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GOTA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 2 2023-10-25 B 1735-23
Rotel 23 Jonkoping

Sammanfattning

Johanna Jansson och Maja Hellman atalades vid tingsrétten for mord pa Tove Tonnies
och for grovt gravfridsbrott. Johanna Jansson atalades dven for skadegorelse.
Tingsrétten fann att samtliga garningar var bevisade och ddmde bada for mord och
grovt gravfridsbrott. Johanna Jansson domdes dven for skadegorelse. Pafoljden
bestamdes till livstids fangelse for savél Johanna Jansson som Maja Hellman och
tingsréitten bestimde ocksa att de skulle betala skadestand till Tove Tonnies anhdriga

och till dodsboet.

Johanna Jansson och Maja Hellman har dverklagat tingsrittens dom och vill bli
frikdnda fran ansvar for mord. Johanna Jansson har dven yrkat att atalet avseende
skadegorelse ska ogillas och Maja Hellman har begirt att gravfridsbrottet inte ska
beddmas som grovt brott. De har ocksa dverklagat tingsriattens dom avseende

skadestand.

I hovritten har det dberopats en del ny bevisning, bland annat telefonanalyser avseende
Johanna Janssons och Maja Hellmans telefoner. Vidare har fyra nya vittnen horts,
vilka uttalat sig angaende dodsorsaken. Socialstyrelsens rittsliga rad har ocksa lamnat

ett yttrande 1 frdgan.

Hovrétten har kommit fram till att huvudorsaken till att Tove Tonnies dog var
kvavning till f6]jd av manuell strypning, men att det inte kan uteslutas att andra
faktorer kan ha bidragit till eller paskyndat dodsfallet. Till skillnad fran tingsrétten har
hovritten gjort beddmningen att det 1 huvudsak ar Johanna Janssons uppgifter som ska
laggas till grund for beddmningen av hennes agerande. Det &r bevisat att Johanna
Jansson bland annat tagit ett kraftigt strypgrepp om Tove Tonnies hals och tryckt till
samt att hon ddrefter hallit kvar strypgreppet sa linge att Tove Tonnies blev

medvetslos och att Tove Tonnies aldrig aterfick medvetandet trots att Johanna Jansson

sldppte sitt grepp.
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Hovritten har funnit utrett att det var Johanna Janssons agerande som orsakade att
Tove Tonnies dog och att Johanna Jansson handlade med sé kallat likgiltighetsuppsat i

forhallande till den omstindigheten att Tove Tonnies skulle avlida.

Johanna Jansson doms darfor for mord. Daremot har hovritten inte funnit bevisat att
hon gjort sig skyldig till skadegorelse. Straffet bestdms till fangelse i 16 ar och
omfattar dven det grova gravfridsbrott som hon démdes for redan vid tingsratten. Nér
straffet har bestamts har hovrdtten bland annat beaktat att Johanna Jansson limnat
uppgifter som haft vasentlig betydelse for utredningen av brottet. Johanna Jansson ska

betala skadesténd till malsdgandena med de belopp som tingsritten kom fram till.

Nar det géller Maja Hellmans delaktighet har hovritten konstaterat att den beréttelse
som hon ldmnat om héndelsen i ldgenheten &dr osannolik men att den 6vriga utredning
som presenterats inte utesluter att det kan ha varit pa det sétt som Maja Hellman
berittat. Det finns ett flertal andra alternativa hindelseforlopp dn det som aklagaren har

pastatt, som ocksa dr tinkbara och rimliga.

Till skillnad fran tingsrétten har hovratten kommit fram till att de uppgifter som
Johanna Jansson limnat angaende Maja Hellmans delaktighet i Tove Tonnies dédsfall
inte ar tillrdckliga for att det ska vara stallt utom rimligt tvivel att Maja Hellman har
gjort det som &klagaren pastatt. De frdmsta skélen till det ar att uppgifter fran en
medmissténkt 1 allménhet ska virderas med forsiktighet och att uppgifterna i sig varit
patagligt detaljfattiga nér det giller pa vilket sitt Maja Hellman ska ha agerat. Det
finns inte heller ndgot stdd 1 den rittsmedicinska utredningen som talar for att Johanna
Janssons beskrivning av Maja Hellmans agerande dr mer sannolikt &n ndgot annat
alternativt handelseforlopp. Med det hoga beviskrav som géller i brottméal 4r det darfor
inte stéllt utom rimligt tvivel att Maja Hellman deltagit 1 gérningen pa det sétt som

aklagaren har pastétt.
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Maja Hellman frikdnns dérfor fran ansvar for mord. Diaremot ska hon domas for att ha
hanterat Tove Tonnies kropp efter dodsfallet. Hovrétten har i denna del funnit utrett att
Maja Hellman flyttat och skymfligen behandlat Tove Tonnies lik. Vidare anser
hovritten att det méste ha stétt klart for Maja Hellman att Tove Tonnies var dod och att
det var Johanna Jansson som hade orsakat dodsfallet. Eftersom Maja Hellmans
hantering av Tove Tonnies lik medfort att faststéllandet av dodsorsaken och dven

brottsutredningen forsvarats ska brottet bedomas som grovt gravfridsbrott.

Pafoljden for Maja Hellman bestdms till fangelse i ett ar och sex manader. Med hinsyn
framst till att hovrétten frikint Maja Hellman fran mord ska hon inte betala nagot

skadestand till mélsdgandena.



Sid 4
GOTA HOVRATT DOM B 1735-23
Avdelning 2 2023-10-25

OVERKLAGAT AVGORANDE
Eksjo tingsrétts dom den 19 april 2023 i mal nr B 1877-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 2)

Motpart (Aklagare)

Kammaraklagare Thobias Vilhelmsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Jonkdping

Motpart (Malsdgande)
Ddodsboet efter Tove Tonnies
c/o Peter Gustafsson
Smedtorpet, Simnatorp 13
574 92 Vetlanda

Ombud: Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyrd AB

Box 239

574 23 Vetlanda

Klagande och motpart (Malsigande)
1. Peter Gustafsson

Smedtorpet

Simnatorp 13

574 92 Vetlanda

2. Hampus Tonnies
Studievdgen 17 A Lgh 1204
583 29 Linkdping

3. Kirstin Tonnies
Karlsgardsviagen 22
574 71 Myresjo

4. My Tonnies
Vallavidgen 2 A Lgh 1011
582 15 Linkdping

Ombud och malsdgandebitrade for 1-4: Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyrda AB

Box 239

574 23 Vetlanda

5. Albin Warrén
Alggatan 1 A Lgh 1203
574 40 Vetlanda
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Ombud och mélsidgandebitrdde: Advokat Andreas Hannah
Advokatfirman Forsvararna AH AB

Oxtorgsgatan 3

553 17 Jonkoping

Klagande och motpart (Tilltalad)

JOHANNA Tova Wilma Jansson, 20021106-3201
Frihetsberovande: Hiktad

c/o den offentliga forsvararen

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Clea Sangborn
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB

Box 12107

102 23 Stockholm

SAKEN
Mord m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten dndrar tingsréittens domslut pa sé sétt att hovrétten

e frikdnner Johanna Jansson fran atalet for skadegorelse,
e Dbestammer fangelsestraffets langd till 16 ar och
e anger att betalningsansvaret avseende skadestand inte ska vara solidariskt med

Maja Hellman.

I 6vrigt géller tingsrittens domslut.

Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortfarande gilla. Hovritten beslutar
att samma sekretessbestimmelse dven 1 fortséttning ska vara tillimplig pa de uppgifter
som lagts fram vid den del av huvudforhandlingen i1 hovritten som har hallits inom

stdngda dorrar.

Johanna Jansson ska vara fortsatt hiktad tills fingelsestraffet far verkstillas.

Johanna Jansson far ersittning av allmdnna medel fOr sina rattegdngskostnader 1

hovritten med 46 775 kr.
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Uno Karlsson far ersittning av staten med 128 846 kr. Av beloppet avser 91 512 kr
arbete, 10 125 kr tidsspillan, 1 440 kr utldgg och 25 769 kr mervérdesskatt.

Andreas Hannah far erséttning av staten med 104 006 kr. Av beloppet avser 81 180 kr
arbete, 2 025 kr tidsspillan och 20 801 kr mervardesskatt.

Clea Sangborn fér erséttning av staten med 300 286 kr. Av beloppet avser 177 120 kr
arbete, 44 704 kr tidsspillan, 18 405 kr utligg och 60 057 kr mervérdesskatt.

Staten ska std for kostnaden 1 hovrétten for forsvararen och mélsdgandebitridena.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Eksjo tingsrétts dom den 19 april 2023 i mal nr B 1877-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 2)

Motpart (Aklagare)

Kammaraklagare Thobias Vilhelmsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Jonkdping

Motpart (Malsdgande)

1. Dodsboet efter Tove Tonnies
c/o Peter Gustafsson
Smedtorpet, Simnatorp 13

574 92 Vetlanda

Ombud: Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyra AB

Box 239

574 23 Vetlanda

2. Peter Gustafsson
Smedtorpet
Simnatorp 13

574 92 Vetlanda

3. Hampus Tonnies
Studievdgen 17 A Lgh 1204
583 29 Linkdping

4. Kirstin Tonnies
Karlsgardsviagen 22
574 71 Myresjo

5. My To6nnies
Vallavidgen 2 A Lgh 1011
582 15 Linkdping

Ombud och malsdgandebitrade for 2—5: Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyrda AB

Box 239

574 23 Vetlanda

6 Albin Warrén
Alggatan 1 A Lgh 1203
574 40 Vetlanda
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Ombud och mélsidgandebitrdde: Advokat Andreas Hannah
Advokatfirman Forsvararna AH AB

Oxtorgsgatan 3

553 17 Jonkoping

Klagande (Tilltalad)

MAJA Mamelo Hellman, 20040621-2704
Orkestervigen 21

574 34 Vetlanda

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Peter Gillberg
Advokatfirman Ahlstedt KB

Box 11017

404 21 Goteborg

SAKEN
Mord m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten dndrar tingsréittens domslut pa sé sétt att hovrétten

e frikdnner Maja Hellman frén atalet for mord,
e Dbestammer fangelsestraffets langd till 1 ar 6 manader och
e avslar skadestandsyrkandena fran Peter Gustafsson, Kirstin Tonnies, My

Tonnies, Hampus Tonnies, Albin Warrén och dédsboet efter Tove Tonnies.

I 6vrigt géller tingsrittens domslut (Maja Hellman dr dock inte ldngre hiktad).

Det som tingsritten har beslutat om sekretess ska fortfarande géilla. Hovrétten beslutar
att samma sekretessbestdmmelse dven 1 fortséttning ska vara tillimplig pa de uppgifter
som lagts fram vid den del av huvudforhandlingen i1 hovritten som har hallits inom

stdngda dorrar.

Nir det géller erséttning till Uno Karlsson och Andreas Hannah, se domslutet for

Johanna Jansson.
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Peter Gillberg far ersittning av staten med 454 088 kr. Av beloppet avser 261 252 kr
arbete, 75 600 kr tidsspillan, 26 418 kr utldgg och 90 818 kr mervirdesskatt.

Staten ska std for kostnaden i hovrétten for forsvararen och malsédgandebitriddena.
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YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

Johanna Janssons yrkanden

Johanna Jansson har yrkat att hovritten ska frikdnna henne frdn ansvar for mord och
skadegorelse och, oavsett om sa sker, lindra straffet. Hon har dven yrkat att hovritten
ska avsla samtliga milsdgandens yrkanden om skadestand. De belopp som tingsritten

har tillerkdnt malsdgandena har hon vitsordat som skéliga.

Maja Hellmans yrkanden

Maja Hellman har yrkat att hovritten ska frikdnna henne fran ansvar for mord och
bedéma den girning som tingsritten rubricerat som grovt gravfridsbrott som brott av
normalgraden. Under alla forhallanden har hon begirt att hovritten ska lindra straffet.
Hon har dven yrkat att hovritten ska avsla samtliga mélsdgandens yrkanden om
skadestdnd. De belopp som tingsrdtten har tillerkdnt malsdgandena har hon vitsordat

som skaéliga.

Mailsigandenas yrkanden

Peter Gustafsson, Kirstin Ténnies, Hampus Tonnies, My Tonnies och Albin Warrén
har yrkat att hovrétten ska forplikta Johanna Jansson att betala skadestand till dem med
de belopp som de begérde vid tingsritten och att betalningsskyldigheten ska vara
solidarisk med Maja Hellman. Samtliga har bitrétt atalet.

Parternas instéllning till varandras yrkanden

Parterna har motsatt sig att tingsrattens dom dndras pa det sitt som respektive motpart

har begirt.

Aklagarens fortydliganden av étalet

Aklagaren har forklarat att han anser att girningsbeskrivningen avseende mord 4ven
innefattar pastdende om ansvar for synnerligen grov misshandel, grov misshandel och
misshandel samt att pdstdendet i forsta stycket om att de tilltalade har agerat

tillsammans och i samforstdnd omfattar samtliga de moment som gors géllande 1
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girningsbeskrivningen. Aklagaren har angett att han endast gor gillande uppsétliga

brott.

Niér det géller atalet for grovt gravfridsbrott mot Maja Hellman har &klagaren
fortydligat att han inte gor gillande att Maja Hellman tillfogat Tove Tonnies lik svar
skada genom brand, men att han ddremot hévdar att hon tillfogat kroppen samtliga de
ovriga skador som uppkommit i samband med forflyttning och transport av denna samt

de skador som uppkommit som en direkt foljd av att kroppen placerats i skogen.

Frihetsberévanden

Bade Johanna Jansson och Maja Hellman frihetsbervades den 17 oktober 2022. 1
samband med att hovritten avslutade huvudforhandlingen den 12 oktober 2023 héavde
hovritten hdktningen av Maja Hellman, medan hovritten beslutade att Johanna

Jansson skulle vara fortsatt haktad.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

Hovrétten har tagit del av den bevisning som aberopades vid tingsriatten. Férhoren fran
tingsritten har spelats upp med ljud och bild. Darutdver har parterna aberopat foljande

nya bevisning i hovritten.

Skriftlig bevisning m.m.

Aklagaren har aberopat kompletterande telefonanalyser av Maja Hellmans och
Johanna Janssons mobiltelefoner, yttrande fran Socialstyrelsens réttsliga radd och ett

utlatande fran Brita Zilg, specialist i rattsmedicin, dverldkare och PhD.

Albin Warrén har dberopat en PM av polismannen Hedvig Kristensson som var med

vid husrannsakan i Johanna Janssons ligenhet.

Johanna Jansson har dberopat ett rattsmedicinskt yttrande avseende henne sjilv, tva

utlatanden frin Anders Eriksson, specialist 1 rattsmedicin, f.d. dverldkare och senior
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professor i rattsmedicin samt hans CV. Hon har dven &beropat det yttrande som

Socialstyrelsens rattsliga rad lamnat.

Maja Hellman har dberopat fotografier fran aktuell ldgenhet, analyser av
mobiltelefoner, rapport fran rattsmedicinsk obduktion samt syn av hennes mobiltelefon

och information frdn Apples hemsida angaende funktionen ”Race to wake”.

Muntlig bevisning

Aklagaren har dberopat forhdr med Johan Berge, rittslikare, och med Brita Zilg samt

tillaggsforhor med Maja Hellman.

Johanna Jansson har aberopat forhor med Anders Eriksson och Ingemar Thiblin,

professor.

Maja Hellman har éberopat tilldggsforhor med Johanna Jansson.

HOVRATTENS DOMSKAL

Den del av tingsriittens dom som inte har doverklagats

Johanna Jansson har inte 6verklagat tingsréttens dom i skuldfrdgan nér det géller den
girning som tingsrétten har rubricerat som grovt gravfridsbrott. Hon ska déarfor domas
for den girningen och hovritten gor ingen annan bedomning dn tingsrétten av hur

brottet ska rubriceras.

Allméint om bevisvirdering och rittsliga utgidngspunkter

Tingsrétten har i sin dom redogjort for de grundlidggande principer som géller vid
bevisvirdering i den hdr typen av brottmél (se s. 47 1 tingsréittens dom). Hovriétten
ansluter sig till vad tingsrétten anfort i den delen men vill sérskilt podngtera att det
endast dr den eller de girningar som dklagaren, och i vissa fall mdlsdganden, gor

gillande i sin gidrningsbeskrivning som ritten kan prova. For att inte tynga den
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fortsatta framstéllningen kommer hovrétten i fortsattningen att tala om aklagarens

girningsbeskrivning, men det omfattar &ven malsdgandenas talan.

Ritten &r inte bunden av vilken brottsrubricering som &klagaren menar ér aktuell men
det ar girningsbeskrivningen som bestimmer ramen for vad som ska provas i malet.
Ur rittssékerhetssynpunkt dr det ytterst viktigt att den eller de som kan bli
straffrattsligt ansvariga vet vad det dr som gors gillande mot dem och vad de ska

forsvara sig mot.

Sammanfattningsvis krivs det alltsa for en fallande dom i brottmal att det ar stéllt utom
rimligt tvivel att den eller de tilltalade har agerat pa just det sitt som &klagaren gjort
gillande 1 sin girningsbeskrivning. Annorlunda uttryckt ska det vara praktiskt taget
uteslutet att hdndelseforloppet kan ha varit ndgot annat én det som aklagaren péstar.
Det innebér bland annat att domstolen maste kunna utesluta alla nagorlunda rimliga
alternativa forklaringar, till exempel att brottet har utforts av nigon annan én den eller

de som aklagaren pastar.

Vad hovritten ska prova i fraga om skuld

Aklagaren har avseende atalet for mord gjort géllande att bdde Johanna Jansson och
Maja Hellman har varit gérningsmén och att de har agerat gemensamt och i
samforstand. Av girningsbeskrivningen framgar ockséd vad var och en av de tilltalade
ska ha gjort. Det har dédrvid endast pastétts att Johanna Jansson och Maja Hellman ska

ha handlat med uppsét.

Om tvé eller flera personer agerar tillsammans och 1 samforstidnd nér ett brott begas,
kan samtliga deltagande vara att anse som giarningsmén utan att alla eller ens nigon av
dem ensam uppfyller brottsbeskrivningen. Det har inte nagon avgorande betydelse
vilka uppgifter var och en har haft att utfora vid brottet. Det dr dock normalt inte
tillrdckligt att en tilltalade forstatt vad de dvriga skulle gora for att han eller hon ska
domas som medgarningsman; det kravs att den tilltalade ocksa sjdlv har agerat och att
det skett tillsammans och i samforstdnd med de 6vriga. Med hénsyn till att konstruk-

tionen innebdr att personer som agerar gemensamt och i samforstand ansvarar for det
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gemensamma &r det av réttssdkerhetsskil centralt att beviskravet betrédffande de
omstandigheter som ligger till grund for att tillimpa konstruktionen upprétthalls (se

bland annat réttsfallet NJA 2023 s. 114).

Det ar med dessa utgéngspunkter som hovritten ska prova om det ér bevisat att
Johanna Jansson och Maja Hellman har agerat gemensamt och i samforstdnd, om de
omsténdigheter som i Ovrigt pastés i garningsbeskrivning ar styrkta och om det &r
bevisat att de har agerat med uppsat. Hovritten ska alltsa ta stéllning till om det &r
stéllt utom rimligt tvivel att Johanna Jansson och Maja Hellman, som gédrningsmén, har

gjort sig skyldiga till mord, drép eller ndgon form av misshandel.

Gérningsbeskrivningens utformning innebér ocksa att hovritten inte, for det fall det

skulle bli aktuellt, kan préva om ndgon av dem kan ha gjort sig skyldig till ndgot annat
uppsatligt brott, sd som till exempel att underléta att avsldja eller forhindra allvarlig
brottslighet. Inte heller kan hovrétten prova om de skulle kunna ha gjort sig skyldiga
till nagon form av medverkan till brott, s& som till exempel medhjélp till det aktuella
huvudbrottet. Slutligen kan konstateras att hovrédtten, for det fall det inte ar bevisat att
de tilltalade har agerat med uppsat, inte heller kan préva om ndgon av dem kan ha gjort

sig skyldig till nagot oaktsamt brott, sd som till exempel vallande till annans dod.

Hovrétten ska vidare prova om Maja Hellman har gjort sig skyldig till grovt grav-
fridsbrott. Som tingsritten noterat har det inte pastatts att Johanna Jansson och Maja
Hellman har begétt denna garning gemensamt och i samforstand. Hovrétten ska darfor
endast prova om de omstandigheter som uttryckligen ldggs Maja Hellman till last dr

bevisade och hur brottet for hennes del ska rubriceras.

I skulddelen ska hovritten ocksa prova om det dr bevisat att Johanna Jansson har gjort

sig skyldig till skadegdrelse pa det sétt som éklagaren har pastétt.
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Atalet for mord (Johanna Jansson och Maja Hellman)

Inledande bedomning

Allmdén bakgrund

Johanna Jansson och Maja Hellman var vid den aktuella tidpunkten nira vénner och
umgicks mycket med varandra. Tidigare hade d4ven Johanna Jansson och Tove Tonnies
varit kompisar och delvis umgatts i samma bekantskapskretsar. Johanna Jansson och
Tove Tonnies hade dock inte traffats eller haft kontakt med varandra sedan varen 2022
och det har med tydlighet framgétt att det fanns en bakomliggande konflikt mellan
Johanna Jansson & ena sidan och Tove och My Tonnies & andra sidan. Vad som orsakat
att de inte ldngre var kompisar utan 1 stéllet verkade tycka illa om varandra har inte

blivit helt klarlagt. Maja Hellman synes dock inte ha haft ndgon storre del 1 konflikten.

Natten mellan den 15—16 oktober 2022 triffades Johanna Jansson, Maja Hellman och
Tove Tonnies pa det utestille 1 Vetlanda som kallas Nojet. Det blev brék mellan
Johanna Jansson och Tove Tonnies inne pa Nojet, men vad som 1 detalj hinde mellan
dem dr oklart. Johanna Jansson tog kontakt med ordningsvakt och polis 1 anledning av
hiandelsen, men hon fick inte den hjélp eller det bemotande som hon 6nskade. Efter
stangning, som var kl. 01.00, vintade Johanna Jansson och Maja Hellman pa Tove
Tonnies utanfor lokalen och det slutade med att de alla tre gick hem till Johanna

Janssons ldgenhet.

Utgangspunkter angdende héindelseférloppet i Johanna Janssons ldgenhet

Av de telefonanalyser som presenterats kan den slutsatsen dras att klockan var cirka
01.50 nér de tre kom hem till Johanna Janssons ldgenhet. Av samma analyser framgér
ocksé att det var just de hér tre personerna som var i ldgenheten. Det finns inget som
tyder pé att det skulle ha varit ytterligare nadgon i ldgenhet utan hovritten utgér
fortsdttningsvis fran att det var Johanna Jansson, Maja Hellman och Tove Tonnies som

var dar under natten.

Utredningen visar ocksé att Tove Tonnies dog i ldgenheten under natten. Nér det géller

var 1 ldgenheten som dodsfallet intrdffade har Johanna Jansson berittat att det hinde 1
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badrummet. Vid badrummets golvbrunn och pé en duschstang som lag i omonterat
skick pé golvet i badrummet har ocksd DNA fran Tove Tonnies aterfunnits. Lahan;j
Kornasan har lamnat uppgift om att han horde ljud fran véggen till vinster om Johanna
Janssons lagenhetsdorr, nér han stod ute i trapphuset. Eftersom badrummet i Johanna
Janssons lagenhet ligger pd den plats varifran ljuden kom, talar ocksé detta starkt for
att det var i badrummet som den aktuella héindelsen skedde. Aven om det i och for sig
funnits tid att undanrdja spar har inget kommit fram som talar for att Tove Tonnies dog
pa ndgon annan plats. Sammantaget ar det darfor utrett att Tove Tonnies dog i

badrummet.

Nar det géller den niarmare tidpunkten for dodsfallet lagger hovritten stor vikt vid de
uppgifter som Lahanj Kornasan ldmnat och vid det som framgér av telefonanalyserna.
Det ska dock redan nu papekas att uppgifterna som inhdmtats frén telefonerna maste
varderas med viss urskillning. Det giller framfor allt de fakta om rorelser som kommer
fran den s.k. hilsoappen. Aklagaren har pastatt att dessa uppgifter visar att Johanna
Jansson och Maja Hellman har rort sig pd visst sétt och vid viss tid. En forsta
utgangspunkt dr dock att det 1 sd fall méste vara bevisat att respektive person haft sin
telefon pa sig for att den ska kunna utgéra bevis for att innehavaren har rort sig. Det
har vidare inte presenterats nagon utredning 1 malet hur tillforlitliga uppgifterna fran
hilsoappen dr. Det gar darfor inte att dra nagra exakta slutsatser om hur manga steg
eller meter som innehavaren har forflyttat sig eller exakt mellan vilka klockslag som
detta ska ha dgt rum. Darmed inte sagt att uppgifterna saknar betydelse utan de kan

vara av stor vikt genom att ge stod &t andra uppgifter som talar i samma riktning.

Av telefonanalyserna framgér att Johanna Janssons mobiltelefon registrerade en
stegrorelse kl. 02.46 och att den sedan kopplade upp mot en mast som ticker
McDonalds i Vetlanda k1. 02.56. Aven Tove Ténnies mobiltelefon limnade Johanna
Janssons ldgenhet kl. 02.47 och kom sedan tillbaka dit k1. 03.08. Det &r klarlagt att
Johanna Jansson under denna tid 8kte med Lahanj Kornasan till McDonalds och att
dodsfallet maste ha skett innan de akte dit. Lahanj Kornasan har berittat att han under
natten mellan den 15-16 oktober 2022 befann sig i ldgenheten under Johanna Janssons
lagenhet och att han horde en “jattehdg” duns fran ldgenheten ovanfor. Han har

beskrivit ljudet som vildigt hogt, att det var ovanligt och att han aldrig hort sédant ljud
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fran den ldgenheten tidigare. Strax dérefter horde han ytterligare ljud fran lagenheten
ovanfor men de var inte lika hoga. Lahanj Kornasans uppskattning om vad klockan var
nir han horde den forsta dunsen, strax efter kl. 02.40, kan dock inte stimma med
hénsyn till det efterfoljande forlopp som han beskrivit och da det star klart att han och
Johanna Jansson ldmnade platsen for att aka till McDonalds cirka kl. 02.47. Det ar
dock inte fraga om nigon storre missuppfattning fran hans sida och det paverkar inte
vardet av hans uppgifter 1 6vrigt. Lahanj Kornasan har beskrivit att han efter att han
horde dessa forsta ljud pratade med sin pappa om vad som kunde ha orsakat ljuden och
att han darefter gick upp och ringde pa hos Johanna Jansson. Ingen 6ppnade trots att
han ringde pé tva ganger och han har beskrivit hur han befann sig utanfor ldgenheten i
cirka en och en halv minut, varvid han horde de ytterligare fem till tio slagljud som
kom fran den intilliggande vdggen, dvs. frdn Johanna Janssons badrum. Hérefter har
han beskrivit hur han gick ner till sin 1dgenhet och dterigen pratade en stund med sin
pappa samt att han dérefter fick syn pa Johanna Jansson i trapphuset. Slutligen har han
berittat att han och Johanna Jansson pratades vid en stund innan det blev bestdmt att
han skulle skjutsa henne till McDonalds och att Johanna Jansson ocksa gick tillbaka

till sin ldgenhet for att himta nagot innan de akte 1 vig.

Med hénsyn till de uppgifter som framfor allt Johanna Jansson och Lahanj Kornasan
ldmnat och eftersom det dr utrett att dodsfallet intraffade 1 badrummet kan hovritten
inte se ndgon annan forklaring till de ljud som Lahanj Kornasan hdrde 4n att det var
ljud som uppstod i samband med att Tove Tonnies dog. Med utgéngspunkt i vad
klockan var nér Johanna Jansson och Lahanj Kornasan akte till McDonalds drar

hovritten darfor den slutsatsen att Tove Tonnies dog omkring k1. 02.30.

Vad dr bevisat angdende dodsorsaken?

Aklagaren har pastitt att Tove Tonnies dog genom kviivning. Det har hérts ett flertal
lakare angdende frdgan om vad som varit dodsorsaken och Socialstyrelsens rittsliga

rad har ocksd yttrat sig.

De ldkare som genomfort den rittsmedicinska obduktionen, Aleksandra Lazarevic och

Johan Berge, dr av uppfattningen att undersokningsfynden talar starkt for att
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dodsorsaken varit kvdvning till f61jd av manuellt yttre vald mot halsen (s.k. manuell
strypning) och att dodsfallet orsakats av annan person. De har vidare uppgett att
kompromettering av andningsrorelser genom tryck mot buken och atminstone partiell
immobilisering av brostkorgen genom tryck mot brdstkorgen kan ha varit av
bidragande betydelse for uppkomsten av dodsfallet. De har ocksa gjort bedomningen
att undersokningsfynden talar starkt for att forekomsten av magsécksinnehall i
luftrorstriadet och 1 lungorna inte uppfyller kriterierna for diagnosen inandning av
magsicksinnehall (aspiration), vare sig som bidragande eller huvudsaklig dodsorsak.

Deras slutsats ér att greppet om halsen varit langvarigt.

Aven Brita Zilg, som yttrat sig pa uppdrag av Socialstyrelsens rittsliga rad, har
kommit fram till att fynden och omsténdigheterna talar starkt for att dodsorsaken varit
manuell strypning och att greppet om halsen inte har varit helt kortvarigt. Hon avfardar
helt mojligheten att inandning av magséicksinnehéll skulle kunna vara den priméira
dodsorsaken eftersom det fanns alldeles for lite magsidcksinnehall 1 luftvdgarna. Hon
har dock tillagt att det finns en liten mojlighet att Tove Tonnies kan ha inandats sma
mingder magsdcksinnehdll, men det har i sa fall inte haft nigon avgorande betydelse

for dodsfallet utan snarare kan det ha paverkat forloppets lingd.

Anders Eriksson, som pa uppdrag av Johanna Jansson, dels skrivit tva utldtanden, dels
horts i hovritten, har en annan uppfattning. Aven han anser att inledande vild mot
halsen inklusive nagon form av kvavning 1 forsta hand bor 6verviagas som dodsorsak.
Han anser dock att det saknas det stora flertalet fynd som skulle kunna styrka att doden
orsakats av manuell strypning. Han har darvid i stéllet fort fram att den mest sannolika
dodsorsaken (slutlig dodsorsak) dr inandning av uppkrakt magsicksinnehall till

luftvigarna.

Socialstyrelsens rattsliga rdd har som sin uppfattning angett att de rattsmedicinska
fynden talar for att dodsorsaken var manuell strypning vartill insugning av uppkrékt
magsicksinnehdll till luftvigarna kan ha bidragit 1 en ej ndrmare bestambar
omfattning. Rédet har sdrskilt podngterat att beddomningen av obduktionsfynden ar
starkt forsvarad av de omfattande yttre forruttningsforandringarna och brannskadorna

samt att dven de inre organen ér forédndrade pa grund av den avsevirda tid som forflutit
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mellan dodsfallet och den genomforda obduktionsundersdkningen. Slutligen har radet
pekat pa att kroppen efter doden ocksa har varit utsatt for betydande mekaniskt vald

och lagesfordandringar.

Ingemar Thiblin, som deltagit i Socialstyrelsens réttsliga rad, har bekriftat det som
framgér av radets yttrande och tillagt att resonemanget gar ut pa att det ar svart att veta
om det som syntes vid obduktionen verkligen aterspeglar forhallandena vid dodsfallet.
Han har dven uppgett att han instimmer 1 att det varit en begransad méngd
magsicksinnehdll och anfort att om insugning av uppkrakt magsicksinnehall till
luftvdgarna varit en bidragande faktor kan det knappast ses som ensamt bidragande
utan i ett multifaktoriellt perspektiv dir inga av de andra faktorerna — om man bortser

fran strypgreppet — ensamt eller 1 kombination varit en rimlig dédsorsak.

Hovrétten kan inte gora nagon medicinsk beddmning angaende dodsorsaken utan
domstolen ska prova den utredning som lagts fram och bilda sig en uppfattning pa
grundval av materialet. Olika faktorer paverkar denna provning. Det kan vara
sakkunskapen hos de personer som yttrat sig, det underlag som de har anvint sig av,
forutséttningarna for deras observationer samt de bedomningar som de gjort och hur de
redovisat dessa. Det séger sig sjdlvt att detta ibland kan vara en svar uppgift, sérskilt

om meningarna gar isdr hos de medicinskt sakkunniga.

Inom Socialstyrelsen finns det sdrskilda beslutsorgan som kallas rittsliga rddet och
som har till uppgift att yttra sig géllande vissa rittsliga, sociala och medicinska fragor.
Om det har inhdmtats ett yttrande fran Socialstyrelsens rittsliga rdd bor radets yttrande
1 allménhet anses vara tillforlitligt och ges viss tyngd vid beddmningen. Detta innebér
dock inte att domstolen vid sin préovning kan underléta att jamfora och bedoma olika
yttranden, utldtanden och andra uppgifter som vittnen har ldmnat. Rétten ska alltid

gora en sammanvigd bedomning av samtliga omstandigheter i det enskilda fallet.

Hovritten konstaterar att Aleksandra Lazarevic, Johan Berge och Brita Zilg dr de som

haft bist forutséttningar for att géra korrekta iakttagelser med hinsyn till att de
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antingen deltagit vid obduktionen eller i vart fall haft tillgang till allt material. Deras
uppgifter och den argumentation som de redogjort for har varit av 6vertygande slag
och utredningen talar starkt for att kvévning, till foljd av manuell strypning, varit den
enda orsaken till att Tove Tonnies avled. Anders Erikssons uppgifter kan inte ges
samma bevisvirde. Han har inte varit med vid obduktionen och han har inte heller tagit
del av det fullstdndiga materialet pa det sitt som Brita Zilg gjort. Han synes vidare ha
utgatt fran de uppgifter som senare korrigerades, namligen att det vid obduktions-
tillfallet skulle ha funnits rikliga eller relativt rikliga miangder magsacksinnehall i
luftvégarna och lungorna. Vad han har fort fram forédndrar dérfor inte bedomningen pa

nagot avgorande sitt.

Aven Socialstyrelsens rittsliga rad dr av uppfattning att de rittsmedicinska fynden talar
for att dodsorsaken varit manuell strypning, men med hianvisning till de sirskilda
omsténdigheterna i det hér fallet anser rddet att det méste goras en mer forsiktig
beddmning av de fynd som konstaterats vid obduktionen och att det dirfor inte kan
uteslutas att insugning av uppkréikt magsécksinnehall till luftvdgarna kan ha varit en
bidragande dodsorsak. Som hovrétten tidigare angett intar Socialstyrelsens rittsliga rad
1 dessa sammanhang en viss sirstdllning. Med hinsyn till sirstéllningen och till de
hoga beviskrav som giller 1 brottmal har det enligt hovréttens bedomning inte kommit
fram tillrdckliga skil for att franga den huvudsakliga slutsats som radet har kommit

fram till.

Sammantaget gor hovritten dérfor den bedomningen att det ar bevisat att den
huvudsakliga dodsorsaken var kvédvning till f61jd av manuell strypning, men att det
inte gar att utesluta att andra faktorer s& som tex. aspiration, kan ha bidragit till eller

paskyndat hindelseforloppet.

De tilltalades ansvar

Vad dr bevisat angdende Johanna Janssons agerande?

Johanna Jansson har bland annat beréttat att hon tog ett strypgrepp om Tove Tonnies

hals. Detta stammer vil Overens med slutsatsen att huvudorsaken till att Tove TOnnies
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dog var kvdvning genom manuell strypning. Det &r dock av stort vikt att Johanna
Janssons uppgifter, sé langt det 4r mojligt, kontrolleras mot vad som i dvrigt &r ként i

maélet sa det kan uteslutas att det var ndgon annan som tog strypgreppet.

Johanna Janssons beskrivning av hindelseforloppet 1 badrummet, dvs. att hon fallt
Tove Tonnies till golvet, satt sig pa henne och tagit ett strypgrepp om hennes hals &r
forenliga med vad som i dvrigt kommit fram. Bland annat sé stods hennes uppgifter av
att Tove Tonnies enligt den rattsmedicinska undersdokningen hade en sérskada i
bakhuvudet som kan ha uppkommit till f61jd av ett sddant fall. Aven de uppgifter som
Lahanj Kornasan ldmnat om olika ljud han hort, bland annat frdn Johanna Janssons

badrum, ger stod at hennes berittelse.

Avseende det overgripande tidsforloppet stimmer hennes uppgifter &ven med vad som
kommit fram 1 telefonanalyserna angdende hur hon rort sig och att hon bland annat
akte till McDonalds under natten. Daremot ar det uppenbart att vissa saker som hon
berittat inte dr korrekta. Enligt hennes uppfattning intrédffade hindelsen i badrummet
bara ndgra minuter efter att de kommit hem till ldgenheten, dvs. strax efter kl. 01.50.
Det stammer inte 6verens med vad Lahanj Kornasan beréttat och vad hovrétten
kommit fram till angaende tidpunkten for dodsfallet. Det kan ocksa ifrdgaséttas om
hiandelseforloppets tidsutdrakt varit sa kort som Johanna Jansson gett uttryck for.
Lahanj Kornasan har beskrivit ett mer langdraget forlopp, dér han horde ljud fran
lagenheten ovanfor 1 uppemot tio minuter. Detta talar for att Tove Tonnies forsokt att
avvirja angreppet och varit vid medvetande under en léngre tid dn vad Johanna
Jansson har beskrivit. Enligt vad bland annat Aleksandra Lazarevic forklarat
forekommer det dock att en kropp som hiller pa att do av kvdvning kan ha ett
rorelsemonster som liknar ett epileptiskt anfall (den s.k. konvulsionsfasen). Det &r inte
visat och inte heller allmént ként for ritten hur den hir fasen forhaller sig till
medvetsloshet. Det gar darfor inte att dra nagra sikra slutsatser om Tove TOnnies var

vid medvetande under hela den tid som Lahanj Kornasan horde ljud fran ldgenheten.

Johanna Janssons beskrivning &r relativt kortfattad nér det géller vad som hénde efter
att hon fillt Tove Tonnies till golvet. Det kan séklart ha sin forklaring 1 att det kan ha

varit en tumultartad situation och en chockartad upplevelse for Johanna Jansson. Detta
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gér dock daligt ihop med att hon mycket snabbt efter att Tove Tonnies avlidit synes ha
agerat rationellt och hogst berdknande genom att hon direkt tinkte pé att gora sig av

med Tove Tonnies mobiltelefon och att flytta pd Tove Tonnies cykel.

Att Johanna Jansson skulle ha tagit pé sig den hir gdrningen for att skydda Maja
Hellman bedomer hovritten som uteslutet. Det har inte kommit fram nigot skél for
henne att gora detta. Tvéartom har bilden av deras vinskap préglats av att det ar
Johanna Jansson som &r styrande och Maja Hellman verkar ha intagit en mer
tillbakadragen roll. Det var vidare Johanna Jansson och Tove Tonnies som sedan en tid
tillbaka hade en konflikt. Det var ocksa Johanna Jansson och Tove Tonnies som var i
brak med varandra inne pa Nojet tidigare under kvéllen. Omstidndigheter av detta slag
ger stod for att det varit pa det sitt som Johanna Jansson beréttat, dvs. att det var hon
som tog ett strypgrepp pa Tove Tonnies. Till detta kan tilliggas att Maja Hellman helt

fornekat inblandning 1 Tove Tonnies dod.

Sammantaget kommer hovrétten fram till att Johanna Janssons uppgifter om
hiandelseforloppet i stora drag kan ldggas till grund f6r bedomningen och att det &r

utrett att det var hon som tog ett strypgrepp om Tove Tonnies hals.

Hovrétten har kommit fram till att huvudorsaken till att Tove Tonnies dog var
kvévning till f61jd av manuell strypning, men har ocksé konstaterat att det inte gar att
utesluta att det kan ha funnits andra bidragande eller padskyndande dodsorsaker.
Eftersom bidragande och paskyndande dodsorsaker inte helt kan uteslutas ar det inte
stallt utom rimligt tvivel att Johanna Jansson holl kvar sitt strypgrepp om Tove
Tonnies hals sé lange att kroppens vitala organ passerat den punkt i kvdvnings-
processen dér forloppet inte ldngre kan hivas. En process som enligt vad flera av de
horda réttsldkarna har uppgett normalt tar flera minuter, om manuell strypning ar den
enda dodsorsaken. Ingen av de ldkare som horts har heller kunnat uttala sig om hur
lange strypgreppet kan ha varat med utgangspunkt i den skadebild som fanns hos Tove
Tonnies. Detta medfor att handelseforloppet 1 badrummet kan ha varit pd det sétt som

Johanna Jansson berittat och att hovritten, till skillnad fran tingsrétten, anser att
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Johanna Janssons beskrivning av hennes eget agerande mot Tove Tonnies inte dr
motbevisad. Det dr darfor dessa uppgifter som i huvudsak ska ldggas till grund for

bedomningen.

Johanna Jansson har beréttat att hon blev irriterad for ndgot som Tove Tonnies sa och
att hon darfor fillde Tove Tonnies sé att denna fo1l handldst till golvet och slog i
huvudet och ryggen. Hon har vidare beskrivit att Tove Tonnies sparkade med benen
mot henne och att hon dérfor satte sig pd Tove Tonnies 6verkropp. Enligt Johanna
Janssons uppgifter var Tove Tonnies da fortfarande vid medvetande, sa nagot till
henne och greppade mot hennes hals utan att fi ndgot egentligt tag. Johanna Jansson
har darefter beskrivit hur hon tog ett kraftigt strypgrepp om Tove Tonnies hals med
bada hdnderna och tryckte till. Efter det har hon uppgett att hon holl kvar greppet
ytterligare en stund, men inte med samma tryck. Hon har sjdlv uppskattat att hon holl
kvar det greppet 1 “kanske tio sekunder”. Efter att hon sldppt greppet har Johanna
Jansson beskrivit en situation som &r svar att dra nagra sdkra slutsatser av, men det
framstar 1 vart fall som klart att Johanna Jansson uppfattade att Tove Tonnies var
medvetslos nér hon sléppte sitt grepp samt att Tove Tonnies forblev medvetslos och

alltsa aldrig aterfick medvetandet.

Enligt den rattsmedicinska utredningen gar det inte att dra ndgon sdker slutsats om hur
lange Johanna Jansson holl sitt strypgrepp om Tove Tonnies hals. Inte heller Johanna

Jansson har kunnat ldmna nagon exakt uppgift om detta. Det har dock kommit fram att
en ung och frisk person som utsitts for strypgrepp normalt aterfar medvetandet om det

varit friga om ett helt kortvarigt grepp.

Skadebilden, med bland annat mjukdelsblodningar 1 den djupa muskulaturen pé
halsens bada sidor och vid sidan av halskotpelaren samt skador pé den vénstra
halsartdren, bekréftar Johanna Janssons uppgifter om att det, i vart fall inledningsvis,

var frdga om ett mycket kraftigt strypgrepp.

Sammanfattningsvis dr det bevisat att Johanna Jansson, medveten om att Tove TOnnies
var paverkad av alkohol, fillde henne till golvet, satte sig pa hennes 6verkropp och tog

ett mycket kraftigt strypgrepp om Tove Ténnies hals. Aven om det inte ir visat att
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Johanna Jansson holl kvar greppet till dess att Tove Tonnies var dod eller till dess att
kvadvningsprocessen inte lingre kunde hévas, ar det stillt utom rimligt tvivel att hon
holl kvar strypgreppet sé linge att det orsakade medvetsloshet och att Tove Tonnies
aldrig, trots att Johanna Jansson sléppte greppet, aterfick medvetandet. Detta oavsett
om manuell strypning var den enda dodsorsaken eller om det dven fanns andra
bidragande sddana. Det &r alltsa klarlagt att det var Johanna Janssons agerande som

orsakade Tove Tonnies dod.

Vad dr bevisat angdende Maja Hellmans agerande?

Maja Hellmans uppgifter om att hon till stor del sov under den tid som de tre var i
lagenheten framstar som osannolika med hinsyn till vad som 1 6vrigt kommit fram om
att det forekom olika hoga ljud och att det hela utspelade sig i en liten ligenhet. Med
utgangspunkt i att Maja Hellman haft sin telefon pé sig eller 1 vart fall med sig under
kvéllen har det presenterats vissa telefonanalyser som visar pa rorelser och dven viss
aktivitet fran Maja Hellmans sida. Dessa uppgifter utesluter emellertid inte att
hiandelseforloppet skulle kunna vara det som Maja Hellman beskrivit. De tva
stegrorelser som finns registrerade 1 hennes hdlsoapp med borjan kl. 02.19 och

kl. 02.43 skulle kunna motsvara det som Maja Hellman berédttat om att hon gick pa
toaletten vid tva tillfillen under natten. Att hennes telefon 16s upp kl. 02.33 och
troligen registrerade del av ett ansikte dr inte heller helt oférenligt med att hon lag 1

sangen och sov. Hennes berittelse innehéller dock flera mérkliga omstdandigheter.

Det framstdr som 1 det ndrmaste otidnkbart att Maja Hellman kan ha gatt fran séngen till
toaletten och dérefter ha befunnit sig 1 badrummet under den tid som Johanna Jansson
akte till McDonalds utan att Maja Hellman sett Tove Tonnies kropp. Det framstar
ocksd som mycket markligt att Maja Hellman inte skulle ha frigat Johanna Jansson
vad som hade hdnt med Tove Tonnies nir hon senare under kvéllen har beskrivit att

hon ség kroppen ligga inlindad i ett lakan.

I brottmal dr det emellertid inte tillrdckligt for en fdllande dom att den tilltalades
berittelse inte stimmer dverens med vad som 1 Ovrigt dr bevisat eller ens att den &r

uppenbart felaktig. Aven om Maja Hellmans version av hindelseforloppet troligen inte
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ar den korrekta finns det ett flertal andra mojliga scenarion dn just det som aklagaren
har pastétt. Det racker inte att det dr bevisat att Maja Hellman var i lagenheten den
aktuella natten. Det &r inte heller tillrackligt att dklagaren kan bevisa att Maja Hellman
inte 1&g och sov hela tiden. For att Maja Hellman ska domas som gérningsman for att
ha deltagit i girningen gemensamt och i samforstand med Johanna Jansson krévs till
att borja med att det dr stéllt utom rimligt tvivel att hon har deltagit aktivt i gdrningen
pa det sitt som dklagaren har pastatt, dvs. genom att hon ska ha hallit fast Tove

Tonnies armar/hander.

Till stod for atalet mot Maja Hellman finns framst de uppgifter som Johanna Jansson
lamnat. Det ligger néra till hands att sdga att det som Johanna Jansson beskrivit
framstar som ett troligt hindelseforlopp. Detta med hiansyn till att det synes vara mer
troligt att det kravts tva personer for att betvinga Tove Tonnies dn att en person skulle
klara av det. De omsténdigheterna att Tove Tonnies inte hade ndgon annans DNA
under naglarna och att Johanna Jansson inte hade nigra synliga avvérjningsskador
skulle ocksé kunna tala for detta. Det ska dock pépekas att det ar en brist 1 utredning att
varken Johanna Jansson eller Maja Hellman blev riattsmedicinskt undersokta i samband
med att de frihetsberdvades. Det kan ocksa finnas andra forklaringar till varfor Tove

Tonnies inte synes ha forsvarat sig.

De uppgifter som Johanna Jansson ldmnat om Maja Hellmans agerande dr emellertid
inte tillrdckliga for att det ska vara stéllt utom rimligt tvivel att Maja Hellman har

deltagit i gdrningen. Skilen for det ar foljande.

En medtilltalads uppgifter ska alltid ska virderas med forsiktighet. Aven om det inte
finns ndgon uppenbar anledning for en tilltalad att berdtta vad en medtilltalad har gjort
kan det till exempel kdnnas kidnslomissigt béttre for en misstinkt att fordela det
straffréttsliga ansvaret. Det kan ocksé finnas skél som inte dr kdnda for rétten till varfor
en tilltalad beréttar att andra deltagit 1 gdrningen. Av dessa anledningar har en

medtilltalads uppgifter 1 allménhet ett relativt 1dgt bevisvirde.

De uppgifter som Johanna Jansson ldmnat angdende Maja Hellmans agerande &r vidare

patagligt detaljfattiga. Det framgar inte ndrmare pé vilket sitt hon menar att Maja
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Hellman ska ha héllit i Tove Tonnies och inte heller hur linge hon ska ha gjort det. Det
innebér bland annat att det inte av Johanna Janssons uppgifter tydligt framgar om Maja
Hellman holl i Tove Tonnies hinder eller armar nér hon sjilv holl taget om halsen pa
Tove Tonnies. Johanna Jansson har inte heller kunnat beskriva var Maja Hellman ska
ha befunnit sig i forhallande till de andra tva. Det kan ocksé konstateras att det inte har
gjorts nagon rekonstruktion i badrummet for att se om de uppgifter som Johanna

Jansson ldmnat ens dr forenliga med forhdllandena pa platsen.

Det finns inte heller nagot klart stod i den dvriga utredningen for de uppgifter som
Johanna Jansson lamnat om Maja Hellmans agerande. Av den rittsmedicinska
rapporten framgér att de skador som Tove Tonnies hade pé ryggen, armbdgarna och
ena handen 1 och for sig ar forenliga med att hennes armar hallits och tryckts mot en
hérd plan yta av en annan person. Men det framgér ocksa att det &r lika troligt att dessa
skador kan ha uppkommit pa annat sétt, till exempel genom att den avlidna slagit i en
yta/foremdl 1 omgivningen. Av ndmnda rapport och kompletteringen till denna kan
ocksa utldsas att de skador som Tove Tonnies uppvisade var forenliga med att de hade

orsakats av savél en ensam person som av tva personer.

Det gér inte heller att bortse fran att Johanna Janssons uppgifter om Maja Hellmans
inblandning kom i ett sent skede av utredningen. Det var forst efter att Johanna
Jansson fatt veta att Maja Hellman hade beréttat for polisen om hur de hade
transporterat kroppen som Johanna Jansson beréttade vad Maja Hellman skulle ha

gjort.

Sammantaget dr inte Johanna Janssons uppgifter sddana att de utan starkt stod i den
ovriga utredningen kan ldggas till grund for beddmningen i den hér delen. Sadant stod
finns inte. Det dr ddrmed inte stéllt utom rimligt tvivel att Maja Hellman har deltagit i

gérningen pa det sétt som aklagaren har péstatt.

Maja Hellman ska darfor frikdnnas frdn ansvar for mord.
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Handlade Johanna Jansson med uppsdt?

Hovritten har funnit utrett att Johanna Jansson orsakade Tove Tonnies dod genom att
ta ett strypgrepp om hennes hals. Det har varit fraiga om ett kraftigt strypgrepp, men det
har inte gétt att utreda exakt hur linge Johanna Jansson hdll sitt grepp om halsen. Det
star dock klart att Johanna Jansson hdll kvar strypgreppet till dess att Tove Tonnies
blev medvetslos och att Tove Tonnies aldrig aterfick medvetandet trots att Johanna
Jansson sldppte sitt grepp. Framst med hénsyn till att det inte dr utrett att Johanna
Jansson holl kvar sitt grepp till dess att Tove Tonnies var dod ér det inte bevisat att
Johanna Jansson handlade med avsikt att doda Tove Tonnies (avsiktsuppsét) eller att
hon hade insikt om att doden var praktiskt taget oundviklig (insiktsuppsat). Den fraga
som hovritten 1 stéllet ska ta stdllning till & om det &r bevisat att Johanna Jansson

handlade med sé kallat likgiltighetsuppsat, vilket dr den nedersta gransen for uppsat.

Hogsta domstolen har 1 ett flertal rittsfall utvecklat resonemanget kring likgiltighets-
uppsat (se till exempel rittsfallen NJA 2004 s. 479, NJA 2004 s. 176 och NJA 2016 s.
763). Provningen av om ett likgiltighetsuppsét foreligger ska ske 1 tva led. Forst ska
fragan stdllas om giarningsmannen var medveten om risken for effekten, dvs. i det hér
fallet att offret skulle avlida. Om den fragan besvaras jakande uppkommer den andra

frdgan, namligen om gérningsmannen var likgiltig infor effekten.

Vid impulsartade valdsbrott kan angreppssittet, och den effekt som detta typiskt sett ar
dgnat att orsaka, vara en naturlig utgangspunkt vid beddmningen av om en garnings-
man varit medveten om risken for effekten. Hogsta domstolen har angett att det finns
anledning att fista sérskilt avseende vid det som gor att en uppsatlig gdrning framstar
som mer klandervird dn en girning som begas av oaktsamhet. Fran denna utgangs-
punkt maste det tillmédtas avgdrande betydelse vad girningsmannen i garnings-
Ogonblicket trodde, i betydelsen utgick fran eller antog, betriffande effekten. Vad
garningsmannen har trott om effekten kan salunda ofta ge besked om huruvida hen har

varit likgiltig (se rattsfallet NJA 2016 s. 763 p. 16).

Av ovan ndmnda rattsfall frin 2004 framgar ocksd att utgangspunkten vid bevis-

beddmningen ska vara omsténdigheterna vid gérningen, att insikt om att det forelag en
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mycket hog sannolikhet for effekten normalt ar tillrdckligt for att uppsét ska anses
foreligga. Hinsynslost beteende, upprord sinnesstimning och giarningsmannens
intresse 1 gdrningen dr omstindigheter som kan gora att uppsét far anses foreligga,
dven om det inte foreldg en mycket hog sannolikhet for effekten. Uppsat kan i
allménhet inte anses foreligga nér risken enligt gédrningsmannens forestillning inte

varit avsevard.

Det ar allmint ként att ett strypgrepp, om greppet har viss kraft och varaktighet, ar
forenat med livsfara; att agerandet alltsa ar livsfarligt. Johanna Jansson har varit
medveten om det. Utredningen ger dock inte tillrdckligt stod for att Johanna Jansson
var medveten om att det fanns en mycket hog sannolikhet for att Tove Tonnies skulle
do. Med hénsyn till vad som &r utrett angdende Johanna Janssons tillvigagéngssatt
beddmer hovritten emellertid att Johanna Jansson maste ha insett att det fanns en
avsevird risk for att Tove Tonnies skulle kunna avlida till f61jd av hennes agerande.
Hovrétten avser med det att Johanna Jansson fillt den av alkohol paverkade Tove
Tonnies sé att hon foll handlost och slog 1 huvudet 1 golvet, att Johanna Jansson satt sig
pa Tove Tonnies overkropp (vilket 1 sig kan paverka andningen) och att hon tagit ett
kraftigt och icke helt kortvarigt strypgrepp om Tove Tonnies hals. Det avgorande ér
darmed om Johanna Jansson 1 gérningsdogonblicket var likgiltig infor effekten, dvs.

infor att Tove Tonnies skulle do.

Aven om det frimst ir omstéindigheterna vid girningen som ska beaktas kan det i det
hiar sammanhanget inte helt bortses fran den bakomliggande konflikt som fanns mellan
Johanna Jansson och Tove Tonnies. De texter som Johanna Jansson tidigare skrivit om
systrarna Tonnies och de sokningar hon gjort pd internet, bland annat "mérda ndgon
diskret” och bdsta himnden pa en narcissist” visar tydligt att Johanna Jansson, i vart
fall tidigare, tyckt vildigt illa om Tove Tonnies. Aven det brak som varit tidigare pa
kvillen mellan Johanna Jansson och Tove Tonnies inne pd Nojet visar att det

fortfarande fanns osdmja mellan dem.

Det dr emellertid de objektiva omsténdigheterna vid gérningen som dr av avgorande
betydelse for bedomningen av likgiltighet. Det har som tidigare angetts inte gatt att

faststélla exakt hur linge Johanna Jansson holl sitt strypgrepp om Tove Tonnies hals.
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Den omstiandigheten att hon sldppte greppet pa det sétt som hon sjilv beskrivit talar for
att hon i girningsdgonblicket inte var likgiltig infor att Tove Tonnies skulle do.
Tillvigagéngssittet, att ta ett kraftigt strypgrepp pa nagon som ligger fast under en pa
golvet och hélla fast sa ldnge att personen blir medvetslos, talar & andra sidan starkt for
en likgiltighet. Om Johanna Janssons avsikt i den stunden var att ytterligare skada
Tove Tonnies fanns andra atgiarder hon kunde vidtagit 4n att just ta ett si kraftigt
stryptag. Johanna Jansson hade alla mdjligheter att anpassa sitt agerande efter den
effekt hon ville uppna. Hon valde dock att anvdnda ett livsfarligt vald vilket talar for

att hon i stunden var likgiltig i forhallande till om Tove Tonnies skulle avlida.

Av stor betydelse for beddmningen &dr ocksd det som Johanna Jansson berédttat om sitt
agerande precis efter att hon sldppt taget om Tove Tonnies hals. Enligt hennes egna
uppgifter gjorde hon ingenting for att hjdlpa Tove Tonnies. Hon ringde inte efter
ambulans och gjorde inga forsok att halla henne vid liv. Hon har 1 stéllet beskrivit hur
hon satt vid Tove Tonnies sida, vilket enligt hennes beskrivning av hindelseforloppet
maste ha varit en inte helt obetydlig stund, och att det var forst nir Tove Tonnies var
dod som hon ténkte att hon skulle kontrollera om det fanns nagon puls. Att Johanna
Jansson skulle ha drabbats av chock eller annat liknande tillstand stimmer daligt
overens med hennes hogst rationella agerande direkt efter att Tove Tonnies dott, pa det
satt som hovriétten redogjort for ovan. Hennes agerande visar 1 stéllet pd en uppenbar
likgiltighet infor att Tove Tonnies dog och hovrétten gor beddmningen att denna
instéllning inte hastigt har fordndrats utan varit densamma dven under den tid som

Johanna Jansson holl sitt strypgrepp om Tove Tonnies hals.

Hovritten finner sammantaget att det &r stillt utom rimligt tvivel att Johanna Jansson
agerade med sa kallat likgiltighetsuppsét. Johanna Jansson ska dirfor domas for att

uppsétligen ha berdvat Tove Tonnies livet.

Hur ska gdrningen rubriceras?

Utgangspunkten vid uppsétligt dodande ar att gdrningen ska beddmas som mord. Det

finns inte sddana formildrande omsténdigheter som skulle kunna leda till att gdrningen
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i det hir fallet ska beddmas som mindre allvarlig. Johanna Jansson ska déarfor domas

for mord.

Atalet for grovt gravfridsbrott (Maja Hellman)

Maja Hellman har erként att hon transporterat och flyttat pd Tove Tonnies kropp, men i

ovrigt fornekat det som dklagaren pastatt att hon ska ha gjort.

I den hér delen har Maja Hellman och Johanna Jansson 1 allt vdsentligt limnat
uppgifter som bade ar detaljrika och stimmer vél 6verens med varandra. De har till
exempel tydligt beskrivit pd vilket sétt de bar ut Tove Tonnies kropp fran ligenheten
samt att de bada trillade 1 samband med att de gick i trappan. De uppgifter som
Johanna Jansson ddremot lamnat om att Maja Hellman kanske hjélpte till lite med att
linda in kroppen 1 lakan och att de hjilptes at med att trd plastpdsar 6ver kroppen ér
alltfor vaga for att mot Maja Hellmans fornekande kunna ldggas till grund for
bedomningen. Det dr déarfor inte bevisat att Maja Hellman forpackat kroppen. Det ér
inte heller visat att Maja Hellman orsakat kroppen néagra specifika skador. Harvid kan
det aterigen fortjanas att papeka att dklagaren inte pastétt att Maja Hellman och
Johanna Jansson agerat gemensamt och i samforstand. Maja Hellman kan dérfor inte
hallas ansvarig for atgiarder som Johanna Jansson vidtagit eller effekter av Johanna

Janssons agerande.

Maja Hellmans erkdnnande stods av Johanna Janssons uppgifter och av vad som i
Ovrigt dr ként. Hon ska dérfor domas for att hon flyttat Tove Tonnies kropp. Hon har
dérvid burit ut kroppen frin lagenheten, transporterat den i bil till den plats 1 skogen
dér Tove Tonnies kropp aterfanns samt dven delvis forflyttat kroppen fran bilen till
skogen. Hennes agerande har ocksa innefattat att hon skymfligen har behandlat Tove
Tonnies lik. Hovrdtten bedomer vidare att det med hénsyn till hur hon sjdlv handlade
och vad hon berittat om Johanna Janssons agerande médste ha stétt helt klart for henne

att Tove Tonnies var dod och att det var Johanna Jansson som hade orsakat detta.

Eftersom Maja Hellmans hantering av Tove Tonnies lik syftat till att dolja allvarlig

brottslighet och medfort att utredningen kring dodsorsaken forsvarats samt dven
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inneburit en klart negativ paverkan pé brottsutredningen ska brottet bedomas som

grovt graviridsbrott.

Atalet for skadegorelse (Johanna Jansson)

Utredningen visar att Peter Gustafssons husfasad skadats pa det sitt som dklagaren har

pastatt. Fragan dr om det &r visat att det 4r Johanna Jansson som orsakat skadan.

Det finns en del omstdndigheter som ér besvdrande for Johanna Jansson. Det ar
anmarkningsvart att hon gjort ett flertal sokningar pa internet angadende hur man kan
brinna inne nigon och liknande. Aven for den hér 4talspunkten har den bakom-
liggande konflikten mellan Johanna Jansson & ena sidan och systrarna Tonnies & andra
sidan viss betydelse som motiv till varfor Johanna Jansson skulle vilja tdnda eld pa
huset som systrarna Tonnies bodde 1. Utdver dessa omstidndigheter finns den sms-
konversation som Johanna Jansson och Maja Hellman hade den 4 januari 2022 samt de
uppgifter som Maja Hellman ldmnat angéende detta. Som hovritten redogjort for
tidigare har dock en medtilltalads uppgifter i allménhet ett lagt bevisvirde. Aven om
Maja Hellman inte atalats for skadegorelsen har gérningarna ett nira samband och det

finns darfor anledning att vardera hennes uppgifter med forsiktighet.

Skadan uppticktes den 6 januari 2022, men det finns ingen utredning om nér den ska
ha uppstétt. Det kan dérfor inte uteslutas att branden kan ha intraffat vid ndgon annan
tidpunkt dn vad &klagaren gjort géllande. Den bevisning som aberopats till stod for vad
Johanna Jansson gjorde natten mellan den 4-5 januari 2022 har dérfor inte ndgon
betydelse. Den stegserie som registrerats 1 Johanna Janssons telefon visar inte heller att
hon har befunnit sig pd brottsplatsen och antalet steg dr dessutom inte tillrdckliga for

att hon skulle kunna ta sig till och fran platsen.

Sammantaget finns det alltsd omstdndigheter som dr besvirande for Johanna Jansson
men det dr inte stéllt utom rimligt tvivel att hon orsakat skada pa Peter Gustafssons hus

genom att antinda husfasaden under natten den 45 januari 2022.
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Johanna Jansson ska dérfor frikdnnas frén ansvar for skadegdorelse.

Pafoljd

Johanna Jansson

Johanna Jansson doms for mord och grovt gravfridsbrott. Tingsritten har redogjort for
straffskalan och den praxis som for ndrvarande géller avseende mord (se tingsrittens
dom s. 62 f). Utgangspunkten dr som tingsrétten konstaterat att pafoljden ska
bestammas till fingelse i 16 &r om det inte finns ndgra forsvarande eller formildrande

omstdndigheter.

Hovrétten har kommit fram till att Johanna Jansson ska domas for att ensam ha berdvat
Tove Tonnies livet. Likt tingsritten konstaterar hovrétten att det inte finns ndgon
utredning som visar att det skulle vara frdga om ett planerat mord. Tvértom synes det
ha varit en slump att Johanna Jansson och Maja Hellman tréffade Tove Tonnies inne

pa Nojet den aktuella kvillen.

Till skillnad fran tingsrétten har hovratten kommit fram till att Johanna Jansson inte
agerade med avsiktsuppsat utan att hon i stéllet hade sa kallat likgiltighetsuppsat,
vilket paverkar straffvéirdet i sinkande riktning. Det ska dock beaktas att Johanna
Jansson angripit Tove Tonnies pa ett Overraskande och brutalt sitt. Nagra andra
formildrande eller forsvarande omsténdigheter finns inte. Vid en sammantagen
beddmning kommer hovritten darfor fram till att straffviardet for det mord som

Johanna Jansson gjort sig skyldig till motsvarar fingelse 1 16 ar.

Utover mord ska Johanna Jansson domas for grovt gravfridsbrott. Straffskalan &r
fangelse 1 sex manader upp till fyra ar. For hennes del har det varit friga om ett mycket
allvarligt brott och de forsvarande omstandigheterna ar betydande. Hovritten
instimmer darfor 1 tingsréttens beddmning att straffvéirdet for detta brott &r mycket

hogt och ligger i den dvre delen av brottets straffskala.
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Eftersom det ar fraga om brott med mycket hoga straffvirden ska pafoljden bestimmas

till fangelse.

Det har inte kommit fram att Johanna Janssons utveckling, erfarenhet eller omdomes-
forméga skulle vara bristande pa sadant sétt att det skulle kunna paverka straffvirdet i
sdnkande riktning. Vid straffmitningen ska dock ritten, utdver brottens straffvérde,
beakta om den tilltalade 1dmnat uppgifter som ar av visentlig betydelse for utredningen
av den egna brottsligheten eller avseende annans brott (se 29 kap. 5 a § brottsbalken).
Med hénsyn till risken for att praxis inte blir enhetlig och att det kan uppsta sociala
ordttvisor vid straffmétningen finns det anledning att vara restriktiv vid tillimpningen
av dessa sa kallade billighetsskél. Det krévs att skélen dr av viss tyngd for att de ska
beaktas. Om det dock konstateras att det finns sddana billighetsskil ska de tillatas att fa
ett mirkbart genomslag vid straffmétningen (se réttsfallet NJA 2022 s. 1094 med dér

gjorda hinvisningar).

Nar det giller de uppgifter som Johanna Jansson ldimnat om Maja Hellmans agerande i
samband med att Tove Tonnies dog kan konstateras att dessa inte har varit sarskilt
utforliga. Hovrétten anser att uppgifterna inte har varit av sddan vésentlig betydelse for

utredningen att de kan leda till strafflindring f6r Johanna Jansson.

Nar det ddremot géller de uppgifter som Johanna Jansson lamnat angaende sin egen
medverkan 1 Tove Tonnies dod dr forhéllandena annorlunda. Johanna Jansson har
forvisso vidtagit ett flertal atgirder efter mordet som forsvarat utredningen av Tove
Tonnies dod. Detta har dock beaktats vid straffvardesbeddmningen av det gravfrids-
brott som hon doms for. Det kan vidare konstateras att hovrétten 1 huvudsak har lagt
Johanna Janssons uppgifter till grund for bedomningen i skuldfrdgan. Hennes uppgifter
har alltsa varit av avgorande betydelse for att brottet skulle kunna klaras upp. Samman-
taget gor hovritten dirfor den beddmningen att de uppgifter som Johanna Jansson
lamnat i denna del har haft vésentlig betydelse for utredningen och dérfor ska leda till

en inte obetydlig nedséttning av straffet.

Utgangspunkten vid den slutliga straffmétningen &r straffvérdet for det mord som

Johanna Jansson doms for. Dartill kommer straffvérdet for det grova gravfridsbrott
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som hon ocksa gjort sig skyldig till. Med tillimpning av den aspirationsprincip (varje
tillkommande brott far ett allt ligre genomslag pa det sammanlagda straffets 1angd)
som ska beaktas nir ett gemensamt straff bestdms for flera brott och med hénsyn till
den straffnedséttning som Johanna Janssons medverkan i utredningen ska ge

bestammer hovritten straffet for Johanna Jansson till fangelse i 16 ar.

Maja Hellman

Maja Hellman ska domas for grovt gravfridsbrott. Minimistraffet dr fingelse 1 sex
méanader. Hovrétten delar tingsréittens beddmning att brottet &r av allvarligt slag och
har ett hogt straffvirde. Straffvirdet dr sa hogt att pafoljden redan av den anledningen
ska bestdmmas till fangelse. Vid straffmétningen ska dock — i lindrande riktning —
beaktas vad som kommit fram kring Maja Hellmans psykiatriska problematik.
Sammantaget bedomer déarfor hovritten att fangelsestraffets lingd ska bestimmas till

ett ar och sex manader.

Skadestind

Maja Hellman

Maja Hellman frikdnns frdn ansvar for att uppsatligen ha orsakat Tove Tonnies dod.
Hon ska dérfor inte betala skadestand till dodsboet och det finns inte heller nagon
rattslig grund for yrkandena avseende sirskild anhorigerséttning. Nar det giller de
yrkanden som méalsdgandena framstéllt avseende sveda och vérk har som grund for
dessa yrkanden dven gjorts gillande det gravfridsbrott som Maja Hellman doms for. I
denna del giller dock vanliga skadestandsrittsliga regler. Det finns inte nagra
bestdmmelser om sddana schablonmissigt uppskattade belopp som vid personskada 1
anledning av dodsfall (jamfor 5 kap. 2 § skadestandslagen) utan den som pastér att hen
har lidit skada méste styrka detta for att kunna fa erséttning. Malsdgandena har inte
aberopat ndgon bevisning till styrkande av den skada som de begért ersittning for, vare
sig medicinsk utredning eller mdlsdgandeforhdr med sikte pa denna friga. Eftersom
det inte heller finns stod for att schablonmassigt bestimma erséttning for sveda och

vérk 1 den hér situationen kan deras yrkanden inte bifallas.



) ) Sid 36
GOTA HOVRATT DOM B 1735-23

Avdelning 2 2023-10-25

Johanna Jansson

Johanna Jansson doms for att uppsatligen ha berovat Tove Tonnies livet. Hon har i den
hér situationen vitsordat samtliga yrkanden som mélsdgandena framstéllt forutom
savitt avser yrkandet om sérskild anhdrigersattning. Hovrdtten gor i den delen ingen
annan bedomning dn den som tingsrétten har gjort. Tingsrittens dom i friga om
skadestédnd ska darfor sta fast mot Johanna Jansson, dock med det fortydligandet att

ersattningsskyldigheten inte dr solidarisk med Maja Hellman.

Hiiktning

For mord ar inte foreskrivit lindrigare straff an fingelse i ett &r och sex méanader. Det ar
inte uppenbart att det saknas risk for att Johanna Jansson i frihet fortsétter att bega
brott eller att hon undandrar sig straff. En fortsatt hiktning uppvéger ocksd det men det
innebdr for henne att vara fortsatt hiktad. Johanna Jansson ska darfor vara fortsatt

héktad till dess att fangelsestraffet far verkstillas.

Rittegangskostnader m.m.

Aklagaren har yttrat sig i frigan om rittegingskostnader och avseende de offentliga

bitradenas ersittningsyrkanden.

Johanna Jansson har yrkat ersittning for riattegangskostnader avseende den bevisning
som hon aberopat i hovrétten. Yrkandet avser kostnaden for Anders Erikssons tva
utlatanden, sammanlagt 55 000 kr, och erséttning for vad han begért for sin instéllelse

vid hovrittens huvudforhandling, 6 775 kr.

Utgdngen 1 hovritten for Johanna Janssons del innebér att domen inte &r fillande i den
juridiska bemirkelse som avses i reglerna om ersittning for rattegdngskostnader (se 31
kap. 10 § rittegadngsbalken). Johanna Jansson kan darfor fa erséttning av allmdnna
medel for sina rittegangskostnader under forutsittning att dessa har varit skiligen

motiverade for att hon skulle kunna ta tillvara sin rétt (se 2 § samma kapitel).
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Med hénsyn till den dndring av domen som hovritten kommit fram till for Johanna
Janssons del bedomer hovritten att hon ska fé ersittning av allmdnna medel for sina
rattegdngskostnader 1 hovritten si langt dessa varit skéligen motiverade. Med tanke pa
den kunskap och erfarenhet som Anders Eriksson har borde han ha kunnat begrédnsa sin
arbetsinsats nagot. Hovritten bedomer dérfor att skilig erséttning for arbete ar

40 000 kr. Vad han begirt i erséttning for sin instillelse vid huvudforhandlingen ar
skéligt. Johanna Jansson ska dirfor fa ersittning for sina réittegangskostnader i

hovritten med sammanlagt 46 775 kr.

Hovritten har inga invdndningar mot den erséttning som Uno Karlsson begirt.

Andreas Hannah har begirt erséttning for bland annat arbete motsvarande 60 timmar.
Med beaktande av att han var forordnad som mélsédgandebitridde redan 1 tingsratten och
endast foretritt en av mdlsdgandena synes den tid han lagt ned pa forberedelse infor
hovrittens huvudforhandling som vl tilltagen. Detta sarskilt 1 jimforelse med det
andra malsdgandebitridet som i stillet foretritt fyra méalsdganden. Andreas Hannah fér
darfor anses skéligen tillgodosedd med erséttning for 55 timmars arbete. Vad han 1

ovrigt begdrt 1 ersittning ar skaligt.

Peter Gillberg och Clea Sangborn &r att anse som sé kallade distansforsvarare. De har
dock bada ritt till skilig ersdttning for sadana merkostnader som uppkommit pa grund

av att de har sin verksamhet 1dngt frdn domstolsorten.

Peter Gillberg forordnades till offentlig forsvarare for Maja Hellman forst efter
tingsréttens dom. Det &r dérfor rimligt att han lagt ned ett stort antal timmar pé att ga
igenom forundersokningsmaterialet. Det framstar dock som att han borde ha kunnat
begriansa denna genomgéng nigot. Av de begirda 85 timmarna for detta arbete
(genomgéng av forundersokningsmaterial) anser darfor hovritten att Peter Gillberg ska
tillerkdnnas ersdttning motsvarande 55 timmars arbete. Sammanlagt tillerkdnns Peter
Gillberg erséttning for 177 timmars arbete. Det som han 1 dvrigt begirt erséttning for

ar skiligt.



) ) Sid 38
GOTA HOVRATT DOM B 1735-23

Avdelning 2 2023-10-25

Clea Sangborn har begért ersittning for arbete 1 hovritten med ett belopp motsvarande
140 timmar. Hon har dérvid bland annat begért ersittning for arbete med
sakframstillan och forberedelse av de fyra forhoren med réttslikarna som holls i
hovritten med ett belopp motsvarande sammanlagt 58 timmar. Enligt hovréttens
bedomning borde detta arbete ha kunnat begrénsats varfor Clea Sanborn, i denna del,
tillerkdnns erséttning for arbete motsvarande 38 timmar. Sammanlagt far Clea
Sangborn ersittning for 120 timmars arbete. I 6vrigt har hovritten inget att anmérka

mot det som Clea Sangborn begirt 1 erséttning.

Redan med beaktande av utgdngen i malet ska staten sta for kostnaderna for

médlsdgandebitrddena och de offentliga forsvararna.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 22 november 2023.

Hovrittslagmannen Niklas Rundberg, hovrittsradet Andréa Erliden (referent) och
hovrittsassessorn Viktor Wetteré samt nimndeménnen Christer Lantz och Ing-Marie

Larsson har domt i malet.

Hovritten ir enig.

AVRAKNINGSUNDERLAG finns i hovrittens akt.
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Parter och domslut
Maja Hellman

Parter

Tilltalad

MAJA Mamelo Hellman, 20040621-2704
Orkestervagen 21, 574 34 Vetlanda

Offentlig férsvarare
Advokat Mikael Svegfors
Svegfors Advokatbyra AB
Storgatan 38, 578 31 Aneby

Aklagare

Kammaradklagare Adam Rullman
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Jonkoping
Box 73, 551 12 Jénkdping

Malsagande
Se malsagandelista betraffande Maja Hellman

Domslut

Brott som Maja Hellman déms for
Grovt gravfridsbrott, 16 kap 10 § 2 st brottsbalken, 2022-10-16, Vetlanda kommun

Mord, 3 kap 1 § brottsbalken, 2022-10-16, Vetlanda kommun

Paféljd
Fangelse pa livstid

Haktning m.m.
Maja Hellman ska vara kvar i hakte tills fangelsestraffet far verkstallas.

Skadestand

Maja Hellman ska betala skadestand till Peter Gustafsson med 130 000 kr.

Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Maja Hellman ska ocksa betala réanta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Av beloppet ska 110 000 kr betalas solidariskt med Johanna Leshem Jansson.
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Maja Hellman ska betala skadestand till Hampus Ténnies med 130 000 kr.

Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhérigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Maja Hellman ska ocksa betala réanta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Av beloppet ska 110 000 kr betalas solidariskt med Johanna Leshem Jansson.

Maja Hellman ska betala skadestand till Kirstin Tonnies med 130 000 kr.

Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § férsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Maja Hellman ska ocksa betala ranta pa beloppet enligt 6 &
rantelagen (1975:635) fran den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Av beloppet ska 110 000 kr betalas solidariskt med Johanna Leshem Jansson.

Maja Hellman ska betala skadestand till My Ténnies med 130 000 kr.

Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § férsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Maja Hellman ska ocksa betala ranta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Av beloppet ska 110 000 kr betalas solidariskt med Johanna Leshem Jansson.

Maja Hellman ska betala skadestand till Albin Warrén med 130 000 kr.

Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Maja Hellman ska ocksa betala ranta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Av beloppet ska 110 000 kr betalas solidariskt med Johanna Leshem Jansson.

Maja Hellman ska betala skadestand till Dodsboet efter Tove Ténnies med 72 564 kr.
Beloppet avser 50 914 kr begravningskostnad, 1 650 kr kostnad fér musik vid
begravningen samt 20 000 kr berdknad kostnad for gravsten. Maja Hellman ska ocksa
betala ranta pa beloppet enligt 6 § réantelagen (1975:635) fran den 30 mars 2023 tills
betalning sker.

Betalningsansvaret ar solidariskt med Johanna Leshem Jansson.

Sekretess

Sekretessbestammelsen i 21 kap 1 8 offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsatta att vara tillamplig pa bilder pa den tilltalade, sid 27-28 i aktbilaga 155 (aven i
aktbilaga 149), bilderna pa den avlidna malsdganden, sid 35,36,38 och 39 i aktbilaga 155
(dven i aktbilaga 149) och fotografierna fran bland annat den rattsmedicinska
obduktionen, sid 4-33 aktbilaga 158 (aven i aktbilaga 150), vilka lagts fram vid
forhandlingen inom stangda dorrar..

Brottsofferfond
Maja Hellman ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 800 kr.

Ersattning och aterbetalning

Mikael Svegfors far ersattning av staten med 403 658 kr. Beloppet fordelas enligt
féljande:
* 232 913 kr arbete
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+ 80 595 kr tidsspillan
* 9418 kr utlagg
« 80 732 kr mervardesskatt

Uno Karlsson far ersattning av staten med 206 329 kr. Beloppet fordelas enligt foljande:
* 159 408 kr arbete

*+ 4 935 kr tidsspillan

*+ 720 kr utlagg

* 41 266 kr mervardesskatt

Andreas Hannah far ersattning av staten med 168 568 kr. Beloppet fordelas enligt
féljande:

*+ 118 080 kr arbete

*+ 14 850 kr tidsspillan

* 1924 kr utlagg

* 33 714 kr mervardesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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Johanna Leshem Jansson

Parter

Tilltalad

JOHANNA Tova Wilma Leshem Jansson, 20021106-3201
Hadderddje 4, 574 98 Nye

Offentlig férsvarare

Advokat Clea Sangborn
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107, 102 23 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Adam Rullman
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Jénképing
Box 73, 551 12 J6nkdping

Malsagande

Se malsagandelista betraffande Johanna Leshem Jansson

Domslut

Brott som Johanna Leshem Jansson doms for
Grovt gravfridsbrott, 16 kap 10 § 2 st brottsbalken, 2022-10-16, Vetlanda kommun

Mord, 3 kap 1 § brottsbalken, 2022-10-16, Vetlanda kommun
Skadegorelse, 12 kap 1 § brottsbalken, 2022-01-04 till 2022-01-05, Vetlanda kommun

Paféljd
Fangelse pa livstid

Haktning m.m.
Johanna Leshem Jansson ska vara kvar i hakte tills fangelsestraffet far verkstallas.

Skadestand

Johanna Leshem Jansson ska betala skadestand till Peter Gustafsson med 110 000 kr.
Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 50 000 kr i sarskild anhérigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Johanna Leshem Jansson ska ocksa betala ranta pa beloppet enligt 6
§ rantelagen (1975:635) fran den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Betalningsansvaret ar solidariskt med Maja Hellman.

Johanna Leshem Jansson ska betala skadestand till Hampus Ténnies med 110 000 kr.
Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
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punkten 3 skadestandslagen samt 50 000 kr i sarskild anhérigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Johanna Leshem Jansson ska ocksa betala ranta pa beloppet enligt 6
§ rantelagen (1975:635) fran den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Betalningsansvaret ar solidariskt med Maja Hellman.

Johanna Leshem Jansson ska betala skadestand till My Tonnies med 110 000 kr.

Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 50 000 kr i sarskild anhoérigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Johanna Leshem Jansson ska ocksa betala ranta pa beloppet enligt 6
§ rantelagen (1975:635) fran den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Betalningsansvaret ar solidariskt med Maja Hellman.

Johanna Leshem Jansson ska betala skadestand till Kirstin Tonnies med 110 000 kr.
Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § férsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 50 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Johanna Leshem Jansson ska ocksa betala rénta pa beloppet enligt 6
§ rantelagen (1975:635) fran den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Betalningsansvaret ar solidariskt med Maja Hellman.

Johanna Leshem Jansson ska betala skadestand till Albin Warrén med 110 000 kr.
Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 50 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Johanna Leshem Jansson ska ocksa betala rénta pa beloppet enligt 6
§ rantelagen (1975:635) fran den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Betalningsansvaret ar solidariskt med Maja Hellman.

Johanna Leshem Jansson ska betala skadestand till Dodsboet efter Tove Ténnies med 72
564 kr.

Beloppet avser 50 914 kr begravningskostnad, 1 650 kr kostnad fér musik vid
begravningen samt 20 000 kr beraknad kostnad for gravsten. Johanna Leshem Jansson
ska ocksa betala ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 30 mars
2023 tills betalning sker.

Betalningsansvaret ar solidariskt med Maja Hellman.

Sekretess

Sekretessbestammelsen i 21 kap 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsatta att vara tillamplig pa bilder pa den tilltalade, sid 9-10 i aktbilaga 155 (aven i
aktbilaga 149) bilderna pa den avlidna malsaganden, sid 35,36,38 och 39 i aktbilaga 155
(dven i aktbilaga 149) och fotografier fran bland annat den rattsmedicinska obduktionen,
sid 4-33 i aktbilaga 158 (aven i aktbilaga 150) vilka lagts fram vid forhandlingen inom
stangda dorrar..

Brottsofferfond
Johanna Leshem Jansson ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 800 kr.

Ersattning och aterbetalning
Clea Sangborn far ersattning av staten med 421 919 kr. Beloppet férdelas enligt féljande:

*+ 222 507 kr arbete
* 79 946 kr tidsspillan
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+ 35082 kr utlagg
* 84 384 kr mervardesskatt

Angaende ersattningsbeslut for malsagandebitradena, se domslut for Maja Hellman.

Staten ska sta for kostnaderna.

Dok.id: 231009-9282-1



EKSJO TINGSRATT Dom Malnummer

BROTTMAL 2023-04-19 B 1877-22

Yrkanden

Stamningsansokan, aktbilaga 151, 2023-03-17, dtalspunkt 1

Aklagaren har begéart att Maja Hellman och Johanna Leshem Jansson ska démas for
mord (antal brott: 2) enligt 3 kap 1 § brottsbalken.

Garningsbeskrivning
1.1 MORD (Maja Hellman och Johanna Leshem Jansson) (5000-K1226065-22)

Maja Hellman och Johanna Leshem Jansson har den 16 oktober 2022 pa Storgatan i
Vetlanda, Vetlanda kommun, gemensamt och i samférstand uppsatligen berévat Tove
Toénnies livet genom kvavning.

Johanna Leshem Jansson har darvid tagit ett strypgrepp runt Tove Tonnies hals - nar
Tove Tonnies legat pa golvet och Johanna Leshem Jansson suttit Over Tove Tonnies
buk/bréstkorg. Samtidigt har Maja Hellman hallit fast Tove Ténnies armar/hander.

Av valdet har Tove Tonnies orsakats skador pa bland annat halsen och halsens
underliggande vavnader, armbagarna och ryggen samt syrebristskador pa hjarnan och
hjartat.

Stamningsansokan, aktbilaga 151, 2023-03-17, atalspunkt 2

Aklagaren har begéart att Maja Hellman och Johanna Leshem Jansson ska démas fér grovt
gravfridsbrott (antal brott: 2) enligt 16 kap 10 8 2 st brottsbalken.

Garningsbeskrivning

2.1 GROVT GRAVFRIDSBROTT (Maja Hellman och Johanna Leshem Jansson) (5000-
K1226065-22)

Maja Hellman och Johanna Leshem Jansson har den 16 oktober 2022 i Vetlanda kommun
obehdrigen flyttat, skadat och skymfligen behandlat Tove Ténnies lik.

Dérvid har Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman férpackat och darefter
transporterat Tove Tonnies déda kropp fran Storgatan i Vetlanda till ett skogsomrade i
narheten av Skurebo, dar kroppen placerats. Johanna Leshem Jansson har sedan antant
kroppen. Senare samma dygn har Johanna Leshem Jansson atervant till platsen och hallt
brandfarlig vatska 6ver kroppen och pa nytt antdnt densamma.

Brottet bor beddmas som grovt da kroppen genom brand tillfogats svar skada. Vidare
har brottet varit av sarskild hansynslés art da hanteringen av kroppen syftat till att dolja
allvarlig brottslighet samt aven forsvarat brottsutredning och utredning om dédsorsak.

Stamningsansokan, aktbilaga 151, 2023-03-17, dtalspunkt 3

Aklagaren har begéart att Johanna Leshem Jansson ska démas for skadegorelse enligt 12
kap 1 § brottsbalken.
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Garningsbeskrivning
3.1 SKADEGORELSE (Johanna Leshem Jansson) (5000-K20132-22)

Johanna Leshem Jansson har mellan den 4 januari 2022 och den 5 januari 2022 antant
fasaden pa Peter Gustafssons bostadshus pa Vintergatan 16 A, Vetlanda kommun. | bostaden
bodde vi tidpunkten dven My Ténnies och Tove Ténnies.

Genom Johanna Leshems Janssons agerande orsakades skador, till ett inte ringa varde, pa
husets dorrfoder och fasad.

Haktning m.m.

Aklagaren har begért att Johanna Leshem Jansson ska vara kvar i hakte tills
fangelsestraffet far verkstallas.

Aklagaren har begéart att Maja Hellman ska vara kvar i hakte tills fangelsestraffet far
verkstallas.

Skadestand

Kirstin Tonnies har begart att Johanna Leshem Jansson ska betala skadestand med 130
000 kr.

Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhérigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet fran
den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Maja Hellman.

Peter Gustafsson har begart att Johanna Leshem Jansson ska betala skadestand med 130
000 kr.

Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begéarts pa beloppet fran
den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Maja Hellman.

Albin Warrén har begart att Johanna Leshem Jansson ska betala skadestand med 130
000 kr.

Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet fran
den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Maja Hellman.

Hampus Tonnies har begart att Johanna Leshem Jansson ska betala skadestdnd med 130
000 kr.

Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhérigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet fran
den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Maja Hellman.
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My Tonnies har begart att Johanna Leshem Jansson ska betala skadestand med 130 000
kr.

Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet fran
den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Maja Hellman.

Dddsboet efter Tove Ténnies har begart att Johanna Leshem Jansson ska betala
skadestand med 72 564 kr.

Beloppet avser 50 914 kr begravningskostnad, 1 650 kr kostnad fér musik vid
begravningen samt 20 000 kr beraknad kostnad for gravsten. Ranta enligt 6 8 rantelagen
(1975:635) har begarts pa beloppet fran den 30 mars 2023 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Maja Hellman.

Albin Warrén har begart att Maja Hellman ska betala skadestand med 130 000 kr.
Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhérigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet fran
den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Johanna Leshem Jansson.

My Tonnies har begart att Maja Hellman ska betala skadestand med 130 000 kr.
Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § férsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet fran
den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Johanna Leshem Jansson.

Peter Gustafsson har begart att Maja Hellman ska betala skadestand med 130 000 kr.
Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § férsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet fran
den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Johanna Leshem Jansson.

Hampus Tonnies har begart att Maja Hellman ska betala skadestand med 130 000 kr.
Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet fran
den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Johanna Leshem Jansson.

Kirstin TOnnies har begart att Maja Hellman ska betala skadestand med 130 000 kr.
Beloppet avser 60 000 kr i ersattning for sveda och vark enligt 5 kap. 2 § forsta stycket
punkten 3 skadestandslagen samt 70 000 kr i sarskild anhorigersattning enligt 2 kap. 3 a
§ skadestandslagen. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet fran
den 16 oktober 2022 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Johanna Leshmen
Jansson.

Dodsboet efter Tove Ténnies har begart att Maja Hellman ska betala skadestand med 72
564 kr.
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Beloppet avser 50 914 kr begravningskostnad, 1 650 kr kostnad fér musik vid
begravningen samt 20 000 kr berdknad kostnad for gravsten. Ranta enligt 6 8 rantelagen
(1975:635) har begarts pa beloppet fran den 30 mars 2023 tills betalning sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Johanna Leshem Jansson.
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KORT SAMMANFATTNING AV TINGSRATTENS DOM

Tingsrétten har provat det dtal som dklagaren ldmnat in. Tingsrétten har vid sin provning av
bevisen funnit att bade Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman ska domas for de brott de
atalats for. Det &r frdga om mord, grovt gravfridsbrott och skadegorelse (endast Johanna
Leshem Jansson). De malsdgande som yrkat skadestand har i huvudsak tilldomts sadant. Nar
det géller atalet for mord har tingsrétten funnit att Johanna Leshem Jansson agerat med
avsiktsuppsat och Maja Hellman med insiktsuppsét. Tingsratten har bestimt pafoljden for bade
Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman till fangelse pé livstid. Den avgdrande bevisningen
har i forsta hand varit uppgifterna fran réttslikaren Aleksandra Lazarevic som tydligt forklarat
att dodsorsaken var kvidvning genom strypning och dven klargjort for de olika faser som ar
aktuella vid en strypning och med vilken kraft manuell strypning maste ha skett utifran den
skadebild som fanns pd framforallt Toves hals. Ndgot utrymme for ndgon annan dodsorsak har
enligt tingsratten inte forelegat. Vidare har vittnesmalet frdn Lahanj Kornasan varit centralt for
att klargora de ndrmare omstdndigheterna precis vid den tidpunkt da Tove enligt tingsrittens
bedomning dodades. Med hénsyn till att utredningen 1 6vrigt bekriftar den uppgift som Johanna
Leshem Jansson ldmnat om att Maja Hellman holl i Toves armar 1 samband med strypningen
har tingsrétten valt att fasta tilltro till det som Johanna Leshem Jansson i denna del berittat. De
uppgifter som Maja Hellman ldmnat om att hon sjélv inte medverkat och plotsligt funnit Tove
inlindad 1 ett lakan har tingsrétten inte beaktat utan ansett att uppgifterna endast ar en
efterhandskonstruktion. Den tekniska utredning som polisen gjort nér det géller sérskilt fragan
om hur de atalade rort sig under hindelseforloppet har ocksa haft stor betydelse for tingsréttens
slutsats. Tingsrdtten anser att gravfridsbrottet dr grovt och ensamt har ett betydande eget
straffvdrde och att Toves kropp forslats bort i syfte att undanrdja bevis och forsvéra den

polisidra brottsutredningen.
INSTALLNING M M

Johanna Leshem Jansson har fornekat att hon gemensamt och i samforstdnd mordat Tove

Tonnies. Hon vidgar att hon efter visst brak svarat med att ta ett grepp runt Tove Tonnies hals.
Hon har suttit pd Tove Tonnies mage och da kortvarigt hallit ett grepp runt Tove Tonnies hals.
Hennes agerande har inte orsakat Tove Tonnies dod. Hon har inte haft for avsikt att doda Tove

Tonnies. Johanna Leshem Jansson har erkédnt grovt gravfridsbrott men fornekat skadegorelse.
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Nar det géiller yrkade skadestand sa har Johanna Leshem Jansson motsatt sig att betala sddant
men accepterat att de som yrkat skadestdnd &r ndra anhoriga. Yrkat belopp for sveda och virk
accepteras som rimligt. Aven de av dédsboet efter Tove Ténnies yrkade beloppen har
accepterats som rimliga. Som skiligt belopp avseende sa kallad sirskild anhorigersittning

accepteras 50 000 kr.

Maja Hellman har fornekat brott avseende atalet for mord. Nar det géller gidrningen grovt
gravfridsbrott har hon ként sig tvungen att ta tag i Tove Tonnies kropp men hon har inte skadat

kroppen. Hon vagade inte séiga emot.

Sarskilt tillfragad om Maja Hellmans instillning i denna del kan asdttas nagot straffrittslig

bendmning har advokat Svegfors svarat att han inte velat gora det.

Maja Hellman har motsatt sig att betala skadestand som finns men har accepterat samtliga
yrkade belopp som skéliga. Hon har accepterat att de som yrkat skadestdnd ingar 1 kretsen av

néra anhoriga.

Aklagaren har under huvudforhandlingen aterkallat vittnena Johan Sjégren och Viktor

Rosenqvist. Maja Hellman har aterkallat vittnesforhoret med Farouk Kornasan.

SAKFRAMSTALLNINGAR och SKRIFTLIG BEVISNING

Aklagaren har i sin sakframstillan gatt igenom den skriftliga bevisningen som &beropats i
malet. En sammanstéllning avseende den skriftliga bevisningen nir det géller mord och grovt
gravfridsbrott aterfinns nedan. Den presentation som dklagaren anvént finns 1 mélet, se
aktbilaga 218. Den skriftliga bevisningen avseende skadegdrelsen anges sirskilt under det

avsnitt ddr denna girning provas.

Advokat Karlsson har kort angett att begért skadestdnd for sveda och vérk ér enligt praxis.
Négot nytt avgorande nir det géller den sa kallade anhdrigersattningen finns dnnu inte varfor

yrkat belopp satts till 70 000 kr.
Advokat Hannah har 1 sin sakframstéllan ndgot hinfort sig till den bakomliggande konflikt som

funnits mellan Johanna Leshem Jansson och Tove Tonnies/My Tonnies. Advokat Hannah har

anvént sig av en presentation som finns i mélet, se aktbilaga 221.
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Advokat Sangborn har klargjort att Johanna Leshem Jansson inte delar rittsldkarens slutsatser
och anfort att dodsorsaken kan vara en annan. Tove Tonnies kan ha dott till f61jd av sa kallad
aspiration (inhalation av krék till lungorna). Det finns fynd i den rittsmedicinska utredningen
som talar for detta. Det korta tag som Johanna Leshem Jansson hallit om Tove Tonnies hals har
inte orsakat Tove Tonnies dod. Johanna Leshem Janssons agerande efter det att Tove Tonnies
dott priglas av en akut stressreaktion. Advokat Sangborn har hianfort sig till en presentation
som finns 1 mélet, se aktbilaga 223. Advokat Sangborn har for Johanna Leshem Janssons
rakning vid huvudforhandlingen dberopat tingsrittens aktbilaga 55 (ett preliminért utldtande

fran rattsldkaren) som skriftlig bevisning.

Advokat Svegfors har anfort att Maja Hellman den 14 oktober 2022 var 1 Goteborg tillsammans
med Johanna Leshem Jansson och att det blev en sen natt. Den 15 oktober 2022 drack hon
alkohol pé en forfest hemma hos Johanna Leshem Jansson och sedan ytterligare alkohol pa
Nojet. Tillbaka 1 Johanna Leshem Janssons ligenhet var hon illamaende och sov huvudsakligen
1 sovalkoven fransett nagra besok pa toaletten. Det finns flera omsténdigheter som verkar
ljudddmpande mellan sovalkoven och badrummet, bland annat en mellanvigg, ett piano och en
murstock. Réttsldkaren har missuppfattat en del i Maja Hellmans forhor som varit ett underlag

for utlatandet.

Aklagarens (och malsigandenas) skriftliga bevisning.

1. s. 102, 105, 112-113, 116-119 (Stillbilder fran overvakningskamera Nojet) till utvisande av
tidpunkter.

2. Tilldggsprotokoll s. 4-5 (Datakdllor i utredning) till utvisande av vilken digital information
som hdmtats in i utredningen och hur den sammanstdllts och hanterats.

3.5.22-38, 43-47, 59-61 (Sammanstdllning digitala spar), s. 188, 194-197, 198, 206 (Analys
extrahering Johanna Leshem Janssons telefon), s. 343- 344, 351 (Analys extrahering Maja
Hellmans telefon). Till utvisande av de inblandade personernas rorelser, forflyttningar,
anvdndaraktiviteter och forehavanden samt till utvisande av kontakter och samtal. Allt till
styrkande av tidpunkter for brotten och var brotten begdtts samt till styrkande av
tillvigagangssdtt och uppsdt.

4. 5. 134, 136-138 (Stillbilder frdn Overvakningskamera Dollarstore) till utvisande av inkép
och tidpunkter.

5. Bilaga B s. 48-49 (Undersékning cykel) och Bilaga B s. 135 (NFC) till utvisande av

forekomst av DNA frdn Johanna Leshem Jansson pa Tove Ténnies cykel
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6. Bilaga B s. 58, 62 (Undersokning bil), Bilaga B s. 73 (Registerutdrag) och Bilaga B s. 142
(NFC) till utvisande av forekomst av DNA frdan Tove Tonnies i bil som disponeras av Johanna
Leshem Jansson.

7. Bilaga B 5. 18-20, 22-24, (Undersékningsprotokoll Storgatan) Bilaga B s 34, 38 (PM Hund),
och Bilaga B s. 136-137 (NFC). Till utvisande av forhadllandena pd brottsplats samt forekomst
av DNA frdn Tove Ténnies i badrummet.

8. Bilaga B s. 162-164 (NFC) till utvisande av forekomst av brandfarlig vditska i
brandrestprover frdn fyndplats.

9. Bilaga B 5. 168-169 (NFC) till utvisande av att brdnd plast pa fyndplats 6verensstimmer
med fran Storgatan 71 beslagtagna sopsdckar.

10. Bilaga Cs. 34-36, 39-40, 42-45 (Undersékningsprotokoll Skurebo) till utvisande av
forhallanden och fynd vid antrdffande av Tove Tonnies kropp

11. Bilaga Cs. 59-102 (Rapport rdttsmedicinsk obduktion) till utvisande av skadebild,

dodsorsak och tillvigagdngssiitt.
MUNTLIG BEVISNING

Den muntliga bevisningen bestar slutligen av forhér med de personer som anges nedan.
Johanna Leshem Jansson har aberopat forhor med Barbro Aspegren avseende atalet for
skadegorelse. De dvriga forhoren har dberopats av dklagaren och malsdgandena. Psykologen

Karin Elardt har horts betraffande Maja Hellmans personliga forhéllanden.

Fran forhoren antecknar tingsritten foljande.

Albin Warrén

Pé lordagen satt de och spelade lite. Han ville inte med ut pé Nojet. En kompis Mohammed
skulle gé ut och Tove var sugen pa att folja med. Tove ldmnade ganska sent. Hon hade druckit
en svag grogg och ndgot glas vin men inte jattemycket. Tove var inte berusad, hon var glad och
sugen pé att ga ut. Han fick sedan ett meddelande fran Tove och ringde henne. Johanna Leshem
Jansson hade slagit henne, Tove ville ta det ndr hon kom hem. Tove sa inte att hon hade sagt
négot till Johanna Leshem Jansson. Han tyckte det var konstigt att de rykt ihop. Tove verkade
ok. Nér han ringde vid kl. 01.49 sa Tove att hon var pé vég till Johanna Leshem Jansson, Maja
Hellman var med. Han avradde Tove frin att ga dit, d& de alla hade druckit. Han sa till Tove att

hon fick hora av sig om det var ndgot. De skulle prata ut om braket pd kvillen. Tove verkade
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glad. Han avradde dé de brékat innan, han litade inte pA Maja Hellman och Johanna Leshem
Jansson; det var olustigt. Det har varit sa mycket brak och osanningar. Han sdkte senare
kontakt med Tove men fick inget svar. Tove brukar alltid svara. Strax innan klockan sex pé
morgonen var det. Han sokte dd Maja Hellman och Johanna Leshem Jansson.

Han forsokte ringa Johanna Leshem Jansson men kom inte fram. Han var orolig och ringde sin
mamma. Johanna Leshem Jansson ringde sedan upp och sa att Tove hade gatt for linge sedan.
Han fragade om de talat om ndgon efterfest och om Tove var véldigt berusad. Johanna Leshem
Jansson sa att Tove inte var det och att de hade pratat ut och kommit 6verens. Han fragade om
Johanna Leshem Jansson hade sett vart Tove tagit vigen men fick till svar att Tove gétt till sin
cykel men Johanna Leshem Jansson hade inte sett vart hon akte. Johanna Leshem Jansson sa att
Tove hade lamnat vid tretiden. Det var vid nadgot av samtalen kl. 06 eller k1. 10 han &r inte siker
vid vilket av samtalen det var. Under det andra samtalet var han 1 bilen och letade efter Tove.
Johanna Leshem Jansson hade skaffat en ny ldgenhet och skickade adressen. Han ifragasatte
om det verkligen hade gétt till pd det séttet. Johanna Leshem Jansson stod pa sig och sa att
Tove hade lamnat. Han ifragasatte det just for att det har varit mycket brak. Han litade inte pa
att Johanna Leshem Jansson sa sanningen. Det kéndes ocksa konstigt att Tove dkte dérifrdn och
bara forsvann. Tove hade inte talat om nagon efterfest. Han méarkte inget pa Johanna Leshem
Jansson, hon betedde sig som vanligt. Nu med facit 1 hand tycker han det &r konstigt hur
Johanna Leshem Jansson var, men just da tidnkte han inte pa det. Han pratade inte med Maja

Hellman utan skrev bara till henne pa Snapchat.

Det har funnits en konflikt, mot slutet var den dalig. Tove madde daligt 6ver Johanna Leshem
Jansson, s& bade han och Tove tog avstand fran Johanna Leshem Jansson. Tidigare var de
kompisar och umgicks. Det blev sdmre. Tove hade varit ihop med en kille som Johanna
Leshem Jansson haft ihop det med. Tove hade sagt till Johanna Leshem Janssons ex att Johanna
Leshem Jansson varit otrogen. Maja Hellman och en kompis skulle en gang upp till hans
lagenhet men da sa han att de inte fick komma in. Maja Hellman ville ha med Tove ut men
Tove var livrddd och han sa nej. Johanna Leshem Jansson var inte med da. Maja Hellman var
véldigt arg vid detta tillfdlle. Johanna Leshem Jansson kom dit sedan men dé sa han at dem att
de skulle ga darifrdn. Han kommer inte ithdg nér detta hinde men det var lingre tillbaka i tiden
nér han och Tove hade borjat traffas. Tove hade inte haft kontakt med Johanna Leshem Jansson
och Maja Hellman under det senaste halvéret. Tove madde déligt pé grund av allt brk och var
rddd for Johanna Leshem Jansson. Det dr minga som Johanna Leshem Jansson inte dr vin med

langre, Johanna Leshem Jansson snackar skit och hittar pa saker.
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Pa fragor fran advokat Hannah har A/bin Warrén svarat: K1. 05.53 skrev han till Maja Hellman
och frdgade om Tove var med dem men fick svar forst kl. 12. Maja Hellman skrev inget mer
och hade ingen foljdfraga. Han tinkte inte mer pad detta. Tove var en idrottstjej och spelade
fotboll och gymmade. Tove kunde forsvara sig och han tror inte att hon bara hade lagt sig.

Tove hade inga skador ndr hon lamnade hemmet.

Pa fragor fran advokat Sangborn har A/bin Warrén svarat: Han minns inte vad Tove sa att hon
hade sagt till Johanna pa Nojet. Han minns inte vad hon sa, han minns att det inte var ndgot

snallt.

Tingsratten har tillatit advokat Sangborn att konfrontera Albin Warrén med en mening fran ett

forhor med honom i huvudprotokollet, aktbilaga 153, pé sid 407, andra stycket tredje raden

Hon sdger dven att hon sagt till Johanna hur kéinns det att va sa misslyckad och da hade de

borjat braka.

Albin Warrén har kommenterat. Det kan stimma att han sagt sa till polisen men han minns inte
till hundra procent. Nar han pratade med Tove horde han personer 1 bakgrunden, han fragade
om Maja och Johanna var med henne. Da sa Tove ja. Stimningen uppfattade han som bra

mellan de tre.

My Tonnies

Tove flyttade till Link6ping hosten 2021. Hon och Tove bodde dér ithop. Tove flyttade hem
hosten 2022. I Vetlanda bodde de pa Vintergatan 16. De var hemma dar mycket under

pandemin. Det var d& mycket pa distans.

Hennes far Peter Gustafsson eller Tove hade sagt att det brunnit pa fasaden. Hennes pojkvén
Martin tog bilderna som visats. Det dr en utbyggnad av huset diar Tove hade sitt sovrum. Hon
sjdlv var inte hemma nér det brann. Det var efter nyar men badde hon och Tove var hemma runt
nyar. Hon vet dock inte om Tove var dér vid branden dé hon sjdlv satt i coronakarantin mellan
den 4-6 januari 2022. De flyttade in i utbyggnaden varen 2021. Johanna Leshem Jansson och

Maja Hellman har varit dér pa besok och vet hur det ser ut. My Tonnies tankar efter branden
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var om Johanna Leshem Jansson men det var svart att forsta, men hon trodde inte att en person

kunde gora sa.

Det finns ménga hdndelser runt Tove och Johanna Leshem Jansson. Johanna Leshem Jansson
ville hitta végar in i deras gdng men génget ville inte ta in Johanna Leshem Jansson. Hon sjdlv,
Tove, Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman var i ett stort gdng som hittade pa mycket,
det kom lite successivt att bli mindre. Hosten 2021 var det inte sa bra. Hon sjidlv har haft
kontakt men inte traffats. Hon minns en sms konversation i maj 2022. Det handlar om att
Johanna Leshem Jansson spred rykten om otrohet fran Toves sida mot Albin Warrén. En video
skulle finnas men ingen har sett den. Tove méadde déligt 6ver detta, s& hon skickade sms till
Johanna Leshem Jansson. Hon kidnner Maja Hellman fran ginget, relationen har varit bra utan
konflikter. Toves relation med Maja Hellman var bra. Pa en fest korde de ett dryckesspel.
Fragan kom upp om nagon hade varit otrogen. Tove sa da "men Johanna du har varit otrogen”
mot sitt ex, Tove tyckte det skulle vara rétt. Johanna Leshem Jansson nekade till detta. Det blev
brak och tjafs kring detta. Tove var rddd for Johanna Leshem Jansson. Sé& fort man far kontakt
med Johanna Leshem Jansson sé sprids det rykten. Tove tog tag i1 saker for att reda ut de. Det ar

inte jittekonstigt att Tove f6ljde med Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman.

P& fraga fran advokat Karlsson har My Ténnies berittat: Hon och Tove hade kontakt varje dag
efter att Tove flyttat hem. Tove triffade en Julius, Johanna Leshem Jansson blev forbannad da
ingen annan fick vara i ndrheten av den killen. Johanna Leshem Jansson har forsokt splittra

hennes relation med Martin. Tove var paverkad av braken och fick angest.

Peter Gustafsson

Utbyggnaden &r nagra ir yngre dn huvudbyggnaden. Den innehaller ett sovrum plus toalett.
Utbyggnaden har en egen entré men den anvéndes inte. Varen 2021 flyttade My Tonnies och
Tove in ddr. Grannen ovanfor papekade att det sdg ut som sot, han sag att det var ndgot istuckit.
Det var den 6 januari 2022 och han anmélde det samma dag. Det var ndgot kartongliknande
istuckit under fodret. Han la det i en plastpése i killaren, sedan limnade han det till polisen 1

december 2022. Han funderade pa Johanna Leshem Jansson men tdnkte att det nog inte var sé.
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Johanna Leshem Jansson

Den aktuella dagen hade de varit pé forfest tillsammans med en kompis som heter Louise och
de gick senare till NGjet. Hon tror att de kom till NGjet ungefér

kl. 22.00 - 22.30 och de var sedan dér hela kvéllen. P4 Nojet stotte hon pa Tove precis innan
stangning. Hon sjilv satt i ett bas och skulle precis hamta sin jacka tillsammans med Maja
Hellman. Tove kom fram fran ingenstans och satte sig bredvid henne. Tove fragade henne hur
det kindes att vara samst i hela vérlden vilket gjorde henne véldigt chockad och forvédnad. Hon
tappade talforet och knuffade Tove sé att Tove ramlade i backen. Nar Tove reste sig upp
kastade sig Tove dver henne och bdrjade sld henne. Hon la sig pé bianken, medan Tove satt
over henne. Hon forsokte skydda sitt huvud fran Toves slag mot hennes huvud. Maja Hellman
forsokte skydda henne fran slagen och till slut drog sig Tove undan. Hon var chockad 6ver
hiandelsen varfor hon gick och pratade med en vakt. Hon och vakten gick tillsammans och
konfronterade Tove som dock anklagade henne for att ha borjat braket. Innan denna héndelse
hade hon inte triffat Tove pa flera manader, hon har for sig att hon kan ha sett Tove i ett bas
under kvéllen. Det var Tove som kom fram till henne, Maja Hellman var ocksa med da. Nir
hon senare gick for att prata med vakten tror hon att Maja Hellman var med men stod lite
bakom henne. Hon sjélv hade 1 borjan pa kvillen druckit lite vin, kanske tva glas. Pa vig till
Nojet hade hon med sig en mugg som hon drack ur. Nar hon vél kom in pd N6jet drack hon
ingen alkohol. Hon kinde inte av den alkohol hon druckit. Maja Hellman drack alkohol under
kvéllen men hon vet inte hur pdverkad Maja Hellman var. Efter att hon sjdlv pratat med den
forsta vakten gick hon for att prata med en annan vakt eftersom hon kidnde att det inte stimde
vad Tove hade sagt om vem som hade borjade bréket. Den vakten sa att han forstod situationen
och att hon borde sdga till om detta senare eftersom det inte gick att géra sd mycket just da.
Efter att hon pratat med den andra vakten gick hon och pratade med négra kompisar och
slutligen gick hon ut fran Nojet. De brukar alltid sta kvar utanfor Nojet efter stingning och
prata med folk de kinner. Nar hon stod utanfor Nojet tillsammans med Maja Hellman var hon
fortfarande chockad dver hindelsen med Tove inne pa Nojet och dven besviken pa vakterna.
Hon fick dé syn pa tva poliser och gick fram till dem for att berétta om hindelsen. Poliserna sa
att de tyckte att hon verkade paverkad och att hon borde sova pé saken. Hon frigade poliserna
om hon kunde gdra en anmélan men de svarade att de tyckte att hon skulle sova pa saken. Hon
gick da dérifrén och var upprord och ledsen eftersom poliserna inte verkade tro pd vad hon sagt
om att Tove hade slagit mot hennes huvud. Hon gick tillbaka till Maja Hellman. Tanken dok da
upp att de kunde vénta pa Tove och friga om denna ville f6lja med en bit bort, de tinkte att de

dé skulle sla Tove tillbaka och sedan bara ga dérifrdn. Hon och Maja Hellman hade inte pratat
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om hur det skulle ga till men eftersom Tove hade slagit henne tinkte de att de skulle s1&
tillbaka. Det var bade hon och Maja Hellman som diskuterade och gemensamt kom fram till
vad de skulle gora. Efter att ha véntat i ungefar 20 minuter gick Maja Hellman in pa Nojet for
att se om Tove fortfarande var kvar dér eller om Tove hade gétt utan att de hade sett det. Tove
kom ut efter ett tag och hon sjilv gick fram for att prata med Tove. Hon fradgade Tove om Tove
ville reda upp bréaket. Tove var forvanansvirt tillmotesgéende och 14t lugn och snéll pa rdsten.
Tankarna pa att sld Tove forsvann da. De har haft konflikter forut och har 16st dessa genom att
prata. Hon fragade Tove om hon ville f6lja med till hennes ldgenhet vilket Tove ville. Hon
sjalv, Tove och Maja Hellman gick hem till lagenheten, Tove tog med sig sin cykel. Under
promenaden var hon inte beredd pa att Tove skulle vara sa tillmotesgadende varfor hon sjilv
ville vara det tillbaka. Efter bara ndgra meter bad hon om ursikt till Tove for att ha knuffat
henne. Tove godtog ursékten och det var bra stimning. De skrattade lite tillsammans nir hon
tog fram sitt vin som hon hade gomt undan en bit bort och stimningen blev jattebra. Tove
berédttade om vad som hént 1 hennes liv, att hon flyttat hem igen. Under promenaden var alla tre
med 1 konversationen. De kom hem till hennes ldgenhet pd Storgatan. Tove stéllde sin cykel vid
ett staket pa framsidan och hon tror att Tove laste fast den. Det brukar ta en kvart att g hem sé
klockan var kanske mellan kvart 1 tva och tio 1 tva pa natten. Nér de var precis utanfor
lagenheten ringde Albin Warrén till Tove. Tove svarade och sa att hon skulle g& hem till
Johanna Leshem Jansson. Nir de kommit in i ldgenheten och fatt av sig ytterkldderna visade
hon Tove runt eftersom Tove aldrig varit ddr innan. Det sista rummet hon visade var
badrummet och det var efter bara ndgra minuter. Nar hon visade badrummet var de alla tre inne
1 badrummet. Hon sjdlv stod ndrmast dorren medan Tove och Maja Hellman stod inne i
badrummet. Hon var ganska stolt 6ver badrummet eftersom det var nyrenoverat. Tove sa dock
“hdr finns inget att se” varpa hon sjilv tinkte ”jaha”. Tove skulle gé ut frdn badrummet varpa
det blev som att Tove knuffade in Johanna Leshem Jansson i viggen. Tove anvidnde sin axel for
att knuffa henne och axeln tréffade i1 brostkorgen ungefér. Hon fillde da Tove till golvet genom
att sdtta sitt ben bakom Toves ben och armen runt Toves axel sé att Toves fotter inte hade ndgot
fotfaste. Tove f6ll rakt ner 1 golvet med huvudet och ryggen forst, Tove hann inte ta emot sig
utan det var ett riktigt fall ned 1 golvet. Hon skulle inte siga att hon sjilv blev direkt arg utan
Tove knuffade henne varpé hon sjélv knuffade tillbaka. Hon hann inte tdnka utan det bara blev
sd. Hon satte sitt ben bakom Tove for att knuffa ordentligt och félla Tove till marken. Tove
bdrjade sparka mot henne varpd hon sjélv satte sig gransle pd Tove s att Tove inte skulle
kunna fortsétta sparka. Allt gick véldigt fort, det var som att allt skedde pé en sekund. Hon
kommer inte ihg exakt var hon satte sig men det var ndgonstans pé brostkorgen eller magen pa

Tove. Nir hon satte sig pa Tove fick Tove till ndgon spark 1 viggen sd att de dndrade position
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lite. Tove forsokte fa av henne och sa “Vad fan hdller ni pa med?” och tog sina hiander runt
Johanna Leshem Janssons hals. Hon sjdlv forsokte da luta sig bort vildigt snabbt. Hon svarade
"Vad fan hdller du pa med sjdlv?” och satte sina hdander kring Toves hals och tryckte till.
Négonstans i samma skeende tog Maja Hellman tag i Toves hdnder och forsokte fa bort dem
fran Johanna Leshem Janssons hals. Hon minns inte exakt hur Maja Hellman tog bort Toves
hénder fran hennes hals och hon vet inte vad Maja Hellman ténkte i stunden. Hennes
uppfattning ar att ndr Tove tog tag i hennes hals sa forsokte Maja Hellman fa bort hinderna
fran hennes hals. Hon vet inte hur hart Maja Hellman holl i hinderna och hon vet inte vad
pressa betyder, hon sdg dock hur Maja Hellman holl i Toves hiander. I forhallande till Toves
huvud var Toves hdnder ganska néra, armarna var inte raklanga. Maja Hellman holl kvar Toves
hénder en stund och det blev da ocksa sa att hon sjélv tog sina egna hiander runt Toves hals. Nar
Maja Héllman tagit tag 1 Toves hinder holl Maja Hellman fast hiinderna och tryckte ner de 1
golvet. Detta skedde strax innan eller ungefar samtidigt som hon sjilv satte sina hander pa
Toves hals, hon har dock svart att placera 1 vilken sekund exakt som Maja Hellman tog tag 1
Toves hdnder. Nar hon satte sina hidnder runt Toves hals holl hon sina tummar 1 mitten pa
Toves hals och resten av hinderna om Toves hals. Hon tryckte till, forst ett snabbt tryck och
sedan holl hon kvar 1 nagra sekunder men tryckte inte till med samma tryck da. Hon holl om
Toves hals i kanske tio sekunder. Nér hon gjort detta hostade Tove till och ryckte till i kroppen
varpa hon blev forskrackt och slédppte taget om Toves hals och stéllde sig pa knd sa att hon inte
langre satt pd Tove. Hon minns inte om hon sag Toves ansikte under tiden hon holl sina hander
kring Toves hals. Hon kommer inte ithdg ndr Maja Hellman slidppte greppet om Toves hinder
och hon vet heller inte om det var Maja Hellman som sldppte taget om Tove forst. Det fanns en
mojlighet for Tove att géra motstand nér Tove 1&g pa marken, Tove hade kunnat gora nagot
med sina ben. Efter att hon sldppt Toves hals satte hon sig bredvid Tove och Maja Hellman.
Tove hostade och viste pd nagot konstigt sitt och Toves tunga akte ut pa nagot konstigt sétt.
Niér hon sdg detta kopplade hon bort helt. Det var obehagligt och hon hade inte riktig koll,
hennes hjdrna stingde av och hon fattade inte riktigt vad som hidnde. Tove fortsatte ligga och
vésa ett tag, till slut blev det helt tyst och Tove blev stilla. Efter att hon reagerat och sléppt taget
om Toves hals gjorde hon inget for att kontrollera Tove. Hennes kropp ville inte koppla med
hjdrnan utan det var helt stilla i huvudet och det kéndes som att kroppen lagt av. Hon kunde
inte hjdlpa Tove eftersom hon inte fattade vad det var som hinde. Hon och Maja Hellman satt
dér 1 flera minuter och de sa ingenting till varandra under den tiden. De skulle sedan forsoka
kénna efter Toves puls men hon har aldrig kéint pa ndgons puls forut sd hon kunde inte avgora
om hon kinde en puls eller inte. Hon fattade ingenting och det var blankt i huvudet. Det var

som att hon inte kunde f& upp en enda vettig tanke. Kroppen var som att den helt fros till is.
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Efter ett tag sé reste hon sig och gick ut ur badrummet. Hon irrade omkring och kunde inte
tanka klart, hon visste inte vad hon skulle gora och kroppen fungerade inte riktigt. Till slut gick
hon in 1 koket och tog en hushallsrulle eftersom det var blott pd badrumsgolvet. I stunden visste
hon inte vad det blota var men i efterhand tror hon att det var Toves urin. Hon torkade upp och
Maja Hellman satt kvar i badrummet under tiden. Efter att hon hade torkat upp tog hon och
Maja Hellman av sig strumporna och la de i en soppase eftersom de blivit blota. Hon och Maja
Hellman gick ut och satte sig i vardagsrummet. Hon vet inte hur linge de satt diar och hon
kunde fortfarande inte koppla vad som hade hint. Hon gick tillbaka till badrummet flera ganger
for att kolla, hon forvintade sig att Tove skulle resa pa sig men det gjorde Tove inte. Efter ett
tag forstod de att Tove inte levde. Det fanns en tanke att de skulle ringa 112 men det tog aldrig
riktigt form. Polisen hade inte lyssnat pa henne tidigare under kvillen s& den tanken foll helt
enkelt bort. Hon ténkte dven pé att ringa ambulans, men det blev inte att de gjorde s&. Hela
situationen var véldigt bisarr och hon var 1 chock. Hon kunde inte tdnka som 1 vanliga fall.
Efter ett tag forstod hon att det var en avliden person 1 hennes ldgenhet och hon kunde inte
tdnka nagot annat dn att hon inte kunde ha en avliden person i sin ligenhet. Tove méste bort.
Dé dok tanken upp att hon och Maja Hellman var tvungna att bira ut Tove till ndgon annan
plats. De maste flytta pa Toves cykel sa att det inte skulle se ut som att Tove var kvar dér
langre. Hon tog Toves nycklar och mobil och skulle ga ner for att flytta pa cykeln. Nér hon
kom ner hade hennes granne pa vaningen nedanfor 6ppnat sin dorr och undrade vad det var
som latit s hogt nir det sméllde 1 golvet. Hon svarade att de hade haft forfest och att hennes
kompis hade trillat i golvet varfor hon skulle aka till McDonalds och képa mat &t kompisen.
Grannen svarade att han hade vaknat av dunsen och frdgade henne om hon ténkte kora till
McDonalds samt om hon hade druckit. Hon kom da pé att hon inte kunde kora dit varpa
grannen erbjod sig att kora henne till McDonalds. Hon tackade ja men sa att hon forst skulle ga
upp till lagenheten for att hamta sin telefon. Det hon berittade for grannen var en 16gn da hon
egentligen hade tinkt flytta pd cykeln. Vil uppe 1 ldgenheten forklarade hon for Maja Hellman
att hon traffat pa grannen och att hon hade dragit ett svepskél om att hon skulle till McDonalds
och att hon méste vidnta med att flytta pa cykeln tills hon kom tillbaka. Hon minns inte om
grannen nimnde for henne att han hade knackat pd hennes dorr men det kan han sékert ha gjort.
Nir de satt i badrummet vet hon ndgonstans att det ringde pa dorren men hjiarnan kopplade bort
det sé det var inte ndgot hon reagerade pd. Hon minns inte exakt nir det ringde pa dérren men
det var ndgon géng ndr de var inne i badrummet. Hon gick ner for att triffa grannen och de gick
bakom huset till hans bil och akte till McDonalds. De kom sedan tillbaka och d& hade hon med
sig mat 4 Maja Hellman. Néar hon kom in 1 ligenheten var Maja Hellman ndgonstans runt

sovalkoven eller vardagsrummet. Hon gav Maja Hellman maten som hon &t och sd gick hon
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sjalv ner pa nytt och flyttade pa cykeln till Gransgatan. Nér hon gick tillbaka passerade hon sin
bil som stod parkerad pa en sidogata frin ldgenheten s& hon korde upp bilen till uppfarten vid
lagenheten. Hon parkerade bilen och gick upp till ldgenheten. Hon och Maja Hellman tog ut
Tove 1 hallen och lindade in Tove i ett lakan. Kroppen hade da varit i badrummet hela tiden.
Hon forsokte placera Tove pé lakanet och sedan vira lakanet om kroppen. Maja Hellman stod
bredvid och det kan vara sa att Maja Hellman tog tag i ndgon flik av lakanet, men det var i
huvudsak hon sjdlv som virade in Toves kropp i lakanet. Maja Hellman foreslog att de skulle
sitta sopsickar kring Tove sé att de inte skulle behova se Tove varpa de tradde pa sopsidckarna
tillsammans. De tradde pé sopsidckarna genom att lyfta lite pa kroppen och trd en pase dover
huvudet och en dver fotterna. Hon och Maja Hellman bar ned Tove genom trapphuset och in i
bilen. De fick kroppen till bilen genom att hon holl i Tove axlar och armhédlor medan Maja
Hellman holl i benen. Maja Hellman gick forst bakldnges och hon sjdlv som vanligt framat. Det
var viéldigt tungt och de trillade néstan. P& det sista trappsteget trillade Maja Hellman bakat.
Diérefter fortsatte de bara ut kroppen nigra meter till bilen och la den 1 baksétet. De akte ivig,
hon kérde medan Maja Hellman satt bredvid 1 passagerarsdtet. Nér hon backade ut fran
uppfarten hade de ingen aning om vart de skulle dka sa det blev bara &t ett hdll. Hon hade
fortfarande pa sig Toves mobil och nycklar i sin ficka s& hon och Maja Hellman ténkte att de
maste gora sig av med dessa. Hon vet att hon och Maja Hellman hade suttit i vardagsrummet
och pratat om vad de skulle gora, de sa da att de maste gora sig av med mobilen och nycklarna.
De ékte mot Ekendssjon. Nir de kom forbi en sjo eller damm precis efter att man kommer ut
fran Vetlanda fick hon ett infall sa hon stannade bilen, gick ur och kastade mobilen i vattnet.
De fortsatte kora och hade ingen aning om vart de skulle dka utdver att de borde aka 4t ett annat
hall. Hon hade nycklarna i sin jacka och vid nagot tillfdlle under bilfdarden la hon av sig jackan 1
bilen eftersom hon blev vildigt varm. Darefter lag jackan mellan henne och Maja Hellman 1
bilen. Det blev sé att de akte mot Sjunnen. Ungefar halvvigs till Sjunnen kastade Maja
Hellman ut nycklarna varpa de vdnde och akte tillbaka. Da dok det upp en tanke for henne var
de skulle placera Tove. Hon brukar vara mycket 1 skogen kring Skurebo da hon har sina héstar
dér. Hon fick upp en bild av en plats dér det dr vildigt tit skog. De akte dit och stannade
ndgonstans pa skogsvigen for att placera Tove dar. Hon och Maja Hellman klev ur bilen. Hon
slipade sedan ut Tove fran baksdtet. Det var hon sjdlv som forsokte slépa in Tove en bit in i
skogen. Det var alldeles for tungt for att bara. Det var véldigt morkt s& Maja Hellman fick lysa
med ficklampan pd hennes telefon. Det var véldigt tungt och tog vildigt 1dng tid. Till slut kom
hon in ndgon meter in i skogen sa hon lade Tove dér. Det var fruktansvért det som hade hént.
Hon ville inte att Tove skulle ligga ensam dédr. Hon var inte sig sjilv och ténkte irrationellt.

Hon ténkte att hon sjilv alltid velat bli kremerad och hon ville inte att Tove skulle ligga dér
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ensam och ruttna bort ensam och bli uppéten av ett djur. Dérfor tdnde hon eld pa lakanet kring
Tove och gick dérifran. De dkte tillbaka till Vetlanda. Nér de kom upp till hennes ldgenhet
hamtade Maja Hellman sin telefon som Maja Hellman glomt. Maja Hellman gick och la sig i
hennes sdng. Hon sjdlv gick runt i ldgenheten och plockade pa sig ombyten eftersom hon inte
bodde dir just di. Det var véldigt oklart. Efter att de varit i ligenheten i ungefar en kvart sa hon
till Maja Hellman att hon skulle skjutsa hem henne. Hon var lite irriterad dver att Maja
Hellman lagt sig i hennes sing for det var lite ofrdscht dd Maja Hellman hade pa sig sin jacka.
Efter att hon skjutsat hem Maja Hellman akte hon hem till sin mamma. Vil hemma duschade
hon som hon alltid brukar gora. Nar hon kom ur duschen sig hon att Albin Warrén hade ringt
henne nir hon var i duschen varpé hon ringde upp. Albin Warrén undrade var Tove var si hon
svarade att Tove nog hade gétt pé en efterfest eller nagot. Hon vaknade senare pa sondagen och
akte tillbaka till sin lagenhet eftersom Tove fortfarande hade kvar sina ytterkldder och viska
déar. Hon plockade med sig Toves saker 1 en sopsdck och akte dérefter till Dollarstore for att
inhandla kemiskt aceton eller liknande dé hon ténkte att hon méste gora sig av med sakerna.
Hon ténkte att det vore bést att sakerna forsvann sa det var bést att elda upp de. Hon kopte
vitskan och akte ut till platsen dar Tove lag. Hon la forst Toves saker en bit bort fran Toves
kropp och hillde néstan all bensin pé sakerna och tinde eld. D& sdg hon att Tove inte hade
kremerats sa som hon hade tinkt sig. Hon héllde da vétskan pa Tove och tinde p& hennes

klader. Dérefter dkte hon darifran.

P& sondagar brukar hon alltid vara ute pa sin pappas géard och ta en ridtur, vilket hon gjorde
dven denna dag. Strax efter halv sju pa kvillen fragade hon Maja Hellman om de skulle ses,
hon akte sedan och plockade upp Maja Hellman och de akte till I1lharjen. De pratade om
mediapadraget. Hon berittade for Maja Hellman att polisen hade ringt henne under dagen och
undrat vad som hade hint. De kom fram till att de skulle beritta en annan version &n det som
hade hédnt. De kom dverens om att de inte skulle sdga ndgot mer 4n att Tove gick frén hennes
lagenhet och att de inte vet ndgot mer dn det. Géllande vad grannen hade sagt om ljudet kom de
fram till att de skulle séga att Maja Hellman hade maétt daligt och trillat i badrummet och krakts.

Detta var dock inte sant.

Dagen efter, alltsd pd mindagen, blev hon frihetsberdvad. Nér hon blev frihetsberovad hill hon
sig till versionen att Maja Hellman hade ramlat och krékts samt att Tove hade 1dmnat
lagenheten. Hon holl kvar vid denna version dven nér hon blev hiktad och i flera efterfoljande
forhor berittade hon inte som hon nu beréttar. Det var forst den 30 december 2022, efter att hon

bytt forsvarare, som hon beréttade som hon nu gjort. Att hon inte sa som det var tidigare var for

Dok.id: 231009-9282-1



EKSJO TINGSRATT Dom Malnummer

BROTTMAL 2023-04-19 B 1877-22

att det var en vildigt traumatisk och sméirtsam hdandelse som hon inte vill komma ihag. Hon
forsokte fortranga det. Hon kénde sig ensam och hade ingen hon kunde beritta for, hon hade
inget stod. Men sen valde hon att byta advokat och sa fort hon fatt sin nya advokat kidnde hon
sig inte ensam langre varfor hon berittade. Det var pa det ndstkommande forhoret efter att hon

bytt forsvarare som hon berittade.

Det hon har berittat innefattar att Maja Hellman var i badrummet, och att Maja Hellman holl
fast 1 Toves hdnder under tiden som hon tog greppet om halsen. Hon har last
forundersokningsprotokollet och vet att Maja Hellman har sagt att hon sovit. Hon tror att detta
ar for att Maja Hellman vill ldgga skulden pa henne for att komma undan sjélv. Maja Hellman
sov inte under tiden de var i badrummet. Det kan ha varit sa att Maja Hellman sov under tiden

som hon sjilv var p4 McDonalds men det vet hon inget om.

Gillande hennes och Toves relation sa larde de kidnna varandra sommaren 2020 och blev bra
vianner. De var med 1 samma giang och festade. Det blev en del konflikter men det var mest
tjafs. Vid fest kunde Tove, nir hon drack, ofta inte ta hand om sig sjélv och kunde ramla
omkring och ha sonder saker. Detta var mest ett irritationsmoment, det var dock ndgot som hon
tog upp med Tove ett flertal ganger. De brukade da triffas och prata ut om det. Hon och Tove
tyckte inte alltid samma saker men de kunde reda ut det och fortsétta vara vinner. De hade en
del konflikter men hon forstar nu att det var om omogna saker. Konflikterna kretsade kring
fester. Hon levde 1 en bubbla och det var omoget. Under sommaren 2021 var de ett stort géng
som hade vildigt kul. De umgicks néstan varje dag och hade vildigt kul. Nar Tove och My
Tonnies sedan flyttade till Linkdping rann vinskapen ut i sanden eftersom de inte bodde pa
samma geografiska plats, vinskapen upphorde dock inte. Nar hon tridffade Tove pa Nojet den

aktuella kvillen hade de inte setts pa kanske ett halvar.

Niér det kommer till l1attexten som hittades 1 hennes jobbdator &r den inte sa allvarlig som den
ser ut att vara. Hon skriver jimt lattexter om alla mojliga personer. Det hir var en 14t som hon
tyckte var lite rolig for den rimmade, hon skrev den pé en jobbrast pa kanske tio minuter. Hon
visade den for Maja Hellman och ytterligare en kompis och de tyckte att den var kul eftersom
den rimmade. Det var inte mer &n s&. Hon tycker det &r kul med musik och det dr hennes storsta
intresse. Hon édlskar att lyssna pa musik och skriver dven egen musik. Hon har skrivit manga
lattexter som liknar den som handlar om Tove. Har hon en ledig stund far hon oftast upp négot
1 huvudet och skriver ner det. Nér hon var liten ville hon bli forfattare och sokte in till

forfattartdvlingar. Hon brukar ldsa bocker och har alltid ldst ndgon bok i1 veckan. Under ar 2022
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laste hon enbart Camilla Lackberg. I borjan av 2022 borjade hon ldsa Fjillbackamorden och
laste sedan alla de bockerna i foljd. Det dr ungefér elva bocker. Det hon tycker dr roligt med att
skriva texter dr att fa andra att skratta. Maja Hellman var fascinerad att hon kunde fa ihop en

text pa tio minuter. De tyckte det var kul att sitta och skratta at texten.

Hon har varit pad Vintergatan nigra gnger niar Tove och My Tonnies har anordnat forfest. Hon
fick reda pd branden dir genom gemensamma vinner. Avseende atalspunkten om skadegorelse
nekar hon till brott och anser inte att det finns nagot att sdga. Det dr inte hon som har gjort det.
Hon har tagit del av vad Maja Hellman har sagt i forhor om branden. Hon tror att anledningen
att Maja Hellman sdger som hon gor &r att Maja Hellman insett att hon genom att séga saker
om Johanna Leshem Jansson kan fa henne sjilv att framstd som oskyldig. Hon och Maja

Hellman har tidigare varit valdigt bra vénner.

Gillande Google-sokningarna sa brukar hon ofta googla mycket kring det hon brukar lisa. Just
under 2022 laste hon Fjillbackamorden och nér hon ser 1 vilken tid hon har gjort s6kningarna
sa vet hon att det finns en bok 1 serien dir garningspersonen just brinner ndgon inne. Som
lasare ska man forsoka lista ut vem géarningspersonen ér, det dr darfor hon har gjort en sadan
Google-sokning som ”brdnna ndgon inne”. Hon vet att hon ldste den boken i september 2022.
Vad giller Google-sokningen "Hamnden pa bista vinnen” handlar den om att hon hade ett tjafs
med en kompis. Hon gjorde den sékningen for att se om man skulle blockera personen pa
sociala medier eller strunta i personen. Det hon fick som svar var att det pa tidningssajter stod
att man ska strunta i personen och inte bry sig om den. S6kningen ”Ga 1 fangelse” har ocksa
med Camilla Lackberg att gora eftersom Camilla Lackberg skrivit en bok med den titeln.
S6kningen bestod i att hon ville veta vad boken handlade om. Vad giller ’brand pa
Kettilsgatan” sa hade hon fatt hora fran gemensamma vénner till henne och Tove om branden.
Det var anledningen till att hon gjorde sokningen; for att se vad det rorde sig om. Hon minns
inte att hon fick nigot svar om vad det rorde sig om. ”Morda ndgon diskret” dr en Google-
sokning hon har gjort for att hitta ndgot att rimma pa. Genom att géra en Google-sokning kan
man fa ndgot slags sammanhang. Ord som rimmar pa “diskret” &r “konkret” och
“medvetenhet”. Hon googlar mer 4n genomsnittspersonen. Hon lever 1 ett samhélle ddr man har
sociala medier och blir dverdst av information hela tiden. Hon sdker pd ord pd Google for att se
vad de betyder. Hon har gjort alla Google-sdkningarna i hennes mobil. Hon vet inte om
sokningen pd “griftefrid” var just pd grund av Camilla Liackbergs bocker. Hon tror att
anledningen till att hon sokte pa “griftefrid” var for att hon inte visste vad det ordet betyder.

2 9

Det stammer att hon i forhor fornekade att ha sokt pd “griftefrid”. Hon har aldrig slagit Tove
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eller ndgon annan. Nu i efterhand nir hon har kommit ur den sméstadsbubblan som hon och
alla andra var i forstar hon att det var omoget. Hennes vérld var bara fest. Hon inser nu att det
ar omoget att bry sig om vem som ligger med vem hit och dit. Det var enbart fylletjafs. Det My
Tonnies har berdttat om att hon ligger med alla och vill splittra par &r 6verdrivet och i nagra fall
ar det bara 16gner. Hon forstar dock att My Tonnies dr arg pa henne da hon sjilv sitter haktad
misstinkt for mord pa hennes tvillingsyster. De taskiga saker som stdr om henne 1
forundersokningsprotokollet dr 6verdrivna. Allas syn har fargats av att det ror sig om en
avliden person nu. Folk domer henne for vad de tror att hon har gjort och séger saker om henne

som egentligen inte &r sant.

Hon och Maja Hellman traffades 2020. De klickade direkt d& bada gillade att std pa dansgolvet.
De umgicks mer och mer och kom jéttebra 6verens. De var vildigt lika och funkade bra ihop.
Hon var véldigt extrovert medan Maja Hellman var introvert. Maja Hellman har uttryckt att
hon var tacksam att Johanna Leshem Jansson tog med henne ut. Deras vianskap byggde pa
respekt. Ibland kunde Maja Hellman bli sur om hon hingde med egna vdanner men de brukade
inte braka. Maja Hellman orkade inte alltid folja med pé fest. De hade inte nadgon inre hierarki
utan de vagade sédga ifrdn till varandra. Hon var visserligen mer extrovert och bjod med Maja
Hellman pé fester, men Maja Hellman &r hennes ndrmaste kompis och hon har aldrig haft en
kompis som Maja Hellman tidigare. Det kdnns vildigt tufft nu och det ar fruktansvirt att det

blivit som det blivit for hon tycker véldigt mycket om Maja Hellman.

I ett tillaggsforhor begért av advokat Sangborn har Johanna Leshem Jansson 1 huvudsak
uppgett foljande: Det hon menade nir hon i sms till My Tonnies skrev ”konsekvenser” var att
hon inte skulle bjuda de pa ndgon mer fest. Anledningen till att det luktade rengéringsmedel 1
lagenheten pd sondagen var for att hantverkarna hade malat om i badrummet da de jobbat dir
en tid. Lukten som foljer péd det kan beskrivas som kemiskt. Det stémmer inte att hon skulle
vilja hdmnas pa Maja Hellman. Hon maste sdga som det dr och sanningen &r att Maja Hellman
var med 1 badrummet. Det finns ingen anledning for henne att ljuga om det dd Maja Hellman
var hennes bdsta vian. Dessutom dr det inte till hennes fordel att séga att Maja Hellman var
involverad 1 hdndelsen. Att hon ska ha sagt ”Jag tar hellre livet av mig dn sitta i fangelse” har
aldrig hént. Det som hinde var att hon, nir de akte fran sin ldgenhet till Maja Hellmans bostad,
1 forbifarten sa Jag dor hellre én att sitta 1 fangelse”. Det dr vad hon sa och hon kénner
fortfarande sa. Déaremot vill hon inte pd ndgot vis skada sig sjdlv. Ordet “narcissist” &r ett ord
hon anvinder sig av vildigt ofta. Hon vet faktiskt inte ens vad det betyder men hon anvéinder

det ndr en person dr sjilvupptagen sa det &r ett ord hon anvénder for véldigt manga. I hennes bil
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har hon dock alltid pa Spotify nir hon ska 8ka ndgonstans. I det hér fallet kan Spotify ha varit
pa for att distrahera fran jobbiga tankar. Nar de dkte var det ganska tyst, det var en chockad
stamning. Hon var chockad och inte glad, hon var inte riktigt sig sjdlv. Nér de satt pa Illharjen
sd kom de gemensamt fram till vad de skulle sdga. Under natten nir hon hade gatt nedfor
trappan och triffat pa grannen sé beréttade hon en n6dlogn om att Maja Hellman hade spytt och
trillat sd den delen var redan pakommen. Men sedan vid Illharjen kom hon och Maja Hellman

gemensamt fram till vad de skulle sdga om allt annat, det var en diskussion.

Varfor hon - enligt stegridknaren - var uppe och gick den natten skadegorelsen dgde rum vet hon
inte exakt. Hon vet inte exakt varfor hon var uppe just d4, men hon hade sdkerligen mobilen pa
sig. Soporna ska sldngas varje dag och hon kan ha gatt runt i ldgenheten fran badrummet och
till kdket. Det blev dven lite mer spring da hon var sjélv i ldgenheten. Den sms-konversation
hon hade med Maja Hellman pa kvéllen var for att hon hade ldgenheten for sig sjdlv d& hennes
mamma och bror inte var dér. Det var en vardag; hon jobbade inte och Maja Hellman gick inte

1 skolan eftersom det var lov. De hade planerat att sova 6ver da det inte ar ofta det
sammanfaller pa det hir sittet. Maja Hellman sa da att hon var sjuk och det var mitt under
corona-tider sd hon sjilv tolkade det som att Maja Hellman inte ville smitta henne. Hon brydde

sig dock inte om det utan de umgicks som vanligt.

Maja Hellman

Inne pa Nojet var hon, Johanna Leshem Jansson och deras kompis Louise for det mesta pa
dansgolvet. Pa forfesten drack hon ungefar tre glas vin och det var pa tom mage. Inne pa Nojet
kopte Louise en stor Redbull vodka, 6 cl, till henne. Sedan kdpte hon sjdlv en sddan drink till
sig sjdlv. Precis innan hon och Johanna Leshem Jansson skulle ga ut fran dansgolvet sa svepte
hon det som var kvar i glaset. Hon och Johanna Leshem Jansson gick, efter att de hdmtat sina
jackor, och satte sig vid ett bord for att vénta pa Louise. D4 kom Tove fram frén ingenstans och
sa nagot till Johanna Leshem Jansson som hon inte kunde uppfatta. Johanna Leshem Jansson
puttade bort Tove varpd Tove bdrjade veva mot Johanna Leshem Jansson. Hon sjélv forsokte
sidra pd de bdda. Darefter gick Tove dérifran och Johanna Leshem Jansson gick och pratade
med en av vakterna pa Nojet. Hon sjdlv var med Johanna Leshem Jansson till vakten. Hon vet
inte vad Johanna Leshem Jansson sa till vakten. Hon reflekterade inte 6ver om vakten pratade

med Tove. Det kindes som att Johanna Leshem Jansson blev chockad av det som hinde pa
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Nojet. Hon sjdlv blev ocksa chockad da det inte var ndgot hon var beredd pé. Johanna Leshem

Jansson verkade irriterad éver vad som hint medan hon sjélv var mest chockad.

Nér Johanna Leshem Jansson pratat med vakten gick hon och Johanna Leshem Jansson ut fran
Nojet. Hon sjdlv stod kvar utanfor entréddrren medan Johanna Leshem Jansson gick for att
prata med en polis som stod lite langre bort. Hon var inte med nir Johanna Leshem Jansson
pratade med polisen. Johanna Leshem Jansson kom tillbaka till henne och hon fragade da hur
det gatt. Johanna Leshem Jansson sa att hon inte fatt ndgot gehdr av varken vakten pa Nojet
eller av polisen. Johanna Leshem Jansson verkade lite uppgiven men inte arg. Johanna Leshem
Jansson sa att hon ville prata med Tove. Louise hade kommit ut d4 och Johanna Leshem
Jansson sa detta till dem bada. Hon och Johanna Leshem Jansson stod och vintade pa Tove.
Efter ett tag sa Johanna Leshem Jansson &t henne att gé in pa Nojet och kolla var Tove var
ndgonstans varpa hon gjorde sd. Hon vet inte varfor Johanna Leshem Jansson inte gick in pé
Nojet sjilv for att se om Tove var kvar, hon reflekterade inte 6ver om det var konstigt att
Johanna Leshem Jansson bad henne gé in och titta. Hon gick ut frén Nojet igen och efter en
stund kom Tove ut. Johanna Leshem Jansson frdgade Tove om Tove ville f6lja med och prata.
Tove svarade ja pa detta sa de tre borjade g& mot Johanna Leshem Janssons ldgenhet. Tove tog
med sig sin cykel. Att Johanna Leshem Jansson nu sdger att syftet var att sla Tove &r inte nagot
som hon var med och planerade. Hon var inte med och planerade att sl eller skada Tove och
Johanna Leshem Jansson hade inte sagt ndgot om detta. Tanken med att Tove f6ljde med dem
var att Tove och Johanna Leshem Jansson skulle prata ut och hon sjilv f6ljde med eftersom hon
skulle sova over i Johanna Leshem Janssons ligenhet. Stimningen under promenaden kindes
bra. Hon hade druckit véldigt mycket och hon var inte helt med i matchen i huvudet. Hon hade
inte koll pa vad de pratade om. Pa vigen kidnde hon att det borjade snurra vildigt mycket i

huvudet.

Niér de kom till Johanna Leshem Janssons ldgenhet tog de av sig sina ytterkldder. Hon gick och
la sig 1 Johanna Leshem Janssons sdng medan Johanna Leshem Jansson och Tove gick och
satte sig 1 koket. Anledningen till att hon inte var med 1 koket var for att det var Johanna
Leshem Janssons och Toves brak och inte hennes. Hon hade visserligen varit med och sirat pa
de bada vid Nojet men bdda verkade lugna nu s hon ténkte att det inte skulle ske ndgot brak
igen. Nir hon lagt sig i Johanna Leshem Janssons sédng kan hon ha varit inne pd mobilen lite
men hon somnade snabbt. Hon horde inte Johanna Leshem Jansson och Tove ute 1 koket. Efter
en stund gick hon upp fran sdngen och in i koket for att berdtta att hon midde illa. Hon vet inte

vad klockan var nir hon gick upp men hon ar séker pa att hon hade sovit. Hon lade inte mérke
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till vad Johanna Leshem Jansson och Tove gjorde inne i koket men de satt och pratade. Hon
gick till toaletten men hon spydde inte. Dérefter gick hon tillbaka till singen och somnade, vid
det tillfallet var Johanna Leshem Jansson och Tove kvar i kdket. Efter ett tag gick hon upp igen
och hon har for sig att hon motte Johanna Leshem Jansson nér hon var pa vig till toaletten igen
eftersom hon madde illa. Hon vet inte vad Johanna Leshem Jansson holl pd med men Johanna
Leshem Jansson hade pa sig sin jeansjacka. Hon har for sig att Johanna Leshem Jansson
berittade att grannen ténkt skjutsa henne till McDonalds och fragade henne om hon ville ha
ndgot att dta. Hon sa ja till detta och sen gick Johanna Leshem Jansson ner medan hon sjilv
gick pa toaletten. Hon hade vid detta tillfille inte méarkt att Johanna Leshem Jansson varit ute i
trapphuset och sedan kommit tillbaka. Hon ség inte Tove vid detta tillfdlle och Johanna Leshem
Jansson sa inget om Tove. Hon tror heller inte att hon fragade Johanna Leshem Jansson om vad
som hade hdnt med Tove vid det tillfdllet. Under tiden Johanna Leshem Jansson var vid
McDonalds skrev Johanna Leshem Jansson till henne “Jag &r 1 donkendriven nu” och hon
svarade pa meddelandet. Vid det tillfallet var hon inne pa toaletten. Johanna Leshem Jansson
kom tillbaka och de satte sig i kdket och hon at. Sedan hon gick upp frdn sdngen den andra
gangen hade hon inte sett Tove ndgonstans sa hon fragade Johanna Leshem Jansson var Tove
var. Johanna Leshem Jansson sa att Tove hade gatt hem. Efter det gick hon och la sig igen.
Johanna Leshem Jansson véckte henne och sa att hon behdvde hjédlp. Hon sdg da Tove ligga
inrullad 1 ett lakan. Nér hon sag Tove var lakanet redan pa golvet och hon hjilpte inte till med
det. Hon sag heller inga svarta sopsdckar. Hon blev helt chockad. Hon fr6s till och hon vet inte
vad hon ténkte. Johanna Leshem Jansson sa att hon maste hjilpa till att fa ner Tove till bilen.
Hon fragade inte Johanna Leshem Jansson vad som hade hént just da eftersom hon blev sé
chockad och fros till is. Johanna Leshem Jansson sa inte vad som hade hiant. Hon hjdlpte till att
bidra kroppen eftersom hon inte vagade sdga emot. Hon kunde inte tdnka. Hon vet inte om de sa
nagot mer till varandra utan hon och Johanna Leshem Jansson tog pa sig sina ytterklader.
Johanna Leshem Jansson sa att hon maste g forst och kolla s att det var lugnt 1 trapphuset.
Johanna Leshem Jansson sldpade forst Tove nerfor kanske halva trappuppgangen. Sedan sa
Johanna Leshem Jansson att hon méste hjélpa till att lyfta eftersom det 1t mycket. Hon lyfte da
1 Toves ben. Hon hade svirt att ga normalt eftersom hon fortfarande var vildigt paverkad. Vid
det sista trappsteget snubblade hon dver sina egna fotter sa att bade hon och Johanna Leshem
Jansson ramlade. Johanna Leshem Jansson sa att hon skulle kolla s att inte ménga bilar akte
forbi. Sedan sprang de med Toves kropp till bilen. Hon minns inte riktigt vem som 6ppnade
dorren till bakséitet men hon kommer ihdg att det var svért att fa in kroppen 1 bilen. Till slut tog
Johanna Leshem Jansson tag runt axlarna pa Tove och hdll armarna runt Tove och drog

kroppen in i bilen med kroppen dver sig. Dir sldppte hon sjélv taget for att hon tyckte det var
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fruktansvirt. Johanna Leshem Jansson sa att hon maste folja med i bilen for att dumpa kroppen.
Johanna Leshem Jansson korde mot Ekendssjon och hon frigade varfor. Johanna Leshem
Jansson sa att det var for att hon skulle kasta ut mobilen dar. P& végen till Ekenéssjon sa
Johanna Leshem Jansson till henne att om hon skulle hamna i fangelse sa skulle hon ta livet av
sig. Efter att Johanna Leshem Jansson kastat Toves mobil akte de in till stan igen. Hon var
fortfarande i chock och médde véldigt déligt s& hon hade inte helt koll pa vart de dkte. Hon har
for sig att hon ndgon gang fragade vart de skulle. Johanna Leshem Jansson svarade att de skulle
lamna Tove i skogen dir Johanna Leshem Jansson brukar rida d& hon kénner till markerna.
Under bilresan sa Johanna Leshem Jansson att Maja Hellman skulle kasta ut Toves nycklar
genom fonstret. Johanna Leshem Jansson tog fram Toves nycklar ur sin jacka. Hon kastade ut
nycklarna eftersom hon blev uppmanad att gora sd. De kom fram till platsen dar Johanna
Leshem Jansson hade ténkt att de skulle limna Tove och bilen stannade. Hon satt kvar 1 bilen
medan Johanna Leshem Jansson gick ut och satte pa plastpasar 6ver Tove. Darefter sldpade
Johanna Leshem Jansson Tove pé grusvdgen. De ljuden var fruktansvérda. Johanna Leshem
Jansson sldpade Tove en bit och sedan sa Johanna Leshem Jansson att hon miste komma ut och
hjélpa till att lyfta kroppen da Johanna Leshem Jansson inte riktigt fick in den sjdlv. Hon gick
ut och hjilpte till att lyfta men det var véldigt svart da det var tjock terrdng med barrtrad. Det
var enbart en liten bit in 1 skogen som hon hjélpte till att béra kroppen. Till slut slappte hon och
Johanna Leshem Jansson tog tag i Toves ben och med ett hart tag ryckte Johanna Leshem
Jansson in Tove ldngre in 1 skogen sa att Toves huvud dunkade 1 ett trdd. Hon tyckte att det var
sa obehagligt att hon hoppade till. Darefter sa Johanna Leshem Jansson att hon maste halla 1
hennes mobil och lysa med ficklampan eftersom Johanna Leshem Jansson inte sag riktigt &nda
in. Hon holl 1 Johanna Leshem Janssons mobil och 16s med ficklampan men hon klarade inte av
att se mer utan hon stod och lyste med ficklampan samtidigt som hon vred bort huvudet. Till
slut sa hon att hon inte klarade av detta och att hon ville gé tillbaka till bilen. Johanna Leshem
Jansson tog da tillbaka sin mobil och lyste sjdlv. Hon gick in i bilen och hade sitt huvud nere i
knédet och var helt forstord. Hennes hjérna stdngde av. Hon somnade snabbt. Sedan satte hon
upp huvudet igen och kollade in i1 skogen och sag att det lyste ddrifran, det var eld som lyste.
Hon satte ner huvudet igen och madde skit helt enkelt. Efter en stund kom Johanna Leshem
Jansson tillbaka in 1 bilen och startade bilen samt satte pa musik. Som hon uppfattade det d& var
Johanna Leshem Jansson trott men pa nagot stt littad. Johanna Leshem Jansson borjade digga
med till musiken. Sjilv var hon trétt och sov pé végen tillbaka till Johanna Leshem Janssons
lagenhet. Dérefter var de en kort stund i ldgenheten innan Johanna Leshem Jansson skjutsade

hem henne.
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Hon sov sedan hemma hos sina fordldrar och var hemma under sondagen. Under formiddagen
fick hon en snap frdn Albin Warrén. Hon ség att Albin Warrén hade skickat ett meddelande
men hon visste inte vad hon skulle svara och hon fick panik. Hon frdgade Johanna Leshem
Jansson via Snapchat vad hon skulle skriva och fick till svar att hon skulle séiga att Tove hade
gétt ifrdn ldgenheten. Att hon inte beréttade for sina fordldrar om vad som hént var for att hon
inte vagade och for att hon inte fick berétta for Johanna Leshem Jansson. Hon och Johanna
Leshem Jansson tréaffades senare pa sondagskvillen. Johanna Leshem Jansson himtade henne.
Hon satte sig i bilen och Johanna Leshem Jansson fragade hur hon madde. Hon svarade att hon
madde siddar och fragade sedan Johanna Leshem Jansson om samma sak. Johanna Leshem
Jansson var glad och sa att hon inte hade matt s hir bra pa linge. Johanna Leshem Jansson
verkade stolt 6ver det som hade hint. Sjalv médde hon jittedaligt. Nar de satt i bilen vid
Illharjen fragade hon Johanna Leshem Jansson vad som hade hént. Innan dess minns hon inte
att hon hade frdgat Johanna Leshem Jansson vad som hade hédnt. Johanna Leshem Jansson sa att
det hade blivit brék igen och att hon hade knuffat in Tove pé toan och sedan fillt Tove. Pa
nagot sitt hade Johanna Leshem Jansson strypt Tove. Johanna Leshem Jansson beréttade inte
sa detaljerat om vad som hént. Anledningen till att Johanna Leshem Jansson beréttade var for
att hon frdgade vad som hade hént. Johanna Leshem Jansson beréttade detta for henne nér de
satt vid I1lharjen. Johanna Leshem Jansson sa att de inte skulle berdtta om bilresan for polisen.
Johanna Leshem Jansson sa dven att de skulle sdga att hon (Maja Hellman) hade ramlat inne pa
toaletten och spytt. Johanna Leshem Jansson sa att om ndgon av de beréttade sa skulle det vara
kort. Johanna Leshem Jansson berittade att hon hade varit ute i skogen dér de lamnat Tove.
Johanna Leshem Jansson sa ”’Du vill sidkert inte veta det har, men ansiktet pa Tove hade smélt
och majoriteten av hennes har var borta”. Vad hon minns var det nér de satt vid Illharjen som
hon for forsta gdngen fick reda pé vad som hade hint. Det var forst ddar som Johanna Leshem
Jansson beréttade for henne att hon puttat in Tove pé toaletten och strypt henne. Darefter sa
Johanna Leshem Jansson vad de bada skulle sdga; ndmligen att Tove hade &kt hem. Hon fick

sedan skjuts hem frin Illharjen. Dagen dérpd gick hon till skolan.

Hon sjélv har aldrig varit i ndgon konflikt med Tove. Hennes relation till Tove har varit som
festkompisar. Hon kénde till att Johanna Leshem Jansson och Tove hade en konflikt d& hon
varit med nigra ginger nir Johanna Leshem Jansson blivit arg pad Tove. Hon har dven fétt hora
mycket av Johanna Leshem Jansson om nér de skrivit till varandra. Hon har hort Johanna
Leshem Jansson sdga att hon velat gora illa Tove vid andra tillfillen. Framst géllande
héndelsen med branden. Johanna Leshem Jansson beréttade for henne om sina planer att branna

inne Tove och My Tonnies antingen samma dag eller nagra dagar innan. Johanna Leshem
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Jansson hade berittat pa ett ungefdr hur hon hade tinkte gora. De planer Johanna Leshem
Jansson hade var att ta tidningspapper eller ndgon form av papper och handsprit och sedan ga
och tdnda pé deras dorr. Det skulle ske pé natten. Johanna Leshem Jansson ville att hon skulle
vara med vid branden men detta var nadgot hon sjilv absolut inte ville. Under natten Johanna
Leshem Jansson skulle utfora dadet bad hon till gud for sitt liv att ingenting skulle hinda. Hon
fragade sedan direkt dagen efter hur det hade gétt varpa Johanna Leshem Jansson svarade att
det inte hade hint ndgot. Hennes eget svar ( i ett meddelande) om att ”Det kinns risky” har med
branden att géra. Meddelandet handlar om att Johanna Leshem Jansson ville att hon skulle vara
med och utfora branden och att ndr Johanna Leshem Jansson dé var ensam hemma sa var det ett
véldigt bra ldge. Anledningen till att Johanna Leshem Jansson ville gora s& var for att hon
kénde att Tove och My Tonnies inte respekterade henne. Johanna Leshem Jansson kénde att de
tva gjorde allt for att forstora hennes liv. Johanna Leshem Jansson har ménga ganger sagt

virlden vore en béttre plats utan Tove och My Tonnies.

P& fragor fran dklagaren har Maja Hellman 1 huvudsak uppgett foljande: Hon vet inte var Tove
befann sig nir Johanna Leshem Jansson é&kte till McDonalds. Hon vet dock att Johanna Leshem
Janssons ldgenhet har en ganska stor garderob och precis utanfor ligenheten finns ett olast
forrad. Hon tdnker att Johanna Leshem Jansson kan ha lagt Tove kropp pé nagot av de stéllena.
Att Johanna Leshem Jansson beskriver situationen pa ett annat sétt anser hon kan vara nagon
form av himnd frdn Johanna Leshem Jansson mot henne for att hon har beréttat 1 forhor om
vad som héinde. Johanna Leshem Jansson hittar pa detta for att hdmnas pa henne. Hon vet inte
vad Johanna Leshem Jansson skulle vinna pé att berétta séhir, men hon vet att Johanna Leshem

Jansson dr en vildigt hamndlysten person.

Det stammer att de var vid Illharjen nir polisen kontaktade henne och Johanna Leshem Jansson
for forsta gdngen och det stimmer att hon inte beréttade for polisen som hon berittat vid
huvudforhandlingen. Det stimmer nog att det tog ett tag innan hon beréttade for polisen.
Anledningen till att hon inte berdttade for polisen efter att hon blivit anhdllen var for att nér det
blir for mycket intryck for henne, och sérskilt nér det dr extremt traumatiska hindelser, sa
blockerar hennes hjdrna sddant och det forsvinner ur hennes minne. Hon visste inte, det var
forst ndr minnet borjade komma tillbaka som hon berdttade. Vid det tillfdllet hade hon inga
minnesbilder av hindelsen utan de kom tillbaka senare. Hon hade inte ndgon del i sjélva
dodsfallet med Tove. Men att en se en médnniska ligga inlindad 1 ett lakan, och samtidigt inte
riktigt veta om denna var dod, s visste hon att nigot allvarligt hade hint for Tove rorde sig

inte. Sen var Tove liksom iskall under bilresan.
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Pé fragor fran advokat Svegfors har Maja Hellman i huvudsak uppgett foljande: Den aktuella
dagen hade varit oerhort lang for henne. Det borjade med att hon pé fredagen var i skolan hela
dagen. Darefter dkte hon och Johanna Leshem Jansson direkt till Goteborg och var uppe till
klockan sex pa morgonen. De tog sedan bilen hem till Vetlanda igen. Vil hemma at hon
ingenting utan kom till forfesten och borjade dricka direkt. Hon var darfor full innan de ens
hade kommit till Nojet. Johanna Leshem Jansson dr en vildigt organiserad person. Om Johanna
Leshem Jansson ska gora nagot finns det alltid en plan. Den lattexten som det pratats om
innehéller ord som Johanna Leshem Jansson vildigt ofta anvinder. Med “narcissister” menas
dé Tove och My Tonnies. ”Slammet” ar ett smeknamn for det gang som de hidngde med; Albin
Warrén och dennes grabbgéng, Tove och My Ténnies. Johanna Leshem Jansson har forklarat

for henne att de ar “’ryggradslosa” och “’bottenskrap”. Séngtexten har en betydelse.

Det finns en hindelse ldngre bak 1 tiden nédr hon och Johanna Leshem Jansson blev hoga.
Johanna Leshem Jansson blev arg pa henne och stdngde henne ute frn sin ldgenhet. Johanna
Leshem Jansson laste dorren och hon sjdlv knackade pa och ringde pa extremt manga ganger.
Det slutade med att hon gick och la sig i Johanna Leshem Janssons forrad som &r precis utanfor

lagenheten.

P& fragor fran advokat Sangborn har Maja Hellman 1 huvudsak uppgett foljande: Innan hon och
Johanna Leshem Jansson blev hidktade var Johanna Leshem Jansson hennes allra bésta vén.
Johanna Leshem Jansson lyfte upp henne och gav henne sjdlvfortroende. Johanna Leshem
Jansson dr den forsta vannen som hon ként verkligen ser henne. Hon har dock inte velat se
Johanna Leshem Janssons daliga sidor. De var lika pa sa sitt att de hade samma humor och
bada gillade att festa. Johanna Leshem Jansson introducerade henne till festlivet. De tyckte om
att dansa tillsammans. Innan de blev hiktade sa har hon, ndr hon umgatts med Johanna Leshem
Jansson, kint sig véldigt glad och energifylld vid manga tillfdllen. I vissa situationer har det
varit jobbigt. Innan hon blev héktad kénde hon sig trygg tillsammans med Johanna Leshem
Jansson. Det hon sjilv beréttade i1 polisforhdren stimmer inte. Det hon 1j6g om var att hon sa att
de inte akte bil pa natten. Hon blev konfronterad med att hon och Johanna Leshem Jansson
skulle ha &kt bil pa natten av polisen 1 forhor. Enligt polisen kom den uppgiften frdn Johanna
Leshem Jansson. Nér hon fick hora att den uppgiften kom frén Johanna Leshem Jansson blev
hon ledsen. Det dr dock sé att nir det blir for minga intryck, och sarskilt nér det kommer till
jobbiga saker, s& blockerar hennes hjdrna det. Hela bilresan och &ven fredagen var raderad. Hon

sa att hon inte hade kommit ihdg att hon hade &kt bil. Hon sa att hon hade krikts och slagit
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benen och skapat ljud i badrummet. Det hon sa d& var inte sant. Hon minns dven att hon fick en
fraga i de tidigare forhoren om hennes och Johanna Leshem Jansson relation och att hon da sa
att deras relation var jimlik. Innan hon blev héktad kéndes det som att de var jamlika. Det man
dock maste ha 1 dtanke &r att hennes hjirna inte klarar av for mycket intryck. Hon har tidigare
ljugit for andra. - Nér det giller den skadegdrelsen som Johanna Leshem Jansson ar atalad for
tror hon att hon sa till polisen att det var entrédorren som Johanna Leshem Jansson skulle

bréanna.

Pé fragor fran advokat Hannah har Maja Hellman i huvudsak uppgett foljande: Hon har inte
fullt ut formagan att séiga nej till Johanna Leshem Jansson. Hon kunde inte berétta for sina

fordldrar om vad som hént eftersom hon inte fick och hon vagade dessutom inte.

Pé vissa fragor fran advokaterna i malet har Maja Hellman mer eller mindre bara bekréftat

advokaternas egna pastaenden.

P4 pastaenden fran advokat Svegfors har Maja Hellman bekréftat att Johanna Leshem Jansson
ar fascinerad av brott och hur man undviker att fastna. Maja Hellman har ocksa bekriftat att
hon hade strumpor pa sig ndr hon kom hem pa morgonen, hon tog av sig kldderna och la de 1
tvittkorgen. Det stimmer ocksa att hon var rddd for att nagot skulle hinda med henne om hon
inte gjorde som hon blev tillsagd nir hon sag Tove ligga dod 1 hallen. - Nér det géller
skadegorelsen som Johanna Leshem Jansson ar dtalad for sa har Maja Hellman pé advokat
Svegfors direkta pastdende bekréftat att det var hon sjidlv som bad sin pappa att séga att hon var

for sjuk for att kunna vara med Johanna Leshem Jansson.

P& pastaenden fran advokat Sangborn har Maja Hellman bekriftat att det stimmer att hon nu
bdrjat se Johanna Leshem Janssons daliga sidor sedan hon sjélv blev hiktad. Hon har bekréftat
att polisen upplyst den 31 oktober 2022 om att man kan fa strafflindring om man beréttar om
sina och andras brott. Hon har nu hort Albin Warrén berdtta om en viss hindelse i ett forhor
under huvudférhandlingen. Det Albin Warrén har beréttat stimmer. Hon var hemma hos Albin
Warrén och hon sjdlv var upprord vid det tillféllet och ville prata med Tove. Hon visste dock
inte dé att Tove madde sd déligt. Hon pratade med Albin Warrén istéllet. Efter en stund gick

hon dérifrén utan att ha pratat med Tove.

Pé péstdenden fran advokat Hannah har Maja Hellman bekréftat att det var 1 det nionde

forhoret hon limnande nya uppgifter (om det nu var det nionde forhoret).
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Barbro Aspegren

Peter Gustafsson ringde henne och frdgade om hon sett det. Peter Gustafsson och Tove kom
senare ut och visade henne. Det var ndgon ging mellan den 4-6 januari, kanske den 5 eller den
6 januari. Det 4r mycket folk som ror sig och gér forbi, det &r latt att ta sig 6ver dér snabbare.
Peter Gustafsson sa inte ndgot om att han kint nadgon lukt. Hon trodde sjélv att det kunde ha
berott pa nyarsraketer. Det togs bilder av flera personer. Dagen efter sa Peter Gustafsson att det
fanns papper eller papp varfor det inte kan ha berott pa nyérsraketer. Hon bodde tidigare i
Myresjo och hon var med om en brand vilket kdndes fruktansvirt. Hon kan ha sagt 1 forhor att

det var lukt (fran tindvitska). Hon minns inte att det var tdindvatska men hon kan ha sagt det.

Lahanj Kornasan

Hans fordldrar bor pa Storgatan 71 och han var och hélsade pd hemma hos dem den aktuella
natten, den 16 oktober. Hans pappa lagade yoghurt vilket han hade borjat med lite tidigare
under kviéllen. Det tar lite tid att laga yoghurt. Vid ungefar kl. 02:40 sa lag han pa sdngen med
mobiltelefonen 1 handen nér hans pappa ropade pa honom och sade att han ville ha sillskap.
Eftersom han &dnda var vaken sa satte han sig med sin pappa 1 vardagsrummet och viantade pa
att mjolken skulle bli lite kallare s att hans pappa kunde gora fardigt yoghurten. De satt och
pratade i soffan i1 vardagsrummet nér de horde en jattehdg duns uppifran Johannas lagenhet.
Det var ett ovanligt ljud s& han reagerade och fragade sin pappa om det var ett vanligt ljud.
Hans pappa reagerade ocksa pé ljudet och sade att han inte hade hort ljudet tidigare, att det var
forsta gangen han horde det. De blev oroliga att det hade hint deras granne ndgonting, att hon
tappat puls eller nagot eftersom ljudet var sa hogt. Han fragade sin pappa om de skulle ga upp
och kolla ldget, om allt var bra med henne. Samtidigt som de gick mot ytterdorren sa hérde de
mellan tva och tre ytterligare ljud. Forsta ljudet var jattehogt, medan resterande ljud var ligre

som att ndgon trampade i1 golvet. Han kommer inte ihdg exakt hur manga ljud det var.

De gick upp, hans pappa stannade utanfor deras dorr medan han sjilv gick upp hela vigen till
Johannas dorr. Han ringde pd men ingen 6ppnade dorren. Han uppskattar att det gick ungefar
tvd minuter fran att han horde den hoga dunsen till det att han ringde pd dorren. Han ringde pa
dorren en géng till kanske 40 sekunder senare. Efter att han hade ringt pa dorren den andra
géngen s horde han ljud frin vdggen till vinster om dorren, det var som slag mot viggen,

mellan fem och tio stycken. Han horde det tydligt. Han tidnkte att ljudet kom frdn nadgon rorelse
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som Johanna gjorde sa han tankte darfor att hon levde. Han horde inga skrik eller andra rdster.
Han uppskattar att han stod utanfor Johannas dorr under en och en halv minut ungefér. Efter det
sa ropade han pa sin pappa och sade att han horde att det var ljud inifran lagenheten och da

sade hans pappa att han kunde komma ned. Nir han gick ned for trappan sa hade ljuden slutat.

Han gick in till deras lagenhet och stillde sig i korridoren i ldgenheten medan hans pappa satte
sig precis 1 borjan av vardagsrummet. Han fragade sin pappa om de skulle ringa, om det hér var
vanligt. De hade inte hort nigra skrik eller att grannen sade nagot. De pratade med varandra om
det var ett vanligt ljud som de hade hort, de var bada chockade Over att ljudet hade varit s& hogt
och hans pappa sade att han aldrig hade hort ett sadant ljud tidigare. Under tiden som de
pratade s& horde de ljud utifran, en dorr som stdngdes och dppnades tva génger, kanske tre
ganger. Han uppskattar att det var ungefir fem till tio minuter efter att han hade varit uppe och
ringt pa Johannas dorr, men han ar véldigt oséker pa tiden. De gick direkt till sin dérr och
kollade genom dorrens titthal och han 6ppnade sedan dorren lite for att titta ut. Han sdg hur
Johanna kom ned sé de hélsade pa henne och frdgade om allt var bra och sade att de hade varit
uppe och knackat pa eftersom de hort ett jattehogt ljud. Hon sade att de hade varit och festat pa
Nojet och att hennes kompis hade druckit ndgra glas vin och att kompisen hade ramlat i
badrummet och spytt men att hon hade hjilpt sin kompis och lagt henne i1 séngen. Hon sade att
de var snilla grannar och att de var snédlla som hade kommit upp och att de hade tiankt pa henne.
De sade att de hade varit oroliga att det hade hiant henne nagonting och sa fragade de om hon
var pa vig nagonstans. Hon sade att hon skulle aka till McDonalds och att hennes mamma
skulle kora henne. Han tyckte att det var ovanligt att fordldrar kor sina barn sent pa natten,
klockan var omkring tre pa natten hir. Han erbjod sig darfor att kdra henne i stéllet eftersom
han dndé var vaken. Han skulle ta pa sig jackan och hon sade da att hon hade glomt nagonting
dar uppe som hon var tvungen att himta. Han tog pa sig jackan och hon gick upp. De gick

sedan ut tillsammans.

Vid grinden till huset stod en cykel, den stod konstigt placerad. Han frdgade henne vem som
hade stéllt sin cykel sa och hon sade att det var hennes kompis som hade glomt/ldmnat den.
Han flyttade pd cykeln och sade till henne att den inte kunde st s& eftersom man var tvungen
att kunna kora in och ut vid grinden. De gick sedan mot bilen som stod pé parkeringen pa
baksidan. Nér de hade satt sig i bilen och akt i vig s& sade han 4t henne att hon skulle ringa sin
mamma och séga att hon inte behdvde komma. Johanna sade da att hon hade ténkt kora sjélv.
Han fragade om hon inte var rddd for polisen men hon sade di att det inte finns sd manga

poliser vid den hér tiden. Han ville sedan veta hur det hade gétt med hennes kompis sa han
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fragade henne hur kompisen hade ramlat och hur det gick for henne. Johanna sade bara att
kompisen hade ramlat och spytt och sedan lagt sig. Johanna frdgade sedan honom om han hade
haft en bra helg och om han hade varit ute i helgen. Han svarade att han hade haft en lugn helg.
De fortsatte kdra och han fragade om kompisen hade ramlat pé sidan eller hur hon ramlade, han
ville veta mer eftersom ljudet han hade hort var for hogt. Han undrade om hon hade tittat sa att
kompisen verkligen var okej, for ibland nér man ramlar sa kan man fa ont efterat. Johanna sade
att kompisen hade ramlat pa sidan och att hon hade tagit upp kompisen och lagt henne i sdngen.
Hon sade att kompisen nu sov och att det var bra med henne. Johanna bytte sedan samtalsdémne

direkt och frdgade om han inte hade varit ute i helgen.

Nér de kom fram till McDonalds sé akte de in i drive-thrun och Johanna bestédllde mat via
telefonen. Nar de sedan fick maten sa reagerade han pa att det var en sddan liten pase och han
fragade om maten skulle rdcka. Hon sade att det var till hennes kompis som behdvde fa
nigonting 1 magen eftersom hon hade spytt och att hon sjilv inte hade ndgon mat hemma. Nér
de skulle kora ut fran McDonalds sa pekade Johanna pa en rod liten bil och sade att det var
hennes basta kompis och att hon ville prata med honom. Hon sade att det var Albin. Han
parkerade mitt emot Albins bil. Johanna klev ur bilen och gick till den andra bilen medan han
sjalv satt kvar 1 bilen och tittade pa sin mobiltelefon. Johanna pratade med personerna i den
andra bilen i kanske en och en halv till tvd minuter sedan kom hon tillbaka och satte sig 1 bilen.
Hon sade att personerna 1 bilen hade varit med och festat. De akte ut frdin McDonalds och
Johanna tog upp sin mobiltelefon. Han fokuserade pé vigen men sig vid ett tillfalle att hon var
inne pa meddelanden 1 mobiltelefonen. De korde tillbaka mot hemmet. Han fragade henne om

kompisen skulle bli métt av maten. Johanna svarade att Elsa skulle bli métt av maten.

Naér de var framme parkerade de och hoppade ur bilen och gick mot huset. Han fokuserade pa
cykeln och ség att det lag en pase 1 cykelkorgen. Det var en mork damcykel. Han sade till
Johanna att hennes kompis hade glomt nagot i cykelkorgen. Johanna himtade pdsen och tog
med sig den in. Innan han gick in till sig sa tackade Johanna for hjdlpen. Han sade att hon

skulle ta hand om sin kompis, sedan sade de hej da.
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Rittslakaren Aleksandra Lazarevic

Hon arbetar som réttslikare och har genomfort den medicinska obduktionen i mélet, det ar
ocksé hon som har skrivit det rittsmedicinska utlaitandet. Den rittsmedicinska obduktionen
utfordes genom ett tvaldkarforfarande dir hon var forstaldkare pa obduktionen vilket innebér att
hon utforde alla undersokningsmoment medan andrelikaren var med och tittade pé alla fynden
under obduktionen och pa de histologiska glasen efter att hon gjort det samt granskat den
rapport som hon skrivit. Efter att andreldkaren ldmnat sina synpunkter har de gemensamt
kommit fram till sina bedomningar och slutsatser. Johan Berge var andreldkare vid den aktuella
obduktionen. Johan Berge ir rattsldkare, specialistldkare, och han har 6vergripande medicinskt

ansvar pd den rattsmedicinska enheten i Linkdping. Han dr dven enhetschef.

De har kommit fram till sina slutsatser utifrdn foljande skadefynd. Tove har haft skador i
hérbotten, pd hoger sida baktill och 1 bakhuvudet. Den mindre skadan 1 huvudet visade
mikroskopiska tecken pé att den uppkom 1 livet da det fortfarande funnits barande cirkulation.
Hon hade dven en mjukdelsblodning 1 den hdgra stora tungmuskeln. Hon hade
mjukdelsblodningar i halsens muskulatur pa bada sidor, en liten skada i den vénstra stora
halsartidren med mikroblodningar. Hon hade en mjukdelsblédning mellan skdldbroskets bakre
del pa vénster sida och matstrupen, en skada pé ryggen, ganska hogt upp. Hon hade dven
mjukdelsblodningar i ryggmuskulaturen pa hoger sida och pé landryggen. Hon hade
mjukdelsblodningar i anslutning till armbagarna pa bada armarna, pa den hogra handen och
enstaka mjukdelsblodningar pa underbenen ocksa. Det kan inte uteslutas att
mjukdelsblodningarna pa armbagarna kan ha uppstatt i samband med att man tagit emot sig vid
fall till golvet eller i samband med att ndgon suttit dver armarna. Skadan pa handen kan ha
uppkommit pa grund av kldmning, slag mot hard yta, slag mot annan person eller andra méjliga

uppkomstsitt.

De hittade dven en skada vid sidan av den vénstra 6gongloben, djupt in i mjukdelarna 1
bindhinnan vilket &r mycket anmérkningsvart. Den skadan har uppkommit 1 livet och vid
overgrepp av annan person, for man kan inte ramla sig till en sddan skada om man ér frisk och

opaverkad. Ett tag om huvudet med en tumme 1 dgat &r ett mojligt uppkomstsitt.

Det dr mjukdelsblodningarna 1 halsens muskulatur och vid skoldbroskets vénstra sida mot
matstrupen och halsartdren som hon sétter i storst samband med slutsatsen att dodsorsaken &r

kvivning till foljd av strypning. Mjukdelsblodningarna i halsmuskulaturen var beldgna i mitten
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av halsens muskulatur, precis bredvid halskotpelaren, ganska langt bak, djupt inne i halsen. Det
ar dessa undersokningsfynd som i huvudsak ledde henne till slutsatsen. Andra
undersokningsfynd som talar for kvidvning ar foljande: Blodstockning i lymfkdrtlar i halsen,
blodstockning i lymfkdrtlar i lungmellanrummet, blodvitskor och akut luftstockning i lungorna,
morkrott tunnflytande blod i lungpulsadrorna, syrebristskador i hjdrnan och fordandringar i

hjartmuskulaturen som tyder pa agonal hjartrytmrubbning.

Skadorna i halsen har uppkommit till f61jd av vildigt fokalt anbringat tryck pé de stéllen dir
mjukdelsblodningarna sitter. Med fokalt menar hon anbringat pa ett och samma stille, stadigt.
For att dstadkomma blodningarna i sé pass djupt beligen muskelvdvnad sa kravs det stadigt
langvarigt kraftigt tryck. Hon kan inte uttala sig om minuter, men inte kortvarigt ur den
aspekten att man bara héller en kort stund och sldpper. Det var tva vildigt fokala blodningar
och om man ska komma &t den muskulaturen sa krévs det att man trycker ordentligt pa tva

stéllen och haller ordentligt under en tid.

Det fanns mikroblédningar pa vénster sida av halsartdrerna men inte pa venerna. Skador pé
venerna behdver man inte se vare sig makroskopiskt eller mikroskopiskt. Det &r mycket mer
ovanligt att man ser skador pé artdrerna. Eftersom de sett skador pa artirerna vid obduktion sa
har de tagit ut den delen och tittat i mikroskop. Eftersom det ar betydligt ovanligare sa har de
inte tittat pa venerna 6verhuvudtaget eftersom fyndet talar for kraftigt tryck mot artédren.
Artédrerna har mycket tjockare och mer elastiska viggar och har de blivit skadade sa tyder det
pa kraftigt tryck mot halsen och just artdren. Med det fyndet pa artdren sé sidger eventuella fynd
pa venen ingenting. De har inte sett ndgra makroskopiska skador pa venerna. Under
obduktionen har de heller inte sett nagra petekier vilket dr ovanligt. Sjdlva mekanismen for
uppkomst av petekier forutsitter rattsmedicinskt relevant tryck mot vener samtidigt som det
finns bevarat arteriellt flode upp mot halsen och huvudregionen. Det finns strypningsfall dér
man inte ser petekier och da dr det fall nir man har tryck mot skoldbrosket eller tungbenet eller
artdrerna. For att petekier inte ska uppst krivs ett enormt tryck, som blockerar artérerna i

betydande grad, och det dr s som de bedomer att trycket har varit i det hér fallet.

De har inte sett ndgra skador pd tungbenet eller skoldbrosket. Tove hade véldigt elastiskt
tungben och skoldbrosk, det var nistan som hos ett litet barn. Det var inga problem att trycka
thop dem. De var ndstan gummielastiska, s mjuka. Detta kan vara en forklaring till att det inte
fanns ndgra skador pd de organen men hon vill fortydliga att det fanns en mjukdelsblodning

som var kraftig precis vid sidan och bakom skoldbrosket s& det har varit ett tryck dr.
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Det kan inte uteslutas att skadan i bakhuvudet lett till hjarnskakning. Krikning ar séllsynt men
kan uppkomma vid hjarnskakning. Om man &r medvetslos och kréks s kan man andas in
magsécksinnehall. Skadorna pa halsen har i sig inte varit dodliga men skadorna tyder pa att det
har satts i gang en del mekanismer, fysiologiska och patofysiologiska, som kunnat ge en
indikation pa vad som hént. De kunde inte se yttre skador pa halsen men det var svarbedomt i
och med postmortala fordndringar och brannskador som i princip omojliggjort bedomning av
yttre skador. Det saknades fraktur pa ringbrosket och skador pa struplock och stimband, som &r

fynd som man kan hitta vid strypning.

Det finns ingen tvekan om vad som orsakat doden i det hér fallet, de dr sékra pa sin slutsats. De
har utrett vildigt brett och forutsittningslost. De har foljt ndgra huvudspar fran borjan och det
var: Yttre vald mot halsen, traumatiskt betingade skador pé hjdrnan, eventuell inandning av
magsédcksinnehdll och sedan har de utrett eventuella andra konkurrerande dodsorsaker och
eventuell toxikologisk paverkan. De har inte stdd for ndgon annan dédsorsak 4n strypning. Det
stimmer inte att doden intriffat till f61jd av aspiration, for det har de inget stod for 1 sin
utredning. Hon har inte paverkats av de misstdnktas berittelser om hdndelseforloppet. Hennes
och Johan Berges uppgift dr att bedoma fynd forutséttningslost och att korrelera fynd till
uppgivna berittelser. Néar de bedomer berittelsen sa utgér de fran att den, bade helt eller delvis,

inte behover vara sann.

Omsténdigheten att det varit tryck mot Toves brostkorg har varit av bidragande betydelse for
déden. Om man har suttit pa buken, eller i omradet mellan brostkorgen och buken, s& har man
atminstone forsvarat, eller helt forhindrat, brostkorgens andningsrorelser och diafragmans

andningsrorelser som behovs for att andningen ska fungera som det ar ténkt.

Vid obduktionen sag de rikliga mdngder magsédcksinnehdll i luftstrupen och i1 huvudbronkerna
och lobera och segmentella bronker. I det prelimindra obduktionsprotokollet stod angivet att det
fanns, makroskopiskt, inandat magsédcksinnehdll i luftrérstradet och lungorna. Det var olyckligt
att hon skrev s, det borde sttt misstiankt. Det var fettliknande magsicksinnehéll som fanns 1
luftrorstriadet. I luftrorstriadet fanns ocksé luftbubblig vétska. Luftbubblighet kan ses vid en rad
olika dodsfall och vid en rad dodsorsaker, det kan ibland synas vid aspiration av
magsicksinnehdll. Det ér ett fynd som kan tala for aspiration vid en makroskopisk

unders6kning, men man méste bekréfta det via en mikroskopisk undersdkning.
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Efter obduktionen sa har de utfort ytterligare tgarder som lett till slutsatsen. I rattsmedicinska
sammanhang kan man inte hdvda att inandning av magsécksinnehall har haft bidragande
betydelse for dodsorsaken om man inte har fullstandigt blockerade luftvdgar och om man inte
har mikroskopiska fynd av forekomst av inandat magsicksinnehdll, atminstone i terminala
bronker eller bronkioler och alveolerna. Vid aspiration kan det finnas magsécksinnehall i
alveolerna, men det kan ocksa vara sa att det inte forekommer. Darfor méste man kolla pa de
terminala bronkerna eller bronkiolerna vid en mikroskopisk undersdkning. De har tittat i
mikroskopet och da inte sett ens den minsta méngd magséicksinnehall i lungorna. Detta innebir
att det inte kan ha funnits nagon aktiv andning 6verhuvudtaget nir magsécksinnehallet har
hamnat i luftrorstriadet. Eftersom det forflutit viss tid mellan dodsfallet och obduktionen s& har
epitelet brutits sonder sa de har inte kunnat avgéra om det var terminala bronker eller
bronkioler som de tittade pa vid de mikroskopiska undersokningarna efter obduktionen, men de
kan 1 vart fall séiga att det &tminstone har varit bronkioler som de tittade pd och dér fanns

ingenting.

De har ocksé tagit hojd for att visst magsidcksinnehdll kan ha brutits ned 1 tiden frén dodsfallet
till obduktionen. I vanliga fall, om det &r aspiration av magsédcksinnehall som &tminstone har
haft bidragande betydelse for dodsorsaken, da ser man ocksa forekomst av magsidcksinnehall i
munhalan, ndsan och i matstrupen som dé ar full av magsécksinnehall och att luftvégarna ér
helt blockerade med magséicksinnehill, det var det inte 1 det hér fallet. Det var mycket ringa
mingder magsdcksinnehdll 1 munhélan, det var nistan bara slemhinnan som var belagd med
sma méangder magsicksinnehall. Det fanns ocksa i struphuvudet. Men de har tagit hojd for att
magsdcksinnehallet kan ha brutits ned och att det kan ha varit betydligt storre méngder fran

borjan.

Vid unders6kningen har de anvint den standardméssiga preparationsvitskan. Vitskan anvinds
rutinméssigt pé alla fall som obduceras. Preparationsvitskan kan vara fettlésande men inte
starkt fettlosande. Preparationsvitskan kan ha 16st upp delar av magséacksinnehallet, men den
kan inte ha 16st upp allt magsiacksinnehdll som skulle ha funnits 1 bronkiolerna eller alveolerna.
Det har de aldrig sett ndgon géng tidigare. Aven vid andra dodsorsaker si kan de se inandat
magsdcksinnehdll, trots preparation. S& hon héller inte med advokat Sangborn om att
preparationsvitskan kan ha 16st upp allt magsécksinnehall. Dessutom har de inte sett nagra
reaktiva fordndringar i lungorna vilket skulle ha funnits 1 sddant fall eftersom magsacksinnehéll

innehaller magsyra.
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Fyndet av utspénda luftrika lungorna ir ett fynd som kan ses vid aspiration men det kan dven

ses vid en rad andra dodsorsaker, bdde naturliga och onaturliga dodsfall.

Generellt vid strypning sa gar personens vitala organs system igenom fem olika faser. Forsta
fasen brukar beskrivas som andndd eller lufthunger. Da kdnner man panik, man har kraftiga
andetag, hjartfrekvensen gar upp, blodtrycket gar upp och man kdmpar for luft. Den forsta
fasen brukar man siga kan vara upp till en minut eller en minut och 20 sekunder. Efter det
bdrjar den sd kallade konvulsionsfasen dér kroppen och viljemassig muskulatur i kroppen
kontraherar, det ser ut som vid ett epileptiskt anfall. Den fasen brukar vara i upp till tva
minuter. Dérefter har man hamnat i en fas som heter preterminal agonal andning dér man
néstan har overgétt eller passerat en punkt dér processen inte lingre kan hévas. Efter det
hamnar man 1 agonal fas. Samtliga faser tar ett antal minuter. Medvetsloshet kan intrdda
tidigare 1 det hir forloppet, redan under forsta fasen vid lufthunger. Om det forfarande som
orsakar kvdvningen avbryts ndr medvetsloshet intrétt sa finns det mojligheter att aterfa
medvetandet sd linge man inte passerat punkten 1 den tredje fasen dér processen inte lingre kan
hdvas. Det finns personer som dverlevt dvergrepp genom yttre vald mot halsen under den
forsta, andra och en del av den tredje fasen men sa fort man passerat punkten nagonstans i
slutet av den tredje fasen sa kan man inte dverleva. Vanligtvis vid strypning krévs att forGvaren
ar fysiskt dverldgsen eller att offret av olika anledningar &r inkapaciterad och oférmdgen att

forsvara sig eller att det finns en dverraskningsfaktor.

I samband med obduktionen gjorde teknikerna ett nagelskrap pa Tove. Under naglarna fanns
inte DNA frdn ndgon annan person. Det sdger ingenting rattsmedicinskt att det inte fanns nagot
frimmande DNA under naglarna. Det finns ingenting som kan bekréftas eller uteslutas utifran
det resultatet. Vanligtvis, om offer och forovare dr av ungefiar samma fysiska styrka och offret
inte dr paverkat, frisk och kapabel att forsvara sig, s brukar man se nidgon slags
avvirjningsskada. I fall dir offret ar fysiskt underldgsen forovaren, oavsett anledning, eller dér

det finns en dverraskningsfaktor s behdver man inte se nigra avvérjningsskador.

Vagovasal reflex kan uppkomma i samband med yttre vald mot halsen, oftast hos dldre
personer men det kan ses dven hos yngre. Vagusnerven sitter 1 det smala omréadet vid
halsartidrerna och venerna. Generellt s dr vasovagal reflex som mekanism vildigt ovanlig.
Snarare &r det sinus caroticuspdverkan som har en mycket storre roll. Den viktiga strukturen
som finns 1 halsartdren syns som en utbuktning och kallas for sinus caroticus. Det dr en

neurovaskuldr struktur som reglerar blodtryck och puls, det vill sdga hjartaktivitet. Den
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strukturen kan ocksa ha vildigt betydande roll i sjdlva mekanismen vid yttre vald mot halsen.
Vid tryck pé sinus caroticus, redan efter en till tva sekunder, sa sjunker hjértfrekvensen, pulsen
gér ned till 60 eller mindre, man far blodtrycksfall och blir medvetandepaverkad pa sa sitt att
man kan bli slo, inte svarar pa tilltal och pé sa sitt inkapaciterad. I Toves fall fanns skador pa
halsartiren precis nedanfor sinus caroticus. Man behover inte bara trycka pa sinus caroticus, det
racker dven att man trycker i niarheten och pa nagot sitt stimulerar sjdlva artdren dérikring s&

kommer den reagera.

Vid manuell strypning ser man vanligtvis skador pa tungbenet och skdldbrosket. Skadorna
brukar uppkomma vid skdldbroskets 6vre horn och 1 de delar av tungbenet som ligger 1
nirheten av skoldbroskets 6vre horn. Precis diar bakom ligger matstrupen. Tove hade en
mjukdelsblodning precis bakom skdldbroskets 6vre horn och vid matstrupen. Sé d&ven om det
inte fanns ndgon fraktur si fanns det en skada 1 anslutning till skoldbroskets 6vre horn som é&r
ett karaktéristiskt stdlle vid manuell strypning. Mjukdelsblodningen hittades 1 anslutning till
skadan pa artiren. Bakom den hittades en blodning 1 musklerna pd tvd symmetriska stéllen.
Deras bedomning ar dérfor att 1 det aktuella fallet har mekanismen varit tryck mot tungbenet
och skoldbroskets 6vre horn som har gett upphov till blodningen och skadorna pé artdren som

ligger i samma omrade.

Nér man trycker mot tungbenet sa trycks tungan bakat, och kanske lite uppat, och luftvigarna
tapps da till. Samtidigt sa stédngs dven luftvdgarna om man kldmmer at skoldbrosket.
Skoldbrosket var vildigt mjukt hos Tove. Nar man trycker mot tungbenet och skdldbrosket
samtidigt sa ar luftvdgarna blockerade pa tva nivaer, med tungan som har tryckts bakéat och med

komprimering av skdldbrosket, och det finns dd inget utrymme for luftpassage.

Man har samtidigt haft tryck mot artdren pa ena sidan, och troligen dven pa andra sidan, som
har strypt atminstone delvis blodet fran artirerna till hjirnan. Det kan dven ha funnits tryck mot
venerna, 1 det aktuella omradet ligger artéren lite innanfor venen. Nér det inte finns tillforsel av

arteriellt blod mot hjdrnan sa minskar mojligheten for utveckling av petekier betydligt.

Nér man stryper och blockerar luftviigen pd tva nivéer samtidigt som man stryper at
blodtillforseln till hjdrnan och trycker pé sinus caroticus, som leder till blodtrycksfall och
nedsdnkning av hjdrtaktivitet, s& kan man bli medvetslos pa bara ndgon enstaka sekund.
Slapper man trycket relativt fort, efter kanske 10-15 sekunder, s kan personen dterfa

medvetandet. Men skadorna 1 det hér fallet, i den djupa muskulaturen pa halsen bredvid
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kotpelaren, tyder pa langvarigt och stadigt tryck. Det betyder att man har passerat punkten dir

mekanismen inte ldngre kunde hévas.

Den méngd sertralin, som &r en antidepressiv medicin, som fanns i larblodet dr den mingd som
brukar ses vid intag av sedvanliga doser. Etanolhalten kan variera i blodet efter doden men 1
urinen kan det forbli oforédndrat. Enligt svar de fatt fran réittskemi kan en del av etanolen ha
bildats efter doden. Koncentrationerna kan ha varit ldgre vid tidpunkten for doden.
Rittstoxikologerna skulle kunna berdkna halterna vid tidpunkten for doden, men det har inte
gjorts 1 det hér fallet. Hon kan inte uttala sig om hur en person paverkas vid intag av sertralin
och etanol i kombination men hon tror inte att en person som statt pa sertralin under en ldngre

tid skulle paverkas anméarkningsvart. Men hon kan inte utesluta viss paverkan.

Karin Elardt

Hon jobbar som psykolog pa BUP och har varit Majas psykolog sedan varen 2018. Maja har
generella inldrningssvérigheter som gor skolan mer utmanande. Hon har en ADD-diagnos
vilket innebdr att hon har svart att koncentrera sig, svart med impulskontroll och svart att
hantera nir det blir manga intryck. Vanligtvis reagerar Maja med stor stress. Hon har svart att
sortera 1 en situation dér hon inte har kontroll, hon behéver hjilp av ndgon annan. Hon tenderar
att bli passiv och har svért att ta kommando néir hon blir stressad. I psykologtestning har Maja
nedsatt formaga till arbetsminne och minne i 6vrigt. Maja gynnas av att repetera saker manga
ganger fOr att lara sig. Maja har svart att orientera sig. Maja har mediciner mot dngest som ska
stabilisera hennes médende. Det dr en medicin man trappar upp som har effekter hela tiden. Det
gor man for att stabilisera angestnivaerna. Mot sin ADD &ter hon en annan medicin som har
korttidseffekt. Hon kdnner inte till hur Maja reagerar pa dessa mediciner i kombination med
alkohol. Alkohol har inte ndgon egentlig inverkan pa medicinerna. Tar man medicinerna pé
morgonen har dessa gatt ur kroppen om man konsumerar alkohol pa kvéllen. Maja har hela
tiden de har samtalat haft svarigheter med bristande sjidlvkinsla, kdnsla av att inte passa in.
Maja har en stark inneboende ridsla att bli 6vergiven och rddd for att bli utesluten. Maja vigar
darfor inte st upp for sig sjélv for att bli avvisad. Blir Maja stélld infor en stressad situation
klarar hon inte av att hantera det pd egen hand. Maja upplever det som skdnt nir ndgon annan

tar kommando.

Dok.id: 231009-9282-1

46



EKSJO TINGSRATT Dom Malnummer

BROTTMAL 2023-04-19 B 1877-22

DOMSKAL

Bevisrittsliga utgdngspunkter

For en fillande dom i brottmal krivs att det genom den utredning som har presenterats i méalet
ar stéllt utom rimligt tvivel att den eller de tilltalade har begatt den girning som aklagaren
pastér. I det kravet ligger att utredningen ska vara s fullstdndig att det inte finns anledning att
anta att ytterligare undersdkning skulle 4ndra bedomningen och att det inte finns nagra andra
mojliga forklaringar till handelseforloppet. Om det finns nadgon kvarstdende osdkerhet kring
den eller de tilltalades skuld ar beviskravet inte uppfyllt. Utgangspunkten &r att alla nagorlunda
rimliga forklaringar ska kunna uteslutas for att domen ska bli féllande. En alternativ forklaring
till det som aklagaren pastar maste dock framstd som praktiskt mojlig och det ska finnas
anledning att rdkna med den i det aktuella fallet (se réttsfallen NJA 2015 s. 702
”Balkongmalet”, NJA 2019 s. 347 "Malsédgandens alder” samt Hogsta domstolens domar den
14 februari 2023 i mal B 5952-21 "Mordet vid busshallplatsen” och B 2354-22 “Arsta torg”).

Nar det pastés att en giarning har begatts av flera personer tillsammans och 1 samforstand kréavs
sadan bevisning pa individniva att det betrdffande var och en av de inblandade kan konstateras
att de har medverkat i brottets utférande pa ett sddant sitt att de &r att betrakta som

medgarningsmén (se sdrskilt réttsfallet NJA 2006 s. 535 ”Akallaranet™).

Ska Johanna Leshem Jansson domas for skadegorelse?

Nar det giller denna del av atalet har aklagaren dberopat viss skriftlig bevisning. |

stdmningsansdkan framgér att foljande skriftliga bevisning dberopas avseende atalspunkten 3.

Sid. 14, 16, 19, 21 (Foton) till utvisande av brandskada

Sid. 27-29 (Protokoll brandorsaksutredning) till utvisande av omfattning och brandorsak
Sid 30 (Undersékning papper) och sid. 32 (PM) till utvisande av antrdffat brdnt papper
Sid 39 (Karta) och sid 36 (PM) till utvisande av adresser

Sid 46-48 (Analys telefontomning Johanna Leshem Jansson) till utvisande av kontakter,

rorelser och forehavanden
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Som muntlig bevisning har dklagaren aberopat forhor med Peter Gustafsson och med
medtilltalade Maja Hellman. Johanna Leshem Jansson har dberopat forhoér med Barbro

Aspegren. Dessa tre forhor har redovisats ovan.

I sin sakframstéllan har dklagaren dven forevisat vissa sokningar som gjorts pa internet, dessa

handlingar har dock inte aberopats som bevisning.

Tingsrdtten gor foljande bedémning.

Johanna Leshem Jansson har fornekat att hon skulle ha utfort nagon skadegorelse. Maja
Hellman har beréttat att hon vid andra tillfdllen hort Johanna Leshem Jansson sédga att Johanna
Leshem Jansson ville gora Tove illa vid andra tillféllen, forst och frimst med branden. Johanna
Leshem Jansson hade samma dag eller ndgon dag innan berittat sina planer om branden for
Maja Hellman; det vill sdga att Johanna Leshem Jansson skulle brdnna Tove och My Tonnies
inne. Maja Hellman har vidare sagt att det skulle ske genom att ta tidningspapper och handsprit
och ténda pé deras dorr. Enligt Maja Hellman fragade hon ocksé Johanna Leshem Jansson
dagen efter hur det gick varvid Johanna Leshem Jansson sa att det inte hinde nidgot. Maja
Hellman har ocksa forklarat att hon skrev meddelandet ”Det kénns risky” med anledning av att
Johanna Leshem Jansson ville att Maja Hellman skulle vara med och utfora branden. Johanna
Leshem Jansson hade avslutningsvis forklarat for Maja Hellman att Johanna Leshem Jansson
ansag att Tove och My Tonnies inte respekterade henne och att de gjorde allt for att forstora

Johanna Leshem Janssons liv.

Det ar klarlagt - genom My Tonnies uppgifter under malsdgandeforhoret med henne - att
Johanna Leshem Jansson vél kdnde till att Tove och My Tonnies niar de var hemma 1 Vetlanda

hade sina rum 1 just den aktuella tillbyggnaden.

Nir det giller de googlingar som dklagaren hinfort sig till 1 sin sakframstéllan har Johanna
Leshem Jansson kort forklarat de med att hon googlar ofta och att hon bland annat googlat pa
bdcker hon ska lisa, till exempel deckare. Googlingen Hdmnden pd bdista vinnen géllde en
kompis hon hade haft ett tjafs med. Nér det géller googlingen brand pa Kettilsgatan har
Johanna Leshem Jansson forklarat den med att hon och Tove vid tillfillet hade gemensamma

vénner som beréttade om detta och att hon da skulle kolla vad det rérde sig om.
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Av aktivitetsanalysen av Johanna Leshem Jansson telefon frén den 4-5 januari 2022 framgar att
Johanna Leshem Janssons telefon i appen Hélsa (Apple health) registrerade stegaktivitet den

5 januari kl. 01.22.46 med 124 steg och dérefter ytterligare steg kl. 01:35.06 med 870 steg och
kl. 01.47:51 med 115 steg. Enligt appen hélsa motsvarar dessa steg drygt 697 steg. Slutligen
finns en notering om 27 steg kl. 2:01:25 (15,8 meter).

Pé sid 47 finns en skiss avseende vilket avstdnd det dr mellan Johanna Leshem Janssons bostad
(vid den aktuella tiden) och den fastighet pa Vintergatan diar Tove och My T6nnies bodde.
Avstandet dr enligt Google Maps cirka 700 meter.

Som sista skriftliga bevis finns den pa Johanna Leshem Janssons telefon registrerade sokningen

pa www.polisradio.se.

Bevisvirdet av en medtilltalads uppgifter ska vanligtvis beddmas med stor forsiktighet. Aven
om Maja Hellman inte varit dtalad for nagot brott i samband med skadegorelsen kan det finnas
skél for henne att lamna uppgifter som skulle kunna gora att hon sjdlv hamnar 1 en béttre
situation ndr det géller 6vriga 1 mélet aktuella atalspunkter. Det kan dock finnas skél att tillméta
hennes uppgifter visst viarde sérskilt om det visar sig att de uppgifter Maja Hellman lamnat
staimmer vil 6verens med annan bevisning i malet och det inte finns ndgon annan forklaring till

den girning som Peter Gustafsson polisanmalt.

Av de fotografier som aberopats, sirskilt sid 19 och 21, framgar att det efter hindelsen fanns en
mindre brandliknande skada nertill pa dorrfodret till den dorr som utgor entrédorr till en
tillbyggnad pa baksidan pa fastigheten. Fotografierna ska enligt uppgift ha tagits den 6 januari
2022 av Martin Froding, My Tonnies pojkvan. Denna skada ses ocksé pa en bild pa sid 28
(enligt uppgift tagen av en vaktméstare 1 januari 2022). Peter Gustafsson, Tove och My Tonnies
far, har 1 sitt forhor berattat att han sparade de pappersbitar (se sid 30) som han antrédffade
instuckna vid dorrposten. Polisens kriminaltekniker Patrik Nilsson har i sitt yttrande (se sid 29)
avslutningsvis sagt att det pa platsen inte fanns ndgon naturlig brandstiftare som kunnat orsaka

en brand.

Den for Johanna Leshem Jansson mest graverade bevisning dr naturligtvis att hennes telefon
vid en sen tidpunkt pd natten i appen Hélsa noterat en gangaktivitet som stimmer vil med
avstindet fran Johanna Leshem Janssons ddvarande bostad till fastigheten pa Vintergatan 16.

Johanna Leshem Jansson har forklarat detta med att hon skulle ha rort sig i bostaden och stédat.
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Detta framstér i ljuset av vid vilken tidpunkt det skulle ha intréffat som en ren
efterhandskonstruktion. Den angivna totala gangstrackan dr ocksé sé lang, och har dgt rum vid
vissa sérskilda intervaller, att den inte framstar som en aktivitet som motsvarar stddning utan
klart mer som en aktivitet som vil stimmer dverens med att forflytta sig till Vintergatan och

dér anldgga en brand.

Négon géngaktivitet for firden hem frin Vintergatan finns dock inte redovisad. Tingsritten
anser att det dr allmént bekant att appen Hélsa inte noterar aktivitet nér telefonen ar avstingd.
Johanna Leshem Jansson anvinder sedan sin telefon igen, detta strax efter kl. 02.00 nir hon

sOker efter www.polisradio.se.

Det ar klarlagt att Johanna Leshem Jansson inte hade nagon bra relation till vare sig Tove eller
My Tonnies vid den hér tiden. Det fanns en konflikt. De uppgifter Maja Hellman ldmnat stods
av den skriftliga bevisningen. Johanna Leshem Jansson har ocksé bekréftat att hon gjort en
Google sokning pé Brand pa Kettilsgatan. Kettilsgatan dr en gata i omedelbar narhet till den
faktiska adressen dir fastigheten lag (Vintergatan). Detta visar att Johanna Leshem Jansson

hade ett tydligt intresse av att just denna plats.

Att det varit en nyarsraket eller annan fyrverkeri pjds som orsakat skadan bedomer tingsrétten
inte som trolig. Detta sérskilt med beaktande av det som Peter Gustafsson sagt om att han

hittade papper instuckna i en springa.
Vid en sammanvigning av bevisen mot Johanna Leshem Jansson finner tingsratten att det ar

styrkt att det var Johanna Leshem Jansson som utférde skadegorelsen pa Vintergatan 16 A

natten mellan den 4-5 januari 2022. Hon ska dirfor domas for brottet.

Ska Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman domas for grovt gravfridsbrott?
Tingsrétten noterar inledningsvis att dklagaren inte pastétt att Johanna Leshem Jansson och

Maja Hellman utfort hela gidrningen gemensamt och i samforstdnd. Tingsrétten far darfor prova

garningsbeskrivningen utifrdn det som dér sérskilt anges.
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Johanna Leshem Jansson har erként grovt gravfridsbrott medan Maja Hellman har fornekat
brott och d&ven om hon medgett att hon i viss mn medverkat sa har hon gjort det for att hon pé

nagot sétt ként sig tvingad till det.

Béde Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman har relativt detaljerat beskrivit vad de gjorde
med Toves kropp efter det att hon dott. Den inledande delen av garningsbeskrivningen (se
nedan) anser tingsrétten ar styrkt genom dels de tilltalades uppgifter men ocksa av ovrig i

denna del dberopad skriftlig bevisning.

Maja Hellman och Johanna Leshem Jansson har den 16 oktober 2022 i Vetlanda kommun
obehorigen flyttat, skadat och skymfligen behandlat Tove Tonnies lik.

Ddrvid har Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman forpackat och ddrefter transporterat
Tove Tonnies doda kropp fran Storgatan i Vetlanda till ett skogsomrade i néiirheten av Skurebo,

ddr kroppen placerats

Resterande del av det andra stycket 1 gdrningsbeskrivningen som endast avser det som Johanna

Leshem Jansson sedan utforde lyder som foljer

Johanna Leshem Jansson har sedan antdnt kroppen. Senare samma dygn har Johanna Leshem
Jansson dtervdnt till platsen och hdllt brandfarlig vitska 6ver kroppen och pd nytt antdnt

densamma.

Tingsrétten anser att det genom Johanna Leshem Janssons egna uppgifter och 6vrig i denna del

aberopad skriftlig bevisning &r styrkt att hon utfort &ven dessa moment ensam.

Harefter pastar dklagaren att gidrningen betrdffande bada de tilltalade ska anses utgora grovt

brott pa grund av foljande

Brottet bor bedémas som grovt da kroppen genom brand tillfogats svdr skada. Vidare har
brottet varit av sdrskild hdansynslos art dd hanteringen av kroppen syftat till att dolja allvarlig

brottslighet samt dven forsvarat brottsutredning och utredning om dodsorsak.

Toves kropp har forvisso tillfogats svar skada genom brand. Tingsrétten anser dock inte att

aklagaren bevisat att denna del av gérningen omfattats av Maja Hellmans uppsét. Det &r
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emellertid sa att gdrningen i sig varit av sérskilt hinsynslos art d& forflyttningen av Toves
kropp syftat till att dolja mycket allvarlig brottslighet och forsvéra en brottsutredning. Aven
atgirderna med att flytta Toves cykel och gora sig av med Toves mobil och nycklar visar
tydligt att syftet varit just att forsvara brottsutredningen. Det &r ocksé forsvarande att de

nérstaende till Tove under en lidngre period ldmnats i total ovisshet om vad som hént med Tove.

Tingsritten har ndrmast forstatt Maja Hellman instillning som att hon pa nagot sitt skulle ha
handlat i n6d dven om advokat Svegfors - trots direkt fraga fran rétten - inte velat stanna for
nagon sérskild straffréttslig bendmning av Maja Hellmans instillning. Nédgon egentlig specifik
utredning om hur och i vilken man Maja Hellman pé ndgot sitt varit tvingad att genomfora
girningen har inte lagts fram. Att hon varit den ”svagare” 1 kompisrelationen mellan henne och

Johanna Leshem Jansson ér inte tillrackligt.

Tingsrétten domer bade Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman sérskilt for grovt
gravfridsbrott. Straffvirdet for denna garning ar hogt. Straffskalan for grovt gravfridsbrott gér
fran fangelse 1 sex ménader till fangelse 1 fyra ar. Tingsritten noterar regeln 129 kap 7 §
brottsbalken som i vissa fall ger en reduktion for gdrningspersoner mellan 18 och 20 ar men
konstaterar att straffvirdet for detta brott dr klart Gver ett ar varfor ndgon reduktion inte ska ske
i detta fall (jfr 29 kap 7 § tredje stycket sista punkten). Tingsritten anser att gdrningen for
Johanna Leshem Janssons del har ett straffvirde om fangelse 1 tre ar. For Maja Hellmans del ar
straffvdrdet fangelse 1 tva ar. Det som ar sdrskilt forsvarande for Johanna Leshem Jansson dr
helt klart att hon vid tva tillfallen tdnt eld pa Toves kropp 1 uppenbart syfte att slutligen forstora

bevis och forsvéra en eventuell brottsutredning.

Ska Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman domas for att de gemensamt och
i samforstind mordat Tove Tonnies?

Vad dog Tove av?

Vad som orsakade Toves dod dr av stor betydelse for provningen av malet. Tingsrétten finner

darfor anledning att forst prova vad som dr bevisat kring just detta.

I den réttsmedicinska obduktionsrapporten anges f6ljande under rubriken Dodsorsak

(sid 100 i rapporten)

Dok.id: 231009-9282-1



EKSJO TINGSRATT Dom Malnummer

BROTTMAL 2023-04-19 B 1877-22

Undersokningsfynden talar starkt for att dodsorsaken varit kvdvning till foljd av manuellt yttre
vald mot halsen (s k manuell strypning). Kompromettering av andningsrérelser genom tryck
mot buken och dtminstone partiell immobilisering av brostkorgen genom tryck mot brostkorgen

kan ha varit av bidragande betydelse for uppkomsten av dodsfallet.

Rittslidkaren Aleksandra Lazarevic har inledningsvis forklarat att de beddmningar som slutligen

gjorts har gjorts av henne tillsammans med réttsldkaren Johan Berge i ett tvaldkarforfarande.

Nar det giller de huvudsakliga skador som Tove hade har Aleksandra Lazarevic sirskilt angett
att Tove hade en skada i huvudet som uppkommit i livet. Tove hade ocksa mjukdelsblodningar
1 halsens muskulatur pa bada sidor. Mjukdelsblodningar fanns ocksa i anslutning till Toves

bada armbagar. Aven en skada vid dgongloben, djupt in i mjukdelarna forekom.

Aleksandra Lazarevic har forklarat att det 4r mjukdelsblodningarna i halsens muskulatur pa
bada sidor som hon sétter 1 storst samband med slutsatsen att dodsorsaken dr kvavning till f61jd
av strypning. Hon har ocksa forklarat att det krdvs ett stadigt langvarigt kraftigt tryck for att
astadkomma blodningar 1 sa pass djupt beldgen muskelvdvnad. Vidare har Aleksandra
Lazarevic beskrivit de olika faser som en kropps vitala organ generellt gar igenom vid
strypning. Dessa faser bendmns andndd (lufthunger), konvulsionsfasen, fasen med preterminal

agonal andning och en slutlig agonal fas. Normalt dor man om man passerar den tredje fasen.

Aleksandra Lazarevic har vidare sagt att det vanligtvis vid strypning krdvs att forovaren &r
fysiskt overliagsen eller att offret av olika anledningar &r inkapaciterad och oformogen att
forsvara sig eller att det finns en 6verraskningsfaktor. Det fanns inget frimmande DNA under

Toves naglar. Vanligt dr ocksé att man brukar se ndgon avvérjningsskada.
Aleksandra Lazarevic har forklarat att hon i det kompletterande preliminira
obduktionsbeskedet (daterat den 9 november 2022) ldmnat foljande uppgift under rubriken

Ovriga undersékningsfynd (pa sid 7 i aktbilaga 55)

Forekomst av riklica mdngder inandat magsdcksinnehall i luftrorstrddet och lungorna.

Aleksandra Lazarevic har forklarat att det i1 yttrandet anges sérskilt att innehéllet 1 beskedet den

9 november 2022 var prelimindrt och att det kunde komma att &ndras 1 det slutliga utlatandet.
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Tingsrétten noterar att det senare i detta utlatande sérskilt anges att Rattskemisk och

mikroskopisk undersékning pagar och att dodsorsaken inte var faststélld.

Tingsrétten bedomer de uppgifter som Aleksandra Lazarevic ldmnat, tillsammans med det
utldtande som hon och Johan Berge skrivit, ar mycket tillforlitliga. Inte pa ndgon punkt
forekommer nagot tvivel fran rittslakarna. Aleksandra Lazarevic har sdrskilt berdttat om att det
kréavts betydande kraft och viss tid for att genom strypning doda en person. Den forklaring som
Johanna Leshem Jansson gett - att hon skulle ha hallit ett grepp om Toves hals under tio
sekunder - kan darfor inte vara sann. De mjukdelsblodningar 1 halsens muskulatur som Tove
hade talar helt emot det korta tag som Johanna Leshem Jansson pastér att hon tog. Johanna
Leshem Jansson maste ha hallit ett hart grepp om Tove hals under avsevért lingre tid for att

astadkomma aktuella skador och Toves dod.

Tingsrétten har uppfattat att rattsldkaren Aleksandra Lazarevic dr synnerligen siker pa sina
uttalanden bade 1 det rattsmedicinska obduktionsutldtandet och dven vid forhdret 1 tingsrétten.
Aleksandra Lazarevic har fatt manga fragor fran sirskilt advokat Sangborn om det skulle kunna
finnas en annan alternativ forklaring till Toves dod dn kvdvning genom strypning. Aleksandra
Lazarevic har svarat adekvat pé fragestillningarna hon fatt men aldrig tvekat om den slutsats
hon gett tillkdnna 1 sitt utldtande. Den utlatandeskala som Réttsmedicinalverket tillimpar finns
pa sid 102 i rapporten. Uttrycket talar starkt fér som anvints dr det nist hogsta skalsteg som
anvands. Bara uttrycket visar dr hogre. Tingsrétten anser att Aleksandra Lazarevic uppgifter
och den rittsmedicinska obduktionsutredningen har ett mycket hégt bevisvarde och finner att
aklagaren genom denna utredning styrkt att Tove dog pa grund av kvdvning och att strypvald &r
orsaken. Aleksandra Lazarevic har vidare klargjort att Toves dod inte orsakades av att Toves
luftvégar tapptes till av hennes egna spyor, sa kallad aspiration. Det finns alltsd inget som talar

for ndgon annan dodsorsak.

Vad dr bevisat om hindelseforloppet i ldgenheten?

Forhoren med Albin Warrén, My Tonnies, Maja Hellman och Johanna Leshem Jansson visar
inledningsvis att det under senare tid fanns en konflikt mellan i forsta hand Johanna Leshem
Jansson respektive Tove och dven My Tonnies. Det sista halvaret fran varen 2022 fram till
oktober 2022 har, enligt de uppgifter som framkommit, ingen ndrmare aktiv kompisrelation
varit aktuell. Det framstér ndrmast som en ren tillfdllighet att Johanna Leshem Jansson, Maja

Hellman och Tove triffades natten mellan den 15-16 oktober ute pé restaurangen Nojet. Tove
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hade druckit alkohol vilket &ven Maja Hellman gjort. Johanna Leshem Jansson hade tidigare pa
kvillen druckit alkohol men inte s& mycket. Enligt den rattsmedicinska obduktionsrapporten
hade Tove cirka 1,2 promille i blodet vid den provtagning som gjordes. Vil bekant ar att
alkoholforbranningen i kroppen avslutas nér doden intréffar. Att Tove dven hade ldkemedlet
sertralin 1 kroppen ska enligt rittslikaren Aleksandra Lazarevic formodligen inte ndimnvért ha

paverkat Tove.

Négot intriffade inne pa Nojet mellan Johanna Leshem Jansson och Tove. Johanna Leshem
Jansson pastar att hon fick ett slag av Tove. Négon egentlig skada har dock inte Johanna
Leshem Jansson visat upp och inga direkta skador har dokumenterats 1 det réttsintyg som finns.
Albin Warrén har beréttat att Tove 1 ett telefonsamtal k1. 01.49 for honom beréttade att Johanna
Leshem Jansson slagit Tove och att Tove dessforinnan skulle ha sagt nagot till Johanna Leshem
Jansson. Albin Warrén har inte kunnat komma ihdg vad Tove sa. Tingsrétten anser dock att
uppgiften fran hans polisforhor styrker att det som Johanna Leshem Jansson i denna del pastar.
Enligt polisforhoret skulle Tove ha sagt hur kinns det att vara den sdimsta mdnniskan pd

jorden.

Utrett dr ocksa att Tove i ett sms till Albin Warrén kl. 01:08 skrev Johanna slog mig och att
Johanna Leshem Jansson hade en snapkontakt med en Tilda Freij om det som hinde mellan
Johanna Leshem Jansson och Tove inne pa nojet. (se aklagarens sakframstillan, dock ej

skriftlig bevisning.) Efter samtalet mellan Albin Warrén och Tove finns det ingen mer egen

uppgift fran Tove.

Enligt den sammanstillning av digitala spar som finns (sid 24 i aktbil 153) talar allt for att
Johanna Leshem Jansson, Maja Hellman och Tove anlénde till Johanna Leshem Janssons
lagenhet pa Storgatan 71 strax efter kl. 01.50 den 16 oktober 2022. Detta eftersom
anvédndaraktiviteten pa Johanna Leshem Janssons och Maja Hellmans telefoner dé helt

avstannar. Appen Hélsa i Maja Hellmans telefon registrerar dock vissa rorelser kl. 02.19:39

och kl. 02.43:33.

Johanna Leshem Jansson och Maja Hellmans uppgifter gér efter att de ankommit till ldgenheten
pa Storgatan 71 1 sdr. Maja Hellman pastér att hon gick och lade sig och endast var uppe tva
génger pd toa for att sedan gé upp igen varvid Toves doda kropp lag pé golvet i hallen. Johanna
Leshem Jansson har forklarat att hon och Tove tdmligen omgaende - efter att Johanna Leshem

Jansson visat Tove runt i lagenheten - hamnade i en situation inne pé toaletten.
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Tingsrétten anser att bevisningen i dvrigt visar att vare sig Johanna Leshem Jansson eller Maja

Hellmans uppgifter &r helt sanna.

Helt avgorande for tingsrittens fortsatta stéllningstagande - nir det géller nér olika delar av
héndelsen intriaffade - ar i stéllet de vittnesuppgifter som Lahanj Kornasan limnat. Han har fritt
och i en f0ljd, utan att bli sirskilt tillfragad, ldmnat en méngd uppgifter som tingsritten anser &r
mycket trovérdiga och tillforlitliga. Dessa uppgifter stods ocksa i flera avseenden av ovriga
uppgifter och bevisning som finns i malet. De uppgifter som Lahanj Kornasan lamnat och som

ar av sarskild vikt dr foljande.

KL 02.40 1dg Lahanj Kornasan i singen och tittade pa sin mobil. Strax dérefter gick han upp for
att gora sin far sdllskap 1 koket d& denna holl pa att géra yoghurt och ville ha sillskap. Sedan
horde Lahanj Kornasan en jittehdg duns frdn Johanna Leshem Janssons ldgenhet. Lahanj
Kornasan tyckte det var ett ovanligt ljud. Lahanj Kornasan tillfragade sin far om de skulle ga
upp och kolla om det var bra med Johanna Leshem Jansson. Lahanj Kornasan horde sedan flera
ljud och gick dérfor upp och ringde pa Johanna Leshem Janssons dorr tva ganger utan att nigon
svarade. Vil uppe utanfor ldgenheten horde han efter den andra péringningen fem till tio
ytterligare slag fran den vénstra viggen. Nagra skrik horde han inte. Strax efter sdg han
Johanna Leshem Jansson komma ner varvid han tog kontakt med henne och fradgade om allt var

bra. Sedan akte de till McDonalds.

Den jittehoga duns som Lahanj Kornasan horde kan inte vara nagot annat dn den situation som
Johanna Leshem Jansson beskrivit som att hon fillde Tove bakét vid ingangen till toaletten. De
tydliga blodningar som Tove hade pa respektive armbage anser tingsrétten visar att hon vid
fallet tagit emot sig med bada armbagarna for att rent instinktivt forsdka mildra sitt fall. Att
Maja Hellmans telefon precis vid den hér tidpunkten registrerar aktivitet i appen Hélsa

(kL. 02:43.33) visar tydligt att Maja Hellman varit i rorelse vid denna tidpunkt och att hon da
haft sin telefon pa sig. Ingen uppgift i mélet har indikerat att Tove eller Johanna Leshem
Jansson skulle ha anvént eller flyttat Maja Hellmans telefon. Dessutom synes Maja Hellmans
egen uppgift om att hon sjdlv var uppe en gang tidigare vid kl. 02.19:39 stimma dé& hennes
telefon registrerade rorelseaktivitet &ven dé (33 steg). Avstanden i ligenheten dr sma och

48 steg riacker vil for att forflytta sig fran sdngen till badrummet och sedan tillbaka. Om Lahan;
Kornasan sd tydligt horde den jattehdga dunsen kan Maja Hellman inte ha undgétt att méirka

den d@ven om hon i1 ndgon méan var berusad.

Dok.id: 231009-9282-1 56



EKSJO TINGSRATT Dom Malnummer

BROTTMAL 2023-04-19 B 1877-22

Frdagan dr da vad de viterligare fem till tio slag som Lahanj Kornasan horde utanfor

ldgenheten var for ndgot?

Av skissen pa hur ligenheten ser ut och dess placering i fastigheten framgar att badrummet
vétter mot hallen/trapphuset. Albin Warrén har beskrivit Tove som en idrottstjej som bade
gymmade och hade sysslat med fotboll. Albin Warrén har vidare forklarat att hans uppfattning

ar att Tove inte bara skulle ldgga sig ner och do utan att hon skulle géra motstand.

Det finns tva tinkbara forklaringar till de slag som Lahanj Kornasan horde. Det skulle kunna
vara sa att det han hor ar nagon kroppsrorelse som intraffat under den sa kallade
konvulsionsfasen som réattsldkaren Aleksandra Lazarevic beskrivit kan forekomma under en av
de faser som kan intrdffa under det att en ménniska stryps. Den andra mer troliga forklaringen
ar att det &r Tove som gor motstand pa det sétt hon kan. Johanna Leshem Jansson satt (enligt
sin egen uppgift) pa Toves mage/brost och hindrade henne fran att resa sig. Johanna Leshem
Jansson hade d4 sina hinder runt Toves hals. Om Tove hade haft sin hdnder fria hade hon
sakerligen anvant dessa for att forsoka betvinga Johanna Leshem Jansson pa ett eller annat sitt.
Antingen genom att forsoka fa bort Johanna Leshem Janssons hénder fran sin hals eller att 1
vart fall riva, klosa eller pa annat sétt skada Johanna Leshem Jansson. Av bilderna fran
restaurang Nojet framgar att Johanna Leshem Jansson hade en kort kjol pa sig och inte nagot
ytterligare pd benen. Johanna Leshem Jansson hade sedan inga direkta tydliga skador pa
kroppen enligt det réttsintyg som finns, se sid 11-13 i forundersokningsprotokollet som avser
de rattsmedicinska undersokningarna. Négot eller nagon maste alltsa ha hindrat Tove fran att
gora aktivt motstand. Johanna Leshem Jansson har beréttat att det var Maja Hellman som tog
tag 1 Toves hinder/armar och holl 1 de medan hon sjilv fortsatte att hilla greppet om Toves
hals. Kvar 4terstar alltsé att Tove kunde géra motstdnd med sina ben/fotter. Allt talar for att det
ar det som Lahanj Kornasan hor nir han under en inte helt kort tid ringer tva ganger pa dorren

till Johanna Leshem Janssons ldgenhet strax efter kl. 02.43.

Naturligtvis ska en medtilltalads uppgifter normalt beddmas med stor forsiktighet sirskilt om
den som ldmnar uppgiften sjilv forsoker komma i en béttre position genom att skylla ifrén sig
och pasta att det dr ndgon annan som begatt brottet. Dessa forhdllanden ér dock inte aktuella 1
detta fall. Aven om Johanna Leshem Jansson fornekar uppsétligt dddande har hon limnat
uppgifter om sin egen medverkan som &r mycket besvirande for henne sjilv. Hon forsoker

alltsa inte skylla ifrén sig. Av betydelse dr ocksé att minga av de uppgifter som Johanna
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Leshem Jansson ldmnat om det som géller till exempel gravfridsbrottet och andra delar av
kvillen staimmer vél 6verens med den utredning som polisen gjort. Enligt uppgift limnade
Johanna Leshem Jansson sina forsta uppgifter om sin medverkan precis fore arsskiftet
2022/2023. Vid denna tidpunkt hade hon inte delgetts forundersdkningen dven om hon fatt del
av viss information vid nigra hiktningsforhandlingar. Det fanns vid tiden ett preliminért
utlatande fran rittsldkaren (aktbilaga 55) som innehdll uppgifter som méjligen kunde tyda pa
att Tove hade kvivts av sitt eget krik. Dessa uppgifter har rattsldkaren Aleksandra Lazarevic
senare tydligt tagit tillbaka i sitt och kollegan Johan Berges slutliga utlatande. Uppgiften i
aktbilaga 55 kan ha paverkat Johanna Leshem Jansson att 1dmna uppgifter eftersom hon (av

nagot skil) sag en annan mojlig forklaring till att Tove dog.

Angaende det som hinde i ldgenheten har Maja Hellman sagt att hon sjélv gick och lade sig
direkt medan Tove och Johanna Leshem Jansson satte sig i koket. Efter en stund gick Maja
Hellman upp fran séngen och sa 1 koket att hon midde illa, da var bdde Johanna Leshem
Jansson och Tove dér. Sedan gick hon och lade sig igen. Denna uppgift stimmer vl med den
analys som gjorts av hilsoappen 1 Maja Hellmans telefon som kl. 02.19 registrerat 33 steg.
Efter detta har Maja Hellman sagt att hon somnade for att sedan ga upp igen varvid hon haft for
sig att hon motte Johanna Leshem Jansson pé vig till toan. Eventuellt fragade Johanna Leshem
Jansson da om Maja Hellman ville ha nagot att dta. Grannen skulle skjutsa Johanna Leshem
Jansson till McDonalds. Maja Hellman sa nog ja pa denna fraga. Johanna Leshem Jansson gick
da ner medan Maja Hellman gick in pa toan. Maja Hellman var kvar pa toan nir hon fick
sms:et fran Johanna Leshem Jansson om att Johanna Leshem Jansson var pa ”donken”. Nér
Johanna Leshem Jansson kom hem at Maja Hellman 1 koket for att darefter ga och lidgga sig
igen. Det &r forst ddrefter som Maja Hellman vécks av Johanna Leshem Jansson som séger att

hon behover hjilp; i detta 6gonblick sag Maja Hellman Tove inlindad i ett lakan.

Av utredning kring néir sms:et mellan Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman skickades
framgar tydligt att klockan var 03.00.03. Om Maja Hellman da befann sig pa toan med sin
telefon borde hélsoappen ha registrerat steg vid denna tidpunkt, det har den inte gjort enligt
utredningen. Det finns bara en rorelse dokumenterad 1 hdlsoappen och den dr kl. 02.43.
Eftersom Maja Hellman svarat med en tumme upp pa Johanna Leshem Janssons sms méste

Maja Hellmans telefon varit paslagen.

Advokat Svegfors har som alternativt hindelseforlopp gjort géllande att Johanna Leshem

Jansson ensam, innan hon akte ivdg med Lahanj Kornasan till McDonalds, sjilv skulle ha strypt
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Tove och direfter sldpat ut kroppen till ett forrdd som Johanna Leshem Jansson nyttjade pa
samma plan (med ingdng fran trapphallen utanfor Johanna Leshem Janssons ldgenhet).
Mojligen kan Johanna Leshem Jansson i stéllet ha placerat Tove i en walk-in-closet som finns 1
lagenheten. Sedan skulle Johanna Leshem Jansson efter att hon varit p4 McDonalds ensam ha

sldpat in Toves kropp i ldgenheten igen (alternativt frdn walk-in-closeten).

Négot egentligt tidsutrymme for all denna hantering av en dod kropp finns enligt tingsrétten
inte. Det &r mellan kl. 02:47 och 03:08 som Johanna Leshem Jansson dr ute. Kl. 02:59:40
skickade Johanna Leshem Jansson ett meddelande till Maja Hellman att hon var 1
donkendriven. KI1. 03.00.03 svarade Maja Hellman med en tumme upp. Just di sover inte Maja
Hellman i vart fall. Att Johanna Leshem Jansson direfter efter sin dterkomst till ligenheten
skulle ha sldpat in Toves doda kropp fran forradet (eller fran garderoben) och in i ldgenheten
utan att Maja Hellman skulle ha upptéckt detta framstar som sa osannolikt att denna uppgift
frdn Maja Hellman inte fortjdnar nagot tilltro. Den framstdr som - utifrdn utredningen i 6vrigt -

helt uppdiktad for att hon ska kunna forsoka forklara sig ur en mycket prekir situation.

Tingsrétten anser att dklagaren med den skriftliga bevisningen och de preciserade uppgifter
som vittnet Lahanj Kornasan och réttslikaren Aleksandra Lazarevic lamnat styrkt att Maja
Hellman ljuger om vissa sekvenser. Tingsritten anser dven att Johanna Leshem Jansson ljuger

om flera sekvenser i hindelseforloppet

Kan det ha gatt till pa nagot annat sdtt?

Tingsrétten har ovan avfardat advokat Svegfors alternativa hypotes om hur Johanna Leshem
Jansson sjélv strypt Tove och ddrefter placerat undan kroppen for att sedan ater placera den
inne 1 ldgenheten. Tingsrétten har ocksa avfardat forklaringen om att Tove skulle ha détt genom
sa kallad aspiration. Fragan &r om det kan finnas ndgon annan tillrdckligt rimlig forklaring till

det som hinde?

Polisens utredning visar inga tecken pd att ndgon annan utomstdende person befunnit sig i
Johanna Leshem Janssons ligenhet under natten den 16 oktober 2022. Detta har inte heller
pastétts av vare sig Johanna Leshem Jansson eller Maja Hellman. Det enda som i det hér fallet
kan utgdra ett alternativt hiandelseforlopp skulle vara att Maja Hellman sjilv, utan hjélp frdn
Johanna Leshem Jansson, skulle ha strypt Tove. Tove hade emellertid inte nagra tydliga skador

pa sina armar/hdnder som klart tyder pa att ndgon, till exempel med sina knén, suttit pa Toves
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armar under det att Tove strops. Maja Hellman har inga skador pa sin kropp (forutom ett
blamérke uppe vid ena axeln). Tove hade inga spér pa sina hinder/naglar fran Maja Hellman
som skulle kunna tyda pé att Tove forsokt forsvara sig mot Maja Hellman. Johanna Leshem
Jansson har ocksé berittat att det var hon som holl ett tag om Tove hals. Det finns inget skél for
tingsrétten att tro att Johanna Leshem Jansson skulle ta pa sig gérningen” for att skydda Maja
Hellman. Sarskilt eftersom Johanna Leshem Jansson ldmnat uppgiften om att det var Maja
Hellman som holl fast Tove under den tid Johanna Leshem Jansson holl taget om Toves hals.
Tingsritten avfardar darfor denna alternativa hypotes eftersom den inte har négot stod i

utredningen.

Johanna Leshem Jansson dkte med Lahanj Kornasan till McDonalds efter det att Tove dodats.
Béde Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman maste ha hort att Lahanj Kornasan ringde pé
dorren vid tva tillfallen. Eftersom bevisningen klart talar for att Tove vid just denna tid
mordades kunde de inte 6ppna dorren. Detta dels for att de bada var upptagna men ocksa for att
inte avsloja sig. Johanna Leshem Jansson, vidl medveten om de ljud som forevarit, kan -
forutom att hon skulle flytta Toves cykel - ha ként ett behov av att forsoka forvissa Lahanj
Kornasan om att det bara var hennes kompis som madde déligt och ddrigenom forsdka hindra
Lahanj Kornasan fran att vidta nagon vidare atgérd, till exempel tillkalla polis for att deras

garning inte skulle uppdagas.

Tingsrdtten slutliga stillningstagande.

Sammanfattningsvis anser tingsrétten att det ar styrkt att Johanna Leshem Jansson strypt Tove
med ett kraftigt tag med bada hdnderna om Toves hals medan Maja Hellman holl fast Toves
armar sd att Tove inte hade nagon mdjlighet att géra nagot motstand. Det dr genom bevisningen
visat att detta skedde strax efter kl. 02.40 den 16 oktober 2022. Tove har dott av kvivning pa
grund av strypningen. Tingsrétten anser att Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman agerat

gemensamt och i samforstand.

Vilket uppsat har Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman haft och hur ska gdrningen

rubriceras?

Inom svensk straffritt talar man om flera olika typer av uppsét. Tvé av dessa typer ér
avsiktsuppsat och insiktsuppsat. Om girningsmannen har haft for avsikt att uppna en effekt

och ocksé uppfattat den som praktiskt mojlig, har hen handlat med avsiktsuppsét. Har
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girningsmannen visserligen inte efterstrivat effekten men forstatt att den skulle intridffa eller att
den var praktiskt taget oundviklig, har hen haft insiktsuppsét. En gdrningsman maste ocksa i

tillrdcklig grad varit medveten om vad hen gjort.

Johanna Leshem Jansson har enligt tingsritten, med hénsyn till det kraftiga och langvariga
trycket om Toves hals varit helt medveten om att hennes handling skulle leda till att Tove dog.
Tingsrétten anser att Johanna Leshem Jansson var medveten om det hon gjorde och att hon
handlade med avsiktsuppséat. Maja Hellman har genom sitt agerande hindrat Tove frén att
forsvara sig genom att halla i hennes armar. Eftersom Maja Hellman inte har beréttat om detta
moment finns inga uppgifter frdn henne om hur hon uppfattade situationen. Tingsrétten
konstaterar att om en person héller fast en person i armarna som héller pé att bli strypt av en
annan person och denna strypning pagér under en liangre tid ar risken uppenbar att den strypta
personen kommer att do. Det dr allmént kant att kraftigt strypvald under en langre tid leder till
doden. Raittsldkaren Aleksandra Lazarevic har beskrivit de olika stadier som en person som blir
strypt genomgar. Efterhand maste Maja Hellman ha insett, blivit medveten om att Tove holl pa
att do. Trots detta vidtog hon ingen atgérd for att forsoka radda Tove eller forsdka forma
Johanna Leshem Jansson att sluta och 1 stéllet tillkalla polis och ambulans. Vare sig Maja
Hellman eller Johanna Leshem Jansson har trots att grannen Lahanj Kornasan ringde pa tva
ganger sokt grannens hjilp. Att Maja Hellman 1 ndgon man varit paverkad av alkohol &r ingen
straffrattsligt giltig ursédkt. Maja Hellmans agerande senare under natten ndr Toves kropp
forslades bort tyder ocksé pa att Maja Hellman inte var sarskilt berusad. Tingsritten anser att
Maja Hellman handlat med insiktsuppsat. Bade Johanna Leshem Jansson och Maja Hellmans
iskalla hantering av situationen efter det att Tove dott visar att de var helt instéllda pa att
transportera bort Toves kropp och foremal (cykel, telefon och nycklar) som skulle kunna leda

polisen till att de ndrmare forknippades med Toves forsvinnande.

Aklagaren har atalat for mord. Om girningen med hiinsyn till de omstindigheter som foranlett
gérningen eller eljest dr att betrakta som mindre grov kan det domas for drép 1 stéllet for mord

(se 3 kap 2 § brottsbalken).

Den uppgift som Johanna Leshem Jansson ldmnat om det som Tove sa till Johanna Leshem
Jansson inne pa Nojet har bekréftats genom det som finns antecknat av vad Albin Warrén sa 1
sitt polisforhor. Toves kommentar har varit nedséttande. Efter denna har det blivit ndgon typ av
handgeméng mellan Tove och Johanna Leshem Jansson. Detta har enligt vad som framkommit

inte orsakat nigra direkta skador pd Johanna Leshem Jansson. Johanna Leshem Jansson har
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efter hindelsen forklarat att hennes forsta avsikt var att hon skulle sld Tove nir de hade kommit
ut frdn Nojet. Efter att de kommit §verens om att gd hem till Johanna Leshem Jansson for att
prata ut har Johanna Leshem Jansson forklarat att hon la tanken om att sld Tove at sidan. Nar
de vdl kom hem till Johanna Leshem Janssons ldgenhet s& har Johanna Leshem Jansson berittat
att Tove ldmnade en spydig kommentar om badrummet i ldgenheten. Efter detta hade Johanna
Leshem Jansson fillt Tove och strypningen dgt rum. Tingsritten anser inte att dessa
bakomliggande mindre meningsskiljaktigheter medfor att gédrningen ska bedomas som drép.
Det foreligger inte heller i dvrigt nigon omstandighet som medfor att gérningen ska bedomas

som drép. Tingsritten anser att gidrningen ska rubriceras som mord.

Tingsratten domer bade Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman for mord.

Har de tilltalade haft nagot sdrskilt motiv till gdrningarna?

Den missdmja som funnits mellan Johanna Leshem Jansson & ena sidan och Tove och hennes
tvillingsyster kan vara en del av ett motiv till gidrningen. Aven det som hinde pa Nojet och det
som inledningsvis hinde hemma i Johanna Leshem Janssons ldgenhet kan vara en forklaring

till gdrningen. Nagot annat motiv har inte framskymtat.

Vilken pafoljd ska tingsritten doma ut?

Straffet for mord &r fangelse pa viss tid, ldgst tio och hogst arton ér, eller pa livstid

(3 kap. 1 § brottsbalken).

Efter en lagindring som tradde i kraft den 1 januari 2020 &r utgangspunkten enligt Hogsta
domstolens praxis att mord har ett straffvirde som motsvarar fingelse i sexton ar. Denna
utgangspunkt giller om det inte finns vare sig nagra forsvdrande eller nagra formildrande

omsténdigheter. (Se NJA 2021 s. 583.)

Om det finns forsvirande omstédndigheter kan det motivera ett lingre tidsbestimt fangelsestraff
dn sexton ar, i forsta hand arton ar, eller livstids fingelse. Som skil for livstids fangelse ska
sarskilt beaktas om gédrningen har foregatts av noggrann planering, préaglats av sérskild

forslagenhet, syftat till att frimja eller dolja annan brottslighet, inneburit svéart lidande for offret
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eller annars varit sérskilt hinsynslos. Domstolen méste alltid géra en helhetsbeddmning med

hénsyn till samtliga omsténdigheter.

I detta fall &r det fraga om ett mord som enligt vad utredningen visat, inte varit planerat i
forvdg. Att Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman triffade pa Tove pa Nojet verkar ha
varit en slump. Mordet har utforts pa ett aggressivt och 6verrumplande sétt. Johanna Leshem
Jansson och Maja Hellman har varit numerért 6verldgsna och ocksa utnyttjat omstédndigheten
att Tove forst handlost féllts till golvet. Tove maste under sina sista minuter i livet ha upplevt
en synnerligen kraftig dodsangest och ett svart lidande. Trots att Tove kdmpat emot har hon
inte lyckats vérja sig. Det saknas helt formildrande omstindigheter. Johanna Leshem Jansson
och Maja Hellmans agerande har varit sérskilt hansynslost. Till detta kommer att bdde Johanna
Leshem Jansson och Maja Hellman hérutover gjort sig skyldiga till grovt gravfridsbrott med ett
1 sig hogt straftvirde och att syftet med detta varit att forstora bevis och eventuella kopplingar
till dem sjdlva. Tingsrétten anser sammantaget att omstiandigheterna ar sa kvalificerat allvarliga

att straffvirdet for bade Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman dr fangelse pa livstid.

Fragan dr da om det finns ndgra sirskilda omstdndigheter som foranleder att straffet ska bli

nagot annat?

Enligt 29 kap. 5 a § brottsbalken finns det sedan den 1 juli 2022 samlat dels den bestimmelse
om strafflindring for den som medverkat till utredningen av egen brottslighet som tidigare var
placerad 129 kap. 5 § forsta stycket 5, dels en ny bestdimmelse om strafflindring for den som
medverkat till utredningen om annans brott. Vid straffmitningen kan tas hénsyn till att en
tilltalad ldmnat uppgifter som ar av visentlig betydelse for utredningen av brottet. Detsamma
géller om den tilltalade ldmnat uppgifter som ar av vésentlig betydelse for utredningen om
ndgon annans brott. Betrdffande sin egen brottslighet har Johanna Leshem Jansson ldmnat
uppgifter om att hon dels fillt Tove till golvet och direfter satt sig pa Tove och tagit ett
strupgrepp om hennes hals under cirka tio sekunder. Johanna Leshem Jansson har ocksé limnat
en uppgift om att Maja Hellman agerat vid gdrningen genom att Maja Hellman hillit fast Toves

armar medan Johanna Leshem Jansson sjilv holl ett grepp om Toves hals.

Tingsrétten har dock vid sin bevisprovning funnit att manga av de uppgifter som Johanna
Leshem Jansson limnat om just hindelseforloppet vid strypningen inte stimmer 6verens med
den Ovriga utredning som lagts fram som bevis (jfr till exempel med rittslikaren Aleksandra

Lazarevic uppgifter om hur ldng tid strypningen méste ha pagatt for att den effekt som blev
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resultat skulle intrdffa). Johanna Leshem Janssons uppgifter om nér garningen dgde rum
tidsmassigt stimmer inte heller med den 6vriga bevisning som dklagaren aberopat (jfr sirskilt
vittnesforhoret med Lahanj Kornasan). Tingsrétten anser inte att Johanna Leshem Jansson
laimnat sddana uppgifter om sin egen brottslighet som &r av sé vésentlig betydelse for
utredningen att det ska paverka straftvirdet i sainkande riktning. Nér det géller de uppgifter som
Johanna Leshem Jansson ldmnat om Maja Hellmans medverkan vid gérningen har tingsrétten
tillmétt uppgiften om att Maja Hellman holl fast Toves armar betydelse. Denna uppgift har
starkt bevisldget mot Maja Hellman. Tingsritten anser 4nda att det inte finns skal att sétta ned
straffet for Johanna Leshem Jansson till ett tidsbestdmt fangelsestraff. Detta sérskilt med
beaktande av att Johanna Leshem Jansson nu, forutom mord (med avsiktsuppsat) doms dven for
ett mycket allvarligt fall av grovt gravfridsbrott med ett eget straffvirde om fingelse i tre ar.
(Jfr nér det géller denna fragestillning bland annat Hogsta domstolen dom den 4 april 2023 i
mil B 5836-22, NJA 2021 s. 377 och NJA 2021 s. 525 (som dock alla huvudsakligen behandlar
frdgan om straffsdnkning pa grund av uppgifter om egen brottslighet).

Tingsritten anser sammantaget att omstédndigheterna for Johanna Leshem Janssons del ar sa

kvalificerat allvarliga att straffet for Johanna Leshem Jansson bestdms till fingelse pé livstid.

Nar det géller Maja Hellman finns det 1 malet utredning som visar att hon har vissa diagnoser. I
det ldkarintyg enligt 7 § lagen om sérskild personundersdkning i brottméal, m.m. som inhdmtats
skriver ansvarig likare att Maja Hellman bade vid tiden for de misstdnkta gdrningarna och
undersokningen led av en psykisk storning som dock inte utgjort en allvarlig psykisk storning.
Av sammanfattningen i intyget framgér att Maja Hellman beddmdes ha en ojamn och
undergenomsnittlig begdvningsprofil, inldrningssvarigheter samt hyperaktivitets- och

uppmarksamhetsstorning (ADHD).

Enligt 29 kap 3 § forsta stycket andra punkten brottsbalken kan en psykisk stérning som har
medfort att en person haft en nedsatt forméga att kontrollera sitt handlande vara en

formildrande omsténdighet vid bedomningen av straffvérdet.

Den psykiska storning som Maja Hellman lider av har inte bedomts som allvarlig. Tingsrétten
anser inte att utredningen tydligt visar att Maja Hellman agerat under till exempel stor péverkan
frin Johanna Leshem Janssons sida. Aven om Maja Hellman inte varit initiativtagare till valdet
mot Tove visar bevisningen att Maja Hellman haft mojligheter att forsoka forma Johanna

Leshem Jansson att avbryta sitt agerande. Detta till exempel nir grannen Lahanj Kornasan vid
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tva tillfallen ringde pa dorren for att efterhora vad som pagick i Johanna Leshem Janssons
ligenhet. Aven nir Johanna Leshem Jansson begav sig ut for att flytta Toves cykel och &ka till
McDonalds har Maja Hellman haft alla mojligheter att pakalla hjilp. Sa har dock inte skett.
Utover ansvar for mord doms Maja Hellman for grovt gravfridsbrott, ett brott med ett hogt eget
straffviarde. Tingsrétten anser sammantaget inte att Maja Hellmans psykiska storning ar av
sadant slag att den medfor att straffet for hennes del ska bestimmas till ett tidsbestamt

fangelsestraff.

Tingsratten anser sammantaget att omstandigheterna dven for Maja Hellmans del &r sa

kvalificerat allvarliga att straffet for Maja Hellman bestdms till faingelse pé livstid.

Fragan om fortsatt hiktning?

Aklagaren har yrkat att bide Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman ska vara kvar i hiikte

pa grund av flyktfara, risk for fortsatt brottslighet och s kallad obligatorisk héktning.

Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman har begért att bli forsatta pé fri fot.

Tingsrétten domer nu bade Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman for mord och grovt
gravfridsbrott till faingelse pé livstid (Johanna Leshem Jansson doms dven for skadegorelse).
Det foreligger bade flyktfara och risk for fortsatt brottslighet. Forutsittningar for sa kallad
obligatorisk héktning foreligger ocksa (mord har ett ldgsta straff om féngelse 1 tio ar).
Tingsrétten beslutar darfor att Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman ska vara kvar i

hakte.

Skadestand

Maja Hellman har motsatt sig att betala ndgot skadestdnd. Hon har accepterat samtliga yrkade

belopp som rimliga.
Johanna Leshem Jansson har ocksd motsatt sig att betala yrkade belopp. Hon har accepterat de

yrkade beloppen som rimliga forutom yrkandet pa 70 000 kr for s& kallad anhorigersattning dér
hon accepterat 50 000 kr som rimligt belopp.
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Béde Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman har accepterat att de anhoriga som begért
skadestand ska anses ingd i den krets av néra anhoriga som har ritt till sé kallad sdrskild

anhorigerséttning.

De anhoriga har pa sirskild fraga bekréftat att skadestdndet som begérts fran de anhdriga avser

ersittning for mord och grovt gravfridsbrott.

Tingsritten konstaterar att Tove dott till f6ljd av Johanna Leshem Jansson och Maja Hellmans
brottsliga gérning. De &r ocksa ansvariga for att Tove fordes bort fran platsen och placerades i
ett undanskymt skogsomrade. Det tog en tid innan hon hittades. Johanna Leshem Jansson &r

ensam ansvarig for att Toves kropp 1 viss man utsatts for brand.

Nya regler giller nu (sedan den 1 juli 2022) om skadestand for si kallad sarskild

anhorigerséttning. Regeln finns 1 2 kap 3 a § skadestdndslagen och lyder som foljer

Den som uppsdtligen eller av grov oaktsamhet genom brott orsakar nagon annans dod ska
betala sdrskild anhorigersdttning till den som stod den avlidne sdrskilt ndra. Detta gdller dock

inte om det dr uppenbart oskdligt. Lag (2022:754).

Det finns en regel 1 2 kap 5 § skadestandslagen om att en psykisk storning kan beaktas nér ett
skadestand ska bestimmas. Maja Hellman har dock inte gjort ndgon invindning avseende detta

varfor det inte dr aktuellt att prova denna fréga.

Utdver den ovan angivna ratten till sérskild anhorigersittning finns ocksa ratt till skadestand for
sveda och virk som till f61jd av dodsfallet asamkats ndgon som stod avlidne sérskilt nira.
Enligt en dom fran Hogsta domstolen (NJA 2017 s. 1208) ska detta skadestdnd i normalfallet
bestammas schablonmaéssigt till 60 000 kr per skadelidande.

Tingsritten slutsats nér det giller skadestand for sveda och vérk &r att det ska tillddmas de néra
anhoriga som yrkat sadant. Beloppet - som har accepterats av badde Johanna Leshem Jansson
och Maja Hellman - bestdms till 60 000 kr per anhorig. Skadestandsskyldigheten ska vara

solidarisk mellan Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman.
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Naér det géiller den nya sdrskilda anhérigersdttningen s har Maja Hellman accepterat yrkat
belopp 70 000 kr som skéligt. P4 grund av detta ska Maja Hellman forpliktas att betala
skadestdnd med detta belopp till de som yrkat.

Johanna Leshem Jansson har som skéligt belopp accepterat 50 000 kr. I forarbetena till den nya
lagstiftningen talas just om detta belopp som ett schabloniserat belopp vid forlust av en nira
anhorig (se prop 2021/22:198 s. 34f. under rubriken Ett schablonbelopp som dr lika for alla
och SOU 2021:64 2. 235f. (dér det anges 50 000 kr som belopp)). I den ringa “’praxis” som
finns i fragan (som foretradesvis avser domar fran tingsrétter) har den sérskilda
anhorigerséttningen normalt bestdmts till 50 000 kr. Lat vara att det ar detta belopp som

normalt har yrkats i dessa mal.

De enda omsténdigheterna som skulle kunna medfora ett hogre belopp ar enligt tingsritten
bedomning dels att Tove dumpades 1 ett skogsomrade varvid det tog cirka tva veckor innan hon
aterfanns. Detta maste ha medfort ett stort métt av osdkerhet och fortvivlan hos de anhoriga att
inte veta vad som hiant med Tove. Tingsritten anser dock att dessa kinslor ndrmast ersitts
genom erséttningen for sveda och virk. Den andra omstdndigheten ér att Tove endast var 21 ar
gammal nir hon dog. Aven om detta kommer att medfora ett lngvarigt sorgearbete och stor
saknad har tingsritten forstatt tanken med den nya erséttningen att den ska berdknas
schablonmaissigt. Tingsritten bestimmer dirfor den ersittning som Johanna Leshem Jansson
ska betala 1 detta avseende till 50 000 kr per ndra anhorig. Skadestdndsskyldigheten ska i denna
del vara solidarisk mellan Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman intill beloppet 50 000

kr.

Erséttning till de offentliga forsvararna och malsigandebitridena.

Advokat Sangborn har yrkat erséttning for arbete under drygt 150 timmar. Noterbart ar att
advokat Sangborn forordnades som offentlig forsvarare forst den 16 december 2022 efter att
annan advokat inledningsvis varit forordnad. Utdver arbetet har det dven yrkats ersattning for
tidsspillan (drygt 70 timmar) och utligg. Advokat Sangborn driver sin advokatverksamhet fran
Stockholm.

Advokat Svegfors har yrkat erséttning for arbete under knappt 158 timmar. Utdver arbetet har
det dven yrkats ersdttning for tidsspillan (knappt 60 timmar) och utldgg. Advokat Svegfors
driver sin advokatverksamhet frdn Aneby.
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Advokat Karlsson, som varit médlsdganden bitrdde for fyra malsdganden, har yrkat ersittning
for arbete under 108 timmar. Utdver arbetet har det dven yrkats ersittning for viss tidsspillan

och utldgg. Advokat Karlsson driver sin advokatverksamhet fran Aneby.

Advokat Hannah, som varit malsdgandebitridde for en person, har yrkat erséttning for arbete
under 90 timmar. Utover arbetet har det dven yrkats ersittning for viss tidsspillan och utlagg.

Advokat Hannah driver sin advokatverksamhet fran Jonkdping.

Aklagaren har yttrat sig over advokaternas ersittningsansprak och angett att de med hinsyn till

maélets art och omfattning framstar som skéliga.

Efter en genomgang av advokaternas kostnadsrakningar kan tingsréitten konstatera att alla
advokaterna anvint ungefdr 40 timmar for att ga igenom forundersékningarna. Advokat
Sangborn och advokat Hannah har lagt ner tid pé att géra egna power point presentationer.
Advokat Sangborns presentation avser huvudsakligen frigan om dodsorsaken medan advokat
Hannahs presentation &r mer allmin. Aven dklagaren har anvint sig av en power point

presentation.

Generellt kan man friga sig om malsdgandebitrddena ska ldgga ner s mycket tid som de
faktiskt gjort med hinsyn till att de yrkanden som de normalt framfor 1 denna typ av mal i
huvudsak &r schabloniserade. Samtidigt anser tingsritten att det i mal som géller en misstanke
om mord (som kan grinsa till medhjélp eller nagot oaktsamhetsbrott) kan bli aktuellt for
malsdgandebitrddena att fundera pa eventuella egna girningsbeskrivningar vid sidan av den

talan som dklagaren viljer att fora.

Tingsrétten anser att de yrkanden som framstéllts av advokaterna Svegfors, Sangborn och
Karlsson framstar som skiliga. Tingsrétten anser vidare att advokat Hannah, som endast
foretritt en malsédgande, har lagt ner onddig tid pé en power point presentation som inte avsett
ndgon egen garningsbeskrivning, detta sdrskilt som aklagaren presenterat en presentation dver
aktuella omsténdigheter i malet. Tingsritten anser sammantaget att advokat Hannah, savitt

avser ersdttning for arbete, far skdlig sddan motsvarande 80 timmars arbete.

Eftersom Johanna Leshem Jansson och Maja Hellman nu doms till 14nga féngelsestraff ska

staten svara for kostnaderna for offentligt forsvar och mélsdgandebitréden.
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Fragan om fortsatt sekretess?

Viss del av forundersdkningen som avser framfor allt bilder pé Tove har gatts igenom inom

stangda dorrar. Det finns tillrdckliga skal att 14ta denna sekretess kvarsta.
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Ratten

Radmannen Erik Handmark samt namndeman.

Digitalt signerad av rddmannen Erik Handmark

Overklagandeinformation

Hur man éverklagar
Overklagandet ska ha kommit in till Eksjo tingsratt senast den 10 maj 2023.
Overklagandet ska vara skriftligt. Eksjo tingsratt skickar det vidare till Géta hovritt.

Overklaga efter att motparten éverklagat

Om ena parten har éverklagat i ratt tid sa har den andra parten ocksa ratt att éverklaga,
aven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsoverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra vecka fran det att éverklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste alltsa komma in inom 4 veckor fran domens
datum.

Ett anslutningsdverklagande upphdr att galla om det forsta dverklagandet dras tillbaka
eller av nagot annat skal inte gar vidare.

Sa har gér du

1. Skriv Eksjo tingsratts namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska andras. Tala om vilken andring du vill ha och
varfor du tycker att hovratten ska ta upp ditt dverklagande (lds mer om
provningstillstand langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Férklara vad du vill visa med varje bevis. Skicka
med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha nya férhér med nagon som
redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa en plats), ska du beratta det och
forklara varfor. Tala ocksa om ifall du vill att malsaganden ska komma personligen till en
huvudférhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. LAmna aktuella och
fullstandiga uppgifter om var domstolen kan na dig: postadresser, e-postadresser och
telefonnummer. Om du har ett ombud, ldmna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under éverklagandet sjalv eller 1at ditt ombud goéra det.

6. Skicka eller 1amna in 6verklagandet till Eksjo tingsratt. Tank pa att skicka det i god tid
med hansyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Eksjo tingsratt kontrollerar att 6verklagandet har kommit in i ratt tid. Om det har kommit
in for sent avvisar domstolen éverklagandet. Det innebar att domen galler.

Om overklagandet har kommit in i tid skickar domstolen dverklagandet och alla
handlingar i malet vidare till G6ta hovratt.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Goéta hovratt skicka brev
pa det sattet.

Provningstillstand i hovratten

Nar 6verklagandet kommer in till Gota hovratt tar domstolen forst stallning till om malet
ska tas upp till provning. Om du inte far provningstillstand galler den dverklagade
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domen. Darfor ar det viktigt att ta med allt du vill féra fram i dverklagandet.

Nar kravs det prévningstillstand?

Brottmdlsdelen

| brottmalsdelen behodvs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.

* Den atalade har frikants fran ett brott som inte har mer an 6 manaders fangelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det kravs provningstillstand for att hovratten ska préva en begaran om skadestand.
Undantag kan gélla nar en dom overklagas i brottmalsdelen och det ar kopplat till en
begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte prévningstillstdnd om

« det inte kravs provningstillstand i brottmalsdelen eller om

* hovratten meddelar prévningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

| de mal dar det kravs provningstillstand i brottmalsdelen (se ovan), kravs det ocksa
provningstillstand fér sddana beslut som bara far 6verklagas i samband med att domen
6verklagas. Beslut som kan 6verklagas sarskilt kraver inte prévningstillstand.

Nar far man provningstillstand?

Hovratten ger provningstillstand i 4 olika fall.

1. Hovratten beddmer att det finns anledning att tvivla pa att tingsratten har domt ratt.
2. Hovratten anser att det inte gar att bedéma om tingsratten har domt ratt utan att ta
upp malet.

3. Hovratten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar vagledning i
rattstillampningen.

4. Hovratten bedomer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Det kravs ocksa provningstillstand fér sddana beslut som bara far 6verklagas i samband
med att domen 6verklagas. Beslut som kan 6verklagas sarskilt kraver inte
provningstillstand.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Eksjo tingsratt eller Gota
hovratt om du har fragor.
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Malsagandelista

Mélsdgandelista betraffande Maja Hellman

Malsagande (part)
PETER Magnus Gustafsson

Malsagandebitrade
Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyra AB
Box 239, 574 23 Vetlanda

Malsagande (part)
HAMPUS Peter Ténnies

Malsdagandebitrade
Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyra AB
Box 239, 574 23 Vetlanda

Malsagande (part)
Kirstin Ténnies

Malsdgandebitrade

Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyra AB
Box 239, 574 23 Vetlanda

Malsagande (part)
MY Karen Ténnies

Malsdagandebitrade

Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyra AB
Box 239, 574 23 Vetlanda

Malsagande (part)
ALBIN Filip Warrén

Malsdagandebitrade

Advokat Andreas Hannah
Advokatfirman Forsvararna AH AB
Oxtorgsgatan 3, 553 17 Jonkoping
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Malsagande (part)
Dddsboet efter Tove Ténnies
c/o Peter Gustafsson, Smedtorpet, Simnatorp 13, 574 92 Vetlanda

Malsagandelista betraffande Johanna Leshem Jansson

Malsagande (part)
PETER Magnus Gustafsson

Malsagandebitrade
Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyra AB
Box 239, 574 23 Vetlanda

Malsagande (part)
MY Karen Tdénnies

Malsdgandebitrade
Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyra AB
Box 239, 574 23 Vetlanda

Malsagande (part)
ALBIN Filip Warrén

Malsagandebitrade

Advokat Andreas Hannah
Advokatfirman Forsvararna AH AB
Oxtorgsgatan 3, 553 17 Jonkoping

Malsagande (part)
Dddsboet efter Tove Ténnies
c/o Peter Gustafsson, Smedtorpet, Simnatorp 13, 574 92 Vetlanda

Malsagande (part)
HAMPUS Peter Ténnies

Malsdgandebitrade
Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyra AB
Box 239, 574 23 Vetlanda

Malsagande (part)
Kirstin Ténnies
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Malsagandebitrade

Advokat Uno Karlsson
Vetlanda Advokatbyra AB
Box 239, 574 23 Vetlanda
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Avdelning 2 2023-19-25 Mal nr B 1735-23
Rotel 23 Jonkdping

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom
20021106-3201 2023-10-25

Efternamn Fornamn

Jansson JOHANNA Tova Wilma

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)

2022-10-17

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrikningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avréikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Andréa Erliden
Underskrift Namnfortydligande
Dok.Id 447995
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2223 Hamngatan 11 036-15 69 00 méndag—fredag
550 02 Jonkoping E-post: gota.hovratt@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.gotahovratt.se
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Avdelning 2 2023-19-25 Mal nr B 1735-23
Rotel 23 Jonkdping

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom
20040621-2704 2023-10-25
Efternamn Fornamn
Hellman MAJA Mamelo

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)
2022-10-17 2023-10-12

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrikningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avréikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Andréa Erliden
Underskrift Namnfortydligande
Dok.Id 447996
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2223 Hamngatan 11 036-15 69 00 méndag—fredag
550 02 Jonkoping E-post: gota.hovratt@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.gotahovratt.se
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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