A GOTA

HOVRATT DOM Mal nr

Avdelning 1 2016-04-07 B 3572-15
Rotel 12 Jdnkdping
OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsratts dom den 10 december 2015 i mal nr B 336-15 och B 266-15, se

bilaga A

PARTER (antal tilltalade 10)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Sofia Karlsson och kammaraklagaren Jenny Karlsson,
Aklagarkammaren i Skovde

Klagande och motpart (Tilltalad)

Karl |

SAK Hogman, 920523-5477, Skaraborgsgatan 6B, 541 50 Skovde

Ombud och offentlig férsvarare: advokaten Tore Brandtler,
Allmanna Advokatbyran i Skovde HB, Box 375, 541 28 Skovde

SAKEN

Grovt

narkotikabrott m.m.

HOV

RATTENS DOMSLUT

Hovratten &ndrar tingsrattens dom nér det géller punkterna 1 och 2 i tingsrattens

domslut under rubriken Brott som den tilltalade doms for pa foljande satt (hanvisning

till atalspunkt avser atalspunkt enligt vad som anges i tingsrattens dom).

Hovratten domer Isak Hogman - i stéllet for grovt narkotikabrott i ett fall och
narkotikabrott, ringa brott, i ett fall - for narkotikabrott enligt 1 8§
narkotikastrafflagen (1968:64) i ett fall beganget 2014-08-01—2015-01-26
avseende garningarna enligt
- atalspunkten 16, delpunkterna 5, 6, 7, 9, 10, 12 (del av), 14, 15, 16, 18, 20,
21, 22, 23, 24, 27, 28, 29, 30 och 31 samt
- del av atalspunkten 12; innehav av 44,8 gram amfetamin, 4,79 gram
cannabisharts, 4,34 gram Alfa-PVP och 83,87 gram MDMA.
Hovratten frikdnner Isak Hogman fran ansvar for grovt narkotikabrott nar det

galler dvriga garningar enligt atalspunkten 16.

| Gvrigt faststaller hovratten tingsrattens dom i skuldfragorna.

Dok.ld 227184

Postadress
Box 2223
550 02 Jénkdping

Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Hovréttsgrand 4 036-15 69 00 036-15 65 36 mandag — fredag
E-post: gota.hovratt@dom.se 08:00-16:00

www.gotahovratt.se
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Hovratten dndrar tingsrattens dom nar det galler pafoljden pa det sattet att hovratten

bestammer fangelsestraffet for den samlade brottsligheten till 1 ar och 9 manader.

Hovréatten dndrar tingsrattens dom nar det géller forverkande pa det sattet att ett belopp

om 8 000 kr forklaras forverkat fran Isak Hoégman som utbyte av narkotikabrott.

Det som tingsratten har beslutat angaende beslag ska fortfarande galla.

Tore Brandtler far erséttning av staten med 288 376 kr. Av beloppet avser 171 659 kr
arbete, 43 743 kr tidsspillan, 15 299 kr utlagg och 57 675 kr mervardesskatt.

Staten ska sta for kostnaden i hovratten for forsvararen.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsratts dom den 10 december 2015 i mal nr B 336-15 och B 266-15, se
bilaga A

PARTER (antal tilltalade 10)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Sofia Karlsson och kammaraklagaren Jenny Karlsson
Aklagarkammaren i Skovde

Klagande (Tilltalad)
Stefan Marcus EMIL Waerner, 781221-5551, Harald Stakegatan 38 Lgh 1002,
415 01 Goteborg

Ombud och offentlig férsvarare: advokaten Claes Dellborg,
Stora Badhusgatan 14, 411 21 Goteborg

SAKEN
Grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovratten andrar tingsrattens dom pa foljande satt.
e Hovriatten frikanner Emil Waerner fran ansvar for penningtvattsbrott.
e Hovriétten upphdver tingsrattens beslut att Emil Waerner ska betala en avgift till

brottsofferfonden.

Det som tingsratten har bestamt i fraga om skadestand star fast.

Claes Dellborg far ersattning av staten med 77 791 kr. Av beloppet avser 34 398 kr
arbete, 21 826 kr tidsspillan, 6 009 kr utlagg och 15 558 kr mervérdesskatt.

Staten ska st& for kostnaden i hovréatten for forsvararen.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsratts dom den 10 december 2015 i mal nr B 336-15 och B 266-15, se
bilaga A

PARTER (antal tilltalade 10)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Sofia Karlsson och kammaraklagaren Jenny Karlsson
Aklagarkammaren i Skovde

Motpart (Malsagande)
Davit Kuluman, S6dra Bergvagen 25 1tr, 541 31 Skévde

Ombud och malségandebitride: advokaten Kjell-Ake Lundin
Amber Advokater Varnamo KB, Box 744, 331 27 VVarnamo

Klagande (Tilltalad)
AL Amin Sultan, 850722-7414, Emmylundsvédgen 1 Lgh 1101, 171 72 Solna
Frihetsberévande: Haktad i annat mal

Ombud och offentlig férsvarare: advokaten Anders Lindstrand,
Kungsportsavenyn 18, 411 36 Goteborg

SAKEN
Grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovratten dndrar tingsrattens dom endast pa det sattet, att hovratten bestimmer med
tillampning av 34 kap. 1 § forsta stycket 1 och 2 § brottshalken att det fangelsestraff pa
livstid som Al Amin Sultan tidigare har domts till (Hovréttens for Vastra Sverige dom
2016-03-30 i mal B 5306-15), ska avse aven den nu aktuella brottsligheten.

Det som tingsratten har beslutat angaende beslag ska fortfarande gélla.

Kjell-Ake Lundin f&r ersattning av staten med 58 052 kr. Av beloppet avser 37 706 kr
arbete, 7 290 kr tidsspillan, 1 446 kr utldgg och 11 610 kr mervérdesskatt.

Anders Lindstrand far ersattning av staten med 92 253 kr. Av beloppet avser 43 659 kr
arbete, 25 471 kr tidsspillan, 4 672 kr utldagg och 18 451 kr mervardesskatt.
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Staten ska sta for kostnaden i hovratten for malsagandebitradet och forsvararen.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsratts dom den 10 december 2015 i mal nr B 336-15 och B 266-15, se
bilaga A

PARTER (antal tilltalade 10)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Sofia Karlsson och kammaraklagaren Jenny Karlsson
Aklagarkammaren i Skovde

Motpart (Malsagande)
Davit Kuluman, S6dra Bergvagen 25 1tr, 541 31 Skévde

Ombud och malségandebitride: advokaten Kjell-Ake Lundin
Amber Advokater Varnamo KB, Box 744, 331 27 VVarnamo

Klagande (Tilltalad)
Mohamed Abdi Gaal, 810101-1271, medborgare i Etiopien
c/o Mustafa Abdigau, Hogsbogatan 21 Lgh 1204, 414 75 Gdéteborg

Ombud och offentlig férsvarare: advokaten Lennart Borgland,
Museigatan 2, 451 50 Uddevalla

SAKEN
Grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovratten faststaller tingsrattens dom.

Angéende ersittning till Kjell-Ake Lundin, se domslutet fér Al Amin Sultan.

Lennart Borgland far ersattning av staten med 81 616 kr. Av beloppet avser 41 013 kr
arbete, 18 179 kr tidsspillan, 6 101 kr utlagg och 16 323 kr mervérdesskatt.

Staten ska sta for kostnaden i hovréatten for malsagandebitradet och forsvararen.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsratts dom den 10 december 2015 i mal nr B 336-15 och B 266-15, se
bilaga A

PARTER (antal tilltalade 10)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Sofia Karlsson och kammaraklagaren Jenny Karlsson
Aklagarkammaren i Skovde

Motpart (Malsagande)
Davit Kuluman, S6dra Bergvagen 25 1tr, 541 31 Skovde

Ombud och malségandebitrade: advokaten Kjell-Ake Lundin,
Amber Advokater Varnamo KB, Box 744, 331 27 VVarnamo

Klagande (Tilltalad)
Fidan Balaj, 820918-9037, medborgare i Serbien och Montenegro, Kullgardsvégen 13,
443 35 Lerum

Offentlig forsvarare: advokaten Richard Backenroth
c/o Nordia, Kungsportsavenyen 1, 411 36 Goteborg

Offentlig férsvarare genom substitution och ombud: advokaten Viktor Osterberg,
Advokatfirman NORDIA Goéteborg KB, Kungsportsavenyen 1,
411 36 Goteborg

SAKEN
Grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovratten faststéller, med tillampning dven av 34 kap. 3 § andra stycket brottsbalken,

tingsrattens dom.

Det som tingsratten har beslutat angaende beslag ska fortfarande gélla.

Angéende ersittning till Kjell-Ake Lundin, se domslutet fér Al Amin Sultan.

Richard Backenroth far ersattning av staten med 85 089 kr. Av beloppet avser 44 982
kr arbete, 18 742 kr tidsspillan, 4 347 kr utlagg och 17 018 kr mervéardesskatt.



GOTA HOVRATT DOM B 3572-15
Avdelning 1 2016-04-07

Staten ska sta for kostnaden i hovratten for malsdgandebitradet och forsvararen.




GOTA HOVRATT DOM B 3572-15
Avdelning 1 2016-04-07

OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsratts dom den 10 december 2015 i mal nr B 336-15 och B 266-15, se
bilaga A

PARTER (antal tilltalade 10)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Sofia Karlsson och kammaraklagaren Jenny Karlsson,
Aklagarkammaren i Skovde

Klagande och motpart (Tilltalad)

ROBIN Alexander Ullberg, 910804-1170, c/o Haktet Uddevalla, Box 215,
462 23 Vanersborg

Frihetsberdvande: Héktad

Ombud och offentlig forsvarare: advokaten Leif Almquist,
Lilla Bommen 1, 411 04 Goteborg

SAKEN
Grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovratten andrar tingsrattens dom nér det géller punkten 1 i tingsrattens domslut under
rubriken Brott som den tilltalade déms for pa foljande satt (hanvisning till atalspunkt
avser atalspunkt enligt vad som anges i tingsrattens dom).
e Hovrétten domer Robin Ullberg for grovt narkotikabrott enligt 1 § och 3 §
narkotikastrafflagen (1968:64) i tva fall, varav
- ett brott &r beganget under tiden 2014-05-01—2015-01-27 och avser
garningarna enligt atalspunkten 4 c), d), e); Overlatelse av sammanlagt
2610 gram cannabis/harts, 500 gram amfetamin och 100 stycken
ecstasytabletter, samt del av atalspunkten 12; dels anskaffning, transport
och forvaring av 768,6 gram MDMA, dels forvaring av 129,03 gram
kokain samt
- ett brott ar beganget under tiden 2015-01-27—28 och avser garningen
enligt del av atalspunkten 12; foérvaring av 5,240 kg amfetamin och 1,460
kg MDMA.
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e Hovratten frikanner Robin Ullberg fran ansvar for grovt narkotikabrott nar det

galler garningen enligt atalspunkten 4 g).
| Gvrigt faststaller hovratten tingsrattens dom i skuldfragorna.
Hovréatten dndrar tingsrattens dom nar det galler pafoljden pa det sattet att hovréatten
bestammer fangelsestraffet for den samlade brottsligheten till 7 ar. Tingsréattens beslut
att undanrdja tidigare utdomd skyddstillsyn star fast.
Hovréatten andrar tingsrattens dom nar det galler forverkande pa det sattet att dven ett
belopp om 50 000 kr forklaras forverkat fran Robin Ullberg som utbyte av grovt
narkotikabrott.
Robin Ullberg ska vara fortsatt haktad tills fangelsestraffet far verkstallas.

Det som tingsratten har beslutat angaende beslag ska fortfarande gélla.

Leif Almquist far erséttning av staten med 324 594 kr. Av beloppet avser 165 375 kr
arbete, 77 820 kr tidsspillan, 16 480 kr utlagg och 64 919 kr mervardesskatt.

Staten ska st& for kostnaden i hovréatten for forsvararen.

10



GOTA HOVRATT DOM B 3572-15
Avdelning 1 2016-04-07

OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsratts dom den 10 december 2015 i mal nr B 336-15 och B 266-15, se
bilaga A

PARTER (antal tilltalade 10)

Klagande (Aklagare)
Kammaraklagaren Sofia Karlsson och kammaraklagaren Jenny Karlsson,
Aklagarkammaren i Skovde

Motpart (Tilltalad)
Miroslav Drvenica, 840213-6017, Manfred Bjorkquists Allé 20 B,
193 31 Sigtuna

Ombud och offentlig forsvarare: advokaten Hakan Johnson,
Advokatcentrum i Skovde HB, Box 243, 541 25 Skovde

SAKEN
Grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovratten faststaller tingsrattens dom.

Hovratten hé&ver beslaget av mobiltelefoner (Polisregion Vast Grova brott,
beslagsliggare 2015-5000-BG9111, punkterna 1-2). Det som tingsratten i évrigt har

beslutat angaende beslag ska fortfarande galla.

Hakan Johnson far erséttning av staten med 64 900 kr. Av beloppet avser 39 690 kr
arbete, 10 935 kr tidsspillan, 1 295 kr utlagg och 12 980 kr mervérdesskatt.

Staten ska sta for kostnaden i hovratten for forsvararen.
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OVERKLAGAT AVGORANDE

Skaraborgs tingsratts dom den 10 december 2015 i mal nr B 336-15 och B 266-15, se
bilaga A

PARTER (antal tilltalade 10)

Klagande och motpart (Aklagare)

Kammaraklagaren Sofia Karlsson och kammaraklagaren Jenny Karlsson,
Aklagarkammaren i Skovde

Malsagande
1. MARCO Antonio Landaverde Miranda, Kaplansgatan 14 B, 532 31 Skara

Foretradd av dklagaren
2. Davit Kuluman, Sodra Bergvégen 25 1tr, 541 31 Skovde

Ombud och malségandebitrade: advokaten Kjell-Ake Lundin,
Amber Advokater Varnamo KB, Box 744, 331 27 VVarnamo

Klagande och motpart (Tilltalad) )
Vanja Mijic, 860920-3131, c/o Haktet Orebro, Box 3, 701 40 Orebro
Frihetsberdvande: Héktad

Ombud och offentlig férsvarare: advokaten Peter Stierna,
Advokatbyran Eriksson & Bengtsson AB, Box 172, 541 24 Skovde

SAKEN
Grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovratten andrar tingsrattens dom nér det géller punkten 4 i tingsréattens domslut under
rubriken Brott som den tilltalade doms for pa féljande sétt (hanvisning till atalspunkt
avser atalspunkt enligt vad som anges i tingsrattens dom).
e Hovrétten domer Vanja Mijic for grovt narkotikabrott enligt 1 8 och 3 §
narkotikastrafflagen (1968:64) i tre fall, varav
- ett brott ar beganget 2014-05-01—2015-01-27 och avser garningarna enligt
atalspunkten 4 <¢), d), e); Overlatelse av sammanlagt 2610 gram
cannabis/harts, 500 gram amfetamin och 100 stycken ecstasytabletter, samt
del av atalspunkten 12; dels anskaffning, transport och férvaring av 768,6
gram MDMA, dels forvaring av 129,03 gram kokain,
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- ett brott ar beganget 2015-01-12—27 och avser garningarna enligt del av
atalspunkten 12; dels anskaffande och transport av omkring 1 kg kokain, dels
overlatelse av 120 gram av kokainet till annan samt
- ett brott ar beganget 2014-11-01—12-05 och avser garningen enligt del av
atalspunkten 3; bearbetning, forpackning, férvaring och innehav av
amfetamin.
e Houvratten frikdnner Vanja Mijic fran ansvar for grovt narkotikabrott nar det

galler garningen enligt atalspunkten 4 g).
Hovréatten andrar tingsrattens dom nar det galler forverkande pa det sattet att dven ett
belopp om sammanlagt 110 000 kr férklaras forverkat fran Vanja Mijic som utbyte av
grovt narkotikabrott.
Hovrétten faststéller tingsrattens dom i 6vriga delar.
Det som tingsratten har beslutat angaende beslag ska fortfarande gélla.
Vanja Mijic ska vara fortsatt haktad tills fangelsestraffet far verkstallas.

Angéende ersattning till Kjell-Ake Lundin, se domslutet fér Al Amin Sultan.

Peter Stierna far ersattning av staten med 324 878 kr. Av beloppet avser 178 936 kr
arbete, 70 470 kr tidsspillan, 10 496 kr utlagg och 64 976 kr mervardesskatt.

Staten ska sta for kostnaden i hovratten for malsdgandebitradet och forsvararen.

13



GOTA HOVRATT DOM B 3572-15
Avdelning 1 2016-04-07

OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsratts dom den 10 december 2015 i mal nr B 336-15 och B 266-15, se
bilaga A

PARTER (antal tilltalade 10)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Sofia Karlsson och kammaraklagaren Jenny Karlsson,
Aklagarkammaren i Skovde

Klagande och motpart (Tilltalad)
Lars Arne DANIEL Olsson, 920220-4237, Sjogerstad Grevagardsbyn 2 Lgh 1001
541 93 Skovde

Ombud och offentlig férsvarare: advokaten Hans Palm,
Kungsportsavenyn 18, 411 36 Goteborg

SAKEN
Grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovratten &andrar tingsrattens dom endast pa det sattet, att hovratten upphaver
tingsrattens beslut om férverkande av 9 000 kr i kontanter (Polisregion Vast, Grova
brott, 1 PO Skaraborg, beslagsliggare 2015-5000-BG 10859, punkten 4). Beslaget

hévs. Det som tingsratten i 6vrigt har beslutat angaende beslag ska fortfarande gélla.

Hans Palm far ersattning av staten med 479 174 kr. Av beloppet avser 298 998 kr
arbete, 60 750 kr tidsspillan, 23 591 kr utldgg och 95 835 kr mervardesskatt.

Staten ska st& for kostnaden i hovréatten for forsvararen.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Skaraborgs tingsratts dom den 10 december 2015 i mal nr B 336-15 och B 266-15, se
bilaga A

PARTER (antal tilltalade 10)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Sofia Karlsson och kammaraklagaren Jenny Karlsson,
Aklagarkammaren i Skovde

Klagande (Tilltalad)
Daniel Yilmaz, 861013-5918, c/o Héktet Goteborg, Box 216, 401 23 Goteborg
Frihetsberdvande: Haktad

Ombud och offentlig férsvarare: advokaten Thomas Berner,
Advokatfirman Lindgren & von Hofsten AB, Box 3, 542 21 Mariestad

SAKEN
Grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovratten faststaller tingsrattens dom.

Daniel Yilmaz ska vara fortsatt haktad tills fangelsestraffet far verkstallas.

Det som tingsratten har beslutat angaende beslag ska fortfarande gélla.

Thomas Berner far ersattning av staten med 261 960 kr. Av beloppet avser 138 584 kr
arbete, 61 965 kr tidsspillan, 9 019 kr utlagg och 52 392 kr mervérdesskatt.

Staten ska sta for kostnaden i hovratten for forsvararen.
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1. LASANVISNING

Nar det i denna dom hanvisas till atalspunkt avses atalspunkt enligt vad som anges i
tingsrattens dom.

2. YRKANDEN | HOVRATTEN

Parternas yrkanden i hovratten redovisas i det féljande under respektive atalspunkt

samt, nar det galler yrkandena i frdga om paféljd, i det avsnitt i domen som behandlar

hovréattens bedémningar i denna fraga.

3. ATALEN MOT VANJA MUJIC, ROBIN ULLBERG, DANIEL YILMAZ,
DANIEL OLSSON. MIROSLAV DRVENICA OCH ISAK HOGMAN, FOR
NARKOTIKABROTT/ GROVT NARKOTIKABROTT

3.1. Atalspunkten 4 (Vanja Mijic och Robin Ullberg)

3.1.1. Yrkanden m.m. i hovrétten

Aklagarna har yrkat att hovrétten ska doma Vanja Mijic och Robin Ullberg for grovt
narkotikabrott &ven enligt punkten b) i garningsheskrivningen och ocksa enligt

punkten c) i dess helhet.

Vanja Mijic och Robin Ullberg har yrkat att hovratten ska frikdanna dem fran ansvar for

grovt narkotikabrott enligt punkterna c)-e) och g) i garningsbeskrivningen.

Parterna har motsatt sig att tingsrattens dom andras pa det sétt som respektive motpart

har yrkat.

Aklagarna har justerat atalet i punkten c) i frdga om tidpunkten for de olika
garningarna i delpunkterna 2-5 och 7 till att avse féljande tidsperioder.
Delpunkten 2; den 1 juni till den 31 augusti 2014,
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delpunkten 3; den 1 maj till den 31 augusti 2014,
delpunkten 4; den 1 juni till den 31 augusti 2014,
delpunkten 5; den 1 juni till den 31 oktober 2014 och
delpunkten 7; den 1 september till den 15 november 2014.

Aklagarna har godtagit tingsrattens bedémning nér det géller punkten a), dvs. att Vanja
Mijics forsaljning av cirka 5 gram cannabisharts till Elvira Hollander inte ar ett
delmoment i den narkotikabrottslighet som han i dvrigt har domts for av tingsrétten,
utan att brottet ar att bedéma som ett fristdende narkotikabrott av den s.k.
normalgraden. Aklagarna har vidare godtagit tingsréttens bedémning av punkten d)
innebarande att Robin Ullberg den 21 december 2014 i Skdvde har dverlatit 200 gram
amfetamin till Benny Thorup Palo for ett oként belopp. De har &ven godtagit

tingsrattens bedomningar nar det géller punkterna e) och g).

3.1.2. Utredningen i hovréatten

| hovratten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i

tingsratten har spelats upp.

3.1.3. Hovrattens bedémning i fraga om Vanja Mijic och Robin Ullberg ska

domas for de atalade garningarna

I enlighet med tingsrattens dom, som inte har dverklagats i denna del har Vanja Mijic
gjort sig skyldig till garningen enligt punkten a) bestdende i att han vid ett tillfalle
under sommaren 2014 i Skovde har 6verlatit cirka 5 gram cannabisharts till Elvira
Hollander. Hovrétten redovisar under avsnitt 3.8. nedan sin beddémning av hur

garningen ska rubriceras.

| fraga om garningen enligt punkten b) gor hovrétten inte nagon annan bedémning an

tingsratten. Av de skal som tingsratten har angett finner alltsa dven hovratten att det
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inte ar bevisat att Vanja Mijic och Robin Ullberg har gjort sig skyldiga till de atalade
garningarna. De ska darfor frikannas fran ansvar for brott och tingsrattens dom sta fast

i denna del.

Né&r det galler punkten c), delpunkterna 1-4 samt 6 och 7, finner hovratten av de skal

som tingsratten har angett, att det ar bevisat att Robin Ullberg under tiden maj —
november 2014 i Skdvde (delpunkterna 1-4 och 7) respektive i Skara (delpunkten 6)
har 6verlatit narkotika till Marco Landaverde samt att Robin Ullberg och Vanja Mijic
har mottagit vederlag for narkotikan enligt féljande.
- 100 gram cannabis vid vardera tva tillfallen, dvs. totalt 200 gram cannabis,
under tiden den 1 maj till den 30 juni 2014 fér sammanlagt 14 000 kr
(delpunkten 1),
- 500 gram cannabis vid ett tillfalle under tiden den 1 juni till den 31 augusti
2014, varvid hovratten finner att det genom Marco Landaverdes uppgifter &r
utrett att vederlaget uppgick till 30 000 kr (delpunkten 2),
- 100 gram amfetamin vid vardera tre tillfallen, dvs. totalt 300 gram amfetamin,
under tiden den 1 maj till den 31 augusti 2014 for ett okant belopp (delpunkten
3),
- 100 stycken ecstasytabletter vid ett tillfalle under tiden den 1 juni till den 31
augusti 2014 for 10 000 kr (delpunkten 4),
- 300 gram cannabisharts vid ett tillfalle under tiden den 1 september till den 31
oktober 2014 for 22 000 kr (delpunkten 6) och
- 500 gram cannabisharts vid ett tillfalle under tiden den 1 september till den 15

november 2014 for ett oként belopp (delpunkten 7).

Betraffande delpunkten 5 finner hovratten till skillnad fran tingsratten, att det genom
Marco Landaverdes uppgifter ar bevisat att Robin Ullberg under tiden den 1 juni till
den 31 oktober 2014 - utdver de 500 gram cannabis som tingsratten har funnit att det ar
utrett att Robin Ullberg har dverlatit till honom utanfér Vamb - har 6verlatit ytterligare
500 gram cannabis vid Skdvde flygplats och att vederlaget uppgick till 30 000 kr vid
vardera tillfallet. Saledes finner hovratten att det ar bevisat att Robin Ullberg under
angiven tid vid tva tillfallen har 6verlatit sasmmanlagt 1 kg cannabis for 60 000 kr till

Marco Landaverde.
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Hovrétten instdmmer i tingsrattens bedomningar betréffande punkterna d) och e). Som

tingsratten har kommit fram till ar det saledes bevisat att Robin Ullberg
- den 21 december 2014 i Skdvde har Gverlatit 200 gram amfetamin for ett okéant
belopp till ok&nd person genom Benny Thorup Palo (punkten d)) och
- under tiden den 1 september 2014 till den 27 januari 2015 i Skdvde och Tibro
vid fyra tillfallen har 6verlatit sammanlagt 110 gram cannabis/harts och mottagit

vederlag for detta med ett okant belopp (punkten e)).

Tingsratten har frikant Robin Ullberg och Vanja Mijic fran ansvar for punkten f) och
detta har dklagarna inte Overklagat. Hovratten provar darfor inte atalet enligt den

punkten.

Nar det géller punkten g) finner hovrétten till skillnad fran tingsratten att det inte
framstar som uppenbart att orden “middag” och ”mat” i det sms-meddelande som
Jonas Habib skickade till Vanja Mijic den 2 januari 2015, ar bendmningar for
narkotika. Det kan vidare konstateras att Jonas Habib inte har horts i mélet. Aven med
beaktande av att det har forekommit ett stort antal kontakter mellan Vanja Mijic och
Jonas Habib under tiden november 2014 — januari 2015 kan det mot den bakgrunden
inte anses visat att de 47 000 kr som Jonas Habib, enligt det som har framkommit,
avsag att betala till Vanja Mijic, utgjorde vederlag for narkotika. Det kan inte uteslutas
att betalningen, sdsom Vanja Mijic har havdat, avsag nagot annat. Vanja Mijic och
Robin Ullberg ska darfor redan pa den grunden frikéannas fran ansvar for brott i den

delen.

Aklagarna har pastatt att Vanja Mijic och Robin Ullberg har utfért gérningarna
tillsammans och i samrad/samforstand. Hovratten gor i denna fraga foljande

bedémning.

Av utredningen framgar att det ar Robin Ullberg som faktiskt har genomfort de
forséljningar av narkotika som har avhandlats i det féregaende. | ett fall har det dock
framkommit att Vanja Mijic har deltagit nar betalning for sald narkotika har
Overldamnats (punkten 4 c), delpunkten 2). Vidare har, som tingsratten har noterat,

Marco Landaverde uppgett att Robin Ullberg for honom har berittat att han “hade
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hand om Vanja Mijics affarer nir Vanja Mijic satt inne” samt att han har uppfattat att
Robin Ullberg och Vanja Mijic darefter delade pa narkotikaverksamheten och
bestamde ungefar lika mycket i denna. Hovrétten konstaterar i likhet med tingsrétten
att Marco Landaverdes uppgifter i denna del far starkt stod av utredningen i 6vrigt.
Hovréatten beaktar da utéver den bevisning som tingsratten har redogjort for (se sidan
52 i tingsrattens dom) féljande omstandigheter. Av ett samtal den 25 januari 2015
mellan Vanja Mijic & ena sidan samt Johan Nordstrém och ”Simon” & den andra
framgar att Johan Nordstrom planerar for att "komma upp”, att han 6nskar prata med
”Robin” om detta, att Vanja Mijic besvarar detta med att ”du behdver inte prata med
Robin, du kan prata med mig direkt”, att Vanja Mijic fragar ”Simon” om denne har
nagot han kan skicka med Johan Nordstrom och att ”’Simon” d& undrar om han kan
”skicka in det pa konto eller ndgonting”. Vidare framgar det av den utredning som har
presenterats till stod for atalet mot Vanja Mijic for misshandel av Marco Landaverde
(atalspunkten 7), att Vanja Mijic och Robin Ullberg vid tillfallet for misshandeln
tillsammans hade sokt upp Marco Landaverde samt att Vanja Mijic i samband med
misshandeln, under vilken Robin Ullberg narvarade, anklagade Marco Landaverde for
att ha “hdmtat” narkotika hos ndgon annan. Omstéindigheterna tyder pa att Vanja Mijic
och Robin Ullberg gjorde en gemensam sak av att Marco Landaverde, enligt deras
uppfattning, hade salt narkotika for ndgon annans rakning. Utifran det nu sagda gor
hovratten i likhet med tingsratten bedémningen att det ar bevisat att Vanja Mijic och
Robin Ullberg tillsammans har bedrivit den nu aktuella narkotikahandeln och att de
darmed far anses ha agerat tillsammans och i samrad betraffande samtliga de garningar

som hovratten har funnit bevisade enligt det som har redogjorts for ovan.

Sammanfattningsvis ska saledes Vanja Mijic och Robin Ullberg domas for att
tillsammans och i samrad under tiden den 1 maj 2014 till den 27 januari 2015 ha
bedrivit forsaljning av narkotika, varvid de har Gverlatit sammanlagt 2 610 gram
cannabis/harts, 500 gram amfetamin och 100 stycken ecstasytabletter och for detta

mottagit vederlag om sammanlagt atminstone 136 000 kr.

Dérutdver ska Vanja Mijic, som tingsratten har funnit, domas for att vid ett tillfalle

under sommaren 2014 ha salt cirka 5 gram cannabisharts till Elvira Hollander.
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Hovratten redovisar nedan under avsnitt 3.8. sin bedémning av hur gérningarna ska

rubriceras.

3.2. Atalspunkten 2 (Isak Hégman och Robin Ullberg) och &talspunkten 3 (Vanja
Mijic och Robin Ullberg)

3.2.1. Yrkanden m.m. i hovratten

Aklagarna har yrkat att hovratten ska, betraffande atalspunkten 2, déma Robin Ullberg
och Isak Hogman for grovt narkotikabrott enligt garningspastaendet samt, betraffande
atalspunkten 3, doma dels Vanja Mijic for grovt narkotikabrott dven enligt garnings-
beskrivningens andra stycke, dels Robin Ullberg for grovt narkotikabrott enligt

garningspastaendet.

Vanja Mijic har yrkat att hovratten ska frikdnna honom fran ansvar for grovt

narkotikabrott enligt atalspunkten 3.

Parterna har motsatt sig att tingsrattens dom andras pa det satt som respektive motpart

har yrkat.

Aklagarna har justerat atalet i atalspunkten 3 nar det galler tidpunkten for garningen
enligt forsta stycket i garningsbeskrivningen, till att avse tidsperioden den 1 september
till den 5 december 2014.

3.2.2. Utredningen i hovréatten

I hovrétten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i

tingsratten har spelats upp.
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3.2.3. Hovrattens bedémning i fraga om Isak Hogman, Vanja Mijic och Robin

Ullberg ska domas for de atalade garningarna

Som tingsratten har angett bestar aklagarnas huvudsakliga bevisning mot Isak
Hogman, Robin Ullberg och Vanja Mijic nér det géller de nu aktuella atalspunkterna
av de uppgifter som Mikael Denoeuveglise enligt nedteckning har ldmnat vid
polisforhor. Av de skal som tingsratten har angett kan uppgifterna laggas till grund for
bedémningen av om Isak Hogman, Robin Ullberg och Vanja Mijic har begatt de
atalade garningarna endast under forutsattning att uppgifterna far starkt stod av annan
bevisning. Hovratten beaktar da &ven att Mikael Denoeuveglise, enligt vad som
framgar av namnda polisforhor, vid flera tillfallen har patalat att han har svart att
minnas vissa detaljer, att han kan blanda ihop saker och att han darfor ar osdker pa

vissa uppgifter han har lamnat.

Nar det géller atalspunkten 2 instimmer hovratten i tingsrattens bedémning att den
évriga bevisningen inte ger sa starkt stod at Mikael Denoeuveglises uppgifter att det
genom dessa uppgifter kan anses bevisat att Isak Hégman och Robin Ullberg har gjort
sig skyldiga till den atalade garningen. De ska darfor, som tingsratten har kommit fram

till, frikdnnas fran ansvar for grovt narkotikabrott i den delen.

Betraffande atalspunkten 3 konstaterar hovratten i likhet med tingsratten att Mikael
Denoeuveglises uppgifter om att VVanja Mijic bearbetat och forpackat amfetamin i hans
bostad och sedan forvarat detta i hans kallarforrad, far vasentligt stod av det
forhallandet att det i Mikael Denouveglises bostad har patréaffats en vakumforpackare
med Vanja Mijics fingeravtryck och pa vilken det aven fanns spar av amfetamin.
Darutéver far Mikael Denoeuveglises uppgifter stod av den omstandigheten att det

bland Vanja Mijics tillhcrigheter har hittats en nyckel till det aktuella kallarforradet.

Mot bakgrund av det nu sagda gor hovratten liksom tingsratten bedémningen att
Mikael Denoeuveglises uppgifter i angivna delar far sadant stod av 6vrig bevisning att
de kan l&ggas till grund for beddmningen. Genom hans uppgifter ar det bevisat att

Vanja Mijic, sasom aklagarna har pastatt i forsta stycket i garningsbeskrivningen, vid
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ett tillfalle ndgon gang under perioden den 1 november — 5 december 2014 i
overlatelsesyfte har bearbetat och forpackat amfetamin i Mikael Denoeuveglises
bostad pd Henriksbergsgatan 1 i Skovde och darefter forvarat och innehaft
amfetaminet i ett kallarforrad pa samma adress. Som tingsratten har funnit tillater inte
utredningen nagon saker slutsats angaende hur stor mangd amfetamin det har rort sig
om. Av Mikael Denoeuveglises uppgifter far dock anses framga att det har rort sig om

en relativt betydande mangd.

Hovratten instdmmer &ven i tingsrattens beddmning nar det galler aklagarnas
pastaende i andra stycket i garningsbeskrivningen. Av de skal som tingsréatten har
angett gor alltsd aven hovratten bedémningen att det gérningspastaendet inte &r
bevisat. Vanja Mijic och Robin Ullberg ska darfor frikannas fran ansvar for brott i den

delen.

Hovratten redovisar nedan under avsnitt 3.8. sin bedémning av hur den géarning som

Vanja Mijic nu doms for ska rubriceras.

3.3. Atalspunkten 8 (Vanja Mijic och Daniel Olsson)

3.3.1. Yrkanden i hovratten

Aklagarna har yrkat att hovratten ska déma Vanja Mijic och Daniel Olsson for grovt
narkotikabrott enligt garningspastaendet.

Vanja Mijic och Daniel Olsson har motsatt sig att tingsrattens dom éndras.

3.3.2. Utredningen i hovréatten

I hovrétten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i

tingsratten har spelats upp.
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3.3.3. Hovrattens bedomning i frdga om Vanja Mijic och Daniel Olsson ska

domas for den atalade garningen

Hovratten gor i frdga om skuld inte nagon annan bedémning &n den tingsratten har
gjort. Av de skal som tingsratten har angett finner alltsa &ven hovratten att Vanja Mijic

och Daniel Olsson ska frikannas fran ansvar for grovt narkotikabrott.

3.4. Atalspunkten 11 (Miroslav Drvenica, Vanja Mijic och Robin Ullberg)

3.4.1. Yrkanden m.m. i hovratten

Aklagarna har yrkat att hovratten ska déma Vanja Mijic, Robin Ullberg och Miroslav

Drvenica for grovt narkotikabrott enligt garningspastaendet.

Vanja Mijic har yrkat att hovratten ska avsla aklagarnas yrkande om forverkande av
42 843 kr i kontanter.

Robin Ullberg har yrkat att hovratten ska avsla aklagarnas yrkande om forverkande av
23 291 kr i kontanter.

Parterna har motsatt sig att tingsrattens dom andras pa det satt som respektive motpart

har yrkat.

Aklagarna har justerat andra stycket i garningsbeskrivningen till att lyda enligt

foljande.
Mijic och Ullberg har darefter tillsammans och i samforstand eller samrad den 27 januari 2015 i
Uddevalla kommun och/eller pd annan plats dverlatit narkotikapartiet. | andra hand gors géllande
att Mijic och Ullberg tillsammans och i samférstand eller samréd samma dag som ovan har

transporterat vederlag for narkotika fran Uddevalla till Skévde.
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3.4.2. Utredningen i hovratten

| hovratten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i

tingsratten har spelats upp.

3.4.3. Hovrattens bedémning i frdga om Miroslav Drvenica, Vanja Mijic och

Robin Ullberg ska domas for den atalade garningen

Hovratten gor i fraga om skuld inte nagon annan bedémning &n den som tingsratten
har gjort. Av de skal som tingsratten har angett finner alltsd &ven hovratten att

Miroslav Drvenica, Vanja Mijic och Robin Ullberg ska frikdnnas fran ansvar for brott.

3.4.4. Hovrattens bedémning i fraga om forverkande av beslagtagna kontanter

I likhet med tingsratten finner hovrétten, av de skél som tingsratten har redogjort for,
att det finns tillrackliga skal for att med stod av bestammelsen i 36 kap. 1b §
brottsbalken forverka de kontanter som har tagits i beslag hos Vanja Mijic, 42 843 kr,
och hos Robin Ullberg, 23 291 kr.

3.5. Atalspunkten 12 (Isak Hogman, Vanja Mijic, Daniel Olsson, Robin Ullberg
och Daniel Yilmaz)

3.5.1. Yrkanden i hovratten

Aklagarna har yrkat att hovrétten ska
- betraffande punkten A, déma Isak Hdgman och fullt ut doma Robin Ullberg for grovt
narkotikabrott enligt garningspastaendena, samt

- betraffande punkterna B och C, fullt ut déma Vanja Mijic, Robin Ullberg och Isak

Hogman for grovt narkotikabrott enligt garningspastaendena.

Daniel Yilmaz har yrkat att hovratten ska frikanna honom fran ansvar for grovt

narkotikabrott.
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Robin Ullberg har yrkat att hovratten ska frikanna honom fran ansvar for grovt

narkotikabrott i punkterna B och C samt avsla yrkandet om forverkande av i beslag

tagna 9 000 kr i kontanter och tva storsandare.

Daniel Olsson har yrkat att hovratten ska frikdinna honom fran ansvar for grovt
narkotikabrott. Han har dven yrkat att hovrattens ska avsla aklagarnas yrkande om

forverkandet av 9 000 kr och en réd vaska.

Parterna har motsatt sig att tingsrattens dom andras pa det satt som respektive motpart

har yrkat.

3.5.2. Utredningen i hovratten

| hovratten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i

tingsratten har spelats upp.

Darut6ver har aklagarna i hovratten som skriftlig bevisning aberopat PM och protokoll
over platsundersokning (sidorna 3 och 16-20 i aktbilaga 115). Vidare har i hovréatten
hallits vittnesforhor med Johanna Nilsson och Birgitta Augustsson samt tillaggsfragor
stéllts till Vanja Mijic. Vid férhdren har framkommit i huvudsak foljande.

Johanna Nilsson: Hon arbetar sedan 2007 som laborant och forensiker pa Nationellt

forensiskt centrum, och ar ansvarig handldggare for de DNA-unders6kningar som
utforts i malet. DNA kan 6verforas direkt eller indirekt. Avgérande for om 6verféring
av DNA kan ske indirekt, sekundart, ar exempelvis mangden DNA pa foremalet,
foremalets struktur, om aktuellt DNA &r intorkat eller blott etc. Om tva foéremal
forvaras tillsammans gar det inte att utesluta att DNA kan dverforas mellan féremalen.
I nu aktuellt fall var det varken fraga om stora mangder DNA eller enstaka celler. Det
gar darfor inte att uttala sig om det DNA som fanns pa zip-pasen har éverforts direkt
eller indirekt. Foremalen behover vara i kontakt med varandra for att kunna éverfora

DNA. Det ar nog inte mojligt for DNA att tranga igenom en val forsluten plastpase,
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men hon har inte kdnnedom om hur pasarna sag ut vid beslagstillfallet. Det ar valdigt
svart att beddoma om DNA kan ha éverforts under sadana forhallanden. Om objekten
inte funnits samtidigt i ryggsacken kravs ytterligare ett led av dverféring déar &n mindre
DNA fors vidare. | vilken man DNA o6verfors beror helt pa hur mycket DNA som
fanns fran borjan och vilken friktion som férekommit mellan foremalet och
ryggsacken. Handduken har inte undersokts. Metoden som anvénts vid topsningen av
zip-pasen besvarar inte vilken sorts DNA som fanns dar. Olika personer avsatter olika
mycket DNA.

Birgitta Augustsson: Hon har varit med vid fyra forhdér med Daniel Olsson och &r den

som skrivit ner uppgifterna. Under forhéret har hon antecknat uppgifterna i
konceptform som Daniel Olsson i slutet av forhoret fatt lasa igenom for synpunkter.
Dérefter har forhoret renskrivits. Daniel Olsson har justerat uppgifter som antecknats
felaktigt. De tva forsta forhéren har hallits utan forsvarare narvarande. Hon kan inte
minnas att utredarna har namnt nagra namn fore det att Daniel Olsson har sagt dessa.
Under de forhér hon nérvarat vid har det for Daniel Olsson inte namnts ndgot om
imaginart godis eller fordelaktig behandling om han beréttade saker. Han har svarat
sjalvmant, tankt efter, berattat, fatt foljdfragor och da fortsatt att beratta. Uppgifter har
tillkommit nar en frdga har upprepats. Utredarna har bedomt det han berattat som
trovardigt. En del uppgifter har varit kanda for polisen sedan tidigare men sadan
information har inte formedlats till Daniel Olsson fore han sjalv lamnat uppgifterna.
Darefter har Daniel Olsson ocksa lamnat ytterligare uppgifter som polisen inte har ként
till, daribland om ett méte i Sdve. Andra uppgifter har utredarna kontrollerat i
efterhand, exempelvis kvittot fran Coop avseende bl.a. en rod spade samt uppgiften om
att han transporterat 30 000 - 40 000 kr till Goteborg, vilket belopp han kénde till p.g.a.
att han sett ett ATG-kvitto. Efter att ett av forhéren var slut har Daniel Olsson fragat
om utredarna visste att han blivit kontaktad av Rikskrim, men eftersom de inte k&nde

till det ville han inte att de skulle vidta nagon atgard i det avseendet.

Vanja Mijic: Den handduk som har fotograferats (sidan 22 i aktbilaga 115) &r en sadan

som han i forhor har beskrivit som rdd-gul-orange.
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3.5.3. Hovrattens bedémning i fraga om Vanja Mijic, Robin Ullberg, Daniel

Olsson, Daniel Yilmaz och Isak Hogman ska démas for de atalade garningarna

3.5.3.1. Utgangspunkter for bedémningen

Det ar klarlagt att det vid husrannsakan i januari 2015 patraffades
- i ett uthus pa Daniel Yilmaz fastighet i Lastad; 745 gram kokain i en ryggséck,
drygt 32 kg amfetamin i en resvaska placerad under ryggsécken,
- i bostadshuset pa Daniel Yilmaz fastighet i Lastad cirka 88 gram amfetamin,

- i ett forrad pa Barrstigen i Skovde; 5,240 kg amfetamin och drygt 1,460 kg

MDMA i form av dels brunt kristallint pulver om sammanlagt 386,6 gram, dels
4 141 stycken bla tabletter med en sammanlagd vikt om 1046,1 gram, dels 92
stycken rosa tabletter med en sammanlagd vikt om 28,2 gram samt

- i ett forrad pa Henriksbergsgatan i Skovde; 129,03 gram kokain och 768,6

gram MDMA i form av dels 3066 bla tabletter med en sammanlagd vikt om 756
gram, dels 12,6 gram blatt pulver,
- i Isak Hogmans och Robin Ullbergs bostad pa Skaraborgsgatan i Skévde; 3,48

gram kokain, 44,8 gram amfetamin, 4,79 gram cannabisharts, 4,34 gram Alfa-
PVP och 83,87 gram MDMA i form av 342 stycken bla tabletter.
Resultatet av analyser utférda av Nationellt forensiskt centrum (NFC) och Arhus
Universitet, Insitutet for rattsmedicin, talar for att det pa de olika platserna har funnits

kokain, amfetamin och MDMA harrérande fran samma tillverkningssatser.

Det &r vidare i enlighet med det som har redogjorts for ovan betraffande atalspunkten 4
utrett att Robin Ullberg och Vanja Mijic under tiden den 1 maj 2014 till den 27 januari
2015 tillsammans och i samférstand har bedrivit narkotikahandel i form av forsaljning
av cannabis, amfetamin och MDMA/ecstasy, vilken verksamhet avbrots i och med

polisens tillslag i januari 2015.

Det ar aven klarlagt genom det som har framkommit i anledning av atalet mot Isak
Hogman i atalspunkten 16, att han fram till januari 2015 for egen del har bedrivit
forsaljning av foretradesvis kokain, amfetamin och MDMA/ecstasy via internet.

32
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Utifran det som é&r utrett angdende omfattningen av Robin Ullbergs och Vanja Mijics
samt Isak Hogmans respektive narkotikahandel (se avsnitten 3.1.3. och 3.6.3.) kan det
hallas for sékert att de inom ramen for deras respektive handel till nagon del har
lagerhallit narkotika.

I anslutning till atalspunkten 15 har det framkommit att d&ven Daniel Yilmaz fram till
den 28 januari 2015 har salt narkotika. Det kan inte uteslutas att ocksa han for egen del

har anskaffat, bearbetat, forpackat och forvarat narkotika.

Det forhallandet att Vanja Mijic och Robin Ullberg har befunnits bedriva viss
narkotikahandel tillsammans utesluter inte att de dven i ndgon man kan ha hanterat
narkotika pa egen hand eller i nagon annan konstellation. Detta galler sarskilt i fraga
om annan typ av narkotika &n sadan som utredningen har utvisat att de tillsammans har
forsalt. Utredningen tillater inte heller nagra sékra slutsatser i fraga om huruvida var
och en av Isak Hogman, Robin Ullberg, Vanja Mijic och Daniel Yilmaz har varit

delaktig i de 6vrigas handel med narkotika.

Mot bakgrund av de sagda galler som en forutsattning for att det ska kunna anses visat
att I1sak Hogman, Robin Ullberg, Vanja Mijic och Daniel Yilmaz, pa det séitt som
aklagarna har pastatt, har tagit befattning med de olika narkotikapartier som nu &r i
fraga, att det kan konstateras att de har disponerat 6ver det utrymme i vilket narkotikan
har patraffats eller att de pa nagot annat satt kan knytas till narkotikan pa de olika
platserna. Enbart den omstandigheten att det har varit fragan om narkotika av samma
tillverkningssats som annan narkotika som kan kopplas till dem, &r darvid inte
tillrackligt.

Utifran dessa utgangspunkter 6vergar nu hovrétten till att redovisa sin bedémning av
vad som kan anses bevisat i fraga om den narkotika som har patraffats pa de olika
platserna enligt vad som har angetts i det foregaende.



GOTA HOVRATT DOM B 3572-15
Avdelning 1 2016-04-07

3.5.3.2. Narkotikan som patréaffades i Lastad

Vanja Mijic har erkant att han tillsammans med en annan person har planerat och
genomfort att omkring 1 kg kokain anskaffades och transporterades till Daniel Yilmaz
fastighet i Lastad, dar 745 gram senare hittades vi husrannsakan. Han har vidare
uppgett att han innan partiet patraffades av polis hamtade 250 gram av detta, varav han

salde 120 gram.

Som tingsratten har noterat har Vanja Mijic inledningsvis i det forhor som hélls med
honom i tingsrétten inte velat uppge vem den andre personen &r, men har efter det att
Daniel Yilmaz i sitt forhor - enligt Vanja Mijics uppfattning - “golat” pa honom,
beréttat att det ar Daniel Yilmaz. Vanja Mijic har dven uppgett att det var Daniel
Yilmaz som tog med sig kokainpartiet till sin fastighet i Lastad for forvaring och att
denne sedan lamnade en beskrivning for Vanja Mijic var han hade lagt narkotikan.
Vanja Mijics uppgifter i denna del far starkt stod av telefonsamtalen mellan honom och
Daniel Yilmaz den 18 januari 2015 kl. 13:28:00 och 13:30:59, vilkas innehall

tingsratten narmare redogor for pa sidan 63 i sin dom.

Daniel Yilmaz har for sin del 1amnat en beréttelse som innebadr att han vid ett tillfalle
sag att Vanja Mijic tillsammans med andra mot hans vilja lade den narkotika som
fanns i uthuset pa hans fastighet, att han darefter vid flera tillfallen uppmanade Vanja
Mijic att ta bort det som hade lagts pa hans fastighet och att han under visst hot i
princip kande sig tvingad att lata saken bero.

Hovratten konstaterar att Daniel Yilmaz beréattelse angaende hans relation till Vanja
Mijic motsags av det som framgar av de telefonsamtal han har haft med Vanja Mijic
under den aktuella tidsperioden. Av dessa framgar pa intet satt att Daniel Yilmaz
skulle ha kéant sig hotad av Vanja Mijic eller att han skulle ha stéllt nagra krav pa
denne om bortforsling av det som hade lagts pa hans fastighet. Tvartom framgar av
samtalen att Vanja Mijic och Daniel Yilmaz talar med varandra pa ett vanskapligt sitt.
Samtalen ger aven bilden av att de traffas som vénner med jamna mellanrum. I likhet
med tingsratten konstaterar dven hovrétten att Daniel Yilmaz uppgifter 6verlag

framstar som in6vade och anpassade till att i detalj dverensstamma med olika
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omstandigheter som har framkommit i férundersokningen. Hovréatten instimmer i

tingsrattens bedémning att Daniel Yilmaz uppgifter inte framstar som trovardiga.

Mot bakgrund av det sagda gor hovratten i likhet med tingsratten bedémningen att
utredningen i denna del &r sadan att det kan hallas for sakert att VVanja Mijic och Daniel
Yilmaz tillsammans och i samrad har planerat och genomfort att kokainet, omkring 1

kg, den 12 januari 2015 anskaffades och transporterades fran Stockholm till Skovde.

Som tingsratten har funnit ar det inte bevisat att Vanja Mijic och Daniel Yilmaz
tillsammans har bearbetat och forpackat kokainet. Inte heller &r det bevisat att de var

och en for sig har utfort nagra sadana atgarder.

Vanja Mijic har uppgett att han forvarvade 250 gram och Daniel Yilmaz forvarvade
750 gram av kokainpartiet. Vanja Mijics uppgifter om sin delaktighet har inte
motbevisats och ar inte sa orimliga att de kan lamnas utan avseende. De anteckningar
som har patréaffats hos Vanja Mijic (s 127 i tingsrattens aktbilaga 447) forandrar inte
den bedémningen. Det har inte presenterats nagon utredning som bevisar att Vanja
Mijic och Daniel Yilmaz har bedrivit nagon narkotikaverksamhet tillsammans. Vanja
Mijics uppgifter far darfor tas for goda. Detta innebar att VVanja Mijic inte kan anses ha
haft radighet 6ver mer an de 250 gram kokain som han hade forvarvat, vilket i sin tur
innebdr att han inte kan anses ha forvarat den resterande del av partiet, 745 gram, som
hittades i Daniel Yilmaz uthus vid husrannsakan. Detta parti far Daniel Yilmaz anses
ha forvarat for egen del. Med hansyn till mangden kokain det har varit fragan om star
det Kklart att VVanja Mijics och Daniel Yilmaz respektive hantering av kokainet har skett

i Overlatelsesyfte.

Vanja Mijic har hévdat att han kdpte kokainet i Goteborg, att han sjéalv transporterade
detta till Skdvde samt att Daniel Olssons resa till Stockholm den 12 januari 2015
enbart var en s.k. vilseledningsmanéver i férhallande till polisens spanare. Daniel
Olsson har havdat att han dkte till Stockholm huvudsakligen for att traffa en bekant. |
denna del finner dock hovratten, av de skél som tingsrétten har angett (se sidorna 58-
61 i tingsrattens dom), att VVanja Mijics och Daniel Olssons uppgifter ar motbevisade

och att det ar stallt utom rimligt tvivel att Daniel Olsson pa uppdrag uppsatligen
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transporterade kokainet fran Stockholm till Skévde dar han 6verlamnade det till Vanja
Mijic. De uppgifter som Johanna Nilsson har ldmnat i hovrétten férandrar inte den
bedémningen. Daniel Olsson ska saledes domas for brott i den delen. Det ar emellertid
inte bevisat att Daniel Olsson efter genomfdrd transport har deltagit i forvaring,
bearbetning och forpackning av kokainet.

| likhet med tingsratten finner hovrétten inte anledning att ifragasatta Vanja Mijics
uppgift att han nagon gang under perioden den 12 — 27 januari 2015 i Skévde med
omnejd 6verlat 120 gram av den mangd kokain han forvérvade till en annan person.

Han ska doémas for detta.

Vanja Mijic har fornekat all inblandning i det parti med amfetamin, 32,921 kg, som
fanns i uthuset pa Daniel Yilmaz fastighet och det har inte framkommit nagon
omstandighet som knyter Vanja Mijic till detta. Han ska darfor inte hallas ansvarig for

att ha hanterat amfetaminet pa nagot sétt.

Daniel Yilmaz har inte Iamnat nagon rimlig och trovardig forklaring till varfor partiet
med amfetamin fanns i hans uthus. I likhet med tingsréatten gor hovratten beddmningen
att det &r bevisat att han uppsatligen har forvarat amfetaminet dar. Han ska saledes
domas for detta. Han ska darutdver, i enlighet med sitt erkdnnande som stods av 6vrig
utredning, doémas for att ha innehaft 88,2 gram amfetamin i sin bostad. Med héansyn till
den stora mangd amfetamin det har rort sig om kan det hallas for sékert att Daniel
Yilmaz befattning med detta har skett i dverlatelsesyfte. Det kan inte anses tillforlitligt
utrett under vilka omstandigheter amfetaminet har hamnat i Lastad hos Daniel Yilmaz.
Det ar darfor inte bevisat att han har anskaffat och transporterat detta. Han ska saledes
inte domas fOr brott i det avseendet.

Det saknas utredning som binder Isak Hégman och Robin Ullberg till den narkotika
som patraffades pa Daniel Yilmaz fastighet pa ett sadant sétt att det &r bevisat att de
har bearbetat, férpackat eller deltagit i forvaringen av detta. Som tingsrétten har funnit

ska de darfor inte démas for brott i dessa delar.
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Hovratten redovisar nedan i avsnittet 3.8. sin bedémning av hur de garningar som

Vanja Mijic och Daniel Yilmaz nu déms for ska rubriceras.

3.5.3.3. Narkotikan som patraffades pa Barrstigen i Skovde

I likhet med tingsratten gor hovrétten bedémningen, av de skal som tingsratten har
redogjort for (se sidorna 67-68 i tingsrattens dom), att det &r bevisat att Robin Ullberg
har disponerat forradet pa Barrstigen i Skovde och att han i detta har férvarat den
narkotika, 5,240 kg amfetamin och sammanlagt drygt 1,460 kg MDMA, som har hittats
dar. Det &r inte utrett under vilka omstandigheter narkotikan hamnade i forradet. Det ar
darfor inte bevisat att Robin Ullberg har anskaffat och transporterat narkotikan. Han

ska saledes inte domas for brott i det avseendet.

Det har inte presenterats nagon utredning som binder Vanja Mijic, Daniel Yilmaz och
Isak Hogman till narkotikan i forradet pa Barrstigen. De ska darfor inte domas for brott

i denna del.

Hovrétten redovisar nedan i avsnittet 3.8. sin bedémning av hur den garning Robin

Ullberg nu déms for ska rubriceras.

3.5.3.4. Narkotikan som patréaffades i forradet pa Henriksbergsgatan i Skovde

Av Vanja Mijics egna uppgifter framgar att han har haft tillgang till och disponerat
forradet pa Henriksbergsgatan i Skovde. Detsamma framgar av spaningsuppgifter och
bilder fran hemlig kameradvervakning. Vanja Mijic har berattat att han lade 129,03
gram av det kokain han anskaffade tillsammans med Daniel Yilmaz (se avsnitt
3.5.3.2)) i forradet. Han har vidare uppgett att han har kopt MDMA:t som hittades i

forradet och att det ar han som har lagt det dar.

Utredningen utvisar att det i en jacka som tillhdr Robin Ullberg har hittats en nyckel
som gar till det ifragavarande forradet. Det framstar som hogst osannolikt att nagon

annan person utan Robin Ullbergs vetskap i hans jackficka skulle placera en nyckel till
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ett forrad dar det forvarades betydande mangder narkotika. Det kan vidare konstateras
att Robin Ullberg tillsammans med Vanja Mijic enligt vad som har framkommit i
atalspunkten 4 under sommaren 2014 har salt en inte obetydlig mangd
MDMA-tabletter. Dértill ska beaktas att det av genomférda analyser av Arhus
Universitet, Institutet for rattsmedicin, och NFC framgar att det &r mycket sannolikt att
det kokain respektive en tablettsort MDMA som Robin Ullberg enligt det som nyss har
redogjorts for innehade i forradet pa Barrstigen i Skovde, harror fran samma
tillverkningssats som kokainet och MDMA:t som fanns i forradet pa Henriks-
bergsgatan.

Mot den bakgrunden finner hovrétten, till skillnad fran tingsratten, att det ar stallt utom
rimligt tvivel att dven Robin Ullberg disponerade forradet pa Henriksbergsgatan.
Hovratten beaktar da dven att Mikael Denoeuveglise har beréttat att Robin Ullberg
bestkte kallaren dar forradet finns och att den uppgiften ligger helt i linje med 6vrig

bevisning.

Utifran det nu sagda ska Vanja Mijic och Robin Ullberg démas for att tillsammans och
i samrad i forradet pa Henriksbergsgatan ha forvarat den narkotika som patraffades
dar, dvs. 129,03 gram kokain harrérande fran det parti som Vanja Mijic anskaffade
tillsammans med Daniel Yilmaz och sammanlagt 768,6 gram MDMA. Det har dock
inte framkommit nagra omstandigheter som styrker att de tillsammans har bearbetat
och forpackat kokainet. De ska darfor inte démas for brott i den delen.

Vanja Mijic har erkant att han har kopt MDMA:t och lagt det i forradet.
Omstandigheterna ar sadana att det kan hallas for sakert att han gjort detta tillsammans
och i samrad med Robin Ullberg. Savél Vanja Mijic som Robin Ullberg ska darfor

domas for att de har anskaffat och till forradet Iatit transportera denna narkotika.

Det saknas bevisning som binder Daniel Yilmaz, 1sak Hogman och Daniel Olsson till
forradet pa Henriksbergsgatan eller narkotikan som har funnits dar pa ett sadant sétt att
det kan anses bevisat att de har deltagit i forvaringen av denna. Vidare saknas det
bevisning som utvisar att de har deltagit i nagon bearbetning eller forpackning av

kokainet i forradet. Inte heller ar det bevisat att Daniel Olsson har deltagit i
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anskaffandet och transporten av MDMA:t som fanns i forradet. Daniel Yilmaz, Isak
Hogman och Daniel Olsson ska darfér som tingsratten har funnit inte démas for brott i

dessa delar.

Hovratten redovisar nedan i avsnittet 3.8. sin beddmning av hur de géarningar som

Vanja Mijic och Robin Ullberg nu déms for ska rubriceras.

3.5.3.5. Narkotikan som patréaffades pa Skaraborgsgatan i Skévde

Robin Ullberg har erkant forvaring av 3,48 gram kokain. Hans erkénnande far stods av
det faktum att narkotikan vid husrannsakan hittades i den del av bostaden som han
disponerar. Han ska darfér som tingsratten har kommit fram till domas for brott i

denna del.

Isak Hogman har erként att 6vrig narkotika som fanns i bostaden, dvs. 44,8 gram
amfetamin, 4,79 gram cannabisharts, 4,34 gram Alfa-PVP och 83,87 gram MDMA, ar
hans och att det & han som har anskaffat, innehaft/férvarat dessa preparat. Hans
erkannande far stod av det faktum att narkotikan vid husrannsakan hittades i den del av
bostaden som han disponerar. Han ska darfér som tingsratten har kommit fram till

domas for brott i dessa delar.

Det finns inte ndgon bevisning som binder ndgon av Vanja Mijic, Daniel Yilmaz eller
Daniel Olsson till narkotikan som fanns i Robin Ullbergs och Isak Hogmans bostad pa
ett satt som innebédr att det &r bevisat att de har deltagit i anskaffandet och
forvaringen/innehavet av denna. Det ska darfor inte démas for brott betraffande denna

narkotika.

Hovratten redovisar nedan i avsnittet 3.8. sin bedémning av hur de gédrningar som

Robin Ullberg och Isak Hogman nu déms for ska rubriceras.
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3.5.4. Hovréttens bedémning i fraga om forverkande av kontanter (Robin Ullberg
och Daniel Olsson), stérsdandare (Robin Ullberg) och rod vaska (Daniel Olsson)

Hovratten gor inte nagon annan bedémning an tingsratten nar det galler forverkande av
de kontanter och de storsandare som har tagits i beslag fran Robin Ullberg. Av de skal
som tingsratten har angett (se sidan 73 i tingsrattens dom) ska denna egendom
forverkas; med stod av 36 kap. 1b § brottsbalken nér det géller kontanterna och med
stdd av 36 kap. 3 8 1 brottsbalken nar det géller stoérsandarna.

Daniel Olsson doms nu for att ha transporterat omkring 1 kg kokain fran Stockholm till
Skovde. Utredningen utvisar att han for transporten har anvant sig av den rdda vaska
som har tagits i beslag. Hovrétten finner att det finns forutsattningar for att forverka
vaskan med stod av bestdimmelsen i 6 § andra stycket narkotikastrafflagen (1968:64).

Nar det daremot galler de 9 000 kr i kontanter som har tagits i beslag fran Daniel
Olsson gor hovratten, till skillnad fran tingsratten, bedomningen att det inte finns
tillrackliga sk&l for att forverka dessa med stod av bestdmmelsen i 36 kap. 1b §
brottshalken. Utredningen angaende Daniel Olssons ekonomi utvisar att han under en
tid innan han haktades har haft anstéllning och kontanterna har inte uppgatt till nagot
storre belopp. Dessa omstandigheter ar sadana att det inte ter sig orimligt att han pa
laglig vdg har kunnat spara den summa kontanter det ar fragan om. Det framstar darfor
inte som klart mer sannolikt att kontanterna har utgjort utbyte av brottslig verksamhet
an att sa inte har varit fallet. Aklagarens yrkande om férverkande av kontanterna ska

darfor avslas och beslaget av dessa hévas.

3.6. Atalspunkten 16 (Isak Hogman)

3.6.1. Yrkanden m.m. i hovrétten

Aklagarna har yrkat att hovratten ska déma Isak Hogman for grovt narkotikabrott dven
enligt punkterna 22 och 25 i gérningsbeskrivningen.
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Isak Hogman har yrkat att hovratten ska frikdanna honom fran ansvar for brott enligt

punkterna 1-16, 18-25 och 28 i garningsbeskrivningen och att évriga gérningar som

han har démts for av tingsrédtten, punkterna 27 och 29-31, ska beddmas som

narkotikabrott av den s.k. normalgraden beganget under tiden november 2014 till och
med den 27 januari 2015.

Aklagarna har justerat atalet till att lyda enligt foljande (kursivering markerar tillagd
text).
Punkten 1: Omkring den 16 november 2014 vid ett tillfalle forsaljning av ett
okéant antal tabletter Iktorivil innehallande klonazepam, som &r narkotika,

eller andra tabletter innehallande narkotika for en okand summa BTC.

Punkten 8: Omkring den 23 november 2014 vid ett tillfalle forséljning av en
okand mangd tabletter Iktorivil, innehallande klonazepam, som &r narkotika,
eller andra tabletter innehallande narkotika eller ecstasy, som &r narkotika,

for en okand summa BTC vid ett tillfalle.

Punkten 16: Under perioden fran den 1 november 2014 till den 17 november
2014 forsaljning av 25 tabletter Iktorivil innehallande klonazepam, som ar
narkotika, eller andra tabletter innehdllande narkotika, vid fem olika
tillfallen till Mathias Westerdahl for minst 375 kr vid respektive tillfalle.

Punkten 18: I oktober-november 2014 forsaljning av ett gram amfetamin, som

ar narkotika, till Johan Malmer for ca 375 kr.

Punkten 21: Den 22-29 december 2014 forséljning av 25 tabletter Stilnoct
med den aktiva substansen Zolpidem, som ar narkotika, eller andra tabletter
innehallande narkotika, till Ce Lyrehed for 823 kr.
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3.6.2. Utredningen i hovratten

| hovratten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i

tingsratten har spelats upp.

3.6.3. Hovrattens bedémning i fraga om Isak Hogman ska domas for de atalade
garningarna

3.6.3.1. Forsaljningar via Evolution (punkterna 1-15 och 21)

Nar det géller de pastadda 76 forsaljningarna av narkotika via Evolution har man
genom den utredning som gjorts endast kunnat finna en misstankt kdpare av narkotika.
Atalet i denna del bygger darfor i huvudsak p& den skriftliga bevisningen och

tolkningen av denna.

Genom den rapport som aberopats (Rapport om saljare Partyknugen pa Evolution) och
det forhor som hallits med polismannen Martin Lindahl ar det bevisat att Isak Hogman
under perioden den 11 november 2014 till den 26 januari 2015 har bjudit ut narkotika i
form av kokain, amfetamin och ecstasy till forséljning pa internetsidan Evolution
(genom saljaren Partyknugen). Av samma bevisning framgar att 1sak Hogman bjudit ut
aven annat an narkotika till forséljning pa internetsidan; i rapporten finns redovisat

annonser om forsaljning av vag, kanyl och pump.

Av rapporten och forhoret med Martin Lindahl framgar vidare att koparna pa
internetsidan kunde ldmna omddmen om séljaren, att dessa endast kunde lamnas om
ett kdp hade genomforts och att dessa omddmen var mojliga att lasa for alla som var
inne pa hemsidan. Dessa omdomen har ocksa aberopats till stod for de specifika

Overlatelser som redovisas i atalet under punkterna 1-15. | de flesta fall finns

omddmena redovisade i anslutning till en annons om narkotika (t.ex.” kokain 80% 0,2
GRAMS SAMPLE”). I nagra fall dr det dock inte mojligt att se till vilken annons
omdomet ar lamnat (de fall dar det av omdomet framgar att den annons som legat till
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grund for omddmet dr “deleted”). I dessa senare fall kan man dérfor inte avgéra om
omddmet avser narkotika. Vid nagra tillfallen ar dock omdémena sadana att det enbart

av innehallet framgar att omdomet avser narkotika.

Isak Hogman har invant att han i nagra fall har kommit 6verens med en tilltankt képare
om betalning innan leverans skedde av narkotikan, att omddmena i dessa fall har 1am-
nats innan koparen har fatt nagon narkotika, att han da har utnyttjat situationen och
lurat kdparna genom att ta betalt utan att leverera ndgon narkotika samt att dessa kop
géller de fall dir koparen angett “fe” eller "FE” i omdomet. Enligt hovritten har

aklagaren inte lyckats motbevisa Isak Hogmans uppgifter i denna del.

Hovratten gor beddmningen att det i de dvriga fall dar ett omddme kan harledas till en
specifik annons om forséljning av narkotika eller dar innehallet i omdomet ar sadant att
det &r uppenbart att det ar frdga om narkotika, tillsammans med 6vrig bevisning &r
bevisat att Isak Hogman har dverlatit narkotika. Det &r saledes bevisat att 1sak Hogman

- vid fyra tillfallen 6verlatit sammanlagt 0,8 gram kokain for totalt omkring 780

kr (punkten 5),
- vid fyra tillfallen Gverlatit sammanlagt 0,8 gram kokain for totalt omkring 780

kr (punkten 6),
- vid ett tillfalle Gverlatit amfetamin; dock oklart vilken méangd och darmed vilket

pris (punkten 7),

- vid ett tillfalle overlatit 10 tabletter ecstasy (punkten 9) for omkring 430 kr,

- vid fem tillfallen dverlatit ssmmanlagt 1 gram kokain for totalt omkring 975 kr
(punkten 10),

- vid fem tillfallen Gverlatit sammanlagt 1 gram kokain for totalt 975 kr (punkten
12),

- vid ett tillfalle 6verlatit 5 gram amfetamin (punkten 14); dock oklart vilket pris,
och

- vid tre tillfallen 6verlatit ssmmanlagt 0,6 gram kokain for totalt omkring 585 kr
(punkten 15).
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Det &r vidare under denna del, genom férhoret med Ce Lyrehed i kombination med den
kontohistorik som har aberopats, bevisat att Isak Hogman vid ett tillfalle har dverlatit

25 tabletter Stilnoct till Ce Lyrehed for 823 kr (punkten 21).

Nar det galler 6vriga pastadda overlatelser har dklagaren hanvisat till uppgiften i
rapporten, att det faktiska antalet forsaljningar en saljare har gjort redovisas pa
internetsidan. Enligt rapporten uppgar antalet forsaljningar till 76 stycken. Det framgar
dock, bade av rapporten och av uppgifterna fran Martin Lindahl, att detta ar osakra
uppgifter. Denna uppgift kan darfor inte ligga till grund for en fallande dom. Inte heller
sammantaget med Ovrig bevisning &r denna uppgift tillracklig for en fallande dom. |

dessa delar ska alltsa Isak Hogman frikannas fran ansvar for brott.

Det innebdr att Isak Hogman i denna del ska domas for att under perioden den 11
november 2014 till och med den 26 januari 2015 ha Gverlatit narkotika vid 25 till-
fallen, varvid den sammanlagda mangden motsvarar 4,2 gram kokain, 5 gram
amfetamin, 10 tabletter ecstasy och 25 tabletter Stilnoct for ett sammanlagt vederlag

om atminstone 5 300 kr.

Hovratten redovisar nedan i avsnittet 3.8. sin bedémning av hur de garningar som Isak

Hogman nu déms for ska rubriceras.

3.6.3.2. Ovriga forsaljningar (punkterna 16, 18-20, 22-25 och 28)

Under punkterna 16, 18, 20, 23, 24 och 28 har de pastadda kdparna av narkotika horts.

Hovratten gor i dessa delar samma bedoémning i skuldfragan som tingsratten och det &r
alltsa bevisat att Isak Hogman overlatit narkotika till de horda personerna. Nar det
galler sorten och mangden narkotika som har dverlatits vid varje tillfalle ansluter sig
hovratten till tingsrattens beddmning utom under punkten 16. Genom forhoret med
Mathias Westerdahl &r det under denna punkt bevisat att det har varit fraga om
sammanlagt 100 tabletter Iktorivil. N&r det avslutningsvis géller priset for narkotikan
delar hovrétten tingsrattens bedémning utom i ett fall. Genom utredningen &r det

betraffande punkten 20 bevisat att priset for ett gram amfetamin var 300 kr.
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Nar det galler punkten 22 har tingsratten domt for endast en Overlatelse. Koparen
Tommy Ferm har horts i denna del. Tommy Ferms uppgifter i kombination med den
aberopade 1CQ-chatten bevisar dock enligt hovrattens bedémning att Isak Hogman har
overlatit tva gram amfetamin vid tva tillfallen till Tommy Ferm for ett sammanlagt

belopp om 600 kr.

Betraffande punkten 25 gér hovratten samma bedomning som tingsratten och atalet ska
saledes ogillas i denna del.

Hovratten anser vidare, mot bakgrund av den information som har tillkommit i
hovratten, att dven atalet under punkten 19 ska ogillas. | den delen har aklagaren
informerat att Niklas Paulsson har frikants fran ansvar for narkotikabrott (kép av
narkotika av Isak Hogman). Mot denna bakgrund kan den bevisning som aberopats i
denna del (huvudsakligen utskrivna anteckningar fran privenote) inte anses vara

tillrécklig for en fallande dom.

Sammantaget innebér detta att Isak Hogman under denna del ska doémas for att ha
overlatit

- vid fyra tillfallen sammanlagt 100 tabletter Iktorivil for i vart fall 500 kr (punkten
16),

- vid ett tillfalle 1 gram amfetamin for 300 kr (punkten 18),

- vid ett tillfalle 1 gram amfetamin for 300 kr (punkten 20),

- vid tva tillfallen sammanlagt 4 gram amfetamin for totalt 600 kr (punkten 22),

- vid ett tillfalle 1 gram amfetamin for 250 kr (punkten 23),

- vid ett tillfalle 1 gram cannabis for 100 kr (punkten 24),

- vid tre tillfallen totalt 10 tabletter ecstasy for 2 000 kr (punkten 27),

- vid tva tillfallen sammanlagt 15 gram cannabis for totalt 1 700 kr (punkten 28),

- vid tva tillfallen sammanlagt tva tabletter ecstasy och en tripp MDMA for totalt 1 000
kr (punkten 29),

- vid tva tillfallen sammanlagt 2 gram amfetamin for ett okéant belopp (punkten 30) och
slutligen

- vid ett tillfalle 5 gram hasch (punkten 31).
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Det innebar att Isak Hogman i denna del ska démas for att under perioden augusti
2014-januari 2015 ha overlatit narkotika vid 20 tillfallen, varvid den sammanlagda
mangden motsvarar 9 gram amfetamin, 21 gram cannabis/hasch, 100 tabletter
Iktorivil, 12 tabletter ecstasy och en tripp MDMA for ett sammanlagt vederlag om

atminstone 6 700 kr.

Hovrétten redovisar nedan i avsnittet 3.8. sin bedémning av hur de gérningar som Isak

Hogman nu doms for ska rubriceras.

3.7. Atalspunkten 15 (Daniel Yilmaz)

| enlighet med tingsrattens dom, som inte har 6verklagats i denna del, ska Daniel
Yilmaz domas for att fran den 1 juni 2014 fram till den 28 januari 2015 delvis i
forséaljningsyfte ha framstéllt och innehaft 133,06 gram cannabis samt darutover
innehaft 18,54 gram cannabisharts. Hovratten redovisar i nastféljande avsnitt sin

bedémning av hur gérningen ska rubriceras.

3.8. Hovrattens bedomning i fraga om brottens rubricering

3.8.1. Utgangspunkter for rubriceringen

En huvudregel kan sdgas vara att man i ett fall som det nu aktuella bedémer varje
garning, t.ex. varje overlatelse, som en tilltalad har gjort sig skyldig till som ett brott. |
en situation dar garningsmannen/ménnen far anses redan fran borjan ha haft en
brottsplan som omfattar helheten, framstar det dock ofta som naturligt att betrakta
garningarna som ett led i en samlad och planerad verksamhet och bedéma dessa som
ett brott. | det sammanhanget ska &ven uppmérksammas att det har varit lagstiftarens
avsikt att 1 8§ narkotikastrafflagen (1968:64), som i skilda punkter straffbelédgger olika
former av hantering av narkotika, ska uppfattas som en rangordning och att det rader
en subsidiaritet mellan de olika garningsformerna. Det bor darfor inte komma ifraga att
doma for mer &n ett brott &ven om en tilltalads hantering av ett och samma

narkotikaparti ryms under flera av de garningsformer som raknas upp i lagrummet.
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Av Hogsta domstolens praxis framgar att rubriceringen grovt narkotikabrott och
darmed den strangare straffskalan ar forbehallen framst de allvarligare géarningarna,
sasom organiserad narkotikahandel med inriktning pa att i vinningssyfte sprida
missbruk och utnyttja missbrukarnas beroende samt att beddmningen av om ett
narkotikabrott ar grovt pa sedvanligt satt ska goras utifran samtliga omstandigheter i
det enskilda fallet. (se t.ex. rattsfallet NJA 2011 s. 357).

| den sa kallade Internetforséljningsdomen (rattsfallet NJA 2011 s. 799) har Hogsta
domstolen funnit att i en sadan organiserad narkotikahandel via internet som dar var
aktuell, ska sarskilt beaktas faktorer som hur omfattande och valorganiserad verksam-
heten har varit, hur narkotikan har marknadsforts och distribuerats samt hur lange
verksamheten har fortgatt. Sarskild tyngd bor laggas vid moment som maste betraktas
som uttryck for hansynsloshet i ndgon mening. Ett sddant moment & om narkotikan

har gjorts lattatkomlig for unga missbrukare.

3.8.2. Narkotikabrottsligheten som Vanja Mijic och Robin Ullberg har gjort sig
skyldiga till

Hovratten har i det foregaende kommit fram till att det &r bevisat att Vanja Mijic och

Robin Ullberg tillsammans och i samrad dels har bedrivit forsaljningsverksamhet av

narkotika (atalspunkten 4), dels i forradet pa Henriksbergsgatan har forvarat kokain

och MDMA samt aven anskaffat och till forradet transporterat sistnamnda narkotika

(dtalspunkten 12). Enligt hovrattens bedomning kan det hallas for sakert att Vanja
Mijics och Robin Ullbergs hantering av narkotikan i forradet pa Henriksbergsgatan har
skett inom ramen for den narkotikaforsaljning som de har bedrivit tillsammans. Den
verksamhet som de har bedrivit ter sig planerad och samtliga de garningar som de har
gjort sig skyldiga till framstar som ett led i denna. Det forefaller darfor mest naturligt
att bedéma alla garningar som de har gjort sig skyldiga till som ett brott och rubricera
garningarna utifran detta.

Vanja Mijics och Robin Ullbergs narkotikahantering betréffande atalspunkterna 4 och

12 omfattar, enligt vad hovrétten har funnit bevisat, totalt 2 610 gram cannabis/harts,
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500 gram amfetamin, 129,03 gram kokain, 768,6 gram MDMA och ytterligare 100
stycken ecstasytabletter. Arten och mangden av den narkotika som har hanterats talar
for att brottet ska rubriceras som grovt narkotikabrott. Det forhallandet att hanteringen
har skett i Overlatelsesyfte och aven innefattat fullfoljda overlatelser, bl.a. av det
amfetamin som &r i fraga, talar i samma riktning. Nagra formildrande omstandigheter
att beakta vid rubriceringen finns inte. Brottet ska darfor bedémas som grovt

narkotikabrott.

Vanja Mijic doms nu dven for att tillsammans med Daniel Yilmaz ha latit anskaffa och
transportera 1 kg kokain fran Stockholm till Skévde och darefter ha dverlatit 120 gram

av denna narkotika (atalspunkten 12 A), for att ha bearbetat och forpackat amfetamin i

Mikael Denoeuveglises bostad (atalspunkten 3) och for att ha &verlatit 5 gram

cannabisharts till Elvira Hollander (atalspunkten 4 a)). Utredningen ger inte stod for att

betrakta det sistnamnda brottet som ett led i den forséljningsverksamhet som Vanja
Mijic och Robin Ullberg har bedrivit tillsammans. Till skillnad fran tingsratten finner
hovratten att detsamma aven galler brotten enligt atalspunkten 12 A och atalspunkten

3. Dessa brott ska darfor bedémas for sig.

Hovratten finner att den brottslighet som Vanja Mijic har gjort sig skyldig till enligt

atalspunkten 12 A utifrdn arten och mangden narkotika det har rort sig om, ska

bedémas som grovt narkotikabrott. Nagra formildrande omstandigheter som med
tillracklig styrka talar i annan riktning finns inte. Aven i denna del ska alltsd Vanja

Mijic domas for grovt narkotikabrott.

Nar det géller atalspunkten 3 ar det, som tidigare har redogjorts for (se avsnitt 3.2.3.),
oklart hur stor méangd amfetamin det har rort sig om, lat vara att det har framkommit
att det maste ha rort sig om en relativt betydande mangd. Tillrackliga skal for att enbart
utifran arten och mangden narkotika bedoma brottet som grovt finns darfor inte.
Utredningen far dock anses utvisa att Vanja Mijics i dverlatelse- och vinstsyfte har
agnat sig at narkotikahantering i relativt stor omfattning, bl.a. i form av den
forsaljningsverksamhet som han har bedrivit tillsammans med Robin Ullberg och som
enligt vad som nyss sagts ska bedémas som grovt narkotikabrott. Vanja Mijics

befattning med det ifragavarande amfetaminet far anses ha skett som ett led i den
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narkotikahantering han totalt sett har dgnat sig at. Det ar inte utrett hur Vanja Mijics
narkotikahantering narmare har varit organiserad utdver att han, som sagts, atminstone
delvis har overlatit narkotika tillsammans med Robin Ullberg. Utredningen ger dock
den klara bilden av att han har haft en ledande roll i hanteringen. Nu namnda
omstandigheter verkar forsvarande vid rubriceringen av det nu aktuella brottet.

Hovratten finner utifran det sagda att brottet ska bedémas som grovt narkotikabrott.

Som tingsratten har funnit, vilken bedémning aklagarna har godtagit, ska Vanja Mijics
overlatelse av cirka 5 gram cannabisharts till Elvira Hollander, atalspunkten 4 a),

beddmas som narkotikabrott av den s.k. normalgraden.

Robin Ullberg déms nu aven for att ha dels forvarat kokain i sin bostad pa

Skaraborgsgatan (atalspunkten 12 A), dels anskaffat, transporterat och forvarat

amfetamin och MDMA som patraffades i forradet pa Barrstigen (atalspunkterna 12 B
och C). Utredningen ger inte stod for att betrakta brottet enligt atalspunkten 12 A som

ett led i den forsaljningsverksamhet som Vanja Mijic och Robin Ullberg har bedrivit
tillsammans. Hovratten finner till skillnad fran tingsratten att detsamma galler
atalspunkterna 12 B och C. Dessa brott ska darfor bedomas for sig.

Hovratten instdmmer i tingsrattens beddmning att Robin Ullbergs gérning enligt

atalspunkten 12 A ska beddmas som narkotikabrott av normalgraden. Vidare finner

hovrétten att den brottslighet som Robin Ullberg har gjort sig skyldig till enligt

atalspunkten 12 B och C), utifran arten och den sammanlagda mangden narkotika det

har rort sig om, ska bedémas som grovt narkotikabrott. Nagra formildrande
omstandigheter som med tillrcklig styrka talar i annan riktning finns inte. Robin
Ullberg ska alltsa i denna del démas for grovt narkotikabrott.

3.8.3. Narkotikabrottsligheten som Isak Hogman har gjort sig skyldig till

Hovratten har i det foregaende kommit fram till att det ar bevisat att Isak dels via

internet har bedrivit forsaljning av narkotika (atalspunkten 16), dels i sin bostad pa

Skaraborgsgatan har innehaft/forvarat viss narkotika som han dessforinnan har

anskaffat (atalspunkten 12 B och C). Det kan hallas for sakert att Isak Hogmans
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hantering av narkotikan pa Skaraborgsgatan har skett inom ramen for den
narkotikaforsaljning han har bedrivit. Verksamheten ter sig planerad och samtliga de
garningar som han har gjort sig skyldiga till framstar som ett led i denna. Det forefaller

darfor mest naturligt att bedéma alla gérningar som ett brott.

Den nu aktuella narkotikahandeln har Isak Hogman bedrivit bade i vinstsyfte och for
att finansiera missbruk. Handeln har varit organiserad och har marknadsforts genom
olika hemsidor. Datorer som har anvénts i verksamheten har ocksa varit krypterade for
att forsvara upptackt. Utbjudande av narkotika och forséljning pa detta satt via internet
ar dgnad att leda till en omfattande spridning av narkotika, &ven till ungdomar. Allt

detta utgor forsvarande omstandigheter.

A andra sidan har annat inte framkommit &n att Isak Hogman har bedrivit sin handel i
huvudsak ensam. Det har bevisats endast knappt ett femtiotal forsaljningar av
narkotika och detta under en begransad period. Den narkotika som aterfanns i Isak
Hogmans lagenhet kan inte ge stod for att det har varit eller har varit tankt att vara
fraga om en mer omfattande verksamhet. Mangden hanterad narkotika har uppgatt till
totalt 4,2 gram kokain, 14 gram amfetamin, 21 gram cannabisharts, 22 stycken
tabletter ecstasy, 25 tabletter Stilnoct, 100 tabletter Iktorivil och en tripp MDMA. Det
saknas skal att utifrdn arten och mangden narkotika beddéma narkotikabrottet som

grovt.

Med hansyn till det sagda och vid en jamférelse med de omstandigheter som redovisas
i den sd kallade Internetforsaljningsdomen, finner hovratten vid en sammanvagd
bedémning av omsténdigheterna kring brottet att detta inte kan bedémas som grovt
narkotikabrott. Det finns inte anledning att, som tingsratten har gjort, bedéma Isak
Hogmans innehav av cannabisharts och Alfa-PVP for sig som ett ringa narkotikabrott.

Isak Hogman ska darfor betraffande atalspunkten 16, liksom betraffande atalspunkten

12 i samtliga de delar han nu falls till ansvar, ddmas for narkotikabrott av normal-

graden.
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3.8.4. Narkotikabrottsligheten som Daniel Yilmaz har gjort sig skyldig till

Hovratten har i det foregaende kommit fram till att det ar bevisat att Daniel Yilmaz
tillsammans med Vanja Mijic har latit anskaffa och fran Stockholm till Skovde
transportera 1 kg kokain, varav han sedan har forvarat 745 gram pa sin fastighet i
Lastad (atalspunkten 12 A). Vidare har hovréatten funnit att det ar bevisat att Daniel

Yilmaz under samma tid pa sin fastighet har forvarat/innehaft totalt drygt 33 kilo

amfetamin (atalspunkten 12 B). Han doms nu darutdver for att ha framstallt och

innehaft 133,06 gram cannabis samt innehaft ytterligare 18,54 gram cannabisharts
(atalspunkten 15). Utredningen ger inte stod for att betrakta den narkotikabrottslighet

som Daniel Yilmaz doms for som ett samlat brott. Brotten ska darfoér bedomas vart och

ett for sig.

Hovrétten finner att den brottslighet som Daniel Yilmaz har gjort sig skyldig till enligt
atalspunkten 12 A och B utifran arten och mangden narkotika det har rort sig om, ska

bedémas som grovt narkotikabrott. Nagra formildrande omstandigheter som med
tillracklig styrka talar i annan riktning finns inte. Daniel Yilmaz ska alltsa i denna del

domas for grovt narkotikabrott.

Nar det galler atalspunkten 15 gor hovratten inte ndgon annan beddémning an den

tingsratten har gjort i frdga om rubricering. Daniel Yilmaz ska saledes i denna del
démas for narkotikabrott av den s.k. normalgraden.
3.8.5. Narkotikabrottsligheten som Daniel Olsson har gjort sig skyldig till

Hovratten har i det foregdende funnit att Daniel Olsson ska domas for att ha

transporterat 1 kg kokain fran Stockholm till Skdvde (atalspunkten 12 A). Utifran arten

och méngden narkotika det har rort sig om ska brottet, &ven med beaktande av de
formildrande omstandigheter som finns kring Daniel Olssons hantering av narkotikan
(hovratten aterkommer till detta i avsnitt 6.5. vid bedomningen av brottets straffvarde),

beddmas som grovt narkotikabrott.
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3.9. Talan om forverkande av utbyte av brott i anslutning till atalspunkterna 4
(Robin Ullberg och Vanja Mijic), 12 (Vanja Mijic) och 16 (Isak Hogman)

3.9.1. Yrkandena i hovratten

Aklagarna har yrkat att hovratten ska bifalla
- yrkandena mot Robin Ullberg och Vanja Mijic i anslutning till atalspunkten 4 om
forverkande av brottsutbyte, med undantag for forverkandeyrkandet enligt punkten 7,

- yrkandet mot Vanja Mijic i anslutning till atalspunkten 12 om forverkande av

brottsutbyte med 108 000 kr, harrérande fran 6verlatna 120 gram kokain och

- yrkandena mot Isak Hogman i anslutning till atalspunkten 16 om forverkande av
brottsutbyte enligt punkterna 3, 5, 6, 7, 9, 10, 12, 14, 15, 18-25 och 27-31, varvid
beloppen har justerats till 300 kr i punkten 18, till 250 kr i punkten 23, till 100 kr i
punkten 24 och till 400 kr i punkten 30.

Robin Ullberg, Vanja Mijic och Isak Hogman har motsatt sig att tingsrattens dom

andras.

3.9.2. Hovréttens bedémning i fraga om forverkande

Enligt 6 § narkotikastrafflagen ska utbyte av narkotikabrott forklaras forverkat, om det
inte &r uppenbart oskéligt. Av réattspraxis foljer att hela det vederlag som har tagits
emot for narkotikan i och for sig kan forverkas. Utgifter for forvarvet av den éverlatna
narkotikan ska alltsd i princip inte paverka vad som kan forverkas som utbyte vid
narkotikafdrsaljning. Hogsta domstolen har framhallit att det inte ar rimligt att forverk-
ande av vederlag hos den som handlat med narkotika skulle forutsatta en omfattande
utredning angdende kostnaderna for verksamheten. Sadana kostnader kan dock beaktas
vid provningen av om det skulle vara uppenbart oskéligt att forklara bruttobeloppet
forverkat. Vidare har domstolen pekat pa att det ofta fran kriminalpolitisk synpunkt &r
olampligt att forplikta den tilltalade att utge hela det belopp som i och for sig kan
forklaras forverkat och att en riktpunkt bor vara att den démde inte skall fa nagon

ekonomisk fordel genom sitt narkotikabrott. Denna bedémning boér ske efter skélighet
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(se Hogsta domstolens avgoranden NJA 1977 s. 735 och NJA 1991 s. 387 samt dom
den 31 mars 2016 i mal B 5373-15).

Hovratten har betraffande atalspunkten 4 funnit att det ar bevisat att Vanja Mijic och
Robin Ullberg tillsammans och i samrad har mottagit atminstone 136 000 kr i vederlag
for forsaljning av narkotika (se avsnitt 3.1.3.). Det kan inte anses uppenbart oskéligt att
forverka utbytet av denna forséljning. Efter den skalighetsbeddmning som ska goras
bedoémer hovrétten att forverkande av ett sammanlagt belopp om 100 000 kr framstar
som skaligt. Hovratten bestammer darfor att ett belopp om 50 000 kr ska forklaras
forverkat fran var och en av Vanja Mijic och Robin Ullberg som utbyte av

narkotikabrott.

Nar det galler atalspunkten 12 har hovratten kommit fram till att det &r bevisat att

Vanja Mijic vid ett tillfalle har sdlt 120 gram kokain till annan person (se avsnitt
3.5.3.). Det kan inte anses uppenbart oskéligt att forverka utbytet av denna forséljning.
Det ar inte klarlagt hur stort vederlaget faktiskt har varit. Vid en skalighetsbedomning
finner hovritten att ett belopp om 60 000 kr ska forklaras forverkat fran Vanja Mijic

som utbyte av narkotikabrott.

Hovratten har betraffande atalspunkten 16 gjort bedémningen att det &r bevisat att Isak

Hogman har mottagit atminstone 12 000 kr i vederlag for forsaljning av narkotika (se
avsnitt 3.6.3.). Vid en skélighetsbedémning finner hovrétten att ett belopp om 8 000 kr

ska forklaras forverkat fran Isak Hogman.
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4. OVRIGA ATAL

4.1. Atalspunkten 1; grovt vapenbrott (Isak Hégman, Vanja Mijic, Daniel Olsson
och Robin Ullberg)

4.1.1. Yrkanden i hovratten

Aklagarna har yrkat att hovritten ska déma lIsak Hogman, Daniel Olsson, Robin
Ullberg och Vanja Mijic for grovt vapenbrott enligt garningspastaendet.

Isak Hogman, Daniel Olsson, Robin Ullberg och Vanja Mijic har motsatt sig att

tingsrattens dom andras.

4.1.2. Utredningen i hovratten

| hovratten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i

tingsratten har spelats upp.

4.1.3. Hovréttens bedémning i fraga om Vanja Mijic, Robin Ullberg, Isak
Hogman och Daniel Olsson ska domas for den atalade garningen

Hovratten gor i fraga om skuld inte nagon annan beddmning &n den som tingsratten
har gjort. Av de skal som tingsratten har angett finner alltsa dven hovratten att Vanja
Mijic, Robin Ullberg, Isak Hogman och Daniel Olsson ska frikannas fran ansvar for

grovt vapenbrott.
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4.2. Atalspunkten 6; olaga hot och brott mot inkassolagen (Miroslav Drvenica,
Vanja Mijic och Robin Ullberg)

4.2.1. Yrkanden i hovratten

Aklagarna har yrkat att hovratten ska déma Vanja Mijic, Robin Ullberg och Miroslav
Drvenica for olaga hot samt Robin Ullberg och Miroslav Drvenica for brott mot

inkassolagen enligt garningspastaendena.

Vanja Mijic har yrkat att hovratten ska frikinna honom fran ansvar for brott mot

inkassolagen.

Parterna har motsatt sig att tingsrattens dom andras pa det satt som respektive motpart

har yrkat.

4.2.2. Utredningen i hovréatten

| hovrétten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i

tingsratten har spelats upp.

Darutéver har aklagarna i hovratten som skriftlig bevisning aberopat PM angaende
facebook-bild (s 9-11 i hovréttens aktbilaga 115) och PM angaende identifiering av

rost i telefonsamtal (s 8 i hovrattens aktbilaga 115)

4.2.3. Hovréttens bedémning i frdga om Vanja Mijic, Robin Ullberg och Miroslav
Drvenica har gjort sig skyldiga till de atalade garningarna

Aven med beaktande av den ytterligare bevisning som &klagarna har &beropat i
hovratten gor hovratten inte ndgon annan bedémning an tingsratten i fraga om Vanja
Mijic, Robin Ullberg och Miroslav Drvenica har begatt de atalade garningarna. Av de
skal som tingsratten har angett finner dven hovrétten att det inte &r bevisat att de har

gjort sig skyldiga till olaga hot. Daremot ar det som tingsratten har redogjort for
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bevisat att Vanja Mijic den 5 och den 7 december 2014 vid sina kontakter med
Georges Shlimon har gjort sig skyldig till brott mot inkassolagen. Hovratten
konstaterar harvid att det for att Vanja Mijic ska kunna démas for uppsatligt brott
kravs att hans uppsat tacker det forhallandet att han dels saknade tillstand till
inkassoverksamhet, dels att han utférde atgarder som innebar annan patryckning &n
angivande av tid for betalning eller uppgift om att fordringen skulle komma att
overlamnas till inkasso. Detta maste Vanja Mijic har insett. Han ska darfor démas for

uppsatligt brott mot inkassolagen.

Av de skal som tingsratten har redogjort for gor ocksa hovratten bedomningen att det
inte ar bevisat att Robin Ullberg och Miroslav Drvenica tillsammans med Vanja Mijic
har gjort sig skyldiga till brott mot inkassolagen den 7 december 2014. Néar det géller
handelsen i Tibro den 5 december 2014 finner hovrétten visserligen, till skillnad fran
tingsratten, inte nagon anledning att ifragasatta Georges Shlimons uppgift om Vanja
Mijic vid tillfallet var i séllskap med Robin Ullberg och Miroslav Drvenica. Det ar
emellertid inte bevisat att Robin Ullberg och Miroslav Drvenica deltog i Vanja Mijics

garning pa ett sadant satt att de kan anses ha medverkat i denna.

4.3. Atalspunkten 7; misshandel (Vanja Mijic)

4.3.1. Yrkanden i hovratten

Aklagarna har yrkat att hovritten ska fullt ut bifalla den talan om skadestdnd som

Marco Landaverde har fort i tingsréatten.

Vanja Mijic har yrkat att hovratten ska doma honom enbart for att ha tilldelat Marco
Landaverde tva orfilar och bedéma den garningen som misshandel, ringa brott. Han
har medgett att betala det skadestand, 5 000 kr for krankning och 500 kr for sveda och

vark, till Marco Landaverde som tingsratten har bestamt.

Parterna har motsatt sig varandras yrkanden om andring av tingsrattens dom.
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4.3.2. Utredningen i hovratten

| hovratten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i

tingsratten har spelats upp.

4.3.3. Hovrattens beddmning i fraga om Vanja Mijic ska domas for den atalade
garningen

Hovratten gor i fraga om skuld inte nagon annan bedémning &n den som tingsratten
har gjort. Av de skal som tingsratten har angett finner alltsd dven hovréatten att det ar
bevisat att Vanja Mijic vid det aktuella tillfallet har misshandlat Marco Landaverde
genom att ge denne flera slag och i vart fall en spark i huvudet, vilket orsakat honom
smarta, blanader och sarskada. Hovrétten instammer &ven i tingsrattens bedémning att

misshandeln inte kan bedémas som ringa.

4.3.4. Hovréttens bedomning i fraga om skadestand

Hovratten finner inte skal att bestdmma hogre ersattning for krankning &n de 5 000 kr
som tingsratten har domt ut. Inte heller ger bevisningen underlag for att bestdmma
ersattningen for sveda och vérk till ett hogre belopp an de 500 kr som tingsrétten har
bestamt. P& grund harav och eftersom Vanja Mijic har medgett att betala det
skadestand som tingsratten har bestamt, ska Vanja Mijic alaggas att betala det

skadestand som tingsratten har domt ut.

4.4. Atalspunkten 10 a; utpressning, grovt brott (Mohamed Abdi Gaal, Fidan
Balaj, Vanja Mijic, Al Amin Sultan)

4.4.1. Yrkanden m.m. i hovratten

Vanja Mijic, Al Amin Sultan, Mohamed Abdi Gaal och Fidan Balaj har yrkat att
hovratten ska frikanna dem fran ansvar for utpressning, grovt brott, och avsla Davit

Kulumans yrkanden om skadestand.
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Aklagarna och Davit Kuluman har motsatt sig att tingsrattens dom &ndras.

Aklagarna har godtagit tingsrattens bedémning att det inte kan anses bevisat att det har

forekommit ndgot olaga tvang den 12 januari 2015.

4.4.2. Utredningen i hovratten

| hovratten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i
tingsratten har spelats upp.

4.4.3. Hovréttens bedomning i frdga om Vanja Mijic, Mohammed Adi Gaal, Al

Amin Sultan och Fidan Balaj ska démas for den atalade garningen

Davit Kuluman, Wiljam Kuluman och David Bebinno har pa ett trovardigt satt berattat
om det som utspelade sig den 15 januari 2015 och dagarna dérefter. De uppgifter som
var och en av dem har l&mnat utg6r stod for vad de dvriga har beréttat. Det har inte
framkommit nagon omstandighet som tyder pa att de skulle ha anledning att osant
beskylla de inblandade for brott. Det kan i det sammanhanget noteras att utredningen
utvisar att de inte har anmalt handelsen till polis utan att denna har kommit till polisens
kannedom pa annat satt. Deras uppgifter ligger aven i linje med den skriftliga

bevisning som har presenterats.

Det ar klarlagt att David Bebinno och Vanja Mijic sammantréffat under kvallen den 15
januari. Saval David Bebinno som Vanja Mijic har beréattat att Vanja Mijic da var i
sallskap med ytterligare personer. Fragan & om det kan anses bevisat att dessa
personer har varit Fidan Balaj, Mohamed Abdi Gaal och Al Amin Sultan.

Av avlyssnade samtal framgar tydligt att Fidan Balaj, Mohamed Abdi Gaal, Al Amin
Sultan och Vanja Mijic har gjort gemensam sak av att vid det ifragavarande tillfallet
aka till Skovde med anledning av att Vanja Mijic varit i brak med Davit Kuluman. Den

beskrivning som David Bebinno - enligt nedteckning i polisforhor, vilka uppgifter han
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har bekréftat under forhdret med honom i tingsrétten - har l&mnat av personerna som
var tillsammans med Vanja Mijic, stammer vél in pa Fidan Balaj, Mohamed Abdi Gaal
och Al Amin Sultan. Vidare framgar det som tingsratten har noterat av olika
avlyssnade samtal, som har involverat samtliga tilltalade i olika konstellationer och
som har agt rum efter handelsen, att det har forekommit diskussioner om brottsbytet
och hur detta ska fordelas. | likhet med tingsrétten lamnar hovréatten invandningarna
om att det skulle ha varit andra personer &n de tilltalade som har deltagit i dessa samtal

utan avseende.

Mot bakgrund av det nu sagda finner hovrétten att det &r bevisat att Vanja Mijic var
tillsammans med Mohamed Abdi Gaal, Fidan Balaj och Al Amin Sultan vid tillféllet i

fraga och att de har agerat tillsammans och i samrad.

Av de skél som tingsrétten har angett finner &ven hovrétten att det ar styrkt att David
Bebinno forevisades en pistol, att den av de tilltalade som visade pistolen dven uttalade
”vi menar allvar” eller likande och att detta hot fordes fram till Davit Kuluman, vilket
de tilltalade maste ha forstatt skulle komma att ske. Utredningen utvisar dven att det
framforda hotet formadde Davit Kuluman och Wiljam Kuluman att dels 6verlamna
sina klockor till David Bebinno for vidarebefordran till Vanja Mijic, dels betala
118 000 kr till Vanja Mijic. Det ar darigenom klarlagt att VVanja Mijic, Mohamed Abdi
Gaal, Fidan Balaj och Al Amin Sultan tillsammans och i samrad har begatt
utpressningsbrott och de ska som tingsratten har funnit domas for detta. Av de skél

som tingsratten har angett ska brottet bedémas som grovt.

4.4.4. Hovrattens bedomning i fraga om skadestand

Hovratten gor inte nagon annan bedémning an tingsratten i fraga om skadestand. Vanja
Mijic, Mohamed Abdi Gaal, Fidan Balaj och Al Amin Sultan ska alltsa som tingsratten
har funnit aldggas att solidariskt betala sammanlagt 120 000 kr i skadestand till Davit

Kuluman.
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4.5. Atalspunkten 10 c; penningtvattsbrott (Emil Waerner)

45.1. Yrkanden i hovratten

Emil Waerner har yrkat att hovratten ska frikdnna honom fran ansvar for

penningtvéttsbrott.

Aklagarna har motsatt sig att tingsrattens dom &ndras.

4.5.2. Utredningen i hovratten

| hovrétten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i

tingsratten har spelats upp.

4.5.3. Hovréttens bedémning i fraga om Emil Waerner ska domas for den atalade
garningen

Till skillnad fran tingsratten gor hovratten bedémningen att Emil Waerners uppgifter
inte framstar som sa osannolika att de kan lamnas utan avseende. P& grund hérav och
eftersom nagon utredning som motbevisar hans uppgifter inte har presenterats, ska han

frikannas fran ansvar for penningtvattsbrott.

4.6. Atalspunkten 13; grovt vapenbrott (Vanja Mijic och Robin Ullberg)

4.6.1. Yrkanden i hovratten

Aklagarna har yrkat att hovratten ska déma Robin Ullberg fér grovt vapenbrott.

Vanja Mijic har yrkat att hovréatten ska bedéma gérningen som vapenbrott av den s.k.

normalgraden.
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Parterna har motsatt sig att tingsrattens dom andras pa det satt respektive motpart har

yrkat.

4.6.2. Utredningen i hovratten

| hovratten har samma bevisning presenterats som i tingsratten. Den muntliga
bevisningen har lagts fram genom att ljud- och bildinspelningarna av forhoren i

tingsratten har spelats upp.

4.6.3. Hovréttens bedémning i fraga om Vanja Mijic och Robin Ullberg ska
domas for den atalade garningen

| enlighet med tingsrattens dom ska Vanja Mijic domas for att i forradet pa
Henriksbergsgatan uppsatligen och olovligen ha innehaft den ifragavarande pistolen.
Hovréatten gor inte nagon annan beddmning an den tingsratten har gjort i fraga om
garningens rubricering. Av de skal som tingsratten har angett finner alltsd aven

hovratten att garningen ska beddmas som grovt vapenbrott.

Som tingsréatten har angett avses med innehav i vapenlagens (1996:67) mening i
princip att en person har det ifragavarande féremalet i sin besittning pa ett sadant satt
att denne har majlighet att faktiskt utéva radighet dver det. | detta fall har Vanja Mijic
uppgett att pistolen med tillbeh6r ar hans och att det endast &r han som har utdvat den
faktiska radigheten Over detta. Hans uppgifter har inte motbevisats. Mot den
bakgrunden ar det, dven med beaktande av att hovratten enligt det som hovratten har
redogjort for tidigare (se avsnitt 3.5.3.4.) har kommit fram till att det ar bevisat att &ven
Robin Ullberg disponerade over forradet pa Henriksbhergsgatan dar pistolen med
tillbehor hittades vid husrannsakan, inte bevisat att Robin Ullberg har innehaft dessa
foremal tillsammans och i samrad med Vanja Mijic. Robin Ullberg ska darfor som

tingsratten har funnit frikannas fran ansvar for grovt vapenbrott.
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4.7. Atalspunkten 17; dopningsbrott, ringa, och atalet enligt stamningsansokan
den 23 januari 2015; smuggling m.m. (Isak Hogman)

| enlighet med tingsrattens dom, som inte har Gverklagats i dessa delar, har Isak
Hogman gjort sig skyldig till de atalade garningarna. Hovrétten gor inte nagon annan

bedémning dn tingsratten i fraga om gérningarnas rubricering.
4.8. Atalspunkten 18; narkotikabrott, ringa (Robin Ullberg), och &talet enligt
stamningsansokan den 23 oktober 2015; narkotikabrott (Fidan Balaj)

I enlighet med tingsrattens dom, som inte har dverklagats i dessa delar, har Robin
Ullberg och Fidan Balaj gjort sig skyldig till respektive atalad garning. Hovréatten gor

inte ndgon annan beddémning &an tingsratten i fraga om gérningarnas rubricering.

5. SAMMANFATTNING AV VAD DE TILLTALADE DOMS FOR

5.1. Vanja Mijic

I enlighet med det som hovrétten tidigare har redogjort for ska Vanja Mijic
sammanfattningsvis domas for

- betraffande atalspunkterna 4 och 12; grovt narkotikabrott i ett fall genom att

tillsammans och i samrad med Robin Ullberg under tiden den 1 maj 2014 till den
27 januari 2015 i Skovde, Skara och/eller i Tibro ha bedrivit forsdljning av
narkotika och darvid olovligen ha overlatit narkotika i form av sammanlagt
2 610 gram cannabis/harts, 500 gram amfetamin och 100 stycken ecstasytabletter
for ett sammanlagt vederlag om atminstone 136 000 kr samt genom att ha dels
anskaffat, transporterat och forvarat 768,6 gram MDMA (tabletter och pulver),
dels forvarat 129,03 gram kokain,

- betraffande atalspunkten 4 a); narkotikabrott i ett fall genom att vid ett tillfalle

under sommaren 2014 i Skovde ha Overlatit cirka 5 gram cannabisharts till Elvira
Hollander

- betraffande atalspunkten 12; grovt narkotikabrott i ett fall genom att dels

tillsammans och i samrad med Daniel Yilmaz i overlatelsesyfte ha planerat och

genomfort att omkring 1 kg kokain den 12 januari 2015 anskaffats och
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transporterats fran Stockholm till Skovde, dels i Skévde med omnejd under
perioden den 12-27 januari 2015 ha 6verlatit 120 gram av detta kokain till annan
person,

- betraffande atalspunkten 3; grovt narkotikabrott i ett fall genom att ha vid ett
tillfalle nagon gang under tiden den 1 november — 5 december 2014 i Skovde i
overlatelsesyfte ha bearbetat och forpackat samt darefter forvarat och innehaft
amfetamin,

- betraffande atalspunkten 6; brott mot inkassolagen i ett fall i Tibro och Skovde
den 5-7 december 2014,

- betraffande atalspunkten 7; misshandel i ett fall genom att i Skara vid ett

tillfalle ndgon gang under tiden den 24 december till den 4 januari 2015 ha gett
Marco Landaverde flera slag och i vart fall en spark i huvudet med smarta,
blanader och sarskada som foljd,

- betraffande atalspunkten 10 a; utpressning, grovt brott, i ett fall genom att

tillsammans och i samrdd med Mohamed Abdi Gaal, Fidan Balaj och Al Amin
Sultan i Skovde under tiden den 15-20 januari 2015 genom olaga tvang ha
formatt Davit Kuluman att dels 6verlamna tva Rolex-klockor med ett
sammanlagt forsékringsvarde om 177 000 kr, dels gora en bankdverféring med
ett belopp om 118 000 kr samt

- betraffande atalspunkten 13; grovt vapenbrott i ett fall genom att den 27 januari

2015 i Skovde ha innehaft en pistol med tillhérande magasin och ammunition.

5.2. Robin Ullberg

I enlighet med det som hovréatten tidigare har redogjort fér ska Robin Ullberg

sammanfattningsvis domas for

- betraffande atalspunkterna 4 och 12; grovt narkotikabrott i ett fall genom att

tillsammans och i samrad med Vanja Mijic under tiden den 1 maj 2014 till den
27 januari 2015 i Skovde, Skara och/eller i Tibro ha bedrivit forséljning av
narkotika och darvid olovligen ha Gverlatit narkotika i form av sammanlagt
2 610 gram cannabis/harts, 500 gram amfetamin och 100 stycken ecstasytabletter

for ett sammanlagt vederlag om atminstone 136 000 kr samt genom att ha dels
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anskaffat, transporterat och forvarat 768,6 gram MDMA (tabletter och pulver),
dels forvarat 129,03 gram kokain,

- betraffande atalspunkten 12; dels grovt narkotikabrott i ett fall genom att i ett
forrad i Skovde den 27-28 januari 2015 ha forvarat 5,240 kg amfetamin och
1,460 kg MDMA (tabletter och pulver), dels narkotikabrott i ett fall genom att i
sin bostad i Skdvde den 27-28 januari2015 ha forvarat 3,48 gram kokain,

- betraffande atalspunkten 18; narkotikabrott, ringa, i ett fall genom att den 27

januari 2015 i sin bostad i Skévde ha innehaft 0,08 gram kokain

5.3. Isak Hogman

I enlighet med det som hovratten tidigare har redogjort for ska lIsak Hogman

sammanfattningsvis domas for

- betraffande atalspunkterna 12 och 16; narkotikabrott i ett fall genom att dels

under perioden augusti 2014 till och med den 26 januari 2015 i Skévde ha bjudit
ut narkotika till forsaljning och Gverlatit narkotika i form av totalt 4,2 gram
kokain, 14 gram amfetamin, 21 gram cannabis/harts, 22 stycken ecstasytabletter,
en tripp MDMA, 100 tabletter Iktorivil och 25 tabletter Stilnoct for ett
sammanlagt vederlag om atminstone 12 000 kr, dels i sin bostad i Skovde den
27-28 januari 2015 ha innehaft 44,8 gram amfetamin, 4,79 gram cannabisharts,
4,34 gram Alfa-PVP och 83,87 gram MDMA (tabletter),varav han anskaffat och
transporterat 26 gram amfetamin och 83,87 gram MDMA,

- betraffande atalspunkten 17; dopningsbrott, ringa, genom att den 28 januari

2015 ha innehaft/forvarat diverse dopningspreparat i sin bostad i Skdvde samt

- betraffande atalet enligt stimningsansdkan den 23 januari 2015;

= smuggling i Malmé den 28 maj 2013 genom att inte ha anmalt
200 stycken sprutor och 200 stycken kanyler till tullbehandling i
samband med inforsel till landet,

= narkotikasmuggling den 21 september 2013 pa Arlanda genom att
inte ha anmélt 105 tabletter MDMA till tullbehandling i samband
med inforsel till landet,
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= narkotikasmuggling den 3 oktober 2013 pa Arlanda genom att
inte ha anmaélt knappt 62 tabletter MDMA till tullbehandling i
samband med inforsel till landet,

» narkotikasmuggling den 29 oktober 2013 pa Arlanda genom att
inte ha anmalt 25,4 gram MDMA till tullbehandling i samband
med inforsel till landet,

= narkotikasmuggling, ringa, den 19 september 2013 pa Arlanda
genom att inte ha anmalt 0,33 gram MDMA till tullbehandling i
samband med inforsel till landet,

» narkotikasmuggling, ringa, den 29 oktober 2013 pa Arlanda
genom att inte anméla 1,68 gram amfetamin till tullbehandling i
samband med inforsel i landet,

= dopningsbrott, ringa, den 28 maj 2014 i Skévde genom innehav

av diverse dopningspreparat.

5.4. Daniel Yilmaz

| enlighet med det som hovréatten tidigare har redogjort for ska Daniel Yilmaz
sammanfattningsvis domas for

- betraffande atalspunkten 12; grovt narkotikabrott genom att dels tillsammans

och i samrad med Vanja Mijic i 6verlatelsesyfte ha planerat och genomfort att
omkring 1 kg kokain den 12 januari 2015 anskaffats och transporterats fran
Stockholm till Skdvde av vilket parti han sedan forvarat 745 gram pa sin
fastighet i Lastad, dels pa sin fastighet i Lastad den 27-28 januari 2015 ha
forvarat sammanlagt drygt 33 kg amfetamin samt

- betraffande atalspunkten 15; narkotikabrott genom att fran den 1 juni 2014

fram till den 28 januari 2015 delvis i forsaljningssyfte ha framstallt och innehaft

133, 06 gram cannabis och innehaft ytterligare 18,54 gram cannabisharts.

5.5. Daniel Olsson

I enlighet med det som hovrétten tidigare har redogjort for ska Daniel Olssons domas
for grovt narkotikabrott (atalspunkten 12) genom att den 12 januari 2015 ha
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transporterat omkring 1 kg kokain fran Stockholm till Skévde dar han 6verlamnat detta
till Vanja Mijic.

5.6. Mohamed Abdi Gaal

I enlighet med det som hovrétten tidigare har redogjort for ska Mohamed Abdi Gaal
domas for utpressning, grovt brott, tillsammans och i samrad med Vanja Mijic, Fidan
Balaj och Al Amin Sultan den 15-20 januari 2015 i Skévde (atalspunkten 10 a).

5.7. Fidan Balaj

I enlighet med det som hovratten tidigare har redogjort for ska Fidan Balaj démas for
- betraffande atalspunkten 10 a; utpressning, grovt brott, tillsammans och i
samrad med Vanja Mijic, Mohamed Abdi Gaal och Al Amin Sultan den 15-20

januari 2015 i Skévde samt
- betraffande atalet enligt stamningsansdkan den 23 oktober 2015: narkotikabrott
genom att i Partille den 11 februari 2015 i éverlatelsesyfte ha innehaft 1 439,1

gram cannabis.

5.8. Al Amin Sultan

| enlighet med det som hovratten tidigare har redogjort fér ska Al Amin Sultan démas
for utpressning, grovt brott, tillsammans och i samrad med Vanja Mijic, Fidan Balaj
och Mohamed Abdi Gaal den 15-20 januari 2015 i Skdvde (atalspunkten 10 a).

6. PAFOLJDER

6.1. Vanja Mijic

Vanja Mijic har yrkat att hovratten, oavsett om han far bifall till sitt 6verklagande i

skuldfragorna, ska sétta ned straffet.
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Aklagarna har yrkat att hovratten ska skirpa fangelsestraffet betraffande Vanja Mijic.

Parterna har motsatt sig varandras andringsyrkanden.

Hovrétten gor foljande bedémning.

Vid beddmningen av straffvardet av den brottslighet som Vanja Mijic nu démas for
kan det kan konstateras att det har framkommit flera forsvarande omstandigheter nar
det géller den narkotikabrottslighet som han har gjort sig skyldig till. Som tidigare har
sagts utvisar utredningen att han i overlatelse- och vinstsyfte har dgnat sig at
narkotikahantering i relativt stor omfattning, i vilken han har haft en ledande roll.
Narkotikahanteringen har bl.a. innefattat att han tillsammans med Robin Ullberg under
en sa pass lang tid som i vart fall drygt ett och ett halvt ar har bedrivit organiserad
forséljning av narkotika, varvid de bland annat har salt totalt drygt 2,5 kilo cannabis
och 500 gram amfetamin. Det framgar av utredningen att verksamheten har involverat
flera personer utéver Vanja Mijic och Robin Ullberg sjalva och att det, som tingsratten
har noterat, har férekommit s.k. botning i denna. Aven den stora mangd narkotika
Vanja Mijic har hanterat utgor en forsvarande omstandighet.

Som en forsvarande omstandighet nar det galler den utpressning, grovt brott, som
Vanja Mijic déms for, ska beaktas att det har rort sig om ett férhallandevis utdraget
handelseforlopp som far anses ha varit mycket pafrestande fér den drabbade familjen.

Som tingsrétten har angett ska i sammanhanget som en formildrande omstandighet
beaktas att Vanja Mijic har under lang tid har suttit haktad med restriktioner som har

inneburit isolering.

Vid en sammanvagning av nu angivna omstandigheter finner hovrétten att det
sammanlagda straffvardet av all den brottslighet som Vanja Mijic ddms for motsvarar
det straffvarde som tingsratten har kommit fram till, dvs. atta ar och sex manader.
Hovrétten har da dven beaktat att Vanja Mijic nu frikdnns fran ansvar for brott

betraffande garningen enligt atalspunkten 4 g).
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Som tingsratten har konstaterat innebar det hoga straffvardet att nagon annan paféljd
an ett fangelsestraff inte kan komma i frga. Paféljden ska saledes som tingsratten har
kommit fram till bestammas till fangelse i atta ar och sex manader for Vanja Mijics
del. Hovrétten finner i likhet med tingsratten att den tidigare villkorligt medgivna
friheten helt ska forverkas till aterstaende del.

6.2. Robin Ullberg

Robin Ullberg har yrkat att hovratten, oavsett om han far bifall till sitt 6verklagande i

skuldfragorna, ska satta ned straffet.

Aklagarna har yrkat att hovritten ska skarpa fangelsestraffet betraffande Robin
Ullberg.

Parterna har motsatt sig varandras andringsyrkanden.

Hovratten gor féljande beddmning.

Vid bedémningen av straffvardet av den narkotikabrottslighet som Robin Ullberg nu
doms for ska som forsvarande omstandigheter beaktas att denna har innefattat att han i
en ledande roll tillsammans med Vanja Mijic under en sa pass lang tid som i vart fall
drygt ett och ett halvt ar i vinningssyfte har bedrivit organiserad forsaljning av
narkotika, varvid de bland annat har slt totalt drygt 2,5 kilo cannabis och 500 gram
amfetamin. Det framgar av utredningen att verksamheten har involverat flera personer
utdver Vanja Mijic och Robin Ullberg sjalva och att det, som tingsréatten har noterat,
har forekommit s.k. bétning i denna. Aven den stora mangd narkotika Robin Ullberg

har hanterat utgor en forsvarande omstandighet.

Som tingsratten har noterat ska i sammanhanget som férmildrande omstéandigheter
beaktas att det amfetamin, 5,240 kg, som Robin Ullberg har forvarat i forradet pa
Barrstigen i Skovde, har haft en lag amfetaminhalt och att han under lang tid har suttit

haktad med restriktioner.
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Mot bakgrund av det sagda och med beaktande av att hovréatten nu, till skillnad fran
tingsratten, domer Robin Ullberg &ven till ansvar for att, betraffande den narkotika
som patraffades pa Henriksbergsgatan, tillsammans med Vanja Mijic dels ha anskaffat,
transporterat och forvarat 768,6 gram MDMA (tabletter och pulver), dels ha forvarat
129,03 gram kokain, samt med utgangspunkt i arten och mangden narkotika som
brottsligheten totalt sett har omfattat, gor hovrétten bedémningen att det sammanlagda
straffvéardet av all den brottslighet som Robin Ullberg déms for motsvarar fangelse i
ndra sju ar. Hovratten har da aven tagit hansyn till att Robin Ullberg nu frikdanns fran
ansvar for brott nar det géller atalspunkten 4 g) och till att en del av det MDMA han
tillsammans med Vanja Mijic har anskaffat, transporterat och forvarat har utgjorts av
tabletter. Det hoga straffvardet innebar att nagon annan paféljd an ett fangelsestraff

inte kan komma i fraga.

Robin Ullberg har delvis begatt nu aktuell brottslighet under provotid for en tidigare
utdomd skyddstillsyn med samhéllstjanst. Som tingsratten har funnit bor denna paféljd
undanrdjas och Robin Ullberg démas till fangelse aven for den tidigare brottsligheten.
Hovratten konstaterar liksom tingsratten att Robin Ullberg far anses ha genomfort
endast en kort tid av skyddstillsynen.

Utifran det sammanlagda straffvardet av de nu aktuella och de tidigare brotten

bestammer hovratten paféljden for den samlade brottsligheten till fangelse i sju ar for
Robin Ullbergs del.

6.3. Isak Hogman

Isak Hogman har yrkat att hovratten, oavsett om han far bifall till sitt 6verklagande i

skuldfragorna, ska sétta ned straffet.

Aklagarna har yrkat att hovratten ska skérpa fangelsestraffet betraffande Isak Hogman.

Parterna har motsatt sig varandras andringsyrkanden.
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Hovrétten gor foljande bedémning.

Vid bedémningen av straffvéardet av den brottslighet som Isak Hogman nu démas for
kan det kan konstateras att det har framkommit flera férsvarande omstandigheter nar
det galler den narkotikabrottslighet i form av internethandel som han har gjort sig
skyldig till. Handeln har bedrivits i vinstsyfte och den har varit organiserad samt har
marknadsforts genom olika hemsidor. Brottsligheten har varit forslagen genom att de
datorer som Isak Hogman har anvant har varit krypterade i syfte att forsvara upptackt.
Vidare har brottsligheten varit agnad att leda till omfattande spridning av narkotika,
inte minst till ungdomar. Inom brottstypen narkotikabrott av den s.k. normalgraden

framstar darfor brottsligheten som allvarlig och den har ett hogt straffvarde.

Som formildrande omstandighet ska i sammanhanget beaktas dels att en del av det
amfetamin Isak Hogman har forvarat, 26 gram, har haft en lag amfetaminhalt, dels,
som tingsratten har noterat, att Isak Hogman under lang tid har suttit haktad med

restriktioner som har inneburit isolering.

Mot bakgrund av det sagda och med utgangspunkt i arten och mangden narkotika det
har varit fragan om, gor hovratten bedomningen, att det sammanlagda straffvéardet av
all den brottslighet som Isak Hogman nu doms for motsvarar fangelse i ett ar och nio

manader. Hovrétten har da tagit hansyn till att MDMA:t har utgjorts av tabletter.
Brottslighetens art och det hoga straffvardet innebar att ndgon annan pafoljd an ett

fangelsestraff inte kan komma i frdga. Hovratten bestammer paféljden for Isak

Hogmans del till fangelse i ett r och nio manader.

6.4. Daniel Yilmaz

Daniel Yilmaz har yrkat att hovratten, oavsett om han far bifall till sitt 6verklagande i

skuldfragorna, ska satta ned straffet.

Aklagarna har motsatt sig att tingsrattens dom &ndras.
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Hovratten gor féljande bedémning.

Utredningen tillater inte nagra sakra slutsatser 6verhuvudtaget angaende de narmare
omsténdigheterna kring den narkotikahantering som Daniel Yilmaz har gjort sig
skyldig till, exempelvis i fraga om och i s fall i vilken utstrackning han har ingatt i
nagon organiserad narkotikaverksamhet. Aven med beaktande av dels detta
forhallande, dels att det har framkommit att det stora amfetaminparti han har férvarat
hade en lag amfetaminhalt, finner hovratten utifran arten och mangden narkotika som
Daniel Yilmaz i overlatelsesyfte har hanterat, att straffvardet av den narkotika-
brottslighet han har gjort sig skyldig till & nagot hogre an det tingsratten har kommit
fram till. Brottens art och sammanlagt hoga straffvéarde innebar att nagon annan pafoljd
an ett fangelsestraff inte kan komma i fraga. Med hansyn till hovréattens bedémning av
brottslighetens straffvarde saknas det anledning att sdtta ned langden av det
fangelsestraff, fyra ar och sex manader, som tingsratten har bestamt. Tingsrattens dom

ska saledes sta fast i fraiga om paféljd for Daniel Yilmaz del.

6.5. Daniel Olsson

Daniel Olsson har yrkat att hovratten ska satta ned straffet for det fall han inte far bifall

till sitt dverklagande i skuldfragan.

Aklagarna har yrkat att hovratten ska skarpa fangelsestraffet betraffande Daniel

Olsson.

Parterna har motsatt sig varandras dndringsyrkanden.

Hovratten gor inte ndgon annan bedémning &n den tingsratten har gjort nar det galler
straffvardet av det brott som Daniel Olsson nu doms for, valet av pafoljd for detta och
straffmatningen. Tingsrattens dom ska darfor sta fast i fraga om paféljd for Daniel

Olssons del.
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6.6. Mohamed Abdi Gaal

Mohamed Abdi Gaal har yrkat att hovréatten ska sétta ned straffet for det fall han inte

far bifall till sitt overklagande i skuldfragan.

Aklagarna har motsatt sig att tingsrattens dom andras.

Hovratten gor féljande bedémning.

Som en forsvarande omstandighet nar det galler den utpressning, grovt brott, som
Mohamed Abdi Gaal nu déms for ska beaktas att det har rort sig om ett forhallandevis
utdraget handelseférlopp som far anses ha varit mycket pafrestande for den drabbade
familjen. Hovratten finner att straffvardet av brottet motsvarar atminstone det som
tingsratten har kommit fram till, dvs. fangelse i ett ar. Hovratten gor inte ndgon annan
bedémning &n tingsratten i fraga om val av paféljd. Hovrattens beddmning nar det
géller brottets straffvarde innebdr att det saknas anledning att sdtta ned langden av det
fangelsestraff som tingsratten har bestamt. Paféljden for Mohamed Abdi Gaals del ska
darfor bestammas till fangelse i ett ar och tingsrattens dom saledes sta fast i fraga om

pafoljd.

6.7. Fidan Balaj

Fidan Balaj har yrkat att hovratten, oavsett om han far bifall till sitt 6verklagande i

skuldfragan, ska satta ned straffet.

Aklagarna har motsatt sig att tingsrattens dom &ndras.

Hovrétten gor foljande beddomning.

Som en forsvarande omstandighet néar det galler den utpressning, grovt brott, som

Fidan Balaj doms for ska beaktas att det har rort sig om ett forhallandevis utdraget

handelseforlopp som far anses ha varit mycket pafrestande for den drabbade familjen.
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Hovratten finner att det sammanlagda straffvérdet av det brottet och det narkotikabrott
som Fidan Balaj doms for motsvarar atminstone det som tingsratten har kommit fram

till, dvs. fangelse i ett ar och fyra manader.

Hovréatten gor inte ndgon annan bedémning an tingsratten i fraga om val av paféljd,
dvs. Fidan Balaj ska domas sarskilt enligt 34 kap. 1 § forsta stycket 2 brottsbalken till
ett fangelsestraff for den nu aktuella brottsligheten. Det noteras darvid att Fidan Balaj
har begatt nu aktuell brottslighet innan han pabdrjade avtjanandet av ett tidigare
utdomt fangelsestraff om sex manader. Detta ska enligt 34 kap. 3 § andra stycket
beaktas vid bestdmmandet av fangelsestraffets langd. Hovréttens beddmning néar det
géller brottets straffvarde innebar dock att det, &ven med hansynstagande till det
sistnamnda, saknas anledning att satta ned ldngden av det fangelsestraff som
tingsratten har bestamt. Pafoljden for Fidan Balajs del ska darfor bestaimmas till
fangelse i ett ar och fyra manader och tingsrattens dom saledes sta fast i fraga om

pafoljd.

6.8. Al Amin Sultan

Al Amin Sultan har yrkat att hovratten ska sétta ned straffet for det fall han inte far
bifall till sitt dverklagande i skuldfragan.

Aklagarna har motsatt sig att tingsrattens dom &ndras.

Hovratten gor féljande beddmning.

Som en forsvarande omstandighet nér det galler den utpressning, grovt brott, som Al
Amin Sultan nu doms for ska beaktas att det har rort sig om ett forhallandevis utdraget
handelseforlopp som far anses ha varit mycket pafrestande for den drabbade familjen.
Hovrétten finner att straffvardet av brottet motsvarar atminstone det som tingsratten

har kommit fram till, dvs. fangelse i ett ar.
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Hovratten konstaterar att Al Amin Sultan den 30 mars 2016 har démts av Hovrétten
for Vastra Sverige till fangelse pa livstid for terroristbrott och att han har begatt det nu
aktuella brottet fore denna dom. Av 34 kap. 2 § brottsbalken foljer att rétten i en sadan
situation ska bestamma att det tidigare utdomda fangelsestraffet pa livstid ska avse det
nya brottet. Tingsrattens dom ska darfor &ndras i enlighet med detta.

7. HAKTNING

Hovratten har i beslut den 16 mars 2016 héavt haktningsbesluten betréaffande Isak

Hogman och Daniel Olsson.

Vanja Mijic, Robin Ullberg och Daniel Yilmaz doms nu alla for grovt narkotikabrott.
For det brottet ar det inte foreskrivet lindrigare straff an fangelse i tva ar. Pa grund av
detta och eftersom det inte ar uppenbart att skél till haktning saknas ska de stanna kvar

i hakte till dess straffet far verkstallas.

8. ERSATTNING TILL OFFENTLIGA FORSVARARE

Enligt 21 kap. 10 § forsta stycket rattegangsbalken har en offentlig forsvarare rétt till
skalig ersattning av allmdnna medel for bland annat det arbete som uppdraget har
kravt. Ersattning for arbete ska bestammas med utgangspunkt i den tidsatgang som ar
rimlig med hénsyn till uppdragets art och omfattning och med tillampning av den
timkostnadsnorm som regeringen faststéller. Av samma bestammelse framgar vidare
att timersattningen far avvika fran timkostnadsnormen, om den skicklighet och den
omsorg som uppdraget utforts med eller andra omstandigheter av betydelse ger
anledning till det (sa kallat forhojt arvode). Hojning av arvodet bor i Gverensstammelse
med rattsfallet NJA 1993 s. 237 i sadant fall beraknas till cirka en tredjedel av den

tillampliga timkostnadsnormen.

Malet har i hovratten pagatt under 15 dagar fran den 23 februari till den 16 mars och
forhandlingstiden har uppgatt till ungefar 80 timmar. Eftersom all den bevisning som

aklagarna har aberopat i stor utstrackning har lagts fram till styrkande av atalen mot
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var och en av de tilltalade, har det inledningsvis funnits ett stort intresse fran nagra av
de offentliga forsvararna att de skulle kallas till samtliga férhandlingsdagar i hovratten.
Hovratten har darfor kallat dessa att nérvara vid alla dagar och i stora delar dverlamnat
at forsvararna sjalva att avgora i vilken utstrackning deras narvaro under
huvudforhandlingen har varit pakallad. Detta medfér att forsvararna ar berattigade till
ersattning for all den férhandlingstid som de sjélva har varit narvarande. Detta har
aven inneburit att de offentliga forsvararna har behovt lagga ned betydligt mer tid pa
uppdragen an vad som skulle ha behdvts om réattegangen hade kunnat avgransas for var
och en av de tilltalade. Den arbetstid som férsvararna har begért ersattning for

avseende forhandlingsarbete godtas darfor.

Peter Stierna, Leif Almquist, Tore Brandtler, Thomas Berner och Hans Palm har alla
begart ersattning med avvikelse fran brottmalstaxan for arbete under vissa dagar de
deltagit i hovréttens forhandling (forhojt arvode). Samtliga har hé&vdat att deras
mojlighet att genomféra arbete i andra uppdrag varit mycket begrénsade och att de har

avbojt andra uppdrag pa grund av den langa forhandlingstiden i hovratten.

| det ovan redovisade avgorandet fran Hogsta domstolen hade malet varit mycket
omfattande och kravt genomgang av ett synnerligen stort material.
Huvudforhandlingen pagick under ett halvar och tog under denna tid hela den aktuella
forsvararens tid i ansprak. Domstolen anforde att bundenhet till ett mal av sadan
omfattning medfér ekonomiska aterverkningar pa advokatverksamheten i 6vrigt; saval
det I6pande arbetet som mdjligheten att bibehdlla andra klienter och erhélla nya
uppdrag paverkas. Forhallandena i detta mal &r inte jamforbara med den situation som
redovisas i det avgorandet. Malet i hovratten kan darfor inte anses ha varit sa
omfattande att det finns skal till forhojt arvode. Erséttningen for all forhandlingstid ska

darfor bestammas i enlighet med timkostnadsnormen.

Né&r det galler forsvararnas erséttning for arbete infor forhandlingen och efter
forhandlingen godtas dven denna, dock med ett undantag. Den erséttning som Tore
Brandtler har begart framstar som hog i forhallandet till forsvararuppdragets art och
omfattning i hovratten. Hovrétten anser att skélig erséttning for arbete i den delen inte

uppgar till hogre belopp an 79 380 kr motsvarande arbete under 60 timmar.



GOTA HOVRATT DOM B 3572-15
Avdelning 1 2016-04-07

| Ovrigt godtar tingsratten den ersattning som forsvararna och malséagandebitradet
begért for utlagg och tidsspillan med undantag for den ersédttning som Anders

Lindstrand och Claes Dellborg har begart for utlagg avseende traktamente.

Anders Lindstrand och Claes Dellborg har kallats att vara nadrvarande under
forhandlingsdagarna fran och med den 2 mars till och med den 4 mars 2016. De har,
enligt vad som far forstas utifran ingivna kostnadsrakningar, begart traktamente for del
av dagarna den 1 och den 4 mars 2016. For den 2 och den 3 mars 2016 har de begart
traktamente for hela dagar. Den totala summan begért traktamente anges i

kostnadsrékningarna till 2 992 kr.

Erséttning for traktamente ges vid flerdygnsforrattning med 440 kr/dag for hel dag och
for del av dag da avresa har skett fore kl. 12.00 eller hemkomst skett efter kl. 19.00.
Ersattning for traktamente ges i dvriga fall for del av dag med 264 kr/dag. Det sagda
innebdr att var och en av Anders Lindstrand och Claes Dellborg ska ges erséttning for
traktamente med 264 kr den 1 mars, 440 kr den 2 mars, 440 kr den 3 mars och med
264 kr den 4 mars, dvs. totalt 1 408 kr.

Ersattningen till Tore Brandtler for tidsspillan har justerats i forhallande till vad han

har begért i kostnadsrakningen med anledning av en felsummering i denna.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B

Overklagande, pé grund av mellankommande helgdag, senast den 6 maj 2016.

Hovréttsraden Christer Ganelind och Charlotta Schelvander (referent), tf.
hovrattsassessorn Timothy Danielsson samt ndmndemannen Gun Gustafsson och Lars

Wegendal har deltagit i avgtérandet.
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Skiljaktig mening, se nésta sida

AVRAKNINGSUNDERLAG finns i hovrattens akt.

B 3572-15
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Skiljaktig mening av Lars Wegendal och Gun Gustafsson:

Vi delar majoritetens bedémning av vilka garningar som Isak Hogman ska démas for
under atalspunkten 16 och att dessa garningar tillsammans med den garning han déms
for under atalspunkten 12 ska bedémas som ett brott. Vi anser dock att brottet ska
beddmas som ett grovt narkotikabrott. De omsténdigheter som goér att brottet ska
beddmas som grovt ar att verksamheten har bedrivits yrkesméssigt med vinstsyfte
under en icke oansenlig tidsperiod och for en icke oansenlig summa samt att
forsaljningen varit hansynslos da den skett via hemsidor pa internet via krypterade
natverk utan kontroll 6ver koparnas alder. Vi vill darfor faststalla det fangelsestraff

som tingsratten bestamt for Isak Hogman.
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SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15

TINGSRATT 2015-12-10
Malenhet 2 meddelad i B 266-15
Skovde

PARTER (Antal tilltalade: 12)

Tilltalad

Karl ISAK Hogman, 19920523-5477
Frihetsberdvande: Haktad

c/o Haktet Mariestad

Box 37

542 21 Mariestad

Offentlig forsvarare:

Advokat Tore Brandtler

Allmanna Advokatbyran i Skovde HB
Box 375

541 28 Skovde

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson, Sofia Karlsson
Aklagarmyndigheten

Aklagarkammaren i Skovde

Box 157

541 24 Skovde

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
1. Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p, 4 p och 5 p och 3 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-01-01 -- 2015-01-27, avser &en forvaring av 18,8 gram samt 26 gram
amfetamin och 83,87 gran MDMA
2. Narkotikabrott, ringabrott, 1 8 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2015-01-27, del av dtalspunkten 12, punkten B sista stycket
3. Smuggling, 3 8 1 st lagen (2000:1225) om straff for smuggling
2013-05-28
4. Narkotikasmuggling, 3 8 1 st och 6 8 1 st lagen (2000:1225) om straff for smuggling
2013-09-21 -- 2013-10-29 (3 tillfalen)
5. Narkotikasmuggling, ringabrott, 38 1 st och 6 § 2 st lagen (2000:1225) om straff for
smuggling
2013-09-19 -- 2013-10-29 (2 tillfdlen)
6. Dopningsbrott, ringabrott, 28 6 p och 3 § 2 st lagen (1991:1969) om foérbud mot vissa
dopningsmedel
2014-05-28 -- 2015-01-28 (2 tillfallen)

Postadr ess Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 174 Eric Ugglas plats 2 0500-49 92 00 0500-49 92 01 mandag - fredag
541 24 Skévde E-post: skaraborgs.tingsratt@dom.se 08:30-16:00

www.domstol.se



SKARABORGS
TINGSRATT
Malenhet 2

DOM Mal nr: B 336-15
2015-12-10

Atal som den tilltalade frikanns fran

1. Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 6 p och 3 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-09-01 -- 2014-11-30
2014-12-01 -- 2015-01-28, Forutom 26 gram och 18,8 gram amfetamin samt 83,87
gram MDMA som ingér i det grova narkotikabrott som Isak Hogman félls for

2. Narkotikabrott, ringabrott, 1 8 1 st 6 p och 2 8§ narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-05-28

3. Grovt vapenbrott, 9 kap 1 8 2 st vapenlagen (1996:67) i sin lydelse fore 1 september

2014

2014-06-09 -- 2014-08-11

4. Vapenbrott, 9 kap 1 § 1 st vapenlagen (1996:67) i sin lydelse fore 1 september 2014
2014-05-28

Pafoljd m.m.

Fangelse 4 &r

Forverkande och beslag

1

| beslag tagna tva stycken brev, datorer, en privenote bestéllningslista, vag, kuvert,
frimérken, plastpasar, dopningsmedel, propylenalkohol, kulsprutepistol, narkotika
(cannabis), nycklar, vaskor, narkotika, pasar, vag och engangshandskar forklaras
forverkade. Beslagen ska besta (Polisregion Vast, Grova brott, 1 PO Skaraborg;
beslagsliggare 2015-5000-BG59313, p. 1-2, beslagsliggare 2015-5000-BG9093, p. 46-
47 och 51-52, beslagsliggare 2015-5000-BG12041, p. 3-4 och 7-8, beslagsliggare 2015-
5000-BG9093, p. 3, 17, 28, 43 b och ¢ och 44, beslagsiggare 2014-1400-BG9846, p. 1,
beslagsliggare 2015-5000-BG10981, p. 1, beslagsliggare 2015-5000-BG10992, p. 3 och
6, beslagsliggare 2015-5000-BG11757, p. 1-6, 9-20, 22-31 och 33-38 samt
beslagsliggare 2015-5000-BG8920, p. 7 och 9).

| beslag tagna kanyler, sprutor, narkotika, injektorer, dopningsmedel och elpistol
forklaras forverkade. Beslagen ska besta (Tullverket, tulljournalnummer 3260-1115-
13/beslagsnummer 1693/13, 3450-2448-13, 3260-937-13, 3260-965-13, 3260-1102-13,
3260-1103-13 och 3260-1115-13/beslag G-427-14, punkterna4-9, 14, 17, 19-26).

| beslag tagna tva storsandare, narkotika, vaska, sprutor, vagar, pasar,
vacuumforpackare, vétekarbonat, mobiltelefoner, pulver, dopningsmedel och
propylenakohol forklaras forverkade. Beslagen ska besta (Polisregion Vast, Grova brott,
1 PO Skaraborg; beslagsliggare 2015-5000-BG9093, punkterna 1-2, 3, 6, 8, 9-11, 13-18,
20-21, 23-34, 35:1, 35:4, 35b, 35¢, 36-39, 40-42 och 45).

| beslag tagna vaskor innehdllande bland annat narkotika, mobiltelefoner, batterier till
mobiltelefoner, laddare till mobiltelefoner, narkotika, plasthandskar, kanyler, sprutor,
kuvert, vatservetter, vaskor och pasar forklaras forverkade. Beslagen ska besta
(Polisregion Vast, Grovabrott, 1 PO Skaraborg; beslagsliggare 2015-5000-BG9865,
punkterna 1-2, beslagsliggare 2015-5000-BG8920, punkterna 10-16, 20-32 och
beslagsliggare 2015-5000-BG9022, punkterna 1-10).



SKARABORGS
TINGSRATT
Malenhet 2

DOM Mal nr: B 336-15
2015-12-10

Beslagen av tre stenar, 6ronproppar, medicinfoérpackningar, papperslapp, en kopia pa
framstéllan, spendonkort, datatillbehotr, adresslappar, minneskort, spendonkort, ett
anteckningsblock, pennor och ett USB-minne ska besta tills domen vunnit laga kraft.
Dérefter ska beslagen hévas (Polisregion Vast, Grova brott, 1 PO Skaraborg;
beslagsliggare 2014-1400-BG10318 p. 1-3, beslagsiggare 2015-5000-BG11757, p. 7-8,
21 och 32, 2015-5000-BG36200, fup sida 456, beslagsliggare 2015-5000-BG9093, p. 7,
19 och 50, beslagsliggare 2015-5000-BG12041, p. 2, 5-6 och 11) samt beslagsliggare
2015-5000-BG9865, p. 3-5).

Y rkandet om forverkande av i beslag tagna kontanter om 1 200 kr samt mobiltelefoner
ogillas. Beslagen hévs (Polisregion Vast, Grova brott, 1 PO Skaraborg; beslagsliggare
2015-5000-BG9093, p. 12 och 22).

Aklagarens samtliga yrkanden om férverkande av brottsutbyte (vardeforverkande)
ogillas.

Haktning m.m.
Isak Hogman ska stanna kvar i hakte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Brottsofferfond
Den tilltalade al aggs att betala en avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning
1. Advokat Tore Brandtler tillerkénns erséttning av allménna medel med 632 432 kr. Av

beloppet avser 471 326 kr arbete, 30 472 kr tidsspillan, 4 148 kr utldgg och 126 486 kr
mervardesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.




SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15
TINGSRATT 2015-12-10
Maéenhet 2 meddelad i B 266-15
Skdévde
Tilltalad
ELVIRA Matilda Hollander, 19911207-3201
Harestorp 1

355 96 Kalvsvik

Offentlig forsvarare:

Advokat Thomas Ort
AdvokaternaA4 KB

Alvgatan 16

531 31 Lidkoping

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson, Sofia Karlsson
Aklagarmyndigheten

Aklagarkammaren i Skévde

Box 157

541 24 Skovde

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Narkotikabrott, ringabrott, 1 8 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-06-01 -- 2015-01-28 (4 tillfallen)

Atal som den tilltalade frikénns fran
1. Penningtvéttsbrott, 4 8 lagen (2014:307) om straff fOr penningtvéttsbrott
2014-07-01 -- 2015-01-27
2. Medhjdptill grovt narkotikabrott, 1 8 1 st 4 p, 3 8 och 5 § narkotikastrafflagen
(1968:64) samt 23 kap 4 § brottshalken
2015-01-12

Pafoljd m.m.
Dagsboter 60 & 50 kr

Forver kande och beslag

1. Yrkandet om forverkande av i beslag tagen plastpase innehallande kontanter till ett
véarde av 10 000 kr ogillas. Beslaget havs (Polisregion Vast, Grova brott 1 PO
Skaraborg; beslagsprotokoll 2015-5000-9124 p 5, delar av p 6 och p 7).

2. | beslag tagen cannabisharts och marijuanakvarn férklaras forverkade. Beslagen ska
besta (Polisregion Vast, Grova brott 1 PO Skaraborg; beslagsprotokoll 2015-5000-9124
p 1 och 4).



SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15

TINGSRATT 2015-12-10
Maélenhet 2
Brottsofferfond
Den tilltalade &l aggs att betala en avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
Erséttning

1. Advokat Thomas Ort tillerkanns ersittning av allménna medel med 434 962 kr. Av
bel oppet avser 299 460 kr arbete, 43 020 kr tidsspillan, 5 490 kr utlégg och 86 992 kr
mervardesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.

Ovrigt
Elvira Hollander skatill staten betalatillbaka kostnaderna for urinanalys pa 615 kr.




SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15

TINGSRATT 2015-12-10
Malenhet 2 meddelad i B 266-15
Skovde
Tilltalad

ROBIN Alexander Ullberg, 19910804-1170
Frihetsberdvande: Haktad

c/o Haktet Jonkoping

Box 194

551 13 Jonkoping

Offentlig forsvarare:

Advokat Leif Almquist
Advokatfirman Lawcom Almquist AB
LillaBommen 1

411 04 Goteborg

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson, Sofia Karlsson
Aklagarmyndigheten

Aklagarkammaren i Skovde

Box 157

541 24 Skovde

M alsagande

Georges Shlimon
Spanvagen 13 D Lgh 1103
541 63 Skovde

M &l sagandebitrade;

Advokat Karin Wermelin
Advokatbyra Karin Wermelin AB
Box 627

531 16 Lidkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Grovt narkotikabrott, 1 8 1 st 1 p, 4 p och 6 p och 3 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-01-01 -- 2015-01-27

2. Narkotikabrott, 1 8 1 st 6 p narkotikastrafflagen (1968:64)
2015-01-27, del av dtalspunkten 12, innehav av 3,48 gram kokain

3. Narkotikabrott, ringa brott, 1 8 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2015-01-27



SKARABORGS
TINGSRATT
Malenhet 2

DOM Mal nr: B 336-15
2015-12-10

Atal som den tilltalade frikanns fran

1. Olagahot, 4 kap 5 § 1 st brottsbalken
2014-12-05 -- 2014-12-10
2. Haleri,9kap 6 8 1st1p brottshbalken
2014-04-08 -- 2015-01-27 (2 tillfalen)
3. Grovt narkotikabrott, 1 8 1 st 1 p och 3 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-01-01 -- 2015-01-27, sdvitt avser punkterna A, B och F under dtalspunkten 4
2015-01-27, Atalspunkten 11
4. Grovt narkotikabrott, 1 8 1 st 4 p och 6 p och 3 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-12-01 -- 2015-01-28, sdvitt avser punkten A, férutom 3,48 gram kokain,
punkten B st. 1, st. 2i de delar som avser Lastad Bjorklunden 1 i Timmersdala samt
Skaraborgsgatan 6B, st. 3-4, samt punkten C st. 1-3 i de delar som avser
Henriksbergsgatan och Skaraborgsgatan, samtliga under atal spunkten 12
5. Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p och 3 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-09-01 -- 2014-12-05 (2 tillfalen)
6. Grovt vapenbrott, 9 kap 1 § 2 st vapenlagen (1996:67) i sin lydelse fore 1 september
2014
2014-06-09 -- 2014-08-11
7. Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67)
2015-01-27
8. Dopningsbrott, ringabrott, 28 6 p och 3 § 2 st lagen (1991:1969) om férbud mot vissa
dopningsmedel
2015-01-28
9. Brott mot inkassolagen, 17 § 1 p inkassolagen (1974:182)
2014-12-05 -- 2014-12-10
Pafoljd m.m.
1. Fangelse 6 & 10 manader
Paf6ljden avser aven brottsligheten i avgorandet 2015-01-08.
2. Tidigare utdomd skyddstillsyn undanrgjs.

(SKARABORGS TR, 2015-01-08, B3286/13)

L agrum som aber opas
34 kap 181 st 3 p brottsbalken
34 kap 6 8 5 st brottsbalken

Skadestand
Georges Shlimons skadestandsyrkande ogillas.



SKARABORGS
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Malenhet 2

DOM Mal nr: B 336-15
2015-12-10

Forver kande och beslag

1

| beslag tagna kontanter om 23 291, narkotika, kulsprutepistol, narkotika (cannabis),
nycklar, vaskor, narkotika, pasar, vag, engangshandskar, hanglas, tre ranarluvor, pistol,
ammunition och magasin forklaras forverkade. Beslagen ska besta (Polisregion Vast,
Grovabrott, 1 PO Skaraborg; beslagsiggare 2015-5000-BG8978, p. 1, beslagsprotokoll
2015-5000-BG62715 p. 1, beslagsprotokoll 2014-1400-BG9846, p. 1, beslagsliggare
2015-5000-BG10981, p. 1, beslagsiggare 2015-5000-BG10992, p. 3 och 6,
beslagsliggare 2015-5000-BG11757, p. 1-6, 9-20, 22-31 och 33-38, beslagsliggare 2015-
5000-BG8920, p. 4-9 samt beslagsliggare 2015-5000-BG22369, p. 1).

| beslag tagna vaskor innehdllande bland annat narkotika, mobiltelefoner, batterier till
mobiltelefoner, laddare till mobiltelefoner, narkotika, plasthandskar, kanyler, sprutor,
kuvert, vatservetter, vaskor, rénarluvor, pistol, ammunition, magasin och pasar forklaras
forverkade. Beslagen ska besta (Polisregion Vast, Grova brott, 1 PO Skaraborg;
beslagsliggare 2015-5000-BG9865, p. 1-2, beslagsliggare 2015-5000-BG8920, p. 4-6,
810-16, 20-32 och bedagdiggare 2015-5000-BG9022, p. 1-10).

| beslag tagna mobiltel efoner, narkotika, kontanter om 9 000 kr, tva stérsandare,
narkotika, vaska, sprutor, vagar, pasar, vacuumforpackare, vatekarbonat, mobiltelefoner,
pulver, dopningsmedel och propylenalkohol forklaras forverkade. Beslagen ska besta
(Polisregion Vast, Grovabrott, 1 PO Skaraborg; beslagsliggare 2015-5000-BG8978, p.
2-3, beslagsliggare 2015-5000-BG62715, p. 1 och beslagsliggare 2015-5000-BG9093, p.
1-2,3,5, 6, 8,9-11, 13-18, 20-21, 23-34, 35:1, 35:4, 35b, 35c, 36-39, 40-42, 43 b, 43 c,
44 och 45).

Beslagen av tre stenar, anteckningar, kvitton, tvajackor, Gronproppar,
medicinforpackningar, pappers app, pennor, ett USB-minne, en dator och ett
anteckningsblock ska besta tills domen vunnit laga kraft. Dérefter ska beslagen havas
(Polisregion Vast, Grova brott, 1 PO Skaraborg; beslagsprotokoll 2014-1400-BG10318
p 1-3, beslagsprotokoll 2015-1400-BG99 p 1-3, beslagsliggare 2015-5000-BG57416, p.
1, beslagsliggare 2015-5000-BG11757, punkterna 7-8, 21 och 32, beslagsliggare 2015-
5000-BG11765, p. 1-2, bed agsliggare 2015-5000-BG9865, p. 3-5 och beslagsliggare
2015-5000-BG9093, p. 7 och 48).

Y rkandet om forverkande av i beslag tagna mobiltelefoner ogillas. Beslaget havs
(Polisregion Vast, Grova brott, 1 PO Skaraborg; beslagsliggare 2015-5000-BG9093 p.
22).

Aklagarens samtliga yrkanden om férverkande av brottsutbyte (vardeforverkande)
ogillas.

Haktning m.m.
Robin Ullberg ska stanna kvar i hékte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Sekretess
Sekretessen enligt 21 kap 3 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for Marco
L andaverdes och Emma Anderssons adressuppgifter ska bestai malet och bilagd partsbilaga.



SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15
TINGSRATT 2015-12-10
Maélenhet 2
Brottsofferfond
Den tilltalade &l aggs att betala en avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
Erséttning

1. Advokat Leif Almquist tillerkanns erséttning av allménna medel med 869 163 kr. Av
beloppet avser 502 573 kr arbete, 161 015 kr tidsspillan, 31 743 kr utlégg och 173 832 kr
mervardesskatt.

Erséttning till mal sagandebitradet, se domslut betréffande Vanja Mijic.

3. Kostnaden for forsvaret och malsdgandebitradet ska stanna pa staten.

N
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SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15
TINGSRATT 2015-12-10
Malenhet 2 meddelad i B 266-15
Skovde
Tilltalad

Dani€el Yilmaz, 19861013-5918
Frihetsberévande: Haktad

c/o Haktet Mariestad

Box 37

542 21 Mariestad

Offentlig forsvarare:

Advokat Thomas Berner
Advokatfirman Lindgren & von Hofsten
AB

Box 3

542 21 Mariestad

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson, Sofia Karlsson
Aklagarmyndigheten

Aklagarkammaren i Skovde

Box 157

541 24 Skovde

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Grovt narkotikabrott, 1 8 1 st 4 p och 6 p och 3 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-12-01 -- 2015-01-27

2. Narkotikabrott, 1 8 1 st 2 p narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-06-01 -- 2015-01-28

Atal som den tilltalade frikanns fréan

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 6 p och 3 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-12-01 -- 2015-01-28, sdvitt avser punkten A forvaring av 129,03 gram kokain pa
Henriksbergsgatan 1 och 3,48 gram kokain pa Skaraborgsgatan 6 B, punkten B <. 1, . 2
de delar som avser Barrstigen 2E och Skaraborgsgatan 6B samt st. 31 den del som avser
Skaraborgsgatan 6B, samtliga under &tal spunkten 12

Pafoljd m.m.
Fangelse 4 & 6 manader
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DOM Mal nr: B 336-15
2015-12-10

Forver kande och beslag

1

| beslag tagna vaskor, flera beslag av narkotika, pasar, vag, engangshandskar, plastpasar,
diverse odlingsutrustning, en patron, vaskor innehdllande bland annat narkotika,
mobiltelefoner, batterier till mobiltelefoner, laddare till mobiltelefoner, plasthandskar,
kanyler, sprutor, kuvert och vatservetter forklaras forverkade. Beslagen ska besta
(Polisregion Vast, Grova brott, 1 PO Skaraborg; beslagsliggare 2015-5000-BG11757, p.
1-6, 9-20, 22-31 och 33-38, beslagsliggare 2015-5000-BG8920, p. 7, 9, 10-16 och 20-
32, bedlagsliggare 2015-5000-BG9489, p. 1-5, 8 och 10-24, beslagsliggare 2015-5000-
BG9801, p. 2-11 samt beslagsliggare 2015-5000-BG9865, p. 1-2 och beslagsliggare
2015-5000-BG9022, p. 1-10).

Beslagen av en mobiltelefon, Gronproppar, medicinférpackningar, papperslapp, pennor
och ett USB-minne ska besta tills domen vunnit laga kraft. Darefter ska beslagen havas
(Polisregion Vast, Grovabrott, 1 PO Skaraborg; beslagsprotokoll 2015-5000-BG9489 p.
7 och beslagsliggare 2015-5000-BG11757, p. 7-8, 21 och 32, bedlagsliggare 2015-5000-
BG9865, p. 3-5).

Haktning m.m.
Daniel Yilmaz ska stannakvar i hékte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Brottsofferfond
Den tilltalade al&ggs att betala en avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

1

Advokat Thomas Berner tillerkanns erséttning av allmanna medel med 665 812 kr. Av
beloppet avser 466 118 kr arbete, 62 140 kr tidsspillan, 4 392 kr utl&gg (efter justering
av skrivfel) och 133 162 kr mervéardesskatt.

K ostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.
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SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15
TINGSRATT 2015-12-10
Malenhet 2 meddelad i B 266-15
Skovde
Tilltalad

Miroslav Drvenica, 19840213-6017
Manfred Bjorkquists Allé 20 B
193 31 Sigtuna

Offentlig forsvarare:

Advokat Hakan Johnson
Advokatcentrum i Skévde HB
Box 243

541 25 Skovde

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson, Sofia Karlsson
Aklagarmyndigheten

Aklagarkammaren i Skévde

Box 157

541 24 Skovde

M alsagande

Georges Shlimon
Spénvagen 13 D Lgh 1103
541 63 Skovde

M &l sdgandebitrade:

Advokat Karin Wermelin
Advokatbyrd Karin Wermelin AB
Box 627

531 16 Lidkoping

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikénnsfran
1. Dopningsbrott, ringabrott, 2 8 6 p och 3 § 2 st lagen (1991:1969) om forbud mot vissa
dopningsmedel
2015-01-28
2. Brott mot inkassolagen, 17 8 1 p inkassolagen (1974:182)
2014-12-05 -- 2014-12-10
3. Olagahot, 4 kap 5 8§ 1 st brottsbalken
2014-12-05 -- 2014-12-10
4. Grovt narkotikabrott, 1 8 1 st 4 p och 3 8 narkotikastrafflagen (1968:64)
2015-01-27
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SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15
TINGSRATT 2015-12-10
Malenhet 2

Skadestand

Georges Shlimons skadestandsyrkande ogillas.

Forver kande och beslag

1. | beslag taget dopningsmedel forklaras forverkat. Beslaget ska besta (Polisregion Vast,
Grovabrott, 1 PO Skaraborg; beslagsprotokoll 2015-5000-BG9644, p 1).

2. Beslagen av anteckningar, kvitto och mobiltelefoner ska bestatills domen vunnit laga
kraft. Darefter ska beslagen hévas (Polisregion Vést, Grova brott, beslagsliggare 2015-
1400-BG99 p. 1-3 och beslagsliggare 2015-5000-BG9111, p. 1-2).

Ersattning

1. Advokat Hakan Johnson tillerkanns erséttning av allmanna medel med 471 631 kr. Av
beloppet avser 371 073 kr arbete, 5 378 kr tidsspillan, 854 kr utlagg och 94 326 kr
mervardesskatt.

Erséttning till malségandebitradet, se domslut betréffande Vanja Mijic.

3. Kostnaden for forsvaret och malsagandebitradet ska stanna pa staten.

N




SKARABORGS DOM
TINGSRATT 2015-12-10
Malenhet 2 meddelad i
Skovde
Tilltalad

AL Amin Sultan, 19850722-7414
Frihetsberdvande: Haktad i annat mal
Emmylundsvagen 1 Lgh 1101

171 72 Solna

Offentlig forsvarare:

Advokat Anders Lindstrand
Advokatfirma Anders Lindstrand
Kungsportsavenyn 18

411 36 Goteborg

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson, Sofia Karlsson
Aklagarmyndigheten

Aklagarkammaren i Skovde

Box 157

541 24 Skovde

M alsiagande

Davit Kuluman

SOdra Bergvagen 25 1tr
541 31 Skévde

M &l sagandebitrade:

Advokat Kjell-Ake Lundin
Amber Advokater Varnamo KB
Box 744

331 27 Varnamo

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for

Utpressning, grovt brott, 9 kap 4 8 2 st brottsbalken
2015-01-15 -- 2015-01-20

Atal som den tilltalade frikanns fr an

Mal nr: B 336-15

B 266-15

Penningtvéttsbrott, 38 1 st 1 p lagen (2014:307) om straff fOr penningtvéttsbrott

2015-02-13

14
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SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15
TINGSRATT 2015-12-10
Maélenhet 2

Pafoljd m.m.

Fangelse 1 &

Skadestand

1. Al Amin Sultan ska solidariskt med Vanja Mijic, Mohamed Abdi Gaal och Fidan Balg
utge skadestand till Davit Kuluman med 20 000 kr jamte ranta pa bel oppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 20 januari 2015 till dess betalning sker.

2. Al Amin Sultan ska solidariskt med Emil Waerner, Vanja Mijic, Fidan Balgj, och
Mohamed Abdi Gaal utge skadestand till Davit Kuluman med 100 000 kr jamte rénta pa
beloppet enligt 6 8§ rantelagen (1975:635) fran den 20 januari 2015 till dess betalning
sker.

Forver kande och beslag

1. Yrkandet om férverkande av i beslag tagna kontanter till ett varde av 22 500 kr ogillas.
Beslaget hévs (Polisregion Vast, Grova brott, 1 PO Skaraborg; beslagsprotokoll 2015-
5000-BG15138, p 13-14).

2. Bedaget av tvakvitton ska bestatills domen vunnit laga kraft. Dérefter ska beslaget
hévas (Polisregion Vast, Grova brott, 1 PO Skaraborg; beslagsprotokoll 2015-5000-
BG15138, p 6 och 8).

Brottsofferfond
Den tilltalade al&ggs att betala en avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

1. Advokat Anders Lindstrand tillerkénns erséttning av allménna medel med 146 615 kr.
Av beloppet avser 84 630 kr arbete, 25 090 kr tidsspillan, 7 572 kr utlégg och 29 323 kr
mervardesskatt.

2. Ersétning till malsagandebitradet, se domslut betréffande Vanja Mijic.

3. Kostnaden for forsvaret och malsdgandebitradet ska stanna pa staten.

Ovrigt

Wiljam Kuluman forklaras aga béttre ratt &n Al Amin Sultan till i beslag tagen Rolex
armbandsklocka. Beslaget ska besta till dess domen vunnit laga kraft. Dérefter ska beslaget
hévas och utlamnastill Wiljam Kuluman utan |6sen (Polisregion Vast, Grova brott, 2015-
5000-BG15141, punkten 1).




SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15

TINGSRATT 2015-12-10
Malenhet 2 meddelad i B 266-15
Skovde
Tilltalad

Fidan Balgj, 19820918-9037
Kullgérdsvagen 13

443 35 Lerum

Medborgare i Upphért Land

Offentlig forsvarare:

Advokat Richard Backenroth
Advokatbyra Richard Backenroth AB
c/o Nordia

Kungsportsavenyen 1

411 36 Goteborg

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson, Sofia Karlsson
Aklagarmyndigheten

Aklagarkammaren i Skovde

Box 157

541 24 Skovde

M alsagande

Davit Kuluman

Sodra Bergvagen 25 1tr
541 31 Skovde

M &l sagandebitrade;

Advokat Kjell-Ake Lundin
Amber Advokater Varnamo KB
Box 744

331 27 Varnamo

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Narkotikabrott, 1 8 1 st 1 p narkotikastrafflagen (1968:64)
2015-02-11

2. Utpressning, grovt brott, 9 kap 4 § 2 st brottsbalken
2015-01-15 -- 2015-01-20

Pafoljd m.m.
Fangelse 1 & 4 manader
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SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15
TINGSRATT 2015-12-10
Malenhet 2

L agrum som aber opas
34 kap 181 st2p brottshalken

Skadestand

1. Fidan Balg skasolidariskt med Vanja Mijic, Mohamed Abdi Gaal och Al Amin Sultan
utge skadestand till Davit Kuluman med 20 000 kr jamte ranta pa bel oppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 20 januari 2015 till dess betalning sker.

2. Fidan Balg ska solidariskt med Emil Waerner, Vanja Mijic, Al Amin Sultan och
Mohamed Abdi Gaal utge skadestand till Davit Kuluman med 100 000 kr jamte rénta pa
beloppet enligt 6 8§ rantelagen (1975:635) fran den 20 januari 2015 till dess betalning
sker.

Forver kande och beslag

| beslag tagen vaska samt cannabis, plastpasar och redlinepasar forklaras forverkade.
Beslagen ska besta (Polisregion Vast, Grova brott 1 PO Skaraborg; beslagsprotokoll 2015-
5000-BG14583 p 4 och 7-17).

Brottsofferfond
Den tilltalade &l aggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

1. Advokat Rickard Backenroth tillerkanns ersdttning av allméanna medel med 154 385 kr.
Av beloppet avser 88 536 kr arbete, 26 542 kr tidsspillan, 8 430 kr utléagg och 30 877 kr
mervardesskatt.

Erséttning till mal sagandebitradet, se domslut betréffande Vanja Mijic.

3. Kostnaden for férsvaret och malsdgandebitradet ska stanna pa staten.

N




SKARABORGS DOM Mal nr: B 336-15

TINGSRATT 2015-12-10
Malenhet 2 meddelad i B 266-15
Skovde
Tilltalad

VanjaMijic, 19860920-3131
Frihetsberévande: Haktad
c/o Haketet Orebro

Box 3

701 40 Orebro

Offentlig forsvarare:

Advokat Peter Stierna

Advokatbyran Eriksson & Bengtsson AB
Box 172

541 24 Skovde

Aklagare

Kammaraklagare Jenny Karlsson, Sofia Karlsson
Aklagarmyndigheten

Aklagarkammaren i Skovde

Box 157

541 24 Skévde

M alsagande

1. Davit Kuluman
Sodra Bergvagen 25 1tr
541 31 Skovde

M &l sagandebitrade;

Advokat Kjell-Ake Lundin
Amber Advokater Varnamo KB
Box 744

331 27 Varnamo

2.  Marco Landaverde Miranda
Sekretess, se Partsbilaga sekretess



SKARABORGS
TINGSRATT
Malenhet 2

19

DOM Mal nr: B 336-15
2015-12-10

3. Georges Shlimon
Spanvégen 13 D Lgh 1103
541 63 Skovde

M &l sdgandebitrade:

Advokat Karin Wermelin
Advokatbyrad Karin Wermelin AB
Box 627

531 16 Lidkoping

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for

1

2.

3.

4.

Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken
2015-01-04

Utpressning, grovt brott, 9 kap 4 § 2 st brottsbalken
2015-01-15 -- 2015-01-20

Héaleri, 9kap 6 § 1 st 1 p brottshalken
2014-04-08 -- 2015-01-27 (4 tillfallen)

Grovt narkotikabrott, 1 8 1 st 1 p, 4 p och 6 p och 3 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-01-01 -- 2015-01-27

Narkotikabrott, 1 8 1 st 1 p narkotikastrafflagen (1968:64)
2014-01-01 -- 2015-01-27, avser punkten aunder talspunkten 4

Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a8 1 st vapenlagen (1996:67)
2015-01-27

Brott mot inkassolagen, 17 § 1 p inkassolagen (1974:182)
2014-12-05 -- 2014-12-10

Atal som den tilltalade frikanns fran

1

2.

3.

Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken
2015-01-12

Olagahot, 4 kap 5 § 1 st brottsbalken
2014-12-05 -- 2014-12-10

Grovt narkotikabrott, 1 8§ 1 st 1 p och 6 p och 3 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2015-01-08 -- 2015-01-27 (2 tillfallen)

Grovt narkotikabrott,