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HOVRATTEN FOR DOM Mal nr
NEDRE NORRLAND 2025-11-07 B 1188-22
Rotel 6 Sundsvall

Handlaggare 6

OVERKLAGAT AVGORANDE
Ostersunds tingsratts dom den 23 juni 2022 i mal nr B 3223-19, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 9)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Johan Lindmark och Staffan Edlund
Riksenheten mot korruption

Klagande (Tilltalad)

HANS Goran Carlsson, 19650622-8235
Vallsundsvigen 5

832 96 Froson

Offentlig forsvarare: Advokat Jonas Granfelt
Advokatfirman Althin HB

SAKEN
Grovt tagande av muta m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT
Hovrétten dndrar tingsréttens dom pa foljande sétt.

- Hovritten frikdnner Hans Carlsson fran atalen for medhjélp till grovt
bokforingsbrott (atalspunkten 3), medhjélp till forsvarande av skattekontroll, grovt
brott, (talspunkten 4) och grovt tagande av muta (atalspunkten 6).

- Hovritten bestdmmer fingelsestraffets langd till 1 ar 8 manader.

- Hovritten ogillar dklagarens talan om naringsforbud.

- Hovritten avsldr dklagarens sérskilda yrkande om forverkande av ett belopp om
179 896 kr sdsom utbyte av brott enligt 36 kap. 1 och 5 §§ brottsbalken
(atalspunkten 6).

I ovrigt géller tingsrittens dom.

Jonas Granfelt far erséttning av staten med 645 543 kr, varav 479 765 kr avser arbete,
20 432 kr tidsspillan, 13 366 kr utligg, 2 871 kr traktamente och 129 109 kr

mervirdesskatt.
Dok.1d 248055
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjérngatan 2 060-18 68 00 méndag — fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00
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Christina Bergner far, som tidigare forsvarare, ersdttning av staten for arbete med
44 016 kr, varav 8 803 kr utgdr mervardesskatt.

Kostnaden for forsvararna ska staten st for.
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HOVRATTEN FOR DOM B 1188-22
NEDRE NORRLAND 2025-11-07
Rotel 6

OVERKLAGAT AVGORANDE
Ostersunds tingsratts dom den 23 juni 2022 i mal nr B 3223-19, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 9)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Johan Lindmark och Staffan Edlund
Riksenheten mot korruption

Klagande (Tilltalad)

MATS Robert Gustafsson, 19670329-5094
Pilgrimstad Stationsvédgen 11

843 97 Pilgrimstad

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Filip Rydin
RYDIN ADVOKATER AB

SAKEN
Grovt tagande av muta m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten dndrar tingsréittens dom endast pa sa sitt att hovrétten bestimmer
fangelsestraffets langd till 2 ar 6 manader.

I 6vrigt géller tingsrattens dom.
Filip Rydin fér erséttning av staten med, mervirdesskatten rétt berdknad, 675 873 kr,

varav 504 348 kr avser arbete, 22 108 kr tidsspillan, 14 242 kr utldgg och 135 175 kr
mervirdesskatt. Kostnaden for forsvararen ska staten sta for.




Sid 4

HOVRATTEN FOR DOM B 1188-22
NEDRE NORRLAND 2025-11-07
Rotel 6

OVERKLAGAT AVGORANDE

Ostersunds tingsratts dom den 23 juni 2022 i mal nr B 3223-19, se bilaga A
PARTER (antal tilltalade 9)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Johan Lindmark och Staffan Edlund
Riksenheten mot korruption

Klagande (Tilltalad)

Karl Stig DANIEL Kindberg, 19671106-8590
Préstgatan 65 A Lgh 1001

831 34 Ostersund

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Olof Kullinger
Advokatfirman NORDIA KB

SAKEN
Grovt tagande av muta m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT
Hovrétten dndrar tingsréttens dom pa foljande sétt.

- Hovritten frikdnner Daniel Kindberg fran atalen for medhjilp till grovt
bokforingsbrott (&talspunkten 3) och medhjilp till forsvarande av skattekontroll,
grovt brott, (atalspunkten 4).

- Hovritten bestammer fingelsestraffets langd till 1 &r 8 manader.

- Hovritten ogillar dklagarens talan om naringsforbud.

I 6vrigt géller tingsrattens dom.
Olle Kullinger fér erséttning av staten med, mervardesskatten ritt berdknad, 547 144 kr

varav 406 016 kr avser arbete, 22 108 kr tidsspillan, 9 591 kr utldgg och 109 429 kr
mervardesskatt. Kostnaden for forsvararen ska staten sta for.
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OVERKLAGAT AVGORANDE

Ostersunds tingsratts dom den 23 juni 2022 i mal nr B 3223-19, se bilaga A
PARTER (antal tilltalade 9)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Johan Lindmark och Staffan Edlund
Riksenheten mot korruption

Motpart (Malsidgande)

Peab Sverige AB, 556099-9202
Box 133

260 92 Forslov

Foretradd av éklagarna

Klagande (Tilltalad)

Jan-Erik Vikén, 19551224-8211
Centrumvéagen 18 F

834 32 Brunflo

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Nina Lowenhielm
Advokatfirman Lowenhielm AB

SAKEN
Grovt tagande av muta m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Med dndring av tingsréttens dom frikdnner hovrétten Jan-Erik Vikén fran samtliga
atalspunkter och ogillar Peab Sverige AB:s skadestandstalan mot honom.

Hovritten befriar Jan-Erik Vikén frén skyldigheten att betala en avgift till
brottsofferfonden och att dterbetala forsvararkostnaderna i tingsrétten till staten.

Nina Lowenhielm fér ersittning av staten med 72 631 kr, varav 34 892 kr avser arbete,
17 509 kr tidsspillan, 5 704 kr utldgg och 14 526 kr mervirdesskatt. Denna kostnad ska
staten sta for.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Ostersunds tingsratts dom den 23 juni 2022 i mal nr B 3223-19, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 9)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Johan Lindmark och Staffan Edlund
Riksenheten mot korruption

Klagande (Tilltalad)

Aktiebolaget Svedberghs i Ostersund, 556580-9414
Préstgatan 42 B

832 96 Froson

Stallforetradare: Hans Carlsson

Ombud: Advokat Jonas Granfelt
Advokatfirman Althin HB

SAKEN
Foretagsbot

HOVRATTENS DOMSLUT

Med dndring av tingsrattens dom avslar hovritten yrkandet om foretagsbot.
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HOVRATTEN FOR DOM B 1188-22
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OVERKLAGAT AVGORANDE

Ostersunds tingsratts dom den 23 juni 2022 i mal nr B 3223-19, se bilaga A
PARTER (antal tilltalade 9)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Johan Lindmark och Staffan Edlund
Riksenheten mot korruption

Klagande (Tilltalad)

HGC i Ostersund AB, 556915-6184
Vallsundsvigen 5

832 96 Froson

Stallforetradare: Hans Carlsson

Ombud: Advokat Jonas Granfelt
Advokatfirman Althin HB

SAKEN
Foretagsbot

HOVRATTENS DOMSLUT

Med dndring av tingsrattens dom avslar hovritten yrkandet om foretagsbot.
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HOVRATTEN FOR DOM B 1188-22
NEDRE NORRLAND 2025-11-07
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OVERKLAGAT AVGORANDE

Ostersunds tingsratts dom den 23 juni 2022 i mal nr B 3223-19, se bilaga A
PARTER (antal tilltalade 9)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Johan Lindmark och Staffan Edlund
Riksenheten mot korruption

Klagande (Tilltalad)

Nockt AB i konkurs, 556823-3653
Préstgatan 65A Lgh 1001

831 34 Ostersund

Stéllforetradare: Alexander Kindberg

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Olof Bexell
Olsson Lilja Advokater AB

SAKEN
Foretagsbot

HOVRATTENS DOMSLUT

Med dndring av tingsréttens dom avslar hovritten yrkandet om foretagsbot och befriar
Nockt AB i konkurs fran skyldigheten att solidariskt med SDAB Forvaltning AB 1
konkurs aterbetala forsvararkostnaden i tingsrétten till staten.

Olof Bexell far erséttning av staten med 220 973 kr, varav 145 515 kr avser arbete,

20 420 kr tidsspillan, 10 843 kr utligg och 44 195 kr mervérdesskatt. Denna kostnad
ska staten sta for.
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HOVRATTEN FOR DOM B 1188-22
NEDRE NORRLAND 2025-11-07
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OVERKLAGAT AVGORANDE

Ostersunds tingsratts dom den 23 juni 2022 i mal nr B 3223-19, se bilaga A
PARTER (antal tilltalade 9)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Johan Lindmark och Staffan Edlund
Riksenheten mot korruption

Klagande (Tilltalad)

Pilgrimsta Hus Bygg AB, 556560-6430
Box 182

840 58 Pilgrimstad

Stallforetradare: Mats Gustafsson

Ombud: Advokat Filip Rydin
RYDIN ADVOKATER AB

SAKEN
Foretagsbot

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovritten faststéller tingsrattens dom.
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HOVRATTEN FOR DOM B 1188-22
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OVERKLAGAT AVGORANDE

Ostersunds tingsratts dom den 23 juni 2022 i mal nr B 3223-19, se bilaga A
PARTER (antal tilltalade 9)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Johan Lindmark och Staffan Edlund
Riksenheten mot korruption

Klagande (Tilltalad)

SDAB Forvaltning AB 1 konkurs, 556891-9772
Préstgatan 65A Lgh 1001

831 34 Ostersund

Stéllforetradare: Alexander Kindberg

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Olof Bexell
Olsson Lilja Advokater AB

SAKEN
Foretagsbot

HOVRATTENS DOMSLUT
Med dndring av tingsréttens dom avslar hovritten yrkandet om foretagsbot och befriar
SDAB Forvaltning AB 1 konkurs fran skyldigheten att solidariskt med Nockt AB i

konkurs aterbetala forsvararkostnaden i tingsrétten till staten.

For beslut om ersittning till forsvararen, se domslutet for Nockt AB 1 konkurs.
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HOVRATTEN FOR DOM B 1188-22
NEDRE NORRLAND 2025-11-07
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YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

Mats Gustafsson har yrkat att hovritten ska frikdnna honom fran samtliga brott
(atalspunkterna 1-4). Vidare har han yrkat att hovritten ska avsla aklagarens sirskilda
yrkande om niringsforbud. Under alla forhdllanden har han yrkat att paféljden mildras.

Daniel Kindberg har yrkat att hovritten frikinner honom fran samtliga brott
(atalspunkterna 1, 3-4). Vidare har han yrkat att hovritten ska avsla aklagarens
sarskilda yrkanden om forverkande och naringsforbud. Under alla forhallanden har han

yrkat att pafoljden mildras.

Hans Carlsson har yrkat att hovrétten ska frikdnna honom fran samtliga brott
(atalspunkterna 2-4 och 6). Vidare har han yrkat att hovrétten ska avsla aklagarens
sarskilda yrkanden om forverkande och néringsforbud. Under alla forhdllanden har han

begért att pafoljden mildras.

Jan-Erik Vikén har yrkat att hovrétten ska frikinna honom helt (atalspunkterna 6-7)
och ogilla Peab Sverige AB:s skadestédndstalan.

HGC i Ostersund AB ("HGC”), Aktiebolaget Svedberghs i Ostersund AB
(”’Svedberghs”), Nockt AB (”Nockt”), SDAB Forvaltning AB ("SDAB”) och
Pilgrimsta Hus Bygg AB (”Pilgrimsta Hus”) har yrkat att hovritten ska avsla

aklagarens yrkande om foretagsbot eller, i andra hand, sitta ned utdomda belopp.
Aklagaren och malsiganden har motsatt sig Aindring.

Aklagaren har i hovriitten justerat girningsbeskrivningen pa s sitt att datumet for en
overforing fran Pilgrimsta Hus till Nockt, vilken angetts i tabellens rad 13 under

atalspunkten 1, har justerats frdn den 11 mars 2017 till den 10 mars 2017.

Hovritten har, i slutligt beslut av den 10 oktober 2015, inte tillatit 8klagarens sirskilda

andrahandsyrkande om forverkande av utbyte av brott i talspunkterna 1-2, mot de
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bolag som ndmns dér.

Nockt och SDAB forsattes 1 konkurs den 27 oktober 2025.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

I hovritten har dberopats samma bevisning som vid tingsratten. De videoinspelade
forhdren fran tingsritten har spelats upp. Aklagaren, Hans Carlsson, Mats Gustafsson
och bolagen Nockt samt SDAB har dven aberopat viss ny skriftlig bevisning.
Aklagaren har gett in en kompletterande granskning upprittad av ekorevisorn Fredrik
Wahlberg, Hans Carlsson mejlkorrespondens och Mats Gustafsson fakturor. Nockt och
SDAB har lagt fram protokoll fran extra bolagstimma med tillhdrande kontroll-
balansrikning 1 bolagen och flertalet fakturor. P4 begéran av dklagaren har

tillaggsforhor hallits med Fredrik Wahlberg.

Fredrik Wahlberg har horts och huvudsakligen uppgett foljande. Han har kompletterat
tidigare gjorda granskningar av Nockt och SDAB for att se om medel forts Gver till
Daniel Kindberg. Detsamma géller HGC och Svedberghs men dér har han tittat pa
vilka medel som forts over till Hans Carlsson. Granskningen har avsett samma
tidsperiod som den tidigare kontoanalysen och uppgifterna dr himtade fran den.
Gillande Nockt har han noterat att det finns en uppgift frdn arsredovisningen for
rakenskapsaret 2018 avseende en utdelning till aktiedgare om 2 000 000 kr. Vidare har
det forekommit en transaktion om bl.a. 26 250 000 kr fran Nockt till DAKI AB
("DAKI”) under granskad tidsperiod. Nir det kommer till SDAB har 1 049 449 kr
delats ut till aktiedgare enligt uppgift frin arsredovisning for rdkenskapsaret 2018.
Bolaget har under dret ocksé forvérvat en bostadsrétt och dger totalt tvd bostadsrétter.
Daniel Kindberg bor i samma bostadsréttsforening och édr folkbokford dar. Daniel
Kindberg och DAKI har betalat in pengar till SDAB och SDAB har betalat

1 620 000 kr till Daniel Kindberg. I DAKI har skett utdelningar till aktieigare under
rikenskapséren 2016-2019 med 16 000 000 kr. Det har dven funnits ett privatkonto
och ett foretagskonto déar medel har betalats fran DAKI till Daniel Kindberg. Det har

inte varit mojligt att f6lja pengarna, utan det man ser dr att det har kommit in medel
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som blandats med andra medel. Det som gér att se &r 1 vilken omfattning det kommit in
pengar i bolagen och ut ur bolagen. Han har ocksa sett att det gér pengar till Daniel
Kindberg. Av uppgifterna som réor HG'C ser man att det har kommit in ca 2 800 000 kr
fran Pilgrimsta Hus. De har tittat pa poster i arsredovisningen dér det star HC, det kan
handla om nagon form av utdelning. Nér det kommer till uppgifter fran
arsredovisningarna har han i sin rapport (p. 3.1.1.) skrivit disponerat eller utdelning
beroende pé vad som stér i arsredovisningen. Han vet inte om det definitivt har tagits
ut pengar fran HGC nér det stér disponerats. Nar det kommer till utbetalningar fran
bolaget har han inte haft ndgra motpartsuppgifter. Han kan darfor inte sdga att HC star
for Hans Carlsson, det kan vara ndgon annan person. Han har tittat pa ett affirskonto i
Svedberghs. Bolaget har dven annan verksamhet 1 form av en klockaffar. Det ar
redogjort fOr inséttningar och uttag pa aftiarskontot. Han har inte heller hir kunnat se

var de utgdende pengarna har tagit vigen.

HOVRATTENS DOMSKAL

Inledning

Aklagarens objektivitetsplikt

Av 1 kap. 9 § regeringsformen framgar att domstolar och myndigheter i sin
verksamhet ska beakta allas likhet infor lagen samt iaktta saklighet och opartiskhet,
den s.k. objektivitets-principen. Nér det géller forundersdkningen ar aklagarens plikt
att vara objektiv faststélld genom 23 kap. 4 § rittegdngsbalken. Av bestdmmelsens
forsta stycke framgér att vid forundersdokningen ska undersokningsledaren och den
som bitrdder honom eller henne soka efter, ta till vara och beakta omstdndigheter och
bevis som talar savil till den misstdnktes fordel som till hans eller hennes nackdel.
Hansynen till allménna intressen kréver ndmligen inte bara att den som begétt brott ska
féllas till ansvar utan ocks4 att inte ndgon oskyldig drabbas av straff. Befattningshavare
vid brottsbekdmpande myndigheter ska alltsd sjdlvstdndigt och aktivt berika
brottsutredningen oavsett om det handlar om omstandigheter till den missténktes fordel

eller nackdel (prop. 2015/16:68 s. 84).
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Daniel Kindbergs forsvarare har i hovratten riktat kritik mot hur &klagaren har bedrivit
forundersokningen och ifrdgasatt utredningens robusthet p4 samma sétt som tingsritten
har noterat i dess dom. Hovrétten anser emellertid att det inte har framkommit
omsténdigheter som ger vid handen att dklagaren agerat pa sadant sitt att han brutit
mot den lagstadgade objektivitetsplikten eller att Daniel Kindberg frantagits rétten till
en rattvis rittegang. Vid det sagda instimmer hovrétten i tingsrittens bedomning att

forundersokningen har bedrivits pa ett korrekt sétt.

SKULD

Grovt givande av muta och grovt tagande av muta, atalspunkterna 1-2

Allmdnna utgangspunkter for bedomningen

Tingsrétten har 1 sin dom redovisat dvergripande principer for beviskravet 1 brottmal,
innehallet 1 10 kap. 5 a § brottsbalken (tagande av muta) och 10 kap. 5 b § brottsbalken
(givande av muta) och utforligt redogjort for de rattsliga utgangspunkterna. Hovritten

tillagger foljande.

I forarbetena till de nu géllande bestdmmelserna framgér att det ar mutbrottslighetens
skadliga inverkan pa samhillslivet i dess helhet som dr den yttersta grunden for
kriminaliseringen. Brottsligheten angriper beslut som ndgon har anfortrotts att fatta pa
nagon annans véagnar, varvid med beslut avses inte bara formella beslut, utan
overhuvudtaget en offentlig eller enskild funktionirs tjinsteutdvning i situationer dir
han eller hon har att triffa ett val mellan tva och flera alternativ. Mélet for angreppet ar
beslutsprocessen i dess helhet — alltsa bade beslutsfattandet och beslutsunderlaget —
och mutans syfte dr ytterst att givaren direkt eller indirekt ska fa fordel av att beslutet
inte fattas 1 korrekt ordning eller pa helt och hallet sakliga grunder. Fortroendet for
huvudmannens verksamhet rubbas av att anstéllda eller uppdragstagare utdt visar sin
illojalitet genom att ta mutor, varigenom brottsligheten dr dgnad att skada

huvudmannens anseende, med allméinhetens forlorade forlitan pa att offentliga organ



Sid 15

HOVRATTEN FOR DOM B 1188-22
NEDRE NORRLAND 2025-11-07
Rotel 6

bedriver sin verksamhet med absolut hederlighet och opartiskhet som den yttersta
svarighetsgraden av denna skadeverkan (prop. 2011/12:79 s. 19 f.).

For straffansvar racker det att mottagaren har haft mojlighet till inflytande pa
tjansteatgirden indirekt i givarens intresse. Hogsta domstolen har i praxis uttalat att det
finns ett tjinstesamband i princip s snart en mottagare har ndgon mojlighet att paverka
eller ha inflytande i ndgot avseende som beror givaren (jfr. rittsfallen NJA 2008 s. 705
”Algjakten” och NJA 2009 s.751). Eftersom det for ett samband #r tillriickligt att det
finns mdjlighet till paverkan eller inflytande krévs for straffbarhet inte att mottagaren
har behdrighet att fatta beslut. Aven den som bereder och foredrar en friga infor en
beslutsfattare kan ha betydande inflytande pa utgidngen, dven om han eller hon inte
formellt deltar 1 beslutet (se ovan anford prop. s. 43). Oavsett om ett tjinstesamband
finns mellan givaren och mottagaren av en formén kan straffansvar dnd4 vara uteslutet.
Vid sidan av tjanstesambandet kan det ndmligen finnas ndgot annat samband mellan
parterna som utesluter eller minskar risken for att tjinsteutévningen paverkas. Ett
sadant annat samband kan exempelvis vara ett vinskaps- eller bekantskapsforhallande.
Formanen kan ocksa vara ersittning for uppdrag som arbetstagaren atagit sig helt vid
sidan av tjansten. Har forménen uteslutande eller 1 allt vdsentligt sin grund 1 ett sddant
annat samband utom tjénsten &r det inte fraga om en muttransaktion. Ersdttningen far
emellertid inte vara oskéligt stor i forhallande till uppdragets omfattning och karaktér; 1
sa fall kan det forutsattas att en del av erséttningen avser mottagarens “ordinarie”
tjansteutdvning. Inte ens den omsténdigheten att en arbetstagare har erhallit
huvudmannens tillstand att ha ett visst uppdrag som bisyssla utesluter ansvar for
tagande av muta i de fall dir uppdragstagaren dven i tjansten har statt i kontakt med
uppdragsgivaren (se SOU 1974:37 s. 142-143 och Cars och Phalén, Mutbrott,

s. 95, 4 uppl., Norstedts Juridik, Stockholm 2020).
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Skuld

Inledande bedomning

Hovritten anser att tingsrétten i dess dom pa ett riktigt sétt redogjort for dvergripande
bakgrund om inblandade personer, bolag och projekt (s. 18-22), nirmare om Daniel
Kindbergs och Hans Carlssons anstéllningsavtal, policy kring farliga forméner och
bisysslor (s. 29-31), affirsforbindelserna mellan Pilgrimsta Hus och Ostersundshem

(s. 31-33) och innehéllet i de avtal som tecknat mellan Pilgrimsta Hus & ena sidan samt
Nockt, SDAB, HGC och Svedberghs a andra sidan (s. 33-35). Hovrétten har héarvid
inget att tilligga.

Hovritten konstaterar att det dr ostridigt att SDAB och Nockt — Daniel Kindbergs
bolag — fakturerat Pilgrimsta Hus vid 31 tillfdllen med ett sammantaget belopp om
5545 000 kr exklusive moms under tid d4 han varit anstilld som VD i Ostersundshem.
Uppdelat pa respektive bolag har 3 980 000 kr gatt till SDAB och 1 565 000 kr till
Nockt. Det dr dven ostridigt att HGC och Svedbergs — Hans Carlssons bolag —
fakturerat Pilgrimsta Hus vid 24 tillfdllen med ett ssmmantaget belopp om

4 745 000 kr exklusive moms under tid dd han varit anstédlld som vice VD vid
Ostersundshem. Uppdelat pa respektive bolag har 2 245 000 kr gatt till HGC och

2 500 000 kr till Svedberghs.

I friga om de avtal som enligt de tilltalade ligger till grund for uttagande av
konsultarvodena har éklagaren uppgett sig inte kunna pasta att de dr antedaterade, men
samtidigt anfort att det inte gér att godta att avtalen ar undertecknade de datum som
anges i avtalen. Gillande avtalen har Asa Gronvik, revisor pa Pilgrimsta Hus, berittat
att hon arbetade som revisor i bolaget under aren 2015-2018. Innan dess, ar 2014, var
hon revisorsassistent. Nér hon tilltridde fanns det en anteckning om att avtalen hade
gétts igenom. Vid ndgon tidpunkt har hon lést tre av avtalen nérmare bestamt avtalen
mellan 4 ena sidan Pilgrimsta hus och & andra sidan SDAB och Nockt. Asa Gronvik

har dven uppgett att hennes foretrddare tagit del av avtalen. Hovritten anser att den
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uppgiften far stod fran en anteckning av den 23 juni 2015 frin Pilgrimsta Hus
revisionsakt ddr det framgar att ddvarande revisorn pd Granth Thornton kontrollerat
avtalen mellan Pilgrimsta Hus, SDAB och Svedberghs och bedomde att dessa inte var
rorelsefrimmande. Vid ovan redovisade forhéllanden och mot bakgrund av dklagarens
héllning i frigan om avtalens ingdende bedomer hovritten, i likhet med tingsritten, att
de tilltalades uppgifter om nér avtalen ar daterade ska hallas for riktiga.
Utgangspunkten ar sdledes att avtalen mellan Pilgrimsta Hus och SDAB, Nockt och
HGC skrevs under den 29 april 2013 och avtalet mellan Pilgrimsta Hus och
Svedberghs den 18 maj 2013.

Forsvaret har pdpekat att avtal har 6verlamnats till NFC {or analys med dndamalet att
undersoka om namnteckningar pa dem &r skrivna med samma penna och vid samma
tillfélle, eller inom en sexménadersperiod, vilket talar for att det aterfunnits 1
originalutforande. Aklagaren har inte bemétt denna omstiindighet. Hovritten noterar
att NFC analyserat ett konsultavtal mellan Pilgrimsta Hus och Svedberghs vilket
beslagtagits pa Ostersundshem (2018-5000-BG96921-1:2). Hovritten bedomer att
gjord analys talar for att ett avtal i original kan ha beslagtagits. Hovrétten gor hir en
annan bedomning &n den tingsritten har i gjort 1 fragan, dock ar det riktigt att nagot

originalavtal inte har patriaffats i anslutning till ndgon bokforing.

Tjdnstesambandet eller annat samband?

Det ar ostridigt att Daniel Kindberg och Hans Carlsson har tagit emot betalningar for
konsultarvoden frdn Pilgrimsta Hus under den period som de var anstéllda hos
Ostersundshem. Vidare #r det utrett att Pilgrimsta Hus och Ostersundshem hade de
gemensamma projekten Jigarvallen, Attefallshus och Remonthagen samtidigt som
Daniel Kindberg och Hans Carlsson arbetade dér. Jigarvallen var ett pdgaende projekt,
dér Pilgrimsta Hus fatt 1 uppdrag av Féltjdgaren AB (Peab) att bygga 63 smahus.
Daniel Kindberg och Hans Carlsson var VD respektive fastighetschef i Féltjagaren.
Efter det att Daniel Kindberg och Hans Carlsson tilltridde i Ostersundshem dvertogs
kontraktet av Ostersundshem den 16 april 2014. Nir det kommer till Jigarvallen har
saledes Daniel Kindberg och Hans Carlsson redan haft en koppling till projektet i
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forhallande till Pilgrimsta Hus nir de anstilldes i Ostersundshem. Gillande projektet
anser hovritten, i likhet med tingsritten, att omstindigheterna kring Ostersundshems
kop av visningshuset frén Pilgrimsta Hus for 3 900 000 kr talar for att Daniel Kindberg
har gynnat bolaget. Mats Gustafsson och Daniel Kindberg har beréttat om att
bakgrunden till faktureringen var att Pilgrimsta Hus hade likviditetsproblem och att
Ostersundshems kdp av visningshuset skulle 16sa den situationen. Hovritten anser att
det &r svért att finna ndgon rimlig forklaring till varfor Ostersundshem skulle betala for
ett visningshus, som rétteligen en huskdpare hade att betala, och pé sé sitt l6sa
Pilgrimsta Hus likviditetsproblem. Hovrétten anser att dessa forhéllanden visar att det
funnits ett tjinstesamband mellan Daniel Kindbergs anstiillning vid Ostersundshem
och Pilgrimsta Hus. Nar det kommer till Hans Carlsson instimmer hovrétten 1
tingsréttens bedomning, pa de av tingsritten anforda skélen, att det funnits ett
framtradande tjanstesamband. Hovriétten tilligger att det torde ha varit nistintill
omdgjligt for en utomstiende att avgéra om Hans Carlsson, vid utforande av uppdrag pa
Jagarvallen, arbetade som konsult for Pilgrimsta Hus eller som anstélld vid
Ostersundshem. Att Hans Carlsson sjilv hade klart for sig i vilken roll han utforde sina

tjanster saknar betydelse.

Nar det kommer till Attefallshusen bedomer hovritten, pa de av tingsritten anforda
skilen, att utredningen visar att Daniel Kindberg och Hans Carlsson direkt har
paverkat beslutet att lata Pilgrimsta Hus bygga Attefallshusen. Hovritten tillagger att
Tord Andnor, som var ndrvarande vid Hans Carlssons foredragning infor
direktupphandlingen, har berittat om att det enda forslag styrelsen fick var Pilgrimsta
Hus och att det forslaget ldmnades av Hans Carlsson. Hovrétten finner inte anledning
att ifrgasatta dessa uppgifter. Vidare har det framkommit att Hans Carlsson skrev
meddelanden till Johan Hamberg redan den 13 november 2015 om att det skulle kunna
gd att direktupphandla och att denne skulle borja klura. Den 16 december 2015 skrev
Hans Carlsson aterigen om att de borde ses for att prata om Attefallare och att Mats
borde f6lja med. Med Mats maste, enligt hovrittens bedomning, ha avsetts Mats
Gustafsson. Hovrétten anser att tidpunkterna ska jaimforas med ett styrelseprotokoll
frin den 9 februari 2016 i Ostersundshem av vilket framgar att styrelsen, efter VD:s
genomgang av kalkylen, fattade beslutet att igdngsétta projektet med
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“Innanforskapshem”. Vidare framgar av diskussionsprotokoll frén styrelsemétet att
styrelsen utgick fran att VD undersdkt mdjligheterna till direktupphandling. Aven
dessa omsténdigheter visar att Daniel Kindberg och Hans Carlsson har paverkat eller

har kunnat paverka upphandlingsprocessen i en for Pilgrimsta Hus gynnande riktning.

Gillande projektet Remonthagen instimmer hovrittens i tingsrittens beddmning att det

aven har har forelegat ett tjinstesamband.

Sammanfattningsvis ansluter sig till hovrétten till tingsrittens bedomning att det
objektivt sett har forelegat ett tjinstesamband mellan & ena sidan Daniel Kindberg och

Hans Carlsson som anstillda i Ostersundshem och 4 andra sidan Pilgrimsta Hus.

Mats Gustafsson, Daniel Kindberg och Hans Carlsson har emellertid invént att
konsultarvodena ror erséttning for uppdrag som de har atagit sig helt vid sidan av
tjansten och att det darfor inte &r friga om muttransaktioner. I fragan om det foreligger
ett alternativt samband framhéller hovrédtten att bevisbordan for att det inte finns nagot
sadant vilar pa dklagaren da denne har att uppfylla beviskravet for samtliga

brottsrekvisit.

Mats Gustafsson, Daniel Kindberg och Hans Carlsson har berdttat om konsultavtalen
och det arbete som de anser har utforts inom ramen for dessa. Tingsrdtten har pa ett
korrekt sétt redogjort for detta i relevanta delar (s. 44-51). Tingsrétten har bedomt att
konsultavtalen upprittats endast i syfte att dolja annan brottslighet och att Mats
Gustafsson, Daniel Kindberg och Hans Carlsson har agerat 1 enlighet med en
gemensam och dvergripande brottsplan. Hovrétten vill hirvid framhalla att aklagaren
Overhuvudtaget inte har pastatt, vare sig 1 gdrningsbeskrivningen eller annars, att de
tilltalade har agerat inom ramen for en brottsplan eller att de fakturor som stillts ut frin
Nockt, SDAB, HGC och Svedberghs dr osanna, utan endast gjort gillande att
fakturorna ar bristfilliga (jfr. dtalspunkterna 3-4). Det innebdr att tingsréttens slutsatser
1 dessa delar inte &r riktiga. Bortsett fran detta forhallande instimmer hovritten helt 1
tingsrittens bedomning att vare sig Mats Gustafsson, Daniel Kindberg eller Hans

Carlsson har kunnat, mer &n i allmédnna och svepande ordalag, ange vare sig vilka
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arbeten som utforts for Pilgrimsta Hus, ndr arbetena utforts eller deras omfattning.
Fakturorna som stillts ut for konsultarvodena dr dven de allmént héallna och bidrar inte
ndmnviért till utredningen i denna del. Till det kommer att Mats Gustafsson, Daniel
Kindberg och Hans Carlsson har berittat att de bara tréffades och diskuterade sig fram
till hur mycket Pilgrimsta Hus skulle faktureras utifrén bolagets likvida situation for
stunden. Genom deras uppgifter har det inte gétt att sluta sig till vad Pilgrimsta Hus

betalade for.

Gallande de tilltalades invindning om att konsultarvodena ska ha upparbetats under ar
2008/2009 anser hovritten att Daniel Kindberg och Hans Karlsson forvisso dé kan ha
arbetat som konsulter. Det ska da ha skett under tid d& de var anstillda hos Peab.
Hovritten anser emellertid att det framstar som foga troligt att Daniel Kindberg och
Hans Carlsson, flera ar innan Nockt, SDAB och HGC 6verhuvudtaget var bildade
skulle ha upparbetat fordringar mot Pilgrimsta Hus att ta betalt for nagon géng 1
framtiden. Hovritten gor ingen annan bedomning betraffande Svedberghs som vid den
tiden endast var en guldsmedsaffar. Hovritten anser vidare att uppgiften motsigs av
utredningen. Hovrétten konstaterar att det inte finns nagon bokforing eller andra
handlingar som visar forekomsten av upparbetade konsultarvoden under de ar de
tilltalade hdnvisar till. Inte heller finns det ndgon dokumentation som ger stdd for att
avtalade fordringar mot Pilgrimsta Hus ska ha forts 6ver frdn Daniel Kindberg eller
Hans Carlsson till ovan nimnda bolag. Hovrétten anser darfor att aklagaren har bevisat

att konsultarvodena inte &r kopplade till konsultarbeten fran dessa éar.

Nér det kommer till Rodkulleprojektet instimmer hovritten i tingsritten bedomning,
pa av tingsrittens anforda skél, att de konsultarvoden som fakturerats Pilgrimsta Hus
inte later sig hdrledas till detta projekt. Vid den bedomningen har hovrétten dven
beaktat foljande. Projektledaren Sven Ringvall har berittat att han hade hort 16st tal,
troligtvis frdn Daniel Kindberg, om att Pilgrimsta Hus fétt ett avtal med ett 16fte om att
”fa vara med”. Sven Ringvall har emellertid inte under den tid han arbetade i projektet
varit 1 kontakt med nagra leverantdrer eller gjort anpassningar efter ndgon sérskild
leverantor. Detta var enligt Sven Ringvall inte mojligt eftersom det inte fanns nagon

masterplan eller detaljplan. Hovrétten anser att &ven Sven Ringvalls uppgifter talar
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emot att konsultarvodena har en koppling till R6dkulleprojektet. I sammanhanget kan
tilldggas att vare sig Sven Ringvall eller Bertil Jakobsson, vilka bada varit verksamma
som konsulter i Rodkulleprojektet, har fakturerat Nockt, SDAB, HGC eller
Svedberghs for nagot utfort arbete.

Avseende Pilgrimsta Hus expansion i Mdlardalen ar det utrett att bolaget hade en god
tillvaxt i Stockholmsomrédet under aren 2015-2016. Mats Gustafsson har berittat om
Hans Carlssons arbete och att han tror att Daniel Kindbergs arbete kan ha bestatt i att
denne tipsade ndgon om Pilgrimsta Hus. Hans Carlsson har uppgett att han f6ljde med
Mats Gustafsson till byggena i Stockholm. Daniel Kindberg har uppgett att han jobbat
mot Stockholm, men har i denna del valt att avsta fran att limna ytterligare
information. Hovrétten bedomer att de tilltalades uppgifter dr vaga i denna del och
vilket arbete som verkligen har utforts har inte gatt att kontrollera. Vid dessa
forhdllanden anser hovrétten att det 1 hog grad ar oklart vilket arbete som Hans
Carlsson ska ha utfort 1 Mélardalsomradet och omfattningen av det, samt om Daniel

Kindberg alls utfort nagot arbete.

Hovrétten instimmer 1 det tingsratten anfort om att oaktat Pilgrimsta Hus expansion i
Milardalen har projekten i Ostersund inte saknat betydelse for Pilgrimsta Hus tillvixt.
Under tiden som Daniel Kindberg och Hans Carlsson arbetat i Ostersundshem har
Pilgrimsta Hus fatt flera kontrakt som rort avsevirda belopp med mojligheter till
ytterligare intékter vid tillkommande arbeten. Det dr styrkt att Daniel Kindberg och
Hans Carlsson har haft ett direkt inflytande och mgjlighet till indirekt inflytande inom

ramen for forhallandet mellan Ostersundshem och Pilgrimsta Hus.

Vid det ovan anforda bedomer hovritten att dklagaren bevisat att det inte finns négot
annat samband mellan konsultarvodena dn Daniel Kindbergs och Hans Carlssons
anstillning i Ostersundshem. Mats Gustafssons, Daniel Kindbergs och Hans Carlssons
invindningar om ett alternativt samband kan darfor ldmnas utan avseende.
Sammanfattningsvis ansluter sig hovritten till tingsréittens beddmning att det &r styrkt

att konsultarvodena utgjort formaner kopplade till Daniel Kindbergs och Hans
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Carlssons tjinsteutdvning i Ostersundshem. Det foreligger siledes ett tjinstesamband

pa sitt som aklagaren har péstatt.

Otillborligheten

De betalningar som Daniel Kindbergs och Hans Carlssons bolag har erhéllit har inte
utgjort sddana forméner som typiskt sett forekommer i representationssammanhang
eller 1 6vrigt 1 sunda afférsrelationer. Tvirtom har det varit fraga om regelritta
betalningar vilket typiskt sett fir anses utgora otillborliga formaner. Till detta kommer
att det har rort sig om formaner som getts vid flera olika tillfillen och till ett
sammanlagt mycket hogt belopp samt att Daniel Kindberg och Hans Carlson inte varit
oppna gentemot sin arbetsgivare Ostersundshem med att de har bedrivit den aktuella
konsultverksamheten (jfr. ”Arena-mélet”, Svea hovritts mal B 5202-12). Pa grund av
det anser hovritten att forminerna objektivt sett har varit dgnade att paverka Daniel
Kindbergs och Hans Carlssons tjdnsteutovning och ér darfor att betrakta som
otillborliga sérskilt sett till var de har arbetat. Det & Mats Gustafsson som har betalat

de otillborliga forménerna for Pilgrimsta Hus rakning.

Frdagan om uppsat

Hovrétten instimmer helt 1 tingsréattens bedomning 1 fraiga om uppsat med foljande
tillagg. Nar det kommer till Daniel Kindbergs uppsat anser hovritten att han har varit
medveten om att det som utgangspunkt inte var tillitet med bisysslor i Ostersundshem.
Daniel Kindberg har i detta hinseende beréttat att han anmaélde sina bisysslor till Tord
Andnor som godkénde dem varfor han inte behovde informera ndgon annan. Daniel
Kindberg har dven tillagt att de styrelseprotokoll som innehdller information om att
han aterkommande har informerat styrelsen om bisysslor har fatt ett felaktigt innehall.
Daniel Kindberg har ansett att han inte behdvde upplysa styrelsen i Ostersundshem om
sin konsultverksamhet. Tord Andnor har for sin del beréttat att han, nér frigan om
Daniel Kindbergs anstédllning diskuterades, omgaende informerade Daniel Kindberg
om att frdgan om bisysslor skulle behandlas i styrelsen och att det inte var ndgot han

kunde godkénna. Han pipekade ocksé for Daniel Kindberg att det inte var tillatet att ha
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bisysslor utan tillstdnd eftersom de ville att han skulle fokusera pé rollen som VD i
Ostersundshem och ingenting annat. Frigan om Daniel Kindbergs bisysslor togs
aterkommande upp i styrelsen. Daniel Kindberg informerade aldrig om att han var
verksam som konsult i Pilgrimsta Hus och styrelsen skulle aldrig ha godtagit att Daniel
Kindberg arbetade hos en leverantor. Tord Andnors uppgifter far stod av det som Sven
Ringvall har berittat. Sven Ringvall har bl.a. bekréftat att Daniel Kindberg aldrig
informerade om sitt uppdrag som konsult eller att han arbetade vid sidan av
Ostersundshem. Hovriitten beddmer utifrén Tord Andnors och Sven Ringvalls
uppgifter att Daniel Kindbergs invdndning om att hans bisyssla var godkénd ar

motbevisad.

Hans Carlsson har for sin del invint att han hade fatt Daniel Kindbergs godkénnande
att utova bisysslor och att denne kénde till att han bedrev konsultverksamhet for
Pilgrimsta Hus. Hovriitten noterar dock att det vid Ostersundshem fanns dels en policy
kring farliga formaner, dels en upphandlingspolicy. Hovritten anser att dessa tydligt
informerar hur en anstilld ska agera for att undvika misstanke om mutbrott och att
tjanstemén inte ska ha personliga intressen hos leverantorer. Att Hans Carlsson inte
ska ha tagit del av dessa dokument eller att han inte skulle ha ként till att det fanns
fortroendeskadliga bisysslor haller hovritten for uteslutet. Till det kommer att Hans
Carlsson under inga forhallanden, givet omstédndigheterna, kunnat forlita sig pa Daniel
Kindbergs uppfattning om transaktionernas tillatlighet (jfr RH 1988:13 och 1988:100).

Hovrétten anser dérfor att Hans Carlssons invindning kan ldmnas utan avseende.

Sammanfattningsvis ska Mats Gustafsson domas for givande av muta. Daniel

Kindberg och Hans Carlsson ska domas for tagande av muta.

Brottsenheter

Hovritten har att ta stillning till om gérningarna dr att bedoma som ett eller flera brott.
Det finns inte nigra generella regler for vad som utgdr en brottsenhet. Bedomningen
ska dérfor ske med utgangspunkt i vilken typ av brott som ar aktuell. Faktorer som

brukar anses ha betydelse for den beddmningen &r det rums- och tidsmédssiga
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sambandet och antalet angreppssitt. Vid brott mot person géller som utgéngspunkt att
ett sammanhdngande héndelseforlopp mot en och samma person utgor ett brott.
Brottets skyddsintresse kan ocksa ge ledning. Ytterst sitts grinserna for vad som &r
mojligt att samla under en brottsenhet av den handlingsbeskrivning som
straffbestimmelsen anger. (Se réttsfallen ”De upprepade forfalskningarna” NJA 2018
s. 378, "Upprepade Overgrepp i rattssak” NJA 2019 s. 747, Ett eller tva vapenbrott”
NJA 2021 s. 341 och "Ett eller flera bokforingsbrott” NJA 2022 s. 562.)

For att kunna besvara fragan om ett visst hindelseforlopp ska betraktas som en eller
flera brottsenheter far man se till gdrningarnas avgriansning i tid och rum med ledning
av straftbestimmelsens formulering (Ulving, Magnus, Brottslighetskonkurrens; om

relationer mellan regler och fall, Tustus forlag, Uppsala 2013, s. 179 f.).

Den brottslighet som ska beddmas rér samma tilltalade och bolag. Vid en granskning
av tidsambandet mellan de 1 malet aktuella fakturorna ligger de, enligt hovrittens
beddmning, relativt néra 1 tid. Eftersom samtliga tilltalade &r aktuella bade 1
atalspunkterna 1 och 2 har hovritten vid bedomningen av tidssambandet dven fast
avseende vid att faktureringarna mellan de inblandade bolagen i vissa delar 6verlappar
varandra. Vid en granskning av dverforingarna framgar dven att de dverenskomna
beloppen som fakturerats mellan Pilgrimsta Hus och Nockt, SDAB, HGC och
Svedberghs 1 hog grad ar aterkommande. Vid dessa forhdllanden anser hovritten att
det finns ett tillrackligt rums- och tidsméssigt samband for att betrakta
hiandelseforloppet som ett fall av mutbrott. Mats Gustafsson ska darfor, 1
Overensstimmelse med i tingsrattens dom, domas for tvé fall av givande av muta.
Daniel Kindberg och Hans Carlsson ska dven de, liksom i tingsrétten, ddmas var och

en for ett fall av tagande av muta.
Rubricering
Ar brott som avses i 5 a eller 5 b § att anse som grovt, ddms for grovt tagande av

muta eller grovt givande av muta till fangelse 1 l4gst sex manader och hogst sex ir. Vid

bedomande av om brottet dr grovt ska sérskilt beaktas om girningen innefattat
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missbruk av eller angrepp pa sirskilt ansvarsfull stillning, avsett betydande virde eller
ingétt i en brottslighet som utdvats systematiskt eller i storre omfattning eller annars
varit av sirskilt farlig art. Med sérskilt ansvarsfull stillning” avses bl.a. arbets- och
uppdragstagares uppgifter inom centrala beslutsfunktioner i samhéllet eller annan
myndighetsutdvning som leder till beslut av stor betydelse for allmdnheten. Med vérde
avses virdet pa formanen. Rekvisitet ’ingétt i en brottslighet som utdvats systematiskt
eller i storre omfattning” tar sikte pa ett upprepat beteende, i synnerhet om brottet
genomforts efter viss berdkning. Med “’sdrskilt farlig art” avses exempelvis anviandning

av falska handlingar eller vilseledande bokforing (prop. 2011/12:79 s. 47).

Aklagaren har gjort gillande att brotten bor beddmas som grova med hinsyn till

betydande vérde, systematik eller 1 storre omfattning samt varit av sérskilt farlig art.

I forevarande fall har det inte pastétts att det forekommit nigra osanna fakturor eller
andra falska handlingar. Hovritten instdimmer darfor inte i tingsrittens bedomning att
brottet har varit av sirskilt farlig art. Aklagaren har inte heller gjort gillande att
brottsligheten ska anses som grov med hidnsyn taget till att Daniel Kindberg och Hans
Carlsson har haft en sdrskilt ansvarsfull stdllning, ndgot som tingsritten beaktat vid
beddmningen av rubriceringsfragan. Hovritten anser i stéllet att brotten 1
atalspunkterna 1 och 2 ska bedomas som grova brott eftersom de har utovats
systematiskt, varit av storre omfattning och avsett betydande virden. Hovritten
ansluter sig saledes till tingsréttens bedomning att mutbrottsligheten dr att anse som

grov.

Grovt bokforingsbrott alternativt forsvirande av skattekontroll och grovt

forsvarande av skattekontroll samt medhjilp dirtill, Atalspunkterna 3-4
Rattsliga utgdangspunkter
Tingsrétten har redogjort for de réttsliga utgangspunkterna. Hovrétten tilligger

foljande. Ett syfte med en verifikation &r att den ska gora det mdjligt att identifiera en

affarshdndelse och kontrollera att den blir grund- och huvudbokford. Andra syften &r
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att sikerstilla att det finns bevis for att en viss affarshindelse har intrédffat och att det
finns tillforlitlig dokumentation om dess innebdrd (se prop. 1998/99:130 s. 247). En
verifikation ska typiskt sett innehalla s& mycket information att det ar tillrackligt att ta
del av sjdlva verifikationen for att forsta vad som har hént i foretaget. Man ska alltsé i
princip inte behdva efterfraga ytterligare information fran den som medverkat till
affirshindelsen eller fran den som bokfort den. Det ar extra viktigt eftersom
bokforingen dven ska vara underlag for kontroll av exempelvis Skatteverket. Verket
ska saledes kunna begédra in bokforingen inklusive verifikationerna och utifran detta
material utlisa respektive affarshindelses innebord. Kraven géller bade mottagna
uppgifter om affarshdndelser (mottagna verifikationer) och egenupprittade uppgifter
om affarshindelser (egenupprittade verifikationer). Det ér extra viktigt att vara
noggrann vid granskning av inkommande fakturor eftersom det 4r ndgon annan som
upprittat verifikationen. Didrmed har foretaget mindre kontroll dver den
rakenskapsinformation som foretaget far och har att ta stidllning till (se Nilsson och
Torning, Bokforingslagen, Version 3 A, Juno, kommentaren till 5 kap. 7 §

bokforingslagen).

Mats Gustafssons skuld

Hovrétten gor 1 friga om skuld vad avser bokforingsbrott alternativt forsvarande av
skattekontroll, atalspunkten 3, inte nagon annan bedémning gillande Mats Gustafsson
an den tingsrétten har gjort. Den nya skriftliga bevisning som forsvaret presenterat for
att visa att fakturorna i Pilgrimsta Hus varit bokforingsmissigt godtagbara forandrar
inte beddmningen. Aven hovritten anser allts4 att det &r styrkt att Mats Gustafsson
som foretrddare for Pilgrimsta Hus avseende riakenskapsaren 2014, 2016 och 2017 har
latit bokfora bristfdlliga fakturor fran Nockt, SDAB, Svedberghs och HGC, allt till det
belopp som éklagaren har pastatt. Det trots att fakturorna inte uppfyllt kraven pa vad
ett verifikat ska innehdlla enligt 5 kap. 7 § bokforingslagen. Hovritten anser, 1 likhet
med tingsritten, att fakturorna saknar underlag varfor det inte gar att kontrollera de
bakomliggande affirshdndelserna. Utdver bristerna i fakturorna har de avtal som

hénvisats till 1 fakturorna inte varit tillgéngliga 1 bokforingen (jfr. rattsfallet
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NJA 2020 s. 497 "Toppbyggs verifikationer””). Sammanfattningsvis uppfyller
verifikationerna inte bokforingslagens krav. Vidare ansluter sig hovrétten till
tingsrittens beddmning att bristerna varit sddana att de medfort att rorelsens forlopp,
ekonomiska resultat eller stillning inte i huvudsak kunnat bedomas med ledning av

bokforingen.

Mats Gustafsson har varit ensam styrelseledamot och foretrddare for Pilgrimsta Hus.
Han har bedrivit bokforingspliktig verksamhet vilket han varit vdl medveten om. Mats
Gustafsson har under den i malet aktuella tiden haft s.k. garantansvar for bokforingen.
Enligt 8 kap. 4 § tredje stycket aktiebolagslagen har han dérfor haft ansvar att se till att
bolagets organisation varit utformad pé sé sitt att bokforingen, medelsforvaltningen
och bolagets ekonomiska forhallanden 1 6vrigt kunnat kontrolleras pa ett betryggande
satt. Om vissa uppgifter delegerats till andra har Mats Gustafsson, enligt
bestimmelsens fjirde stycke, bl.a. haft att fortlopande kontrollera om delegationen kan

upprétthéllas.

Mats Gustafsson har invént att han delegerat uppgifterna att skota bokforingen till
bokforare och granskningen av verksamhetens redovisning och forvaltning till revisor.
Han har darfor gjort vad som ankommer pad honom och han har inte agerat med uppsat
eller grov oaktsamhet. Mats Gustafsson har berittat att han aldrig fatt nagon
anmarkning fran bokforaren om att fakturorna var bristfilliga och inte heller revisorn
har gjort ndgra anmirkningar gillande dessa. Bokforaren Veronika Backman har
bekréftat detta och uppgett att hon inte hade sett ndgon anledning att fraga om
fakturorna eller patala nigra brister. Revisorn Asa Gronvik har diremot berittat att hon
aterkommande genom dren hade haft synpunkter pa bokforingen i Pilgrimsta Hus,
ndgot hon patalade for Mats Gustafsson. Vidare hade hon efterfrgat en bittre
projektredovisning och sdrredovisning av entreprenadkontrakten for att kunna folja
utfallet pd ett bittre sétt. Mats Gustafsson hade inte haft ndgot sirskilt att sdga om
saken. Mot bakgrund av vad Asa Gronvik har berittat anser hovritten att Mats
Gustafsson genom aren upplysts om att det fanns brister i den ekonomiska

redovisningen m.m. Vidare erholl Pilgrimsta Hus en forfragan frdn Skatteverket
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2016-10-12 med anledning av bolagets redovisning av mervérdesskatt for perioden
april-juni 2016. Skatteverket ansag att det forelag skél att stélla kompletterande fragor
mot bakgrund av ett par fakturor som skickats in. Daniel Kindberg skrev da ett svar &t
Mats Gustafsson med hinvisning till Rodkulleprojektet som Mats Gustafsson skickade
1 eget namn, utan att reflektera dver innehallet. Hovrétten anser att Mats Gustafsson
med vetskap om dessa forhdllanden maste ha forstétt att det fanns en risk for att det
forekom brister 1 bokforingen. Likvil har Mats Gustafsson inte vidtagit ndgra som
helst dtgirder med anledning av det eller utifrin Asa Gronviks direkta papekanden.
Vid dessa forhallanden kan Mats Gustafsson inte franséga sig sitt ansvar fran
bokforingens brister genom att hdnvisa till att han delegerat vidare skotseln av den

ekonomiska forvaltningen 1 Pilgrimsta Hus till andra.

Hovrétten anser att utredningen med tillracklig grad visar att Mats Gustafsson har
forhallit sig helt likgiltig infor att fakturorna var bristfilliga. Med hinsyn taget till att
dessa avsdg betydande belopp méste Mats Gustafsson dven ha forstétt att det fanns en
risk for att bokforingen av dem skulle leda till att rorelsens forlopp, ekonomiska
resultat eller stillning inte 1 huvudsak kunde bedémas med ledning av bokféringen.
Riskerna har emellertid inte utgjort nagot relevant skél for Mats Gustafsson att inte
bokfora fakturorna i foreliggande skick och utan erforderliga kompletteringar. Han har

diarmed haft likgiltighetsuppsét till bokforingsbrott.

Nar det kommer till datalspunkten 4, som ror rikenskapsaren 2015 och 2018, gor
hovritten ingen annan bedomning i friga om skuld dn den tingsritten gjort, men
tillagger foljande 1 frigan om uppsat. Hovrétten anser att Mats Gustafsson méste ha
insett att det fanns en pétaglig risk for att Skatteverkets kontrollverksamhet vid
berdkning och uppbdrd av skatter och avgifter allvarligt skulle forsvaras. Genom sitt
handlande har Mats Gustafsson visat att han har varit likgiltig for nimnda
forhallanden. Hovritten finner darfor att Mats Gustafsson har begatt gdrningarna med

s.k. likgiltighetsuppsat.

Sammanfattningsvis ska Mats Gustafsson domas for bokforingsbrott och forsvarande

av skattekontroll.
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Ska Daniel Kindberg och Hans Carlsson démas for medhjdlp?

Enligt 23 kap. 4 § forsta stycket brottsbalken ska ansvar som &r foreskrivet i balken for
viss girning adomas inte bara den som utfort garningen utan dven annan som frimjat
den med rdd eller dad. Den som inte &r att anse som giarningsman doms, om han har
formatt annan till utforandet, enligt bestimmelsens andra stycke for anstiftan av brottet
och annars for medhjélp till det. Enligt tredje stycket ska varje medverkande till en
garning bedoms efter det uppsét eller oaktsamhet som ligger honom eller henne till

last.

Tingsrétten har till grund for sin beddmning lagt stor vikt vid att Mats Gustafssons,
Daniel Kindbergs och Hans Carlssons agerande varit en central del 1 en brottsplan.
Hovriétten anmérker aterigen att dklagaren inte har pastatt att det forelegat ndgon
brottsplan eller att fakturorna &r osanna. Hovrétten beddmer, till skillnad fran
tingsratten, att det vid bedomningen av medhjilpsansvaret inte gar att jimstélla
anvandandet av osanna fakturor med bristfilliga fakturor. Orsaken till det ar att den
osanna fakturan, som hovritten ser det, ir en barare av falsk information.

Ingangsvardena vid bedomningen av medhjilpsansvaret skiljer sig déarfor at.

Det ar ostridigt att de fakturor som stéllts ut fran Nockt, SDAB, HGC och Svedberghs
har bokforts 1 Pilgrimsta Hus verksamhet. Fakturorna har med andra ord varit
bristfilliga i sin utformning redan nér de skickades till Pilgrimsta Hus. Fragan hir ar
om Daniel Kindberg och Hans Carlsson ska domas for medhjélp genom att ha
upprittat bristfilliga fakturor och skickat dem till Pilgrimsta Hus. I aktuell situation
anser hovritten att det for en fallande dom krévs att aklagaren visar att det &r Daniel
Kindberg och Hans Carlsson som utformat de bristfélliga fakturorna, att de haft nigon
form av insikt 1 fakturornas bristfélligheter och att de haft uppsét till att Mats
Gustafsson skulle bokfora fakturorna i bristfilligt skick utan att vidta nagra dtgarder

innan dess.

Daniel Kindberg och Hans Carlsson har, sa som det fir forstas, invént att de inte

forstatt att fakturorna var bristfilliga. Daniel Kindberg och Hans Carlsson har vidare
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uppgett att de inte utformat fakturatexterna sjilva. Daniel Kindberg har beréttat att han
tagit hjdlp av bokforaren och Hans Carlsson har for sin del uppgett att han utformade
fakturorna utifrdn Mats Gustafssons dnskemédl. Hovrédtten anser att Daniel Kindbergs
uppgifter i viss mén kan ifragaséttas mot bakgrund av den epostkommunikation som
aklagaren har presenterat. Hovritten anser att den ger intryck av att Daniel Kindberg
instruerat bokforaren om fakturainnehallet. I vart fall far Daniel Kindberg och Hans
Carlsson anses i ndgon méan varit delaktiga i fakturornas utformning. I sddant fall anser
hovritten att Daniel Kindberg och Hans Carlsson 1 vart fall borde ha uppmérksammat

bristerna i fakturorna, sirskilt med tanke pa fakturatextens repetitiva karaktar.

Oaktat den bedomningen konstaterar hovrétten att det ar Mats Gustafsson som, under
alla forhallanden, har haft den grundliaggande skyldigheten att bokfora affarshidndelser
1 Pilgrimsta Hus. Det dr Mats Gustafsson som har varit ansvarig for att inkommande

fakturor granskats, bristfalligheter uppmarksammats for att darefter atgirdas.

Om Daniel Kindberg och Hans Carlsson skulle domas for medhjélp 1 detta fall skulle
deras medverkansgirning, enligt hovrittens bedomning, besta i att de starkt Mats
Gustafsson 1 dennes uppsét att inte iaktta bokforingsskyldigheten 1 Pilgrimsta Hus
genom att skicka bristfilliga fakturor till honom. Hovrétten bedomer att det vore att
striacka ansvaret for langt om Daniel Kindberg och Hans Carlsson skulle domas som

medhjélpare 1 detta fall (jfr. NJA 2008 s. 697).

Daniel Kindberg och Hans Carlsson ska dirfor helt frikdnnas fran medhjélpsbrotten,

atalspunkterna 3-4. Tingsrittens dom ska éndras i enlighet med det.

Brottsenheter och rubricering

Hovritten instdmmer 1 tingsréttens beddmning i frdga om antal brott och rubricering.

Mats Gustafsson ska dérfor domas for tre fall av grovt bokforingsbrott och tvé fall av

grovt forsvarande av skattekontroll. Tingsréttens dom ska faststéllas i denna del.
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Grovt givande av muta, troloshet mot huvudman och grovt tagande av muta,

atalspunkterna 6-7

Rdittsliga utgdangspunkter

Hovritten hianvisar till vad som redogjorts for och hénvisats till under atalspunkterna

1-2 betraffande mutbrott och gor foljande tillagg.

Enligt 10 kap. 5 § brottsbalken géller att om ndgon, som pa grund av
fortroendestillning fatt till uppgift for att ndgon annan skota en ekonomisk
angelidgenhet eller sjdlvstandigt hantera en kvalificerad teknisk uppgift eller 6vervaka
skotseln av en sddan angeldgenhet eller uppgift, missbrukar sin fortroendestéllning och
ddrmed skadar huvudmannen doms han for troloshet mot huvudman till boter eller
fangelse 1 hogst tva ar. Vad som avses med missbruk av fortroendestéllning ar att
girningsmannen har gjort ndgot som han uppenbarligen inte borde ha gjort med
hinsyn till sina sdrskilda skyldigheter gentemot huvudmannen. Missbruket kan best4 i
saval rattsligt som faktiskt handlande och dven i underlatenhet, t.ex. att lata bli att
utova den skotsel av en verksamhet som man atagit sig. Det krdvs dock att
fortroendemannens girning har karaktéren av missbruk av hans stillning — varje form
av misskotsel av en tilldelad arbetsuppgift innefattar inte ett missbruk av stillningen.
Exempel pa fortroendemissbruk dr att fortroendemannen later personal hos
huvudmannen utféra arbete 4t honom pa huvudmannens bekostnad. En platschef pé ett
byggnadsforetag later arbetare bygga om hans sommarstuga pa byggnadsforetagets
bekostnad. Det finns inget krav pd att gdrningen ska ha inneburit ekonomisk skada for
huvudmannen (omedelbar skada), utan det &r tillrdckligt att garningen medfort sidan
skada (medelbar skada). Géllande uppsat maste girningsmannen inte dela domstolens
véirdering angédende missbruket for att domas for att uppsétskravet ska vara uppfyllt.
Det ar tillrdckligt att hans uppsit omfattar de faktiska omsténdigheter pa vilken rétten
grundar bedomningen att missbruk foreligger (Bécklund m.fl. Brottsbalken,

2 september 2025, JUNO, kommentaren till 10 kap. 5 § brottsbalken).
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Skuld

Det ar klarlagt i malet att Peab Umea har renoverat en ligenhet som Hans Carlsson
kopt for sin sons rikning, att kostnaden for renoveringen uppgatt till 179 896 kr, att
Peab Umea skickat tre fakturor till Jan-Erik Vikén och att han slutligt attesterat dessa.
Det dr dven utrett att Hans Carlsson aldrig har betalat for renoveringen. Jan-Erik Vikén
har inte heller hort av sig till Hans Carlsson och pamint honom om att betala.
Forklaringen fran Hans Carlsson och Jan-Erik Vikén ér att saken av olika anledningar

har fallit mellan stolarna.

Tingsrétten har pd ett riktigt sétt redogjort for Hans Carlssons och Jan-Erik Vikéns
anstillningar i Ostersundshem respektive Peab Ostersund och pé vilket sétt Hans
Carlsson och Jan-Erik Vikén har haft kontakter 1 tjdnsten. Mot denna bakgrund
beddmer hovritten, i likhet med tingsriétten, att det i och for sig har funnits ett sddant
uppdragsforhallande som, objektivt sett, dr en forutsittning for att ansvar for mutbrott
enligt aklagarens garningsbeskrivning ska bli aktuellt. Hovritten anmérker dock
foljande géllande de tva fakturor som aklagaren aberopat fran Peab Sverige AB till
Ostersundshem Exploatering AB med Jan-Erik Vikén och Hans Carlsson som angivna
referenser, till styrkande av att det har funnits ett tjanstesamband med de forméner som
lamnats av Jan-Erik Vikén genom Peab Sverige AB till Hans Carlsson eller honom
narstaende och att det forelegat en reell risk for otillborlig paverkan. Gillande dessa
fakturor har vittnet Andreas Sunnfors pa ett tillforlitligt sétt berdttat att han ar siker pa
att det dr han som utfort det arbete som avses 1 fakturorna, och inte Jan-Erik Vikén.
Hovritten har dirfor inte ndimnvért beaktat fakturorna vid bedomningen av frdgan om

tjdnstesamband.

Aklagaren har att styrka inte bara tjinstesambandet utan att det handlar om en
otillborlig formén som Jan-Erik Vikén gett till Hans Carlsson for dennes anstéllning

eller uppdrag.

Vid en genomgang av den skriftliga bevisningen bedomer hovrétten att den till storre

delen ger stod for redan ostridiga omstandigheter, vilka redogjorts for i det foregéende.
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Den skriftliga bevisning som ror kommunikation mellan bl.a. Andreas Nicklasson,
Jan-Erik Vikén och Hans Carlsson utgors av den e-post som dklagaren och forsvaret
har ldmnat in i malet. Av PM upprittad av polis vid NOA fran den 24 september 2020
framgar att de kontaktat Andreas Gustafsson vid MODUM som beréttat att han har
tagit ut den e-post som dr relevant. Forsvaret har kritiserat MODUM och anfort att det
fanns viktiga delar av mejl-korrespondensen som utelimnades p.g.a. partsintresse.
Forsvaret har papekat att det senare, av e-post som hittades i slasken, framkom att

Hans Carlsson hade skickat sina faktureringsuppgifter.

Hovritten konstaterar att flera av de e-postmeddelanden som é&klagarna har dberopat
som bevisning kan befaras vara tagna ur sitt sammanhang. Det dr ’saxat” 1 e-
posttrddarna och det dr emellanét 1dnga tidsglapp dem emellan. Hovrétten anser att det
dérfor kan befaras att konversationen inte ger en alltigenom réttvisande bild och inte
heller en helhetsbild. Till f61jd av detta anser hovrétten att de dberopade e-
postmeddelandenas bevisvérde r relativt 1dgt. Hovratten anser att det meddelandena
visar dr att Hans Carlsson inte har svarat pa Andreas Niklassons e-post fran den 4 april
2016 kl. 09.33. Det framgar dock av e-posten att Andreas Niklasson har fatt Hans
Carlssons personnummer och adressuppgifter. Samma dag kl. 13.26 uppger Andreas
Niklasson till Hans Carlsson att han redan fatt uppgifter fran annat hall. Hairemellan,
kl. 10.42, skickar Hans Carlsson en e-post till Bertil Jacobsson innehédllandes en
mejltrad i vilken Hans Carlssons kontaktuppgifter framgar. Aklagaren har uppgett att
det ar svart att se varfor Hans Carlsson skulle skicka e-posten till Bertil Jacobsson.
Hovrétten har forstétt det som att det aklagaren menar ar att det dr besvdrande for Hans
Carlsson att han inte svarat Andreas Nicklasson och att det miste ha forevarit ndgon
form av kontakter vid sidan av den skriftliga kommunikationen, vilket lett till att det
blev en dverenskommelse om att kostnaderna skulle internfaktureras. Hans Carlsson
har menat att e-posten till Bertil Jacobsson visar att denne har fatt hans
faktureringsuppgifter, vilket Bertil Jacobsson har bekraftat i sitt forhor. Hovritten
anser for sin del att den dberopade e-posten inte bidrar till utredningen mer 4n att den
visar att Andreas Nicklasson, Bertil Jacobsson och en person verksam i annat bolag

haft tillgéng till Hans Carlsson personnummer och adress.
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Jan-Erik Vikén och Bertil Jakobsson har bada uppgett att skélet varfor den sistndimnde
kontaktade Jan-Erik Vikén, var att Bertil Jakobsson inte hade ndgon kundkontakt i
Umeéd. Hans Carlsson har dven han sagt att han inte heller hade nagra kontakter dar.
Aklagaren har inte lagt fram nigon bevisning som motsiger dessa uppgifter. Det finns
darfor inget som talar for att Hans Carlsson och Jan-Erik Vikén i forvég haft kontakt
och kommit 6verens om att Peab skulle betala renoveringskostnaderna. Om sé vore
fallet hade det varit enklare for Hans Carlsson att vinda sig direkt till Jan-Erik Vikén.
Fragan ar da om detta kan ha skett i ett senare skede. Géllande bakgrunden till
internfaktureringen har Anders Fransson, platschef pa Peab Umead, uppgett att han bara
ville ha betalt for projektet. Det var viktigt for honom att avsluta drendet. Anders
Fransson har ocksa sagt att han dr osdker pa vem det var som foreslog
internfakturering och att det inte var vanligt med internfakturering men att det
forekom. Hovritten anser darfor, till skillnad frén tingsritten, att det finns utrymme for
att det var Anders Fransson och inte Jan-Erik Vikén som foreslog att projektet skulle
internfaktureras. Dessa omstédndigheter talar 1 viss man mot att det skulle ha triffats

nagon senare dverenskommelse mellan Jan-Erik Vikén och Hans Carlsson.

Tingsrétten har ansett att en forsvarande omstiandighet for Jan-Erik Vikén ér att han
bade har granskat och slutattesterat fakturorna. Anders Fransson har uppgett att det inte
brukar vara samma person som gor detta, men att det kan ga till pa det sittet.
Hovrétten instimmer dérfor inte 1 tingsrittens beddmning i denna del med hénsyn till

det som Anders Fransson berittat.

Vid en samlad bedomning av den utredning som &klagaren har lagt fram anser
hovritten att den endast visar att Hans Carlsson av okénd anledning har valt att inte
gora ritt for sig. och att Jan-Erik Vikén har underlétit att kontrollera att Hans Carlsson
har betalat for det arbete som utforts. Hovritten anser att dessa omstandigheter inte

konstituerar ett mutbrott.

Sammanfattningsvis har dklagaren inte bevisat att Jan-Erik Vikén inom ramen for sitt
uppdrag som arbetschef med uppsat latit Peab Sverige AB betala for renoveringen av

Hans Carlssons sons privata ldgenhet. Det &r inte heller stéllt bortom rimligt tvivel att
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Hans Carlsson har mottagit en otillborlig forman frén Jan-Erik Vikén for utdvningen
eller anstillningen av sitt uppdrag i Ostersunds kommun. Vid dessa forhallanden ska

Jan-Erik Vikén och Hans Carlsson frikdnnas frdn mutbrott.

Hovrétten konstaterar att Jan-Erik Vikén har haft en sadan fortroendestillning som
fordras for ansvar for troloshet mot huvudman enligt 10 kap. 5 § brottsbalken. Han har
pa grund av denna fortroendestillning fatt till uppgift att skota en ekonomisk
angeldgenhet. Jan-Erik Vikén har enligt hovréttens beddmning orsakat en skada
eftersom det har forelegat en beaktansvérd fara for slutlig forlust for Peab. De

objektiva rekvisiten foreligger ddrmed for att doma Jan-Erik Vikén for brottet.

Hovrétten har 1 det foregdende ansett att det inte ar visat att Jan-Erik Vikén var den
som foreslog att arbetena skulle internfaktureras och att det inte var en otillaten
ordning hos Peab. Det ér inte heller utrett att det har funnits en pa forhand uppgjord
overenskommelse mellan Jan-Erik Vikén och Hans Carlsson om att denne inte skulle
betala. Jan-Erik Vikén har uppgett att han inte visste nér arbetet skulle vara klart, att
han paminde Bertil Jacobsson, att han inte vet varfor han inte ringde Hans Carlsson
direkt och att saken kom att falla mellan stolarna p.g.a. hog arbetsbelastning och
sjukdom. Jan-Erik Vikén har dven berittat att pd samma konto som Hans Carlsson
fakturor hamnade fanns det ocksa en annan kund som skulle faktureras. Han blev sa
smaningom pamind av Peab att den kunden behdvde faktureras vilket ocksé skedde

men fick ingen pdminnelse gidllande Hans Carlsson, dér blev han i stillet polisanmald.

Hovritten anser att omstdndigheterna ar forsvarande for Jan-Erik Vikén. Emellertid gar
det inte att helt bortse frén Jan-Erik Vikéns invindningar sett till det som hovritten
anser att aklagaren har bevisat vid atalspunkten 6. Hovréttens bedomning leder
sammanfattningsvis till att Jan-Erik Vikén ska frikdnnas fran atalet i denna del.

Tingsréttens dom ska dndras i1 enlighet med detta.
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PAFOLJD

Mats Gustafsson

I likhet med i tingsrétten ska Mats Gustafsson domas for tva fall av grovt givande av
muta, tre fall av grovt bokforingsbrott och tva fall av forsvarande av skattekontroll,
grovt brott. Hovrétten instimmer 1 tingsréttens beddmning att det sammantagna

straffviardet motsvarar tre ar och fyra manaders faingelse.

Vid straffmétningen ska réitten 1 skilig omfattning beakta om det finns omsténdigheter
som talar for att straffet ska vara kortare dn det som straffvirdet motiverar. Vid
straffmdtningen ska bl.a. beaktas om en 1 forhdllande till brottets art ovanligt 1dng tid
har forflutit (sen lagforing) om den tilltalade far men till f61jd av att han eller hon pé
grund av brottet blir uppsagd fran sin anstéllning eller drabbas av annat hinder 1 yrkes-
eller ndringsutovning, om ett straff utmaétt efter brottets straftvirde skulle framsta som
oproportionerligt string med hédnsyn till andra réttsliga sanktioner till f61jd av brottet,
eller om nagon annan omsténdighet pakallar att den tilltalade far ett lagre straff

(29 kap. 5 § forsta stycket 3 och 6-8 brottsbalken). Vidare ska beaktas om det finns
skal att kompensera for langsam handlaggning (2 kap. 11 § andra stycket

regeringsformen och artikel 6.1 Europakonventionen).

Brottsperioden for Mats Gustafsson stracker sig fran januari 2014-31 december 2018.
Malet kom in till tingsritten den 5 november 2019. Den 20 november 2020 ldmnade
aklagaren in stimningsansdkan. Den 23 juni 2022 meddelade tingsréitten dom. Malet
inkom till hovrétten den 22 juli 2022 och hovrittens dom meddelas den 7 november
2025. Fran sista dagen 1 brottsperioden till hovriatten meddelar dom har det gatt néstan
sju &r. Hovrétten anser att mélet har varit utredningsmaissigt sett omfattande och
komplext vilket dr en godtagbar forklaring till att lagforingen drdjt. Emellertid anser
hovritten att, dven 1 forhdllande till brottslighetens art, for lang tid forflutit fore
lagforingen vilket inte beror pa Mats Gustafsson. Han ska dirfor kompenseras for sen
lagforing. Nar det kommer till langsam handldggning bedomer hovritten att det finns

anledning att kompensera Mats Gustafsson for det med anledning av att det tagit for
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lang tid 1 hovrétten fran det att mélet kom in fram till det att dom meddelas. Hovrétten
bedomer att drojsmélstiden uppgar till ett ar. Sammantaget ska Mats Gustafsson
kompenseras pé sé sitt att straffvirdet séitts ned med tre minader. Vidare kommer
Mats Gustafsson meddelas ett niringsforbud om fem ar. Det kommer i sin tur att
innebéra att Mats Gustafsson inte ldngre kan bedriva niringsverksamhet i Pilgrimsta
Hus. Hovriétten bedomer att detta innebdr ett sddant men for Mats Gustafsson att
straffvirdet ska reduceras med ytterligare sex manader. Nagon ytterligare

omsténdighet som ska beaktas 1 mildrande riktning finns inte.

Med héinsyn taget till det anforda uppgar straffméatningsvardet till tva &r och sex
mdnaders fangelse. Straffmétningsvérdet och brottens art innebér att det inte finns
ndgot utrymme att vilja en annan pafoljd dn fangelse. Mats Gustafsson ska alltsa
domas till ett fangelsestraff om tva ar och sex ménader. Tingsréttens dom ska @ndras 1

enlighet med det.

Daniel Kindberg

I hovritten ska Daniel Kindberg domas for ett fall av tagande av muta, grovt brott.
Brottsperioden striacker sig fran den 15 september 2014—11 december 2017. Hovrétten
bedomer att straffvéirdet for brottet motsvarar tva ars fangelse. Géllande bedomningen
av straffmitningsvérdet har hovritten redogjort for gidllande regelverk och
handliggningstider i det foregiende. Aven Daniel Kindberg ska kompenseras for sen
lagforing och ldngsam handlaggning genom att straffvérdet sétts ned med tre manader.
Daniel Kindberg har till f61jd av brotten dven drabbats i sin yrkesmissiga utdvning pa
sadant sétt att straffvirdet ska séttas ned ytterligare en manad. Hovrétten anser inte att

det finns nigon annan omstandighet som ska beaktas i mildrande riktning.

Sammanfattningsvis bedomer hovritten att straffmatningsvirdet uppgér till ett ar och
atta manaders fiangelse. Denna omstdndighet och brottens art innebdr att det inte finns
ndgot utrymme att vélja en annan pafoljd dn fingelse. Daniel Kindberg ska alltsd
domas till ett faingelsestraff som motsvarar straffmétningsviardet. Tingsréittens dom ska

dndras 1 enlighet med det.
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Hans Carlsson

I hovritten ska Hans Carlsson domas for ett fall av tagande av muta, grovt brott, under
perioden 19 september 2014—15 mars 2018. Hovritten bedomer att straffvérdet for
brottet motsvarar tva ars fangelse. Vid den bedomningen har hovrétten ansett att Hans
Carlssons och Daniel Kindbergs brottsliga agerande &r att jamstdlla med varandra.
Gillande bedomningen av straffmétningsvérdet har hovrétten redogjort ovan for
handliggningstiderna. Aven Hans Carlsson ska kompenseras for sen lagforing och
langsam handlaggning genom att straffvardet reduceras med tre manader. Vidare ska
straffvdrdet reduceras med ytterligare en ménad eftersom Hans Carlsson har blivit
uppsagd fran sin anstéllning till f61jd av brottet. Hirvid kommer straffmétningsvérdet
att motsvara ett fingelsestraff om ett r och atta manader. Hovrétten anser att det inte

finns ndgon annan omsténdighet som ska beaktas 1 mildrande riktning.

Mot bakgrund av det och med hénsyn taget till brottets art finns det inte nagot
utrymme att vilja en annan paféljd dn fingelse. Hans Carlsson ska alltsa domas till ett
fangelsestraff om ett ar och atta méanader. Tingsréittens dom ska dndras i enlighet med

det.

Forverkande av utbyte av brott

Atalspunkterna 1-2

Aklagarnas talan om forverkande av brottsvinst grundas pa brott som har begatts under
aren 2014-2018. Bestdmmelserna 1 36 kap. brottsbalken om forverkande har fitt en ny
lydelse sedan den 8 november 2024. Utgangspunkten &r att bestimmelserna ska
tillampas pa sa sitt att de dldre bestimmelserna tillimpas pd brott begdngna innan detta
datum. Av retroaktivitetsforbudet, som giller dven sérskild réttsverkan av brott, foljer
dock att nya forverkandebestammelser inte ska tillimpas pd gérningar som begatts fore

ikrafttrddandet om de leder till ett mer ingripande resultat &n de bestimmelser som



Sid 39

HOVRATTEN FOR DOM B 1188-22
NEDRE NORRLAND 2025-11-07
Rotel 6

géllde nér girningen begicks. Vidare giller att om den nya lagen skulle leda till ett
mildare resultat for den enskilda, da ska den lydelsen tillimpas (se prop. 2023/24:144
s 375).

Enligt 36 kap. 4 § brottsbalken forsta stycket, i dess nya lydelse, framgar att en
brottsvinst far forverkas fran den som har gjort vinst till f61jd av brottet. En brottsvinst
far dven forverkas fran den som senare har forvirvat egendomen. I forarbetena till
bestimmelsen anges att bestaimmelsens forsta stycke, liksom enligt 5 § 1 dess tidigare
lydelse, innebér att forverkande kan ske frdn garningsmannen eller fran annan én
garningsmannen. Skulle en vinst fran gédrningsmannens brott direkt ha tillfallit ndgon
annan, t.ex. en juridisk person, ska vinsten forverkas fran denna person. Har
girningsmannen inte gjort ndgon vinst, far forverkande foljaktligen inte ske fran
honom eller henne. Daremot bor man, om det inte finns konkreta indikationer pa négot
annat, kunna utga fran att det ar gdarningsmannen och eventuella andra medverkande
som har gjort vinsten (prop. 2023/24:144 s. 418 f.). Aven enligt de tidigare
bestimmelserna om forverkande av utbyte av brott (ersatt av begreppet brottsvinst i
den nya regleringen), 36 kap. 1 och 5 §§ brottsbalken, kunde forverkande ske hos den
som haft utbyte (vinning) av brottet (prop. 1968:79 s. 52-53 och 62). Hovrétten
bedomer dérfor att bestimmelserna i den nya regleringen inte kommer att innebéra ett
mildare resultat for den enskilde om de tillimpades 1 detta méal. Vidare anser hovritten
att de nya forverkandereglerna i sig generellt sett torde leda till mer ingripande resultat
for den enskilde. Utdver att mdjligheterna till forverkande utokas kan bland annat kan
ndmnas att den nya bestimmelsen om att forverkande inte ska ske om det &r uppenbart
oskéligt inte har samma tillimpningsomrade som bestimmelsen som géllde fore den

8 november 2024 nir det géller forutsittningarna for att avsta fran att besluta om
forverkande vid konkurrerande skadestandsansprak (se 36 kap. 20-22 §§ brottsbalken
och prop. 2023/24:144 s. 438 jamfort med 36 kap. 1 a § brottsbalken). Av dessa skl

tillimpar hovrétten den &ldre regleringen.

Vid det sagda ansluter sig hovrétten till tingsrittens beddmning i friga om
forverkande. Det forhdllandet att betalningarna fran Pilgrimsta Hus gatt till Daniel

Kindbergs och Hans Carlssons bolag och inte direkt till dem péverkar inte
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beddmningen att det &r Daniel Kindberg och Hans Carlsson som haft utbytet av
brotten. Bolagen har égts och kontrollerats av Daniel Kindberg respektive Hans

Carlsson. Tingsrittens dom ska alltsé faststéllas i denna del.

Atalspunkten 6

Atalet mot Hans Carlsson for tagande av muta har ogillats. Vid den utgéngen ska

forverkandeyrkandet ogillas. Tingsrattens dom ska dndras 1 enlighet med det.

FORETAGSBOT

Rittsliga utgangspunkter

Aklagarnas talan om foretagsbot grundas pa brott som har begétts under &ren
2014-2018. Bestammelserna om foretagsbot 1 36 kap. brottsbalken fick en ny lydelse
den 1 januari 2020. Dérefter har en ny forverkandelagstiftning tritt i kraft den

8 november 2024, vilken dven omfattar bestimmelserna om foretagsbot.

Andringarna som gjordes den 1 januari 2020 innebar att det infordes en ny grund for
jamkning av foretagsbot, men i 6vrigt gjordes inga dndringar i sak av betydelse i detta
sammanhang. Reformen som trdadde i1 kraft den 8 november 2024 innebar inga sakliga
andringar (prop. 2023/24:144 s. 215). Mot denna bakgrund anser hovritten, till
skillnad fran tingsritten, att det dr de nu géillande bestimmelserna som ska tillimpas
eftersom bestimmelserna om foretagsbot mildrades i jimkningshénseende ar 2020

(jfr. Svea hovritts dom, 2025-03-26, mal B 4492-24).

Ett foretag ska alédggas foretagsbot for brott, om det for brottet dr foreskrivet strangare
straff 4n penningbdter och brottet har begatts i utévningen av ndringsverksamhet av en
person i ledande stillning i foretaget, grundad pd befogenhet att foretrdda foretaget
eller att fatta beslut pa dess vignar (36 kap. 23 § forsta stycket 1 och andra stycket 2 a
brottsbalken).
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Utgangspunkten for storleken pa en foretagsbot dr sanktionsvérdet. Det bestims inom
spannet 5 000-10 000 000 kr med utgangspunkt i straffvirdet for den samlade
brottsligheten, och sirskild hinsyn ska tas till den skada eller fara som brottsligheten
har inneburit och till brottslighetens forhallande till verksamheten (36 kap. 24 §
brottsbalken).

En foretagsbot far sittas ldgre dn sanktionsvirdet bl.a. om brottet medfor en
betalningsskyldighet eller sirskild réittsverkan for foretaget och den samlade reaktionen
blir for string, om foretagets dgare eller innehavare doms till pafoljd for brottet och
den samlade reaktionen pa brottsligheten skulle bli oproportionerligt string for honom
eller henne eller om det finns andra sérskilda skil for jadmkning (36 kap. 26 § forsta
stycket 1, 2 och 5 brottsbalken). Det foljer av regleringen att jamkning endast ska ske

undantagsvis.

Foretagsbot avseende Svedberghs och HGC

Grunden for att foretagsbot ska domas ut for Svedberghs och HGC ér att Hans
Carlsson doms for brott 1 bolagens ndringsverksamhet 1 enlighet med
girningspastaendena 1 atalspunkterna 3-4 (medhjalp till grovt bokforingsbrott
respektive medhjilp till forsvarande skattekontroll, grovt brott). Med hansyn till
utgangen i skulddelen i de aktuella atalspunkterna &r det inte styrkt att brott begatts i
Hans Carlssons néaringsverksamhet varfor aklagarens yrkande om foretagsbot mot

Svedberghs och HGC ska ogillas. Tingsréttens dom ska dndras i enlighet med detta.

Foretagsbot avseende Nockt och SDAB

Grunden for att foretagsbot ska domas ut for Nockt och SDAB ir att Daniel Kindberg
doms for brott 1 bolagens néringsverksamhet 1 enlighet med girningspastdendena i
atalspunkterna 3-4 (medhjdlp till grovt bokforingsbrott respektive medhjalp till
forsvarande skattekontroll, grovt brott). Med hinsyn till utgangen i skulddelen i de
aktuella atalspunkterna dr det inte styrkt att brott begatts i Daniel Kindbergs
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néringsverksamhet varfor aklagarens yrkande om foretagsbot mot Nockt och SDAB

ska ogillas. Tingsréittens dom ska @ndras i enlighet med detta.

Foretagsbot avseende Pilgrimsta Hus

Mats Gustafsson doms for brott begdngna i Pilgrimsta Hus ndringsverksamhet i
enlighet med gérningspastdendena i atalspunkterna 1-4. Mats Gustafsson har haft en
ledande stéllning 1 bolaget med ritt att fatta beslut. Hovrétten instdmmer darfor 1
tingsrittens bedomning att Pilgrimsta Hus ska betala en foretagsbot. Vid bedomningen
av sanktionsvirdet beaktar hovritten att Mats Gustafsson doms for brott med ett hogt
straffvdrde 1 ett bolag som han ensam haft kontroll 6ver. Hovrétten anser, 1 likhet med

tingsratten att sanktionsvardet motsvarar 3 000 000 kr.

Pilgrimsta Hus har anfort att foretagsboten bor undanrdjas med héansyn till att Mats
Gustafsson doms till pafoljd for brotten och den samlade reaktionen pa brottsligheten
skulle bli oproportionerligt string. Hovrétten noterar att det i sdrskilda undantagsfall i
och for sig finns utrymme att jamka en foretagsbot nér foretagets dgare av ett
aktiebolag doms for paféljd och foretaget doms att betala en foretagsbot

(se. prop. 2018/19:164 s. 69 f.) Hovritten instimmer emellertid i tingsrittens
beddmning att det 1 forevarande fall inte finns skil for att jamka foretagsboten.

Tingsréttens dom i denna del ska dérfor sta fast.

NARINGSFORBUD

Hans Carlsson och Daniel Kindberg

Aklagarens begiiran om att Hans Carlsson och Daniel Kindberg ska meddelas
néringsforbud utgar fran att de doms for brott som anges i atalspunkterna 3-4. Med
hénsyn till utgédngen 1 skulddelen i1 de aktuella atalspunkterna saknas det
forutsittningar att meddela Hans Carlsson eller Daniel Kindberg néringsforbud.
Hovritten ogillar darfor aklagarens talan om niringsforbud mot dem. Tingsréittens dom

ska dndras i1 enlighet med det.
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Mats Gustafsson

Hovrétten ansluter sig till tingsréttens beddmning i denna del, dvs. Mats Gustafsson
ska meddelas nédringsforbud och tiden for det bor bestdmmas till fem ar. Tingsréttens

dom ska faststillas 1 denna del.

SKADESTAND

Jan-Erik Vikén

Grunden for skadestandstalan frdn Peab Sverige AB ér att de lidit skada pa grund av
den brottsliga gérning som anges 1 atalspunkten 7. P4 grund av utgéngen 1 skulddelen 1
denna atalspunkt kan nagot skadestand inte domas ut. Peab Sverige AB:s skadestands-

talan ska dérfor ogillas. Jan-Erik Vikén ska ddrmed befrias frin skadestdndsskyldighet.

ERSATTNINGAR TILL OFFENTLIGA FORSVARARE

Filip Rydin har yrkat erséttning for 318 timmars arbete, Jonas Granfelt for 302,5
timmars arbete, Olof Kullinger for 301,5 timmars arbete, Olof Bexell med 91,75
timmars arbete, Nina Lowenhielm med 22 timmars arbete och Christina Bergner med

23 timmars arbete.

Aklagaren har yttrat sig avseende Filip Rydins, Jonas Granfelts och Olof Kullingers
kostnadsrikningar. Aklagaren har anfort foljande. De drygt 300 timmars arbete i
hovritten som Filip Rydin, Jonas Granfelt och Olof Kullinger yrkar erséttning for &r en
avsevird arbetstid, inte minst med tanke pa att det rort sig om en huvudforhandling dér
parterna endast varit ndrvarande fyra dagar. Hovréttsprocessen har i stora drag varit en
upprepning och en mer koncentrerad process i1 jimforelse med réttegéngen i
Ostersunds tingsritt. Aklagaren har emellertid forstaelse for att Filip Rydin och Jonas
Granfelt varit tvungna att ligga ner mer tid pé inldsning m.m. eftersom de inte var

offentliga forvarare i tingsritten.
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Hovritten anser att det som aklagaren har anfort talar for att den av vissa forsvarare
nedlagda arbetstiden ska anses vara for hog. Vid bedomningen av skiligheten av de
yrkade ersittningarna har hovritten beaktat att mélet har varit mycket omfattande och
relativt komplicerat. Hovrétten anser vidare att det finns skal att ta viss hdnsyn till att
tidsutdrakten varit lang vilket kan ha medfort visst dubbelarbete for de forsvarare som
var forordnade redan i tingsrétten. Nér det kommer till omfattningen av Filip Rydins
och Jonas Granfelts arbete beaktar hovritten sérskilt att de blev forordnade som
offentliga forsvarare i hovritten si sent som i juni 2024. Hovrétten anser att det av
naturliga skal har krévts att Filip Rydin och Jonas Granfelt har varit tvungna att lagga
ner mer tid pa inldsning och forberedelser i hovrétten for att kunna utfora sitt uppdrag.
I hovritten har det dven fattats beslut 1 ndgra preliminidra fragor som kravt
skriftvixling, forundersdokningen har kompletterats, ny skriftlig bevisning har

presenterats och ett tilldggsforhor har héllits med anledning av det.

Vid dessa forhallanden bedémer hovrétten att den erséttning som Filip Rydin, Jonas
Granfelt och Olof Bexell har yrkat for arbete &r skiligt utifran mélets art och

omfattning. De ska darfor tillerkdnnas yrkad ersittning.

Nar det kommer till den begdrda ersdttningen fran Olle Kullinger anser hovrétten att
den forberedelsetid som han vill ha betalt for &r 1 hog grad for omfattande, 4ven med
beaktande av de forhallanden som anforts ovan. Hovrétten har vid beddmningen
sarskilt noterat det omfattande arbete som har lagts ned pa det forberedande arbetet
avseende pladering och sakframstillan. Olle Kullinger far anses skiligen tillgodosedd
med ersdttning for arbete med 256 timmar. Att Olle Kullinger redan har valt att sétta
ned sitt ersdttningsansprak utifrdn en egen skilighetsberidkning foranleder inte

hovritten att géra en annan beddmning.

Den erséttning som Nina Lowenhielm och Christina Bergner har yrkat for arbete ar

under alla forhdllanden skilig, varfor de ska tillerkdnnas begérd erséttning.

Det som forsvararna har yrkat i ersittning for tidsspillan och utligg framstér som

skéligt. Foljaktligen ska forsvararna tillerkdnnas begérd ersittning for detta.
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Hovritten vill pAminna vissa av forsvararna om att réttsliga bitrdden, som ar skyldiga
att redovisa mervardesskatt, ska debitera mervirdesskatten med skattesatsen

25 procent pa samtliga utligg (se NJA 2005 s. 606). Harvid ska observeras att den
mervirdesskatt som ingér i faktiska utlagg - exempelvis parkeringsavgift, tagbiljett
eller tolkkostnad - maste riknas av innan mervardesskatt om 25 procent debiteras.
Gors inte ndgon sddan avrikning blir debiteringen for mervirdesskatt felaktig. Dér sa
inte har skett har hovrétten fatt rdkna om mervardesskatten pa sitt som framgér av

domslutet.

Eftersom dklagarens talan mot Jan-Erik Vikén, Nockt och SDAB ogillas ska de befrias

fréan aterbetalningsskyldigheten for forsvararkostnaderna i tingsritten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast fredagen den 5 december 2025.

I avgorandet har deltagit hovréttsraden Mats Fallman och Chris Stattin-Larsson,

referent, f.d. ridmannen Christer Odberg samt nimndeminnen Anders Borg och

Agneta Stjernstrom. Rétten &r enig.

Avrikningsunderlag, se bilaga C



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mil nr: B 3223-19
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Doha 06 meddelad i
Ostersund

PARTER

Tilltalad
HANS Goran Catlsson, 19650622-8235

Vallsundsvigen 5
832 96 Froson

Offentlig forsvarare:
Advokat Cristina Bergner
ASTRA ADVOKATER KB
Drottninggatan 98

111 60 Stockholm

Aklagare

Chefsaklagare Martin Bresman och kammaraklagare Hawjin Shamer
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot korruption

Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for

1. Grovt tagande av muta, 10 kap 5 a § och 5 c § brottsbalken
2014-09-19 -- 2018-03-15 (2 tillfdllen)

2. Medbhjilp till grovt bokféringsbrott, 11 kap 5 § 2 st samt 23 kap 4 § brottsbalken
2014-01-01 -- 2017-12-31 (3 tillfallen)

3. Medbhjilp till forsvarande av skattekontroll, grovt brott, 10 § skattebrottslagen (1971:69)

samt 23 kap 4 § brottsbalken

2015-01-01 -- 2018-12-31 (2 tillfdllen)

Pafoljd m.m.
Fingelse 2 ar 8 manader

Niringsforbud
Hans Carlsson meddelas niringsférbud enligt lagen (2014:836) om niringsférbud under en
tid av tre ar riknat fran det att beslutet vunnit laga kraft.

Forverkande och beslag

1. Tingsratten forverkar ett belopp om 4 745 000 kr fran Hans Carlsson sasom utbyte av
brott enligt 36 kap. 1 och 5 {§ brottsbalken.

2. Tingsritten forverkar ett belopp om 179 896 kr fran Hans Carlsson sisom utbyte av
brott enligt 36 kap. 1 och 5 {§ brottsbalken.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 6 mandag - fredag Box 708 ostersunds.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 831 28 Ostersund Webbplats

063-15 06 00 www.ostersundstingsratt.domstol.se
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Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Christina Bergner fir ersittning av staten med 1 009 554 kr. Av beloppet avser 721 000
kr arbete, 47 295 kr tidsspillan, 39 348 kr utligg och 201 911 kr mervardesskatt.

2. Staten ska std f6r kostnaden for forsvararen.
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Tilltalad
MATS Robert Gustafsson, 19670329-5094

Pilgrimstad Stationsvigen 11
843 97 Pilgrimstad

Offentlig forsvarare:
Advokat Peter Lindqvist
Advokatfirman De Basso AB
Jovisgatan 8

151 72 Sédertilje

Aklagare

Chefsaklagare Martin Bresman och kammaraklagare Hawjin Shamer
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot korruption

Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for

1. Grovt givande av muta, 10 kap 5 b § och 5 ¢ § brottsbalken
2014-09-15 -- 2018-03-15 (2 tillfdllen)

2. Grovt bokforingsbrott, 11 kap 5 § 2 st brottsbalken
2014-01-01 -- 2017-12-31 (3 tillfallen)

3. Forsvirande av skattekontroll, grovt brott, 10 § skattebrottslagen (1971:69)
2015-01-01 -- 2018-12-31 (2 tillfallen)

Pafoljd m.m.
Fingelse 3 ar

Niringsforbud
Mats Gustafsson meddelas niringsférbud enligt lagen (2014:836) om niringsférbud under en
tid av fem ar riknat fran det att beslutet vunnit laga kraft.

Forverkande och beslag
Yrkandet om férverkande av i1 beslag tagna filofaxer ogillas. Beslagen av fem stycken filofaxer

hivs (Polismyndigheten Region Nord, beslagsliggare 2020-5000-BG18099 punkterna 32-36).

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 6 mandag - fredag Box 708 ostersunds.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 831 28 Ostersund Webbplats

063-15 06 00 www.ostersundstingsratt.domstol.se
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Ersittning
1. Peter Lindqvist far ersittning av staten med 811 704 kr. Av beloppet avser 576 800 kr

arbete, 23 170 kr tidsspillan, 49 393 kr utligg och 162 341 kr mervirdesskatt.
2. Staten ska sta fOr kostnaden for forsvararen.
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Tilltalad
Erik BERTIL Jacobsson, 19530717-8250
Osterbole 207
834 97 Brunflo
Offentlig forsvarare:

Advokat Slobodan Jovicic
Advokatfirman Salomonsson & Jovicic AB

Karlavigen 41
114 31 Stockholm

Aklagare

Chefsaklagare Martin Bresman och kammaraklagare Hawjin Shamer
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot korruption

Box 57

101 21 Stockholm

Mailsigande
PEAB Sverige AB, 556099-9202
269 73 Forslov

Foretradd av dklagaren

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikinns fran
Medhjalp till trol6shet mot huvudman, 10 kap 5 § 1 st samt 23 kap 4 § brottsbalken
2017-08-01 -- 2017-09-30

Skadestand
Peab Sverige AB:s skadestindsyrkande under dtalspunkten 5 ogillas.

Ersittning

1. Slobodan Jovicic far ersittning av staten med 212 326 kr. Av beloppet avser 115 360 kr
arbete, 25 410 kr tidsspillan, 29 091 kr utligg och 42 465 kr mervirdesskatt.

2. Staten ska std for kostnaden for forsvararen.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 6 mandag - fredag Box 708 ostersunds.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 831 28 Ostersund Webbplats

063-15 06 00 www.ostersundstingsratt.domstol.se
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Ostersund

Tilltalad

Karl Stig DANIEL Kindberg, 19671106-8590
Pristgatan 65 A Lgh 1002

831 34 Ostersund

Offentlig forsvarare:

Advokat Olof Kullinger
Advokatfirman NORDIA KB
Box 70389

107 24 Stockholm

Aklagare

Chefsaklagare Martin Bresman och kammaraklagare Hawjin Shamer
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot korruption

Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Grovt tagande av muta, 10 kap 5 a § och 5 ¢ § brottsbalken
2014-09-15 -- 2017-12-11

2. Medbhjilp till grovt bokféringsbrott, 11 kap 5 § 2 st samt 23 kap 4 § brottsbalken
2014-01-01 -- 2017-12-31 (3 tillfallen)

3. Medbhjilp till férsvarande av skattekontroll, grovt brott, 10 § skattebrottslagen (1971:69)

samt 23 kap 4 § brottsbalken

2015-01-01 -- 2015-12-31

Pifoljd m.m.
Fingelse 2 ar 6 manader

Niringsforbud
Daniel Kindberg meddelas niringstérbud enligt lagen (2014:836) om naringsférbud under en
tid av tre ar riknat fran det att beslutet vunnit laga kraft.

Forverkande och beslag
Tingsratten forverkar ett belopp om 5 545 000 kr fran Daniel Kindberg sasom utbyte av brott
enligt 36 kap. 1 och 5 §§ brottsbalken.

Brottsofferfond
Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 6 mandag - fredag Box 708 ostersunds.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 831 28 Ostersund Webbplats

063-15 06 00 www.ostersundstingsratt.domstol.se
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Ersittning
1. Olof Kullinger far ersittning av staten med 716 911 kr. Av beloppet avser 504 700 kr

arbete, 34 140 kr tidsspillan, 34 689 kr utligg och 143 382 kr mervirdesskatt.
2. Staten ska sta fOr kostnaden for forsvararen.
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Ostersund

Tilltalad

JAN Erik Vikén, 19551224-8211
Centrumvagen 18 I

834 32 Brunflo

Offentlig forsvarare:

Advokat Nina Lowenhielm
Advokatfirman LLowenhielm AB
Ostermalmstorg 1

114 42 Stockholm

Aklagare

Chefsaklagare Martin Bresman och kammaraklagare Hawjin Shamer
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot korruption

Box 57

101 21 Stockholm

Mailsigande
PEAB Sverige AB, 556099-9202
269 73 Forslov

Foretradd av dklagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for

1. Troléshet mot huvudman, 10 kap 5 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2017
2016-02-16 -- 2016-10-07

2. Grovt givande av muta, 10 kap 5 b § och 5 ¢ § brottsbalken
2016-02-16 -- 2016-10-07

Atal som den tilltalade frikinns fran
Trol6shet mot huvudman, 10 kap 5 § 1 st brottsbalken
2017-08-01 -- 2017-09-30

Pifoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 180 om 430 kr

Skadestand
1. Peab Sverige AB:s skadestandsyrkande under atalspunkten 5 ogillas.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 6 mandag - fredag Box 708 ostersunds.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 831 28 Ostersund Webbplats

063-15 06 00 www.ostersundstingsratt.domstol.se



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 3223-19
Rotel 1 2022-06-23
Doha 06

2. Jan Erik Vikén ska betala skadestand till Peab Sverige AB med 179 896 kr jimte rinta pa
beloppet enligt 4 § 5 st rintelagen (1975:635) fran den 7 oktober 2016 till dess betalning
sker.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

Nina Léwenhielm far ersittning av staten med 228 166 kr. Av beloppet avser 129 780 kr
arbete, 26 493 kr tidsspillan, 26 260 kr utligg och 45 633 kr mervirdesskatt. Jan Erik Vikén
ska betala 114 083 kr av denna kostnad till staten.
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Ostersund

Motpart

Aktiebolaget Svedberghs i Ostersund, 556580-9414
Prastgatan 42 B

831 33 Ostersund

Stallforetradare:
Hans Catlsson
Vallsundsvigen 5
832 96 Fr6son

Aklagare

Chefsiklagare Martin Bresman och kammaraklagare Hawjin Shamer
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot korruption

Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Betalningsskyldighet till staten
Aktiebolaget Svedberghs i Ostersund aldggs foretagsbot med 500 000 kr.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 6 mandag - fredag Box 708 ostersunds.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 831 28 Ostersund Webbplats

063-15 06 00 www.ostersundstingsratt.domstol.se



Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.
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Ostersund

Motpart

HGC i Ostersund AB, 556915-6184
Vallsundsvigen 5

832 96 Froson

Stallforetradare:
Hans Catlsson
Vallsundsvigen 5
832 96 Fr6son

Aklagare

Chefsiklagare Martin Bresman och kammaraklagare Hawjin Shamer
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot korruption

Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Betalningsskyldighet till staten
HGC i Ostersund AB aldggs foretagsbot med 500 000 kr.

Besoksadress
Storgatan 6

Telefon
063-15 06 00

Oppettider Postadress E-post
mandag - fredag Box 708 ostersunds.tingsratt@dom.se
08:00-16:00 831 28 Ostersund Webbplats

www.ostersundstingsratt.domstol.se
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Motpart

Nockt AB, 556823-3653
Pristgatan 65A 1gh 1001
831 34 Ostersund

Stallforetradare:

Alexander Kindberg
Kanslihusgrind 8 B Lgh 1303
831 32 Ostersund

Offentlig forsvarare:
Advokat Olof Bexell
Olsson Lilja Advokater HB
Sankt Eriksgatan 63 A

112 34 Stockholm

Aklagare

Chefsaklagare Martin Bresman och kammaraklagare Hawjin Shamer
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot korruption

Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Betalningsskyldighet till staten
Nockt AB aldggs foretagsbot med 500 000 k.

Ersittning

1. Olof Bexell far ersittning av staten med 295 241 kr. Av beloppet avser 201 880 kr arbete,
31 363 kr tidsspillan, 2 950 kr utligg och 59 048 kr mervirdesskatt.

2. Nockt AB ska solidariskt med SDAB Forvaltning AB betala hela kostnaden for
forsvararen till staten.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 6 mandag - fredag Box 708 ostersunds.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 831 28 Ostersund Webbplats

063-15 06 00 www.ostersundstingsratt.domstol.se
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Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.
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Doha 06 meddelad 1
Ostersund
Motpart
Pilgrimsta Hus Bygg AB, 556560-6430
Box 182

840 58 Pilgrimstad

Stallforetradare:
Mats Gustafsson

Pilgrimstad Stationsvigen 11
843 97 Pilgrimstad

Aklagare

Chefsiklagare Martin Bresman och kammaraklagare Hawjin Shamer
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot korruption

Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Betalningsskyldighet till staten
Pilgrimsta Hus Bygg AB dldggs féretagsbot med 3 000 000 kr.

Besoksadress
Storgatan 6

Telefon
063-15 06 00

Oppettider Postadress E-post
mandag - fredag Box 708 ostersunds.tingsratt@dom.se
08:00-16:00 831 28 Ostersund Webbplats

www.ostersundstingsratt.domstol.se
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Ostersund

Motpart

SDAB Forvaltning AB, 556891-9772
Pristgatan 65A 1gh 1001

831 34 Ostersund

Stallforetradare:

Alexander Kindberg
Kanslihusgrind 8 B Lgh 1303
831 32 Ostersund

Offentlig forsvarare:
Advokat Olof Bexell
Olsson Lilja Advokater HB
Sankt Eriksgatan 63 A

112 34 Stockholm

Aklagare

Chefsaklagare Martin Bresman och kammaraklagare Hawjin Shamer
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot korruption

Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Betalningsskyldighet till staten
SDAB Forvaltning AB éldggs féretagsbot med 500 000 kr.

Ersittning
1. Olof Bexell far ersittning i enlighet med domslutet f6r Nockt AB.

2. SDAB Forvaltning AB ska solidariskt med Nockt AB betala hela kostnaden for
forsvararen till staten.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 6 mandag - fredag Box 708 ostersunds.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 831 28 Ostersund Webbplats

063-15 06 00 www.ostersundstingsratt.domstol.se
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SAMMANFATTNING AV ATALET

Atalet i korthet

Aklagarna har vickt atal mot Mats Gustafsson, Hans Catlsson, Daniel Kindberg, Bertil
Jacobsson och Jan Erik Vikén. Atalet omfattar sju atalspunkter. Atalspunkterna 1—4
avser pastaenden om grovt givande av muta (Mats Gustafsson), grovt tagande av muta
(Daniel Kindberg och Hans Carlsson), grovt bokforingsbrott och grovt férsvarande av
skattekontroll (Mats Gustafsson) samt medhyjilp till sidana brott (Daniel Kindberg och
Hans Carlsson). Atalspunkterna 57 avser troloshet mot huvudman (Jan Erik Vikén),
medhyjilp till sidant brott (Bertil Jacobsson) samt grovt givande av muta (Jan Erik
Vikén) och grovt tagande av muta (Hans Carlsson). Den pastadda brottsligheten har

enligt aklagarna begitts under aren 2014—2018.

Under den tidsperiod som dtalet omfattar har Daniel Kindberg varit VD vid det
kommunaligda bostadsbolaget Ostersundshem. Aven Hans Carlsson har varit anstilld
vid Ostersundshem, som stabschef och med uppdrag som vice VD. Pilgtimsta Hus
Bygg AB (Pilgrimsta Hus) — ett bolag som dgs av Mats Gustafsson och som bedriver
byggentreprenadverksamhet huvudsakligen inriktad pé att uppfora nyckelfardiga

smahus — har under den aktuella tidsperioden utfért arbete for Ostersundshem.

Aklagarna har under talspunkterna 1-2 sammanfattningsvis pastatt att Mats
Gustafsson, via Pilgrimsta Hus, limnat mutor till Daniel Kindberg och Hans Carlsson
under tiden de varit anstillda vid Ostersundshem. Under den aktuella tidsperioden har
Daniel Kindberg och Hans Carlsson frin sina respektive bolag fakturerat och tagit
emot stora belopp fran Pilgrimsta Hus (5 545 000 kr respektive 4 745 000 kr).
Aklagarna har pastitt att betalningen av fakturorna har utgjort otillborliga férmaner till
Daniel Kindberg och Hans Catlsson f6r utévningen av deras respektive anstillningar

och uppdrag.

Genom att lata bokfora de fakturor som ligger till grund for atalspunkterna 1-2 i

Pilgrimsta Hus har aklagarna gjort gillande att Mats Gustafsson gjort sig skyldig till
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grovt bokforingsbrott under aren 2014, 2016 och 2017 (atalspunkten 3) och grovt
forsvarande av skattekontroll under aren 2015 och 2018 (italspunkten 4). Aklagarna
har pastatt att Daniel Kindberg och Hans Carlsson med rad och did genom att stilla
ut, eller lata stilla ut, bristfilliga fakturor fran sina respektive bolag har gjort sig
skyldiga till medhjilp (Daniel Kindberg under rikenskapsaren 20142017 d.v.s. inte
under 2018).

Under atalspunkten 5 har aklagarna sammanfattningsvis gjort gillande att Jan Erik
Vikén — som haft en fértroendestillning inom ett bolag i Peabkoncernen — ska ha latit
Per Katlsson Svets och VVS 1 Krokom AB (Per Karlsson Svets) fakturera Peab Sverige
AB (Peab) med en osann faktura, attesterat fakturan och litit Peab betala ut beloppet.
Bertil Jacobsson ska med rdad och did ha frimjat girningen och genom respektive
agerande har aklagarna pastatt att de gjort sig skyldiga till troléshet mot huvudman

respektive medhjalp dartill.

Atalspunkterna 5-7 avser en ligenhetsrenovering som Peab Byggservice i Umea utfort
1 Hans Carlssons sons privata bostadsrittsligenhet dar aklagarna har pastatt att Jan
Erik Vikén ska ha latit Peab std for kostnaden och dirigenom gjort sig skyldig till grovt
givande av muta samt troléshet mot huvudman. Aklagarna har pastatt att Hans

Carlsson, genom sitt agerande, gjort sig skyldig till grovt tagande av muta.

Overgripande bakgrund om inblandade personer, bolag och projekt

I malet har ber6rts ett storre antal bolagskonstellationer med moder- och dotterbolag,
holdingbolag etc. Den beskrivning som féljer nedan kommer dérfér — 1 den man
tingsratten finner det lampligt — att redogora for bolags- och dgarférhallanden m.m. pa
ett nagot forenklat satt. Det finns exempelvis flera bolag inom Peabkoncernen som
kommer att benamnas Peab och flera Ostersundshemsbolag som tingsritten samlat

kommer att kalla Ostersundshem, forutsatt att sammanhanget inte kriver nagot annat.

Hans Carlsson och Daniel Kindberg har tidigare i sina karridrer haft anstillningar inom

det militara. Ar 2005 tilltridde Daniel Kindberg som VD fér bolaget Filtjigaren AB
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(Filtjagaren) — ett fastighetsbolag dgt av Peab — i syfte att bygga en ny stadsdel pa det
gamla regementsomridet i Ostersund (Stadsdel Notr). Daniel Kindberg rekryterade
sedermera Hans Carlsson som fastighetschef till bolaget. Filtjagaren, som dgde marken
pa Stadsdel Nortr, projekterade ett omrade vid namn Tallbacken, dir Pilgrimsta Hus
bygede tolv villor under 2008/2009. Ett av husen byggdes at Daniel Kindberg. Ett
projekt vid namn Jagarvallen pabérjades sedermera pa omradet. Den 15 april 2013
ingick Faltjagaren och Pilgrimsta Hus ett avtal om att Pilgrimsta Hus skulle vara
husleverantor i projektet Jagarvallen och uppfora 63 radhus/kedjehus. Avtalet
undertecknades f6r Filtjagaren av Daniel Kindberg och Hans Catlsson och f6r

Pilgrimsta Hus av Mats Gustafsson.

Den 1 januari 2014 tilltridde Daniel Kindberg sin tjanst som VD fér Ostersundshem.
Den 16 april 2014 forvirvade Ostersundshem marken pa Stadsdel Norr. T och med
dvetlatelsen 6vertog Ostersundshem avtalet med Pilgrimsta Hus betriffande
Jagarvallen. Den 1 september 2014 pabérjade Hans Carlsson, efter att han rekryterats
av Daniel Kindberg, sin anstillning som stabschef med uppdrag dven som vice VD for

Ostersundshem.

Den 24 februari 2016 ingick Ostersundshem och Pilgrimsta Hus avtal om att
Pilgrimsta Hus skulle leverera och montera 100 attefallshus med moijlighet for
Ostersundshem att avropa yttetligare 50 hus (den s.k. Attefallsaffiren/Attefalls-
projektet). Ett hus om dagen skulle monteras. Pilgrimsta Hus fick uppdraget genom
en s.k. direktupphandling, 1 samband med ett stort behov av bostider uppstod under
flyktingkrisen ar 2015. Kommunen adomdes sedermera en sanktionsavgift
avforvaltningsritten p.g.a. upphandlingen. Sjilva direktupphandlingen bedémdes i och
for sig som korrekt, men optionen om ytterligare 50 hus ansdgs ligga utanfér

mojligheten till direktupphandling.

I december 2016 limnade Pilgrimsta Hus ett anbud inom ramen f6r en offentlig
upphandling avseende projektet Remonthagen. Det var ett liknande projekt som

Jagarvallen, vilket innebar att Ostersundshem silde tomter till privatpersoner och
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tillhandahdll en byggherre som uppférde husen f6r kunderna. Pilgrimsta Hus vann
upphandlingen som innebar att bolaget skulle uppféra 32 kedjehus pa omradet.

Daniel Kindberg har genom bolaget DAKI AB (DAKI), vilket han dgt till 100 %, bl.a.
gt bolagen SDAB Foérvaltning AB (SDAB) (100 %) och Nockt AB (Nockt) (51 %).
Resterande 49 % av Nockt har dgts av Bertil Jacobsson. Fran DAKI har under aren
2014-2018 torts 6ver beaktansvirda belopp till Daniel Kindberg, SDAB och Nockt.

Stora summor har aven forts over frin Nockt och SDAB till DAKI.

Nockt registrerades den 2 november 2010. I november 2015 registrerades att bolaget
skulle bedriva konsultverksamhet inom byggaftirsverksamhet och marknadsforing.
Alexander Kindberg, Daniel Kindbergs son, registrerades som styrelseledamot i
oktober 2016. Bolaget har i sin tur till viss del dgt bolag vid namn Nordic Moment AB
1 och 2 (Nordic Moment). Deligare i Nordic Moment var Mikael Karlqvist, tidigare
VD 1 Nockt. I november 2015 sildes bolagen Nordic Moment, och diarmed dven tva
fastigheter som bolagen dgde pa Stadsdel Norr (Hjullastaren 3 och Lastbilen 1). Fram
till i april 2018 var Nockt dven deligare i projektet Rédkullen i Are, genom bolaget
MADA som dgdes tillsammans med Markus Nislund (se nirmare under
atalspunkterna 1-2). Det ar 1 huvudsak Pilgrimsta Hus som har fakturerats fran Nockt.
Nockt har dock dven fakturerat bl.a. Peab (som varit leverantér till Ostersundshem),

Ostersunds Fotbollsklubb (OFK) och Nordic Moment.

SDAB bildades den 30 mars 2012. Aven i detta bolag 4r Alexander Kindberg
styrelseledamot. Daniel Kindberg har tidigare varit styrelseledamot. Bolagets
verksamhet ér inriktad pa att bedriva konsultverksamhet inom organisation och
projektledning. Pa samma satt som i Nockt har bolaget — utover Pilgrimsta Hus —
fakturerat bl.a. Nordic Moment, OFK och Peab. Aven Alma Sjéutsikt AB — ett bolag
som Daniel Kindberg och Mikael Karlqgvist dgt gemensamt genom olika bolag — har

fakturerats.
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Aklagarna har gjort gillande att alla kundfaktureringar har skett till bolag dir Daniel
Kindberg pa ett eller annat sitt har haft en nira relation till de som har tagit emot

fakturorna.

Hans Carlsson dger bolagen HGC i Ostersund AB (HGC) och Aktiebolaget
Svedberghs i Ostersund (Svedberghs). HGC bildades den 17 december 2012. Hans
Carlsson har varit styrelseledamot och huvudman sedan bolaget bildades och han dger
samtliga aktier i bolaget. Vid registrering av bolaget i december 2012 angavs
verksamhetsbeskrivningen till att f6rvalta fast och 16s egendom. I mitten av januari
2013 dndrades beskrivningen till att dven innefatta konsulttjanster. Under aren 2016—

2018 har Pilgrimsta Hus varit HGC:s enda kund.

Hans Catrlsson kopte, tillsammans med sin fru, Svedberghs Ur & Guld AB i slutet av ar
1999. I september 2014 dndrades bolagsnamnet till Aktiebolaget Svedberghs i
Ostersund. I samband med namnindringen registrerades att bolaget, utéver att bedriva
guldsmedsverksamhet, skulle bedriva verksamhet inom konsulttjanster. Den enda kund
som bolaget har fakturerat under perioden september 2014 till januari 2017 ar

Pilgrimsta Hus.

I malet férekommer vissa avtal (Konsultavtalen) mellan Pilgrimsta Hus och SDAB
och Nockt samt mellan Pilgrimsta Hus och HGC och Svedberghs. Avtalen redogors

for nirmare under dtalspunkterna 1-2.

Jan Erik Vikén har arbetat som arbetschef inom Peab. Han avslutade sin anstillning

hos Peab under ar 2018 och ir numera pensionir.

Bertil Jacobsson har tidigare arbetat som regionchef inom Peab, varvid han har varit
chef f6r Jan Erik Vikén. Efter ar 2012 har han arbetat som konsult 4t Peab dir han

hjalpt till med bl.a. projektutveckling och byggnationer.

Sven Ringvall har, inom ramen for egen verksamhet, arbetat som konsult inom

framfor allt projektledning i fastighetsbranschen. Han har bl.a. arbetat at Faltjdgaren
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med projekten pa Stadsdel Norr. Han avslutade sin karridr med att projektleda

projektet Rédkullen i Are.

Johan Hamberg ir bla. dgare till och VD i bolaget Storsjohus Bygg
AB/Pilgtimstavillan AB. Han har tidigare varit deligare i Pilgrimsta Hus. Han och
Mats Gustafsson har haft, och har alltjimt, ett samarbete som gar ut pa att hans bolag

bygger hus i fabrik som Mats Gustafsson sedermera monterar genom Pilgrimsta Hus.

Radhus AB ir ensam dgare till Ostersundshem.

Daniel Kindberg, Hans Cartlsson, Mats Gustafsson, Jan Erik Vikén och Bertil
Jacobsson har alla uppgett att de kinner varandra sedan Daniel Kindberg och Hans
Carlsson arbetade pa Filtjagaren och delade fikarum med 6vriga som arbetade pa Peab.

De har sagt att de inte har eller haft nagon privat relation till varandra.

YRKANDEN OCH INSTALLNINGAR

Aklagarna har framstillt yrkanden enligt bilaga 1.

Aklagarna har fort Peab:s talan och framstillt begiran om skadestand enligt bilaga 1.

Samitliga tilltalade har férnekat brott under alla atalspunkter. Mats Gustafsson har
motsatt sig dklagarnas begiran om féretagsbot och naringsférbud. Daniel Kindberg
och Hans Carlsson har motsatt sig de sirskilda yrkandena betriffande forverkat utbyte

av brott, féretagsbot och naringsférbud.

Mats Gustafsson, Daniel Kindberg och Hans Carlsson har betriffande atalspunkterna
1-4 vitsordat de belopp som aklagarna har gjort gillande 1 giarningsbeskrivningarna. Jan
Erik Vikén och Bertil Jacobsson har, 1 linje med sina instillningar 1 ansvarsdelen,
motsatt sig att betala nagot skadestand till Peab. Jan Erik Vikén, Bertil Jacobsson och
Hans Carlsson har under atalspunkterna 5-7 inte godtagit nagra belopp som rimliga 1

och for sig.
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Nockt, SDAB, Svedberghs och HGC har bestritt den sirskilda talan om féretagsbot
och under alla férhallanden gjort gillande att beloppen bor jimkas. Bolagen har

motsatt sig de sirskilda yrkandena om férverkande.

BEVISNINGEN I MALET

De tilltalade har horts over atalen.

Aklagarna har aberopat skriftlig bevisning som framfér allt bestitt av bolagsuppgifter,
fakturor, protokoll frin presidie- och styrelseméten i Ostersundshem, avtal m.m.
betriffande affirsrelationer mellan Pilgrimsta Hus och Ostersundshem samt Peab och
Ostersundshem, e-postkorrespondens, granskning av bokféringsmaterial och fakturor
samt dokument 6ver genomgang av olika beslag. Den skriftliga bevisningen ér

fullstindigt redovisad i anteckningarna fran huvudférhandlingen.

Daniel Kindberg har aberopat viss skriftlig bevisning, bl.a. tidningsartiklar om honom
och vad som var kint om hans projekt och bisysslor under den aktuella tidsperioden,
arsredovisningar m.m. avseende tillvixten i Pilgrimsta Hus och att den framf6r allt
skedde under aren 2012-2015, protokoll m.m. avseende olika samarbeten och projekt,
dokument avseende anbud och forfarande vid offentliga upphandlingar samt direktiv
och e-postmeddelanden himtade ur den s.k. slasken for att visa dklagarnas agerande

under férundersokningen.

Hans Carlsson har aberopat tva anteckningar 1 en kalender till st6d for att méten dgt
rum mellan honom och Pilgrimsta Hus under dren 2009 och 2010 samt e-
postkorrespondens mellan bl.a. honom sjilv och Bertil Jacobsson samt Andreas

Niklasson.

Bolagen SDAB och Nockt har aberopat protokoll, beslut, e-postmeddelanden m.m.
avseende fragorna om tjanstesamband, direktupphandling samt bokféringsbrott och

forsvarande av skattekontroll.
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Bertil Jacobsson har lagt fram bl.a. aklagarens direktiv och e-postmeddelanden

angdaende utredningen under atalspunkten 5.

Som muntlig bevisning har aklagarna aberopat vittnestérhér med

Tord Andnor (tidigare styrelseordférande i Ostersundshem),

Goran Goransson (tidigare forvaltnings- och teknikchef vid Ostersundshem),
Anders Wennerberg (kommundirektér i Ostersunds kommun),

Sven Ringvall (konsult inom fastighetsbranschen)

Markus Nislund (styrelseordférande i Rodkullen Holding AB),

Veronika Bickman (redovisningskonsult),

Asa Gronvik (revisor),

Fredrik Wahlberg (ekonom vid Polismyndigheten),

Per Karlsson (dgare av Per Karlsson Svets och tidigare misstinkt under

atalspunkten 5),
Peter Martin (sidkerhetschef vid Peab),

Urban Keskitalo (tidigare regionchef och bitridande affirsomradeschef vid
Peab),

Anders Fransson (projektchef vid Peab 1 Umea), samt

Per Ake Persson (ekonomicontroller pa Peab).

Pa Jan Erik Vikéns begiran har vittnesforhor hallits med

Anders Sunnfors (tidigare byggnadsingenjor pa Peab).

SKALEN FOR TINGSRATTENS DOM

Nagra utgangspunkter for tingsrittens bedémningar

Det ir aklagaren som har bevisbordan i brottmal. For att nagon ska kunna domas for

en garning krivs att den utredning som aklagaren presenterar stiller det utom rimligt

tvivel att den tilltalade har gjort sig skyldig till den garning som édklagaren pastatt i sin
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girningsbeskrivning. Med andra ord ska det vara praktiskt taget uteslutet att det har

gatt till pa nagot annat sitt 4n det som pastas 1 dtalet.

Vid bevisvirderingen bor den metod som beskrivs av Hogsta domstolen i réttsfallet
NJA 2015 s. 702 (Balkongmalet) anvindas. I enlighet med den ska dklagarens bevisning
bedémas forst. Om det sammanvigda virdet av denna bevisning inte ricker for att
atalet ska vara styrkt (stdllt utom rimligt tvivel) ska den tilltalade frikinnas. Férst om
och nir aklagarens bevisning har bedémts vara s stark att den i sig ar tillrdcklig f6r en
fillande dom ska den tilltalades berittelse och bevisning som stédjer den granskas. Om
virdet av aklagarens bevisning dd minskar sa att beviskravet inte lingre ar uppfyllt ska
atalet ogillas. Om det fortfarande efter en sadan granskning ér stallt utom rimligt tvivel
att den tilltalade 4r skyldig till det som aklagaren pastatt, ska den tilltalade d6mas. Vid
den slutliga bevisprévningen kan ritten ocksd beakta omstindigheter av mer perifer

natur som inte tidigare beaktats.

Sirskilt om utredningens robusthet och dklagarnas girningsbeskrivningar

Forsvaret, 1 synnerhet Daniel Kindbergs och Hans Catlssons offentliga forsvarare, har
riktat kritik mot hur férundersékningen bedrivits och att aklagarna inte ska ha forfarit
objektivt. Det har t.ex. anmirkts pa att utredningen benimnts ”Algen och Kalven”,
vilket enligt forsvaret ska ha asyftat Daniel Kindberg och Hans Carlsson. Som
tingsratten forstatt det har kritiken i denna del bestitt 1 att de hypoteser som stallts i
forundersokningen redan inledningsvis gatt ut pa att sitta dit” Daniel Kindberg och
Hans Carlsson och att andra hypoteser darfor inte undersokts. Ndgra exempel pa att
bedrivandet av férundersokningen kan ifragasittas har angetts vara bl.a.
omstindigheterna kring antriffandet av en fran Daniel Kindberg stulen dator som det i
forundersokningen limnats nagot olika beskrivningar av hindelseférloppet kring. Den
allvarligaste kritiken som limnats 4r dklagarnas hantering av den tidigare
medmisstinkta Per Karlsson (avseende atalspunkten 5) och att han ska ha erbjudits
straffnedsittning for att medverka 1 utredningen. Aven Mats Gustafsson ska ha

erbjudits straffnedsittning. Dock varken Daniel Kindberg eller Hans Catlsson.
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Dirutover har synpunkter limnats pa flera av garningsbeskrivningarna. Bertil
Jacobssons forsvarare har anmirkt pa garningspastaendet i atalspunkten 5, dir Bertil
Jacobsson ir édtalad f6r medhjilpsbrott men girningspastaendet snarare gor gillande att
denne skulle ha agerat som anstiftare. Savitt avser giarningsbeskrivningarna i
atalspunkterna 1-2 (Daniel Kindberg och Hans Carlsson) har gjorts gillande att de inte
ar tillrackligt konkretiserade fOr att de tilltalade ska kunna forsvara sig mot det som

gors gillande.

Tingsritten gor foljande dverviganden savitt avser utredningens robusthet. Beviskravet
1 brottmal innebir som sagt att tingsratten har att préva dven hypoteser alternativa till
de som anges i atalet. Man brukar i det sammanhanget tala om att utredningen ska vara
tillrackligt robust. Om det brister i utredningens robusthet kan domstolen inte utesluta
alternativa hindelseforlopp eller girningsmian. Aklagarens pastienden om
hindelseforloppet ska alltsé i tillrdckligt hog grad vara kontrollerade mot kinda fakta
och domstolen ska inte kunna tvivla pa att eventuella ytterligare utredningsatgarder
skulle kunna leda till att garningspastaendet forsvagas eller motbevisas. Kravet pa
robusthet forutsitter saledes att ritten gor en bedémning av om utredningen ar
tillrickligt fullstindig. I den man den inte ar det faller detta naturligtvis tillbaka pa

aklagaren.

Tingsrattens bedomning i detta fall r att det inte har framkommit nagonting som ger
anledning att dra slutsatsen att forundersékningen inte bedrivits pa ett korrekt sitt. For
tingsratten har tvartom framtratt en bild av att aklagare och polis gjort stora
anstrangningar 1 att undersoka allt det material som kunnat fas fram. Savitt avser
pastaendena om att aklagarna ska ha erbjudit misstinkta personer strafflindring om de
medverkar i utredningen konstaterar tingsritten att det enda som framkommit ar att
det genom polisens forsorg, till personer som haft offentliga forsvarare, informerats
om innehallet 1 29 kap. 5 § brottsbalken. Tingsritten ser ingenting oriktigt i det

forfarandet.

Nir det sedan giller girningsbeskrivningarna ér det dklagaren som genom dessa sitter

ramen for vad ritten ska préva. Ritten har dock en skyldighet att genom materiell
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processledning klargéra vad som liggs den tilltalade till last. De faktiska férhallanden
som ligger till grund for atalet i det enskilda fallet ska framga av girningsbeskrivningen.
Girningsbeskrivningen fylls dock ut och kompletteras genom aklagarens
sakframstillning. De tilltalade och ritten ska hirigenom kunna fa en fullgod
uppfattning om vilka omstindigheter som aklagaren konkret gor gillande. 1
torevarande fall bedémer tingsritten att aklagarnas girningsbeskrivningar, i
kombination med den utforliga sakframstillan som gjorts, uppfyller de krav som kan

stillas pa konkretion om vad som liggs de tilltalade till last.

Sammanfattningsvis har tingsritten funnit att utredningen ir tillrdckligt robust och att

girningsbeskrivningarna uppfyller de krav som uppstills.

Atalspunkterna 1-2 — Grovt givande av muta (Mats Gustafsson) och grovt

tagande av muta (Daniel Kindberg och Hans Carlsson)

Rattsliga utgangspunkter

Mutbrottet ar ett s.k. farebrott som ska skydda huvudmannen fran fértroendeskada.
Den som ir arbetstagare eller utovar uppdrag och tar emot, godtar 16fte om eller begir
en otillborlig forman for utdvning av sin anstillning eller sitt uppdrag doms enligt 10
kap. 5 a § brottsbalken for tagande av muta. Den som limnar, utlovar eller erbjuder en
sadan forman doms enligt 10 kap. 5 b § brottsbalken for givande av muta. Vem som
helst kan gora sig skyldig till brottet givande av muta, men det maste ske till en enligt
lagtexten definierad mutbar person, d.v.s. mottagaren av formanen ska vara en
arbetstagare eller uppdragstagare. Definitionen av arbetstagare i bestimmelsen traffar

var och en som ir anstilld eller fullgér uppdrag.

De objektiva krav som uppstills for att nagon ska kunna déomas for tagande eller

givande av muta ar alltsd i) att det ska vara friga om en mutbar person, ii) att det ska
foreligga ett samband mellan mottagandet av férmanen och mottagarens anstillning
(tjinstesamband), iii) att det ska ha erbjudits, utlovats eller limnats en fé6rman och iv)

att formanen ska ha varit otillborlig.
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Tjanstesambandet behover endast besta i att givaren och mottagaren har, har haft
eller kan antas fa kontakt med varandra i tjinsten. Formanen ska ytterst kunna sittas i
samband med nagot som ir att hinfora till den verksamhet som arbets- eller
uppdragstagarens huvudman bedriver. Det finns inget krav pd att en f6rman maste ha
limnats 1 nagot sarskilt syfte eller att det lett till nagon sarskild effekt. Den behéver
alltsa inte sta i samband med nagon viss tjansteatgird, utan det ricker med att denne
har nagon méjlighet till paverkan eller inflytande i ndgot avseende som kan vara till
torman for givaren (se NJA 2009 s. 751). Det ska alltsa finnas en tinkbar koppling
mellan férmanen och nagon atgird som arbetstagaren haft méjlighet att utéva

inflytande 6ver.

Vad som utgdr en f6rmén kan variera men det r6r sig oftast om ett ekonomiskt virde.
Bade materiella och immateriella f6rmaner kan utgéra muta. Pengar ér kanske den
vanligaste formen av muta men dven andra former sisom varor, reparationer, krediter
m.m. forekommer 1 rittspraxis. En muta behover inte ens ha ett ekonomiskt virde for
mottagaren. Mutor bygger ofta pa ett samforstand mellan givare och mottagare och de
ar ofta dolda till sin natur och svaratkomliga. Of6rklarligt héga konsultarvoden ar ett

exempel pa fortickta formaner (se prop. 2011/12:79 s. 14).

Otillborligheten enligt straffbestimmelserna om muta anknyter till forekomsten av en
torman (se a. prop. s. 27). Uttrycket “otillborlig f6rman” dr vagt. Som forsvaret lyft
fram kan omradet f6r vad som ir otillborligt — oacceptabelt med hansyn till sociala
eller etiska normer — paverkas av samhallsutvecklingen och darfér komma att andras
over tid. Med hinsyn till att det ar ett uttryck som anvinds for att avgrinsa omradet for
vad som ir straffbart maste lagtolkningen priglas av forsiktighet. Styrande blir kravet
pa att den enskilde ska kunna férutse nir denne agerar pa ett straffbart snarare dn ett
olampligt sitt. Det dr darfor inte tillrickligt att ett handlande ar olimpligt eller oetiskt 1
mer allmin bemirkelse. For att vara straffbart maste handlandet klart ligga utanfor

grinsen for det godtagbara (se NJA 2020 s. 241 p. 9).

For att en formén ska utgora en otillborlig férman kravs att den ar sa attraktiv att den

kan ha en paverkanseffekt i tjansteutévningen. I princip krivs endast att formanen
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objektivt sett har férutsittningar att paverka utférandet av vissa uppgifter eller
uppfattas som en beloning f6r redan utférda uppgifter. Vid beddmningen av om en
torman ar otillborlig far arten och virdet av f6rmanen betydelse liksom vilken typ av
tjanst som den anstillde haft. Troskeln for otillborlighet ér i allméinhet ligre f6r
offentlighetsanstillda dn for privatanstillda. I vissa fall maste en arbetstagares uppgifter
anses kriva ett sa starkt integritetsskydd att redan férméner av ett helt obetydligt virde
uppfyller kraven pa otillbotlighet. Det giller 1 hog grad i fraga om myndighetsutévning
och nitbesliktad verksamhet, t.ex. offentlig upphandling (se prop. 2011/12:79 s. 44).

Vad tingsritten har att priva

De huvudsakliga fragor tingsritten har att ta stillning till i denna del dr huruvida de
ersittningar som limnats av Pilgrimsta hus till SDAB, Nockt, HGC och Svedberghs ir
att bedéma som férmaner och om de i sa fall haft samband med Daniel Kindbergs och
Hans Carlssons respektive tjansteutévningar. Skulle sa vara fallet har tingsritten dven

att prova om formanerna har varit otillborliga.
Av utredningen bar inledningsvis foljande framkommit
Utover vad som angetts i den 6vergripande bakgrunden av malet har bl.a. f6ljande

framkommit av utredningen.

Aunstéillninsarna vid Ostersundshem m.m.

Av Daniel Kindbergs anstillningsavtal vid Ostersundshem framgar att han skulle igna
hela sin arbetstid at bolaget och att han inte fick engagera sig i annan verksamhet vid
sidan av sin tjanst utan sirskilt godkdnnande fran styrelsens ordférande, d.v.s. Tord
Andnor. Aven Hans Carlsson hade enligt sitt anstillningsavtal att igna hela sin
arbetstid at bolaget. Han skulle anmila bisysslor till bolagets VD, d.v.s. Daniel
Kindberg. Daniel Kindberg har under de aktuella aren haft en méanadslon fran
Ostersundshem pa mellan 80-92 000 kr. Hans Carlsson har under samma tidsperiod

tjanat mellan 60—80 000 kr i méanaden.

Ostersundshem har haft en policy kring farliga formaner av vilken det foljer att

anstillda inte ska ta emot formaner. Av en upphandlingspolicy foljer dven att
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tjansteman inte ska ha relationer hos leverantérer som kan paverka upphandlingen.
Alla former av gavor och tjanster fran befintliga och potentiella leverantérer ska
undvikas i syfte att Ostersundshem ska kunna uppritthalla ett gott fortroende till sina

kunder. Daniel Kindberg nirvarade vid det mote dir styrelsen upprittade dokumenten.

Av ett styrelseprotokoll fran den 25 februari 2014 samt till protokollet bifogad bilaga

framgar att Daniel Kindberg redovisade sina externa engagemang enligt f6ljande:

”Det 1 dagslidget aktuella aktieinnehav:
e SDAB, familjedgt vilande konsultbolag
e Nordic Moment AB — Nockt AB 51 % fastigheter 4 Stadsdel Nozr
e DAKI AB 100%
Styrelsen godkinde detta under forutsittning att DK inte hade nagon
aktiv/operativ roll i ndgot av dessa bolag, ¢j heller att bolagen har nigra bostider.
DK bekriftade detta”.
Av samma protokoll framgér att Daniel Kindberg informerade om sina uppdrag i OFK
och OIK. Styrelsen godkinde dven Daniel Kindbergs begiran om att fa tillstind att bli

styrelseledamot i Reaxcer, underentreprendr till Pilgrimsta Hus 1 Attefallsprojektet,

under forutsittning att det inte innebar nagra operativa ataganden.

Av ett styrelseprotokoll fran den 18 november 2014 framgir att Daniel Kindberg pa
nytt informerade om de aktieinnehav han innehade, vilka var samma som de som

antecknades 1 protokollet fran den 25 februari 2014.

Av en handling fran den 24 september 2015 framgar att Daniel Kindberg redovisade
forindringar i sina engagemang, bla. att han inte lingre var styrelseledamot i OIK samt
hade aktieinnehav enligt foljande: i) SDAB, familjedgt, konsultbolag, oférindrat, ii)
Rodkullen Exploatering AB, Dihliebyn AB nu samlat under Rédkullen Panorama AB
och dessa ar dgda av Bolaget MADA AB dir VD dger 50 %. Forvirvet av Dahliebyn ér
nytt, iif) Nordic Moment AB som 4gs av Nockt AB 51 % dger fastigheter pa Stadsdel
Norr, dr nu under forsiljning, och delar av de fastigheterna ér silda sedan tidigare, iv)
DAKI AB eget dgarbolag, ingen aktivitet, vilande, oférindrat, v) Ordférande

Ostersunds fotbollsklubb, vi) Styrelseledamot i Reaxcer.
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Den 27 februari 2017 informerade Daniel Kindberg styrelsen om att han avsagt sig

omuval till Reaxcers styrelse.

Pilorimsta Hus m.om.

Pilgrimsta Hus har under den aktuella tidsperioden haft mellan 21-34 anstillda i
bolaget och kassalikviditeten har uppgitt till mellan 40—-85 miljoner kr. Det har skett
aktieutdelningar. Ar 2016 utsigs bolaget av tidningen Dagens Industri till ett s.k.
gasellbolag, d.v.s. ett av foretagen med hogst tillvixt under féregiende ar. Av en artikel
i tidningen fran oktober 2016 framgar att Pilgrimsta Hus hade en tillvixt om 679 %

under aret 2015.

Affrsforbindelser mellan Pilorimsta Hus och Ostersundshen m.m.

Det fanns ingen affirsférbindelse mellan Ostersundshem och Pilgrimsta Hus innan
Daniel Kindberg och Hans Carlsson bérjade pa Ostersundshem. Affirsférbindelsen
uppstod i och med att Ostersundshem forvirvade marken pa Stadsdel Norr frin
Faltjagaren. I forvirvet overtogs dven kontraktet som innebar att Pilgrimsta Hus skulle
uppfora de 63 radhusen pa Jagarvallen. Ostersundshem hade inte dgnat sig it nigra
byggnationer innan Daniel Kindberg och Hans Carlsson borjade i bolaget, utan endast
sysslat med forvaltning av fastigheter och bostider. Det bor namnas att beslutet om en
ny inriktning f6r Ostersundshem fattades innan Daniel Kindberg och senare Hans

Carlsson anstalldes.

Av ett miklardokument gillande Jagarvallen framgér att Hans Carlsson var bestillare
och projektigare vid Ostersundshem. Ett annat dokument som aklagarna har lagt fram
avseende projektet Jigarvallen dr en faktura fran september 2014 om 3 900 000 kr
exklusive mervirdesskatt som Pilgrimsta Hus stillt ut till Ostersundshem avseende ett
visningshus pa omradet. Fakturan har skickats fran Pilgrimsta Hus bokféringsbyra till

Daniel Kindberg pa Ostersundshem.

Av ett protokoll fran presidiet vid Ostersundshem frin den 11 maj 2015 gillande
antagande av en entreprendr inom ramen for en offentlig upphandling framgar att

Daniel Kindberg redovisade fyra anbud. Efter att moétet ajournerats beslutades vid ett
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nytt mote att anta en viss anbudsgivare. Savil Daniel Kindberg som Hans Carlsson var

narvarande vid dessa moten.

Den 9 februari 2016 fattade styrelsen i Ostersundshem formellt beslut om att starta
projektet med attefallshusen. Daniel Kindberg redogjorde for kalkylen innan beslutet
fattades. Av en till protokollet bilagd diskussionsanteckning framgar bl.a. f6ljande
resonemang: Vi har direktupphandlat dessa — detta dr ok da detta klassas som en extra
ordindr situation. Det blir en lokal producent som kommer att bygga dessa. Styrelsen
tar for givet att VD har kollat upp sa vi far direktupphandla detta. Migrationsverket blir
1 huvudsak hyresgist men vi kommer dven ta emot andra kategorier av boende,

studenter etc.”.

Presidiet fattade sedermera beslut om att anta Pilgrimsta Hus som entreprenor i
Attefallsprojektet. Den 24 februari 2016 ingick Ostersundshem avtal med Pilgrimsta
Hus om att kopa 100 attefallshus. Daniel Kindberg undertecknade avtalet for
Ostersundshems rikning. Virdet pa kontraktet var 53 690 000 kr (fast pris per hus om
536 900 kr x 100). Forutom kontraktsvardet fanns mojlighet att ta betalt for andrings-,
tilliggs- och avgiende arbeten (AT A-arbeten). Det finns 35 fakturor plus AT A-arbeten
kopplade till projektet. Ett stort antal av fakturorna har attesterats av Hans Catlsson.
Det sammanlagda virdet pa vad Pilgrimsta Hus fakturerade Ostersundshem avseende

affiren uppgar till strax under 70 miljoner kr.

Vid genomgang av en mobiltelefon som tagits i beslag fran Hans Carlsson har
patriffats ett antal meddelanden mellan honom och bl.a. Johan Hamberg, VD:n for
Pilgrimsta Villa som byggt attefallshusen i fabrik. Den 13 november 2015, d.v.s. tre
manader fore beslutet om att starta Attefallsprojektet, skrev Hans Carlsson till Johan
Hamberg: “Hej Johan! Traffar Mats nasta fredag. Vad giller Attefallare ser det ut som
vi kan direktupphandla. S borja klura!l”. Den 16 december 2015 skrev Hans Carlsson
pa nytt: "Hej” Har du tid for nagon triff idag for att titta pa hur vi kan ga vidare m
Attefallare?”. Efter att Johan Hamberg svarat och de bestimt triff fragade Johan

Hamberg: ”Ska jag ta med Mats?”. Hans Carlsson svarade: ”Ja, det vore vil bra.”
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Av en minnesanteckning fran ett ledningsgruppsméte i Ostersundshem fran den 25
oktober 2016 framgar bl.a. féljande: "Daniel vill ha ett f6rtydligande av
arbetsbeskrivning av de arbetsresurser som behdvs.” Och ”Vem dger fragan kring
Attefallshusen? Den 6vergripande projektledaren dr Hans, han dr ansvarig f6r allt som
ska samordnas och ledas fram till att exempelvis Attefallshusen ér helt klar f6r

uthyrning.” Daniel Kindberg och Hans Carlsson nérvarade vid motet.

Av ett protokoll frin ett mote mellan Hans Catlsson, Johan Hamberg och Mats
Gustafsson den 31 januari 2018 angiende fuktskador pa olevererade attefallshus
framgar bl.a. att Hans Carlsson uttryckt att han ansag att kostnaderna borde ligga pa

Ostersundshem.

I december 2016 inkom Pilgrimsta Hus med ett anbud inom ramen f6r en offentlig
upphandling avseende projektet Remonthagen. I anbudsformuliret angav Mats
Gustafsson som referensobjekt: ”Jigarvallen 63 hus, Ostersund, lika upphandling som
Remonthagen” Ref Hans Carlsson” f6ljt av mobilnummer. Den 31 oktober 2019
rapporterade presidiet for styrelsen att Pilgrimsta Hus vann upphandlingen av

husbyggnationen.

Skriftlioa avtal mellan Pilorimsta Hus och SDAB, Nockt, HGC och Svedberohs

Det finns fyra olika avtal — samtliga daterade den 29 april 2013 — mellan Pilgrimsta Hus
och SDAB, Nockt och HGC. Tva av avtalen som ska ha ingatts mellan Pilgrimsta Hus
och SDAB har, med undantag for hogsta belopp att fakturera, exakt samma innehall.
Samitliga avtal, varav tva innehaller samma skrivfel och flera liknande sarskrivningar
(utveckal och Konsult Avtal), har utgatt frain en och samma mall och har i huvudsak

samma innehall enligt foljande.

Avtalen inleds med en bakgrund: Parterna ser ett gynnsamt och utvecklande lige att
tillsammans under de kommande aren utveckla ett affirstorhallande. PB ser ett stort
behov av strategisk radgivning och utveckling av affirssystem och affirsplan med
tyngdpunkt pa strategisk forsiljning. Detta med tyngdpunkt i de geografiska omradena
Aredalen och Milardalen.



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 3223-19
Rotel 1 2022-06-23
Doha 06

Tidsomfattningen ir angiven enligt foljande: ”Fran underskrivet datum 2013-04-29
till 2018-04-29”.

Gillande vad Daniel Kindbergs och Hans Carlssons respektive bolag férband sig att
bista Pilgrimsta Hus med under tiden for avtalets gillande framgar gillande SDAB och
Nockt: ”Strategiskt affirsplanearbete, affirssystemutveckling, strategiskt
torsiljningsarbete, radgivning vid detaljplaneprocesser och bygglovsprocesser. Samt
andra uppkomna omraden”. Savitt avser avtalet mellan Pilgrimsta Hus och HGC har
ett tilligg gjorts enligt foljande: ”Kontroller och besiktningar, projektledning samt

andra uppkomna omraden”.

Slutligen framgar av avtalen: PBAB betalar mot faktura efter 6verenskommelse 1 vart
specifikt fall, under avtalstiden hogst 2 250 000 kr (det forsta avtalet med SDAB),
3000 000 kr (det andra avtalet med SDAB), 1 750 000 kr (avtalet med Nockt) och
4750 000 kr (HGC).

Ett liknande skriftligt avtal ingicks dven mellan Pilgrimsta Hus och Svedberghs den 18
maj 2013:

Bakgrund:

Parterna ser ett gynnsamt och utvecklande lige att tillsammans under de
kommande aren utveckla ett affarsférhallande. Pilgrimsta Hus Bygg AB
har ett stort behov av administrativ radgivning och utveckling av
byggprocessen. Arbetena innefattar bla. bygglovhantering/kostnader,
kontroller, besiktningar, samrad och projektledning. Detta med
tyngdpunkt i de geografiska omridena Aredalen och Malardalen.

Aven i det sistnimnda avtalet angavs tidsomfattningen till fem ar. Savitt avser vad
Svedberghs férband sig att bista med under den tidsperioden angavs: ”Administrativ
radgivning och utveckling av byggprocessen. Arbetena innefattar bl.a.
detaljplaneprocess, bygglovhantering/kostnader, kontroller, besiktningar, samrid och
projektledning. Samt andra uppkomna omraden”. Hégsta belopp att fakturera angavs
till 2 250 000 kr. Som siljare angavs Svedberghs i Ostersund AB. Vid tidpunkten da
avtalet dr daterat hette dock bolaget AB Svedberghs Ur & Guld och bedrev
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guldsmedsaffir. Namnet dndrades i september 2014 samtidigt som
verksamhetsbeskrivningen dndrades till att, utdver guldsmedsaffir, bedriva
konsultverksamhet. Av en dndringsanmailan till Bolagsverket fran den 4 september
2014 framgir vilka forslag till bolagsnamn som limnades. I forsta hand 6nskades AB
Svedberghs, i andra hand AB Svedberghs i Ostersund och i tredje hand AB Svedberghs
i Jimtland. Det slutade med att bolaget erh6ll namnet Svedberghs i Ostersund, d.v.s.

andrahandsvalet.

Fran september 2014 till december 2017 (savitt avser Daniel Kindbergs bolag) och
mars 2018 (savitt avser Hans Carlssons bolag) har Pilgrimsta Hus betalat ett belopp om
3980 000 kr till SDAB och 1 565 000 kr till Nockt, sammanlagt 5 545 000 kr. Till
HGC har betalats 2 245 000 kr och till Svedberghs 2 500 000 kr, sammanlagt

4 745 000 kr.

Inget avtal har patriffats 1 original och inte heller i kopior i nagon bokféring. Fyra av
de fem avtalen har dock antriffats digitalt och aklagarna har redogjort f6r metadata
som enligt dem visar ndr dokumenten skapats och senast dndrats. Ett avtal har
antraffats 1 en privat dator tillhérande Daniel Kindberg och ett annat i en arbetsdator
tillhorande honom. I bada datorerna antriffades det forsta avtalet mellan Pilgrimsta
Hus och SDAB, i tva olika word-dokument men med samma innehall. I den ena
datorn var avtalet skapat den 29 juni 2015 kl. 06.48. I den andra datorn hittades det
andra avtalet, skapat den 26 oktober 2015 kl. 08.20. I en av datorerna antriffades daven
det andra konsultavtalet mellan Pilgrimsta Hus och SDAB ("Konsult Avtal 27). Det
avtalet var skapat den 11 maj 2016 kl. 09.21. Aven konsultavtalet mellan Pilgrimsta Hus
och Nockt, med datum 29 april 2013, antriffades med informationen att det skapades

den 11 maj 2016 men kl. 09.50.

Konsultavtalet mellan Pilgrimsta Hus och Svedberghs har patriffats i en e-postfil i en
dator som togs i beslag hemma hos Hans Carlsson. Bilagan till e-posten inneholl en
filegenskap som visade att dokumentet omvandlades till PDF den 3 augusti 2018.

Originaldokumentet har inte patriffats.
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Konsultavtalet mellan Pilgrimsta Hus och HGC har inte patraffats i elektroniskt
format. Avtalet har dock inkommit fran Pilgrimsta Hus tidigare revisor Asa Gronvik.
Efter det att Hans Carlsson fatt limna sin anstillning pa Ostersundshem antriffades
tva avtal pa hans arbetsrum. Det ena avtalet var ett avtal inganget mellan SDAB och
Pilgrimsta Hus och det andra avtalet var ett avtal mellan Svedberghs och Pilgrimsta

Hus.

Aklagarna har pastitt att mycket talar for att konsultavtalen mellan Pilgrimsta Hus och
Daniel Kindbergs respektive Hans Carlssons bolag har varit antedaterade. Forsvaret
har 4 sin sida anfort att det inte av den metadata som aklagarna presenterat gar att dra

de slutsatser som aklagarna har gjort kring nir dokumenten skapats och dndrats.

Under férundersokningen har bl.a. mobiltelefoner, datorer, USB-minnen och
minneskort tagits i beslag och gatts igenom. Inte nagonstans i beslagen har antriffats
nagonting som visar att Hans Carlsson eller Daniel Kindberg skulle ha utfért nagot

konsultarbete at Pilgrimsta Hus.

Rodkulleprojektet

Daniel Kindberg har under férundersékningen limnat en berittelse som gatt ut pa att
faktureringen fran SDAB och Nockt till stor del forklaras av det s.k. Rodkulleprojektet
i Are. Aklagarna har dirfor granskat detta nirmare varvid bla. féljande framkommit.
Genom DAKI har Daniel Kindberg, tillsammans med Markus Nislund dgt ett bolag
som heter MADA. MADA har varit ett slags holdingbolag under vilket R6dkullen
Panorama AB bildades i december 2014. R6dkullen Panorama AB ager i sin tur
Dihliebyn (till 85 %) och Rédkullen Exploatering AB (till 100 %). Rédkullen
Exploatering AB kom senare att dandra namn till R6dkullen Holding AB. Markus
Nislund var styrelseledamot och ordférande. Sjilva arbetet med att exploatera omradet
har bedrivits i R6dkullen Panorama AB. Savitt framkommit har verksamheten i
huvudsak fungerat pa sa sitt att Daniel Kindberg och Markus Nislund, genom
MADA, har varit bestillare. Bestillarens projektledare var Sven Ringvall och Bertil
Jacobsson, som 1 sin tur gett uppdrag till olika viletablerade konsultbyraer, bl.a. WSP

och Sweco.
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I oktober 2016 sinde Skatteverket en uppfoljande forfragan till Pilgrimsta Hus
avseende mervirdeskatt under redovisningsperioden april—juni 2016. Fragor stilldes
om fakturor fran SDAB och Nockt. Mats Gustafsson svarade med att ange att
bakgrunden ir att en viktig marknad for bolaget ir Aredalen och att bolaget specifikt i
Aredalen arbetar med Rédkulleprojektet. Han svarade dven pa de fem frigor som
stilldes av Skatteverket bla. att arbetet avsag strategiskt forsiljningsarbete, radgivning
och forstadiet till projekteringsfas. Nyttan for bolaget angavs vara mojlighet att fa
entreprenader och langsiktigt erhélla entreprenader. Avseende dokumentation 6ver hur
arbetet utférts och hur manga timmar som lagts ned var svaret att det rorde sig om en
bestimd hogsta summa under ett bestimt tidsintervall. Han bifogade avtalen mellan
Pilgrimsta Hus och SDAB respektive Nockt (de avtal som ovan redogjorts £61). Svaret
pa vem som utfort tjansterna var: “de fysiska personer som bolaget dialogiserat med
var Bertil Jacobsson och Sven Ringvall.” De avtal som hinvisades till har inte
aterfunnits i1 Pilgrimsta Hus bokféring. I malet har framkommit att det var Daniel

Kindberg som forfattade svaret till Skatteverket och inte Mats Gustafsson.

Revisorn Asa Gronvik reagerade pa att Pilgrimsta Hus betalat fakturor till Daniel
Kindbergs privata bolag samtidigt som Daniel Kindberg var befattningshavare vid ett
kommunalt bostadsbolag som Pilgrimsta Hus var leverantor till. Hon begirde dirfor in
kompletterande uppgifter fran Mats Gustafsson, bl.a. avseende vilka tjanster som hade
erhallits. Aven i detta fall erh6ll Mats Gustafsson hjilp frin Daniel Kindberg med att
forfatta ett svar som inbegrep foljande beskrivning av parternas konsultférhallande:
Parterna har haft professionell kontakt sedan 2009/2010 nir de slét avtal om
samarbete gillande strategisk analys. Fakturering paborjades inte forran under ar 2014.
De senaste tva aren (d.v.s. 2015-2017) har man uteslutande dgnat sig at
Rédkulleprojektet. Asa Gronvik har i en anteckning noterat att fraga gillande eventuell

brottsanmailan ansdgs stingd.

Det har inte antriffats nagra fakturor fran Sven Ringvall eller Bertil Jacobsson till
SDAB eller Nockt i Rodkulleprojektet. De har alltsa inte fakturerat sitt arbete som
underkonsulter till bolagen. Sven Ringvall har inkommit med en redogorelse for

fakturering avseende arbete utfért 1 Rédkulleprojektet under tidsperioden juni 2016 till
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december 2019 av vilken det framgir att faktureringen skedde till R6dkullen Panorama
AB. Bertil Jacobsson har endast skickat en faktura for sitt arbete i Rédkulleprojektet pa
160 000 kr till Rédkullen Panorama AB. Fakturan var specificerad.

Daniel Kindberg sade upp sig frin Ostersundshem den 19 april 2018. Hans Carlsson

avskedades den 18 juni 2018 p.g.a. misstinkta oegentligheter.

Tingsritten redogor f6r vad de horda personerna berittat nedan i den mén det anses

nédvindigt.

Tingsrattens bedomning av den bevisning som presenterats till stod for gdrningspdstaendet
Utgdngspunkter

Daniel Kindberg och Hans Catlsson har under hela den tidsperiod som atalet omfattar
varit anstillda vid det kommunaligda bostadsbolaget Ostersundshem. Deras
befattningar har, sirskilt med beaktande av den verksamhet de arbetat inom som lyder
under lagen om offentlig upphandling, varit sirskilt integritetskansliga. Storleken pa de
ersittningar som nu ar i fraga faller inte inom ramen for vad som i forarbeten, praxis

och doktrin talas om som acceptabla p.g.a. artighet, sedvinja eller kutym.

Tingsritten utgar fran dessa allminna utgangspunkter i sin fortsatta bedomning,.

Fraoan om formaner

For att tingsratten ska kunna komma fram till att ersittningarna varit férmaner krivs
att slutsatsen att de haft nagon form av virde f6r Daniel Kindberg och Hans Carlsson
kan dras. Som redogjorts f6r ovan ir oférklarligt hga konsultarvoden ett exempel pa

fortackta formaner.

De tilltalade har forklarat ersattningarna med att de ror just konsultarvoden till Daniel
Kindbergs och Hans Carlssons respektive bolag for tjanster de utfort. Forsvaret har
gjort gillande att aklagarna inte lyckats vederligga de tilltalades uppgifter om att
konsultarbete faktiskt utforts for Pilgrimsta Hus. Det har i det avseendet forts

bevisning kring den 6kade omsittningen och likviditeten i Pilgrimsta Hus och att
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utfallet i bolaget far anses vara ett resultat av det arbete som Daniel Kindberg och
Hans Carlsson har lagt ned i bolaget, bl.a. genom arbete i Stockholmsomradet och i
Are. Mot den bakgrunden har, som tingsritten uppfattat det, gjorts gillande att —
eftersom det rort sig om ett Omsesidigt forpliktande avtal, d.v.s. ett onerdst sadant —

ersittningarna inte kan beddmas som férmaner.

Ersittning p.g.a. 6msesidigt forpliktande avtal, eller férvintning om viss motprestation,
utesluter dock inte att en ersdttning kan betraktas som en otillborlig fé6rman (se bla.
Svea hovritts mal B 5202-12 samt Thorsten Cars och Natali Engstam Phalén,
Mutbrott, s. 102, Juno version 4). I sammanhanget noteras dven att de arbetsinsatser
som kunnat redogéras fOr framstar, savitt tingsratten kan bedéma, som ytterst
begrinsade (mer om detta nedan). Tingsritten har svart att se att de skulle kunna st i

paritet med de betydande virden som betalats ut.

Sammantaget gir det inte att dra nigon annan slutsats an att ersattningarna haft ett
virde for Daniel Kindberg och Hans Carlsson varfoér de dven ska betraktas som
formaner (jfr t.ex. NJA 1985 s. 477 och NJA 2008 s. 812). En eventuell motprestation

forindrar inte den bedomningen.

Fraoan om tianstesamband

Som ovan redogjorts for kan ett samband mellan férmanen och tjansteutovningen
foreligga redan om givaren och mottagaren har, har haft eller kan antas fa kontakt med

varandra i tjinsten och att det finns en risk for paverkan av tjansteutévningen.

Det har under hela den aktuella brottsperioden funnits ett affarsférhallande mellan
Pilgrimsta Hus och Ostersundshem. Redan Daniel Kindbergs och Hans Carlssons
respektive chefsbefattningar har inneburit att de haft ett 6vergripande ansvar 6ver
tjansteman 1 bolaget och fragor i verksamheten. De far darfor anses ha haft i vart fall
en teoretisk mojlighet att paverka eller utéva inflytande 6ver angeligenheter som
funnits i verksamheten. Detta giller t.ex. projektchefen G6ran Goransson som Hans
Carlsson varit nirmsta chef 6ver och som haft ansvar for bade Attefallsaffiren och

Remonthagen. Darutover finns mer eller mindre tydliga exempel pa nir Daniel
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Kindberg och Hans Carlsson har utévat direkt inflytande pa gynnande beslut f6r

Pilgrimsta Hus.

Det kan inte rada nagon tvekan om att savil Daniel Kindberg som Hans Carlsson har
haft kontakt med Mats Gustafsson angiende projektet Jagarvallen. Daniel Kindberg har
t.ex. attesterat den ovan nimnda fakturan om 3 900 000 kr fran Pilgrimsta Hus
gillande kop av ett visningshus pd omradet. Mats Gustafsson och Daniel Kindberg har
torklarat att bakgrunden till fakturan var att Pilgrimsta Hus behdvde fa in pengar i
projektet for att undvika produktionsstopp. Mats Gustafsson har beskrivit
transaktionen som ett lin som sedan betalades ater till Ostersundshem. Daniel
Kindberg, som varit tydlig med att han inte varit beh6rig att besluta om lan, har 4
andra sidan berittat att det rorde sig om en forskottsbetalning 1 projektet. Det ar svirt
att forsta vad en forskottsbetalning i ssmmanhanget skulle avse eftersom det var
Pilgrimsta Hus som sdlde husen pé Jagarvallen till privatpersoner. I stillet ligger det —
sarskilt mot bakgrund av att SDAB stillde ut sin forsta faktura till Pilgrimsta Hus 1 ndra
anslutning (tre dagar tidigare) — nira till hands att betrakta den av Daniel Kindberg
beviljade transaktionen som ett for Pilgrimsta Hus gynnande beslut, som dessutom
forefaller ha ett tydligt samband med en av de férmaner som givits av Pilgrimsta Hus

till Daniel Kindberg,.

Det stér dven klart att Hans Carlsson var projektledare for Jagarvallen vid
Ostersundshem samtidigt som han berittat att han arbetade som konsult at Pilgrimsta
Hus i projektet. Hans Carlsson har férklarat att han i fragor kring mark och
infrastruktur m.m. agerade som anstilld vid Ostersundshem. Gillande fragor kring
husen agerade han i egenskap som konsult at Pilgrimsta Hus. Det dr visat i malet att
Ostersundshem i egenskap av bestillare och projektigare hade ett 6vergripande ansvar
for Jagarvallen. Mot denna bakgrund finner tingsritten att det inte kan ha varit mojligt
att med nagon 6nskvird tydlighet separera uppdragen fran varandra (jfr. Svea hovritts
mal B 5202-12). I stillet far ett alldeles sirskilt framtridande tjinstesamband anses ha

forelegat.
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Daniel Kindbergs och Hans Carlssons moijligheter att i gynnande riktning paverka
beslut i férmanlig riktning f6r Pilgrimsta Hus har inte minst framkommit nér det géller
Attefallsaffiaren. Tord Andnor och Anders Wennerberg, vars uppgifter tingsritten inte
finner anledning att ifragasitta, har berittat att savil Daniel Kindberg som Hans
Carlsson var engagerade i att ta fram projektet. Daniel Kindberg féredrog fragor i
Attefallsaffiren for styrelsen, bla. infér beslutet om att direktupphandla. Han var dven

den som skrev under avtalet om att kbpa attefallshusen fran Pilgrimsta Hus.

Tord Andnor har dven berittat: Det var Hans Carlsson som féredrog fragan om
antagande av entreprendr f6r presidiet. Normalt sett far presidiet anbudsgivare angivna
pa ett ark med siffror, d.v.s. anbudsgivarna ir anonyma innan de poangsitts. I detta fall
redogjorde Hans Carlsson dock endast for att det var Pilgrimsta Hus som kunde
motsvara férvintningarna pd antal hus och produktionstakt. Han fick en dalig
magkinsla, men hade 100 % fortroende for en tjinsteman som féredrog ett sadant
stort beslut. Férmodligen hade Daniel Kindberg uppdragit at Hans Carlsson att

foredra fragan. Hans Carlsson kan inte ha fatt uppdraget av nagon annan.

Det star, bl.a. genom minnesanteckningen frin ett ledningsgruppsméte den 25 oktober
2016, klart att Hans Carlsson 1 vart fall till en borjan varit projektledare for
Attefallsaffaren. Hans Carlsson har dven attesterat flertalet fakturor i projektet till ett
betydande varde. Det finns dartill omstindigheter som med alldeles sérskild styrka talar
for att han kunnat paverka beslut i férmanlig riktning for Pilgrimsta Hus, t.o.m. lingt
innan styrelsen och presidiet fattade sina beslut. Hans Carlsson forefaller t.ex. ha varit
aktiv 1 att arbeta for en direktupphandling med Pilgrimsta Hus, vilket inte minst
framkommer genom kontakterna med Johan Hamberg. Hans Carlsson har dven
foredragit fraigan om antagande av entreprendr for presidiet infér beslutet om att anta

Pilgrimsta Hus.

Alldeles sarskilt talar det moéte som dgde rum mellan Hans Carlsson, Johan Hamberg
och Mats Gustafsson 1 januari 2018 for att Hans Carlsson haft moijlighet till paverkan.
Det framstar nimligen som anmirkningsvart att Hans Carlsson, samtidigt som han

fakturerade Pilgrimsta Hus mangmiljonbelopp, uttryckte en asikt att kostnaden for
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skadade attefallshus borde stanna pa Ostersundshem. Hans Carlssons uttalande har —
alldeles oavsett om det varit att betrakta som ett beslut om vem som slutligen skulle sta

tor kostnaden — inneburit en pataglig risk f6r paverkan.

Nir det giller Remonthagen kan, utéver vad som redogjorts f6r ovan gillande Daniel
Kindbergs och Hans Carlssons mojligheter till paverkan av beslutsprocesser sirskilt
nimnas den omstandigheten att Mats Gustafsson angett Hans Carlsson som referens 1
anbudshandlingarna. Det rader inga tvivel om att Hans Carlsson, alldeles oavsett om

han blivit kontaktad som referens eller inte, har haft méjlighet till inflytande.

Sammantaget star det for tingsritten klart att Daniel Kindberg och Hans Carlsson haft
moijlighet att paverka, och i vissa fall dven paverkat, beslutsprocesser 1 savil Jagarvallen,
Attefallsaffiren som projektet Remonthagen. Mot denna bakgrund rader inga tvivel
om att det forelegat ett tjinstesamband mellan férménerna fran Pilgrimsta Hus — som
har varit en betydelsefull affirspartner till Ostersundshem — och Daniel Kindbergs och

Hans Carlssons respektive tjansteutévningar.

Har forménerna varit otillborliga?

Daniel Kindberg och Hans Catlsson respektive anstillningar innebar att redan
formaner av helt obetydligt virde uppfyller kraven pa otillborlighet. Det har darfor 1
princip inte funnits ndgot utrymme for dem att ta emot nagra férmaner frin Pilgrimsta

Hus.

Det har rort sig om inte obetydliga férmaner. En omstandighet som brukar tillmatas
betydelse vid provningen av om en férman ér otillborlig 4r ocksa om formanen getts
och mottagits i ett 6ppet — transparent — forfarande. Forsvaret har 1 denna del
presenterat utredning, bl.a. olika artiklar, av vilka Daniel Kindbergs olika engagemang
har framgatt under den aktuella tidsperioden. Det har gjorts gillande att det inte kan ha
varit okint for Tord Andnor eller allminheten vilka dtaganden som Daniel Kindberg

och Hans Carlsson har haft.
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Genom vad som framkommit av de styrelseprotokoll som dklagarna har lagt fram samt
Tord Andnors uppgifter star det klart att det inte har varit kint for vare sig
Ostersundshem eller f6r kommuninvanarna att Daniel Kindberg och Hans Carlsson
har arbetat med vad Daniel Kindberg kallat konsultféretagsledning” i Pilgrimsta Hus
och fakturerat mangmiljonbelopp till en stor leverantor till Ostersundshems. Tord
Andnor har t.ex. berittat bl.a. f6ljande: Det var en forutsittning for anstillningen att
Daniel Kindberg inte var operativ i nagot av de i styrelseprotokollen angivna bolagen.
Daniel Kindberg bedyrade att bolagen var vilande, d.v.s. att det inte fanns nagon
aktivitet 1 bolagen. Styrelsen godkinde Daniel Kindbergs bisysslor under férutsittning
att han inte hade nagon aktiv eller operativ roll i nagot av bolagen eller att nagot av
bolagen hade bostider. Styrelsen skulle aldrig ha godkint att Daniel Kindberg utférde
konsultuppdrag at Pilgrimsta Hus vid sidan av sin tjanst. Det hade sprickt allt

fortroende f6r bolaget.

Faktureringarna avseende konsultarvode har 1 det narmaste varit féremal f6r vad som
kan kallas hemlighetsmakeri. Inget arbete har dokumenterats och Daniel Kindberg och
Hans Carlsson har framfor allt inte informerat om nagot konsultarbete. En rimlig
slutsats av den omstiandigheten att Daniel Kindberg och Hans Carlsson inte varit
Oppna kring detta ar att de varit medvetna om att det rort sig om en sidan
tortroendeskadlig bisyssla som inte var tilliten och som aldrig skulle ha godkants av
styrelsen. De har tagit emot belopp éverstigande deras 16ner frin Ostersundshem
under den aktuella perioden. Intressekonflikten framstir som uppenbar och agerandet

far anses ligga lingt utanfor gransen for vad som ir godtagbart.

Sammantaget star det klart att de formaner som har limnats har varit uppenbart

otillborliga.

Fragan om uppsar

Tingsritten har ovan funnit att objektiva forutsittningar f6r mutbrott féreligger. For
ansvar kravs dven uppsat till de objektiva brottsrekvisiten, d.v.s. att Daniel Kindberg

och Hans Carlsson tillhért den personkrets som omfattas av straffansvar, att
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formanerna haft samband med tjansteutévningen samt att det rort sig om en otillborlig

forman.

Enligt férarbetena till bestimmelserna om ansvar f6r mutbrott innebér uppsatskravet
inte att gdrningsmannens egen asikt om vad som ir otillborligt eller ej dr avgdrande.
Det dr de faktiska och rittsliga omstindigheter som ligger till grund f6r bedémningen
som ska omfattas av uppsatet och det stills ganska stringa krav pa girningsmannen.
For den som arbetar i offentlig verksamhet stills det allmint sett hogre krav pa

integritet och ansvarskinsla dn pa anstillda i privat verksamhet.

Ostersundshem har haft en uttalad policy om farliga férmaner. Tingsritten finner det
osannolikt att Daniel Kindberg och Hans Catlsson, med hinsyn till de ledande
stallningar de haft i bolaget, inte skulle ha varit medvetna om sitt ansvar att inte agera
pa ett sidant sitt att deras eller Ostersundshems fortroende skadades. Nir det sedan
giller Mats Gustafsson har han limnat formaner till personer i ledande befattningar 1
en verksamhet som lyder under offentlig upphandling och som han haft betydande

affirsrelationer med. Det rader inga tvivel om att samtliga tre har agerat med uppsat.

Sammantattande bedommning ay aklagarnas bevisning

Tingsritten har ovan bedomt att aklagarna lyckats styrka att Mats Gustafsson, Hans
Carlsson och Daniel Kindberg uppsatligen har begatt de dtalade girningarna.
Bevisningen ir alltsa — forutsatt att de tilltalades berittelser eller bevisning inte fortar

virdet av denna — tillricklig f6r en féllande dom.

De tilltalades nppgifter och den bevisning de dberopat

Mats Gustafsson, Hans Carlsson och Daniel Kindberg har limnat i huvudsak
samstimmiga uppgifter kring sitt samarbete och den fakturering som skett, som gatt ut
pé i huvudsak foljande. De kom i kontakt med varandra under 2008/2009 och de
bestimde sig for att gemensamt gora Pilgrimsta Hus storre och starkare. De hade
utbildningar och egenskaper som kompletterade varandra bra. Mats Gustafsson hade
byggkunskaper, Daniel Kindberg ledarskapskunskaper och Hans Carlsson tekniska

kunskaper. Daniel Kindberg och Hans Carlsson skulle utveckla verksamheten bl.a.
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genom anskaffning av kunduppdrag med tyngdpunkt pa strategisk férsiljning. Det
fordes en diskussion i ett tidigt skede om Daniel Kindberg och Hans Catlsson skulle
bli deldgare i Pilgrimsta Hus, men de kom fram till att konsulttjdnster var den bista
16sningen. Avtalen var ursprungligen muntliga eftersom ingen av dem sag nagot behov
av att sitta avtalet dem emellan pa print. Ett handslag duger lika bra. Senare tyckte de
dock att det kunde vara bra med skriftligt avtal och de resonerade sig da tillsammans
fram till vad som skulle framga av avtalen. En mall anvindes vid upprittandet.
Faktureringen har avsett dven konsultarbete i tiden fore de skriftliga avtalen fran ar
2013. De har vid varje enskilt tillfille kommit 6verens om vad som ska faktureras. Det
ir inte antalet nedlagda timmar som har varit grunden for faktureringen, utan i stillet
utvecklingen och tillvixten i Pilgrimsta Hus samt vilken f6rmaga bolaget har haft att
betala. Det finns ingen dokumentation &ver utfért arbete. De har aldrig undersokt vad
det skulle kosta att ta in ndgon annan konsult. Pilgrimsta Hus har dock fatt valuta f6r
pengarna. Nagon diskussion kring limpligheten i att Daniel Kindberg och Hans
Carlsson arbetade at Ostersundshem samtidigt som de fakturerade Pilgrimsta Hus

skedde aldrig.

Hans Carlsson har utfort konsultarbete bl.a. pa Tallbacken samt pé Jagarvallen dir han
hjalpt Mats Gustafsson i rollen som arbetsledare, gett rid och utfort forbesiktningar.
Han har aven arbetat med Remonthagen med bl.a. bygglovsprocessen. Hans Carlsson
foljde aven med pa resor till Stockholm f6r att gora forbesiktningar pa byggen dir.
Daniel Kindberg har framfor allt arbetat med foretagsutveckling och att knyta
kontakter i Stockholmsomradet. Han var dven involverad i projektet Tallbacken. En

stor del av arbetet har utférts i Rodkulleprojektet.

Savitt avser innehallet 1 avtalen har Daniel Kindberg och Hans Carlsson 1 huvudsak
limnat foljande forklaringar: strategiskt affirsplanearbete avsag ett Gvergripande arbete pa
lingre sikt, strategisk radgivning avsag utveckling av bolaget genom t.ex. kundkontakt,
Strategisk forsdlining avsag forsiljning pa langre sikt. Nagon affirssystemutveckling, som
framgar av avtalen, kom aldrig till stand. Tyngdpunkten skulle ligga pa Milardalen och
Areomradet eftersom det ir dir de stérsta fortjainstmojligheterna finns. Det finns ingen

sirskild anledning till att Ostersund inte stir med, trots arbetet med Jagarvallen och
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Tallbacken. Att avtalen skulle 16pa under fem dr var nagonting de resonerade sig fram

till. Samma sak gillde hogsta belopp som kunde faktureras enligt avtalen.

Mats Gustafsson har férklarat strategisk radgivning med att Daniel Kindberg skulle hjilpa
honom att utveckla féretaget. Daniel Kindberg har bistatt med rad och tankar, men
han kan inte ge nagot exempel. Han vet inte vad som menas med #tveckling av
affarssystem eller om det har utvecklats nagot sadant. Han vet inte vad {61 affirsplan som
skulle utvecklas. Med strategisk forsaljning avsags att hitta kunder, men han vet inte vad
strategisk betyder i ssmmanhanget. Milardalen och Aredalen angavs eftersom de ir de
stora byggstillena. Han vet inte hur de kom fram till en tidsperiod om fem ar. Det ér
m6jligt att det har férekommit radgivning vid detaljplanprocesser. Han har inte
funderat 6ver varfor avtalen innehaller olika omraden. Han vet inte vad andra
uppkomna omraden syftar pd. Han kan inte forklara hur hogsta belopp att fakturera

bestamdes.

Daniel Kindberg och Hans Carlsson har dven berittat: Att Filtjagaren gav just

Pilgrimsta Hus moijlighet att bygga husen pa Jigarvallen féranleddes av en granskning
av vilka som kunde erbjuda prisvirda hus. De tror inte att Peab visste om att de hade
avtal med Pilgrimsta Hus. Samarbetet och uppligget med Pilgrimsta Hus har saklart
inneburit en affirsmissig risk f6r dem, men de har varit beredda att ta den. De har

aldrig informerat Ostersundshem om arbetet i och faktureringen av Pilgrimsta Hus.

I korthet har var och en av de tilltalade darutover berittat féljande.

Mats Gustafsson: Det var mest Daniel Kindberg och Hans Carlsson han hade kontakt

med pa Ostersundshem i frigor gillande Jigarvallen. Kravet pa att montera ett
attefallshus om dagen var tufft, men realistiskt. I praktiken tog det dock ndgra ar att
montera husen. Han har inte ként till att Hans Carlsson och Johan Hamberg har fort
en diskussion om direktupphandling. Han vet inte varfér det var Hans Carlsson och
inte Goran Goransson som narvarande vid métet mellan honom, Johan Hamberg och

Hans Carlsson.



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 3223-19
Rotel 1 2022-06-23
Doha 06

Han vet inte om det stimmer, som Daniel Kindberg sdger, att konsultarbetet fram till
2013/2014 var avgrinsat till Ostersund och sedan uteslutande avsig méjligheter att fa
entreprenader i Areomradet. Han vet inte vad det skulle vara virt f6r honom att fa bli
en del av projektet i R6dkullen. Han har inte fatt ndgot underlag f6r arbete som utférts
1 projektet och han har inte gatt med pa att ta ndgon del av kostnaderna. Han vet inte
om han har betalat nagot f6r att fa vara med. Han har inte haft nagon dialog med Bertil

Jacobsson eller Sven Ringvall.

Samarbetet med Daniel Kindberg och Hans Catlsson avbrots ar 2018 eftersom

Pilgrimsta Hus inte lingre hade nagot behov av konsulttjinster.

Hans Catlsson: Han var formellt sett aldrig vice VD i Ostersundshem eftersom han
aldrig utsags av styrelsen. Han tillhérde ledningsgruppen. Han deltog i nagra
styrelseméten och var féredragande ibland. Han deltog dven i nagra méten med
presidiet dar han foéredrog frigan om entreprenor for Attefallsaffiren. Det skedde inte i
rollen som vice VD utan i rollen som Hans Carlsson. Hans féredragningar har inte

paverkat vare sig presidiets eller styrelsens beslut 1 nagra friagor.

Daniel Kindberg gav honom muntligt godkiannande till hans bisysslor. Han dgnade
minst 40 timmar i veckan 4t sin tjinst i Ostersundshem. Han och Daniel Kindberg
hade aldrig nagon diskussion om i vilken omfattning han dgnade sig at sina bisysslor
eller kring huruvida det var limpligt eller inte att ha en av Ostersundshems leverantorer
som kund. Det var helt okomplicerat. Arbetet at Pilgrimsta Hus fran 2008/2009
utférdes genom bade HGC och Svedberghs. Han ser inte att det spelar nagon roll att
bolaget HGC bildades foérst 2012. Under aren 2014—2016 arbetade han omkring 30—40

timmar 1 manaden at Pilgrimsta Hus.

Han var inte inblandad i Ostersundshems férvirv av marken pa Stadsdel Norr. 1
egenskap av Ostersundhems projektledare, dir han var ansvarig for infrastrukturen,
hade han kontakt med Mats Gustafsson och kunder betriffande vatten och avlopp
m.m. Nir det sedan gillde husbygget hade han kontakt med Mats Gustafsson och
kunder i egenskap av konsult for Pilgrimsta Hus. Gillande det e-postmeddelande han
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skickade till Mats Gustafsson den 24 mars 2015 angdende besiktningsanmirkningar pa
ett hus maste det ha varit s att nigon kund felaktigt vint sig till Ostersundshem.
Annars vinde sig husképarna direkt till honom eller Mats Gustafsson nir det gillde

husbygget.

Han satt med i méten tillsammans med Advokatbyran Foyen som fatt i uppdrag att
utreda fragan om direktupphandling. Han hade l6pande kontakt med Mats Gustafsson,
men inte avseende fraigan om att fa bygga attefallshusen. Forst efter att Foyen kommit
fram till att direktupphandling var méjlig skrev han till Johan Hamberg och upplyste
om att det sig ut som att Ostersundshem skulle fa direktupphandla. Férmodligen hade
det dd kommit ut i media att husen skulle byggas. Olika féretag horde da av sig till
honom, bla. Johan Hamberg. De som hérde av sig till honom fick fragan om de kunde
leverera ett hus om dagen, vilket var kravet. Det var ingen som kunde gora det. Det
kan ha varit Mats Gustafsson han menade nir han skrev till Johan Hamberg att han
skulle triffa Mats nista fredag, men han kidnner manga som heter Mats. Métet var nog
1sa fall i egenskap av konsult at Pilgrimsta Hus. Han minns inte att han den 16
december 2015 skrev till Johan Hamberg och frigade om denne hade tid for en traff

for att se hur de skulle ga vidare med Attefallare.

Det stimmer inte att det var han som var 6vergripande ansvarig pa Ostersundshem for
fragan kring attefallshusen. Sekreteraren har skrivit fel i protokollet. Han vet inte varfor
Johan Hamberg e-postade honom den 18 januari 2018 angdende att tva attefallshus

tagits fram efter Daniel Kindbergs 6nskemal.

Det var endast en asikt han uttryckte pa motet den 31 januari 2018 mellan Pilgrimsta
Villa, Ostersundshem och Pilgrimsta Hus, nir han ansag att kostnaden for vissa
skadade hus skulle ligga pa Ostersundshem. Uttalandet gjorde han i egenskap av
anstilld, inte som vice VD. Han vet inte om kostnaden hamnade pa Ostersundshem.
Fakturorna till Ostersundshem avseende Attefallsprojektet attesterades av Goran

Goransson och sedan aven av honom.
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Han har inte haft nagon paverkan pa upphandlingsbeslutet av Remonthagen. Han blev
aldrig kontaktad som referens i anbudsprocessen. Géran Goransson var projektledare
t6r Remonthagen och lydde vid den tidpunkten inte under honom. Han var dock
tidigare chef f6r Goran Goransson nir denne var projektchef. Géran Goransson

ingick inte i ledningsgruppen.

Att det inte finns nagra spar av kommunikation mellan honom och Mats Gustafsson
kring resorna till Stockholm ér nog for att de pratat om det per telefon eller nér de
traffats. Han har sikert kommunicerat med anstillda hos Pilgrimsta Hus pa plats, men
han har inte triffat nidgon sirskild person som han kan komma ihag. Han har inget
minne av att han triffat ndgon arbets- eller platschef och han kan inte namnge nagon
av kunderna till Pilgrimsta Hus. Resekostnaderna finns sikert bokférda i bolaget. Det
har inte framgatt av hans fakturering att han varit pa de olika platserna i Stockholm
eftersom han och Mats Gustafsson har haft ett 6vergripande avtal som hinvisats till i

faktureringen.

Han och Mats Gustafsson kom 6verens om att det inte skulle faktureras mer efter
mars 2018, eftersom Mats Gustafsson hade lite mindre arbete vid den tidpunkten. Det
var inte fokus pa att skaffa nya kunder just da, dven om det lig inom uppdraget

strategisk forsiljning.

Han funderade aldrig 6ver hur det skulle se ut i allmanhetens 6gon om det blev kint
att han som anstilld i ett kommunalidgt bostadsbolag fakturerade en av bolagets
leverantérer. Han har inte sett Ostersundshems olika policydokument eller fatt nigon
information om vilket ansvar man har som anstilld. Att han haft ritt att fakturera
Pilgrimsta Hus sju miljoner innebir inte att han har haft nagot personligt intresse i
bolaget. Han har inte pa nagot sitt i sitt arbete som anstilld vid Ostersundshem gynnat

Pilgrimsta Hus sa att bolaget ska kunna uppfylla dtaganden till hans bolag.

Daniel Kindberg har limnat en berittelse som 1 huvudsak gatt ut pa att det inte funnits

nagot samband eller méjlighet f6r honom att paverka Jagarvallen, Attefallsaffiren eller

Remonthagen eftersom i) Jagarvallen var en affir som ingicks med Pilgrimsta Hus
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redan innan han var aktuell f6r en tjinst inom Ostersundshem, ii) Attefallsprojektet var
ett avtal som uppstod p.g.a. flyktingkrisen och alltsa inte gick att férutspa pd férhand
samt iii) Remonthagen var en offentlig upphandling under ar 2016 som inte heller var

mojlig att forutspa. Han har dirutéver berittat ssmmanfattningsvis foljande.

Samarbetet med Mats Gustafsson har avsett komplexa processer 1 form av
toretagsutveckling, strategier, 6versiktsplaner, detaljplaner och bygglovsprocesser. Han

har t.ex. pratat med nyckelpersoner och resonerat med samverkande personer.

Han beskrev tydligt sina bisysslor f6r Tord Andnor innan han pabdrjade sin anstillning
i Ostersundshem. Tord Andnor kom hem till honom och han skrev da ner sina
bisysslor med en r6d penna pa ett rutigt papper. Direfter har han pa ett bra och tydligt
sitt informerat Tord Andnor och styrelsen om visentliga hindelser nir sa har
efterfragats. Det fanns ingen anledning att informera styrelsen vid métet den 18
november 2014 att han redan vid tre tillfillen fakturerat Pilgrimsta Hus 250 000 kr
exklusive mervirdesskatt. Att han skulle limna informationen om sina bisysslor till
styrelsen grundade sig 1 styrelsens omsorg om sin VD och att han inte skulle arbeta for
mycket. Han har skott sina uppgifter pa ett alldeles utmarkt satt. Han var medveten om
att Hans Carlsson 1 stor utstrickning utférde konsulttjanster at Pilgrimsta Hus och det
hade ingen betydelse for beslutet att godkidnna dennes bisysslor. Han 6vervigde aldrig
att godkianna bisysslorna skriftligen. Han arbetar inte pa det sittet att han behéver

skaffa bevis i sitt arbete. Han har utfort sitt arbete oklanderligt och ritt.

Han har sett det rutade pappret med den roda texten pa nagot av de méten dar Tord
Andnor har informerat styrelsen om hans bisysslor. Att SDAB angetts som familjedgt
vilande konsultbolag innebir inte att det inte bedrivits nagon verksamhet i bolaget.

Han har haft en aktiv strategisk roll i sina bolag.

Det vore férmitet av honom att siga att han haft paverkan pa styrelsens eller presidiets
beslut. Han hade inte den stallningen. Sddant han skrivit under ensam som VD har
foregatts av beslut i styrelsen, presidiet eller t.ex. Raidhus AB. Det fanns en

beloppsgrins for vad han kunde besluta om pa tva miljoner kr.
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Han kan inte utesluta att SDAB eller Nockt utfort konsultarbete at Pilgrimsta Hus vid
Jagarvallen eftersom projektet startade som idé redan under 2005/2006. Det it
befingt, ologiskt och felaktigt att det skulle finnas ndgon koppling mellan betalningen
till Pilgrimsta Hus for visningshuset och att hans och Hans Carlssons bolag bérjade

fakturera Pilgrimsta Hus.

Han hade som VD i Ostersundshem det évergripande ansvaret for Attefallsprojektet,
men han hade ingen paverkan pa beslutet om att direktupphandla fran Pilgrimsta Hus.
Projektet var dock hans idé som han féredrog 61 styrelsen och Radhus AB under
hosten 2015. Han vet inte hur det kom sig att just Pilgrimsta Hus fick
entreprenadkontraktet, men det handlade nog om produktionsférmaga och hastighet.
Han har inte haft kontakt med Mats Gustafsson angaende méjligheten f6r Pilgrimsta
Hus att fa uppdraget. Hans Carlsson hade en mycket begrinsad roll i projektet. Denne
foredrog ndagon fraga i presidiet i hans franvaro. Betriffande minnesanteckningen frin
ledningsgruppsmotet dir han ville ha fortydligande kring vem som édger fragan kring
attefallshusen var det p.g.a. att det fanns vissa oklarheter 1 framdrivandet av projektet.
Han minns inte om han var styrelseledamot i Reaxcer under tiden for
Attefallsprojektet. Han kinde inte till att Reaxcer var underleverantor till Pilgrimsta
Hus i det projektet. Attefallsaffaren var ingen sérskilt stor affar f6r Pilgrimsta Hus och
han vet inte vilken avkastning projektet gav f6r bolaget. Det ar inte upp till honom att

beddma.

Han har inte hjalpt Pilgrimsta Hus att vinna upphandlingen avseende Remonthagen.

De tilltalades nppgifter fortar inte vérdet av dklagarnas bevisning

De tilltalades invandningar har i huvudsak gatt ut pa forklaringen att det funnits andra
samband dn ett tjainstesamband som gor att deras agerande inte ér att anse som
mutbrott. I huvudsak har de férklarat att ersdttningarna fran Pilgrimsta Hus inte har
avsett nagra otillborliga formaner, utan i stallet ersittning for utférda konsulttjanster i

bolaget som inte haft nagonting med deras anstéillningar i Ostersundshem att gora.
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Som redogjorts for ovan krivs i princip endast att givaren och mottagaren har, har haft
eller kan antas fa kontakt med varandra i tjdnsten for att transaktionen ska anses vara
straffbar. Det finns dock undantag fran antagandet att tjinsteutovningen paverkas. Om
formanen — uteslutande eller 1 allt vasentligt — haft sin grund i ett personligt férhallande
ska handlingen namligen inte anses vara straftbar (se SOU 1974:37, s. 143 och NJA
1987 s. 604). Det kan t.ex. rora sig om en bisyssla som ligger helt vid sidan av
mottagarens tjainsteutdvning. Ersittningen far dock inte vara oskiligt stor eftersom det
da kan forutsittas att en del av ersittningen avser mottagarens tjiansteutévning (se Cars

och Engstam Phalén, a.a., s. 95).

Det ifragasitts inte — sa som de tilltalade har redogjort f6r — att arbete hanforligt till
Mlardalen varit en viktig del av den positiva utveckling som skett i Pilgrimsta Hus.
Genom utredningen i malet har t.ex. framkommit att Pilgrimsta Hus under aren 2015
och 2016 monterade 200 respektive 30 hus i Stockholm. Under samma tidsperiod
monterades dock dven 20 respektive 30 hus i Ostersund. Verksamheten i Ostersund
kan inte helt ha saknat betydelse f6r bolagets tillvixt. I stillet maste den positiva
utvecklingen 1 Pilgrimsta Hus dven till en inte obetydlig del anses bero pa de avtal —
Jigarvallen, Attefallshusen och Remonthagen — som ingétts med Ostersundshem. Det
har r6rt sig om kontrakt med avsevirda belopp. Eftersom fakturering av Pilgrimsta
Hus har pabérjats utifrin hur bra bolaget gatt och forst i samband med
Jagarvallenprojektet — efter att Daniel Kindberg och Hans Carlsson paborjat sina
anstillningar vid Ostersundshem — gir det inte att dra ndgon annan slutsats 4n att
formanerna inte visentligen kan anses ha haft sin grund i nagot annat 4n det som
aklagarna har gjort gillande. Det finns alltsd inget annat samband som kan férklara

formanerna.

Daniel Kindbergs, Hans Carlssons och Mats Gustafssons berittelser framstar dartill
som markliga och i vissa delar inte heller logiska eller konsekventa. Det finns dven
delar i deras berittelser som dr mycket detaljfattiga och vaga. Detta giller framfor allt
vilket konsultarbete som utforts och hur berdkningen av ersittning och fakturering

skett. De tilltalade har trots omfattande fragor under langa f6rhor inte alls formatt



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 3223-19
Rotel 1 2022-06-23
Doha 06

konkretisera vilken typ av konsultarbete som utforts, nir det utforts eller vilka personer

de traffat eller haft kontakt med i samband med arbetet.

Berittelserna dr dven till stor del motsigelsefulla och inte heller 6verensstimmande
med de konsultavtal som ska ha funnits och den fakturering som skett i enlighet med
dessa. Daniel Kindberg har t.ex. redogjort for att han befunnit sig i en unik position i
svenskt naringsliv diar han kunnat sorja for att Pilgrimsta Hus erhallit arbete i
Stockholmsomridet. Varken han eller Mats Gustafsson har dock nidrmare kunnat
redogora for vilka kontakter som forevarit i samband med detta arbete. De komplexa
processer som samarbetet mellan Pilgrimsta Hus och Daniel Kindbergs och Hans
Carlssons bolag ska ha avsett och som mynnat ut i faktureringar i mangmiljonbelopp
har heller inte dokumenterats nagonstans. Sirskilt mot bakgrund av Daniel Kindbergs
och Hans Catlssons integritetskdnsla anstallningar framstar det som rimligt att

dokumentera sadant arbete som skulle kunna ifragasittas som fortroendeskadligt.

Nir det giller de skriftliga konsultavtalen finns beaktansvirda fragetecken. Det dr svirt att
torsta vad avtalen har inneburit och de tilltalade har inte kunnat bringa nagot vidare
ljus i den saken. Mats Gustafsson synes 6ver huvud taget inte ha forstatt avtalens
inneb6rd. Att nagot avtal inte bevarats i original r en omstiandighet som ocksa talar

for att avtalen inte har ansetts vara sirskilt betydelsefulla.

Det finns i och for sig omstiandigheter som talar for att avtalen — sa som aklagarna har
fort bevisning kring — skulle kunna vara antedaterade, bl.a. f6ljande. De metadata-
undersOkningar vars slutsatser, som forsvaret fort fram, mojligen kan ifragasittas talar
for att dokumenten skapades under aren 2015 och 2016, d.v.s. nir Daniel Kindberg
och Hans Catlsson var anstillda vid Ostersundshem. En annan omstindighet som talar
for att det forhallit sig pa det sittet ér att bolaget Svedberghs 1 ett avtalen angetts vid ett
namn som bolaget forst senare erholl. Det framstar dven som markligt att en
avtalskopia mellan ett av Daniel Kindbergs bolag och Pilgrimsta Hus antriffats pa
Hans Carlssons arbetsrum. Aklagarna har dock forklarat att de inte anser sig kunna

vederligga de tilltalades invindningar om att avtalen ingicks under varen 2013. Den
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fortsatta bedomningen kommer att ske utifran att avtalen ingicks 1 april respektive maj

2013.

Alldeles oavsett nar avtalen upprittades har det med all 6nskvird tydlighet framgatt att
syftet med dessa har varit att skapa ndgon slags férklaring av faktureringen och
betalningarna fran Pilgrimsta Hus. Att sa dr fallet stods av pa vilket sitt och i vilka
sammanhang som avtalen har anvints. De har t.ex. inte funnits 1 bokféringen till nagot
av bolagen. Diremot har Daniel Kindberg, vilket framstir som markligt i sig, pa en
fraga som Pilgrimsta Hus fatt fran Skatteverket kring vilka som utfort det fakturerade
arbetet svarat med hinvisning till de svepande avtalen. Daniel Kindberg ér dven den
som har svarat revisorn Asa Grénvik att de som Pilgrimsta Hus har haft kontakt med i
arbetet 4dr Bertil Jacobsson och Sven Ringvall. Att sa inte stimmer har framkommit

genom férhoren med dem och Mats Gustafsson.

Vid en samlad bedémning star det for tingsritten klart att upprittandet av
konsultavtalen — bl.a. med hansyn till frinvaron av bevis for utfort arbete samt de svar
som Daniel Kindberg limnat till Skatteverket och Asa Grénvik — endast skett i syfte att

dolja annan brottslighet.

Nir det sedan giller de tilltalades forklaringar om att faktureringen dven avsett arbete frin dr
2009 och framat kan till en borjan konstateras att det inte bokforts nagra skulder eller
upplupna fordringar for utfort arbete i nagot av bolagen. Fakturering har endast skett
under den tid som Daniel Kindberg och Hans Carlsson innehaft anstillningar pa
Ostersundshem. Pilgrimsta Hus har inte anlitat nigra andra konsulter vare sig fore eller
efter detta. Varken i konsultavtalen eller i fakturorna har hinvisats till nagra muntliga
overenskommelser. Att arbete skulle ha utforts sa tidigt som ar 2009 motsigs dven av
att tre av de fyra fakturerande bolagen — SDAB, Nockt och HGC — 6ver huvud taget
inte existerade vid den tidpunkten. Det fjirde bolaget — Svedberghs — bedrev vid den

tidpunkten endast guldsmedsbutik.

Det framstar inte heller som sannolikt att Daniel Kindberg och Hans Carlsson avstatt

fran att fakturera arbete som utforts fore ar 2014 p.g.a. att Pilgrimsta Hus skulle hinna
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bygga upp sin verksamhet och kapital. Aklagarna har presenterat bevisning av vilken
det framgar att Pilgrimsta Hus var en vilmaende verksamhet utan betalningssvarigheter
under hela den aktuella tidsperioden. Inte heller i 6vrigt har framkommit nagonting
som talar for att det vore affirsmaissigt klokt att avsta fran fakturering. En alldeles
sarskilt mirklig omstidndighet, om det skulle vara sa som de tilltalade uppgett, dr att den
torsta faktureringen skedde av Pilgrimsta Hus i nira anslutning till att bolaget — enligt

de tilltalade — beh6vde lana pengar fran Ostersundshem.

Det framstar dven som orimligt att Daniel Kindberg och Hans Catlsson kunnat utfora
konsultarbete, vid sidan av sina anstillningar i Ostersundshem, motsvarande de héga
belopp som fakturerats. Aklagarna har péstatt att en normal timpenning fér en konsult
i Jamtland vid den aktuella tidsperioden var omkring 1 000 kr, vilket far stéd av vad
bl.a. Bertil Jacobsson, Sven Ringvall och Anders Sunnfors berittat att deras tjanster var
virda vid tidpunkten. Daniel Kindbergs redogorelse f6r att han skulle besitta sa unika
kunskaper att han inte gar att jimféra med nagon annan konsult framstar som tamligen
obegriplig. Den blir inte mer forstaelig av att han havdat att han ska ha f6rmedlat, och
tagit betalt for, kunskaper som han inhimtat i Rédkulleprojektet dar bl.a. Bertil

Jacobsson och Sven Ringvall fakturerat knappa 1 000 kr 1 timmen vardera.

Sammantaget bedomer tingsritten forklaringarna om att fakturering och ersittning
avsett konsultarvode for arbete utfort redan ar 2009 och framat som lingsokta och
konstruerade. De framstar som rena efterhandskonstruktioner 1 forsok att forklara de

mycket héga belopp som fakturerades under aren 2014-2018.

Nir det sedan giller forklaringen om att en stor del av ersdttningarna avsett arbete utfort i

Radkulleprojektet gors foljande Gverviganden. Markus Naslund har berittat

sammanfattningsvis foljande: Han kom in 1 projektet i bérjan av ar 2015 och det
bestimdes att det skulle inhdmtas en s.k. masterplan fran USA. Det var forst efter det
som det stora arbetet 1 projektet paborjades. Drygt 20 000 konsulttimmar har lagts ned
och det dr framfor allt Sweco, WSP, Bertil Jacobsson och Sven Ringvall som har
arbetat med detta. Det finns fortfarande ingen antagen detaljplan. Det finns inga

tilltdnkta leverantorer som erbjudits att bara nagra kostnader i projektet. Daniel
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Kindberg har inte informerat honom om att Pilgrimsta Hus skulle ha gjort nagra
investeringar i projektet eller betalat nagon option for 16fte om att fa bygga pa omradet
i framtiden. Han kidnde inte till Pilgrimsta Hus eller Mats Gustafsson innan

térundersékningen paborjades.

Mats Gustafsson har dessutom forhallit sig timligen ofdrstaende till R6dkulleprojektet.
Genom hans och Markus Nislunds uppgifter kan det alltsd anses utrett att det inte
funnits nagra avtal eller garantier i férhallande till Pilgrimsta Hus 1 projektet. Mats
Gustafsson har heller inte lagt ned ndgot arbete i projektet, vilket i och for sig inte
framstar som mirkligt med hiansyn till att han driver ett bolag med inriktning pa
montering av nyckelfirdiga smahus. Sammantaget ir det sviért att se vad som skulle
motivera Mats Gustafsson att bira stora kostnader i projektet. Det har inte heller
framkommit nagon annan rimlig férklaring, sarskilt med beaktande av att projektet
alltjamt befinner sig i uppstartsfas, till varfor Pilgrimsta Hus skulle ta stora

konsultkostnader i detta.

Omstindigheterna ovan visar sammantaget en brist pa affarsmissighet savitt avser
projektet Rodkullen. Tingsritten drar slutsatsen att de betalningar som 1 det avseendet
erlagts till SDAB och Nockt — som for 6vrigt inte har fakturerat nagonting i projektet —
inte haft nagonting med Rodkullen att gora. Det framstar i stillet som uppenbart att

betalningarna haft en koppling till Daniel Kindbergs anstillning i Ostersundshem.

Som redan nimnts inledningsvis har inte heller Hans Carlsson formatt att i nagon
storre utstrackning konkretisera det arbete som han utfort. Av hans fakturor framgar, utéver
ett fatal av vilka det gar att utlisa att de kopplas till Jagarvallen, ingen plats eller
projektangivelse. Det har inte framkommit varfér Hans Carlsson skulle vara sérskilt
kvalificerad att utféra olika forbesiktningar at Pilgrimsta Hus i Stockholm. Den enda
forklaring som limnats till varfor det inte anlitats nagon lokal konsult som inte behovt
resa tolv timmar tur och retur fOr arbetet ar att tjansten har ingatt i det Overgripande
avtal som parterna haft. I ovrigt saknas helt dokumentation eller redogorelse for vilken
typ av arbete som utforts, kvitton eller namngivande av personer som borde kunna

bekrifta att Hans Carlsson varit pa plats. Det finns i 6vrigt, bortsett frain anteckningar
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fran aren 2009 och 2010 om att han stimt triff med Pilgrimsta Hus, ingenting
nedtecknat kring Hans Catlssons arbete eller ndgot synbart resultat av hans arbete i
Pilgrimsta Hus. Hans fakturering till Pilgrimsta Hus har helt upphort efter att han

avslutat sin anstallning pa Ostersundshem.

For att ett pastaende fran en tilltalad ska kunna godtas enbart dirfor att det inte blivit
vederlagt krivs att pastdendet blivit sa konkretiserat att det inte p.g.a. sin vaghet
praktiskt sett undandrar sig kontroll (se NJA 1980 s. 359 I och RH 2007:76). De

tilltalades forklaringar kinnetecknas 1 hog grad av sidan vaghet som nyss nimnts.

Nigot ska dven sigas om Daniel Kindbergs och Hans Catlssons forklaringar om att de
inte funderat nirmare 6ver samarbetet med Pilgrimsta Hus eftersom det varit helt
okomplicerat och inte rért férmaner samt att de inte haft nagon insikt i
Ostersundshems policydokument. Daniel Kindberg och Hans Carlsson har arbetat
nistintill hela sina yrkesverksamma liv inom det militira, d.v.s. inom statlig verksamhet.
De har sedan innehaft anstillningar vid Ostersundshem, en kommunaligd verksamhet
som lyder under lagen om offentlig upphandling, under flera ars tid. Mot denna
bakgrund framstér férklaringarna som f6ga troliga och niarmast anmiarkningsvirda.
Daniel Kindberg och Hans Carlsson verkar rittfirdiga sitt agerande med att de utfort
ett sa utmarkt arbete 1 Ovrigt. Tingsritten bedomer deras forklaringar som rena

efterhandskonstruktioner.

Sammantaget finner tingsratten att ingen av de tilltalade har uppgett nigonting som
forringar virdet av dklagarens bevisning. I stillet star det klart att ersittningarna har
utgjort férmaner i samband med Daniel Kindbergs och Hans Carlssons
tjansteutovningar 1 Ostersundshem. Férmanerna, som far anses vara en del av en

overgripande brottsplan, har varit uppenbart otillborliga.

Abuntal brottsenbeter
Nir det giller mutbrotten har tingsritten att ta stillning till hur manga brott som ska

anses ha begatts under respektive atalspunkt. Det finns inga generella regler for
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faststillande av en brottsenhet. I stillet far en bedémning ske pa olika grunder

avseende olika brottstyper (se NJA 2018 s. 378).

Tingsritten gor foljande 6verviganden. De otillborliga ersittningarna har skett inom
ramen for en brottsplan, dir férmanernas storlek har bestimts redan fran borjan. Att
sa ar fallet framgar med all 6nskvird tydlighet av Konsultavtalen didr maxbelopp for
fakturering angetts. Det dr i och fOr sig sa att mutorna har utbetalts till tva av Daniel
Kindbergs bolag och tva av Hans Catlssons bolag, men med nyss nimnda personer
som egentliga mottagare. Det finns heller inga rimliga férklaringar avseende
uppdelningen av fakturering fran respektive bolag. Vid manga tillfallen har t.ex.
fakturering skett fran Nockt och SDAB omkring samma tidpunkter med angivande av
exakt samma fakturatexter. Enligt tingsrittens mening bor de sammanlagda beloppen
om 5 545 000 kr exklusive mervirdesskatt respektive 4 745 000 kr exklusive
mervirdesskatt, trots att det dr frigan om ett stort antal otillb6rliga férmaner som

betalats under brottstiden, bedémas som en brottsenhet vardera.

Rubricering

Mutorna har avsett betydande virden och har ingatt i en brottslighet som utovats
systematiskt. Brottsligheten har dven varit av sarskilt farlig art eftersom Daniel
Kindberg och Hans Carlsson har befunnit sig i ledande befattningar pa ett
kommunalagt bostadsbolag som lyder under lagen om offentlig upphandling (se prop.
2011/12:79, s. 31). Brotten fir anses ha orsakat en synnerligen stor fértroendemaissig
skada for Ostersundshem. Sammantaget bedémer tingsritten att brotten ska bedémas

som grova.

I sammanhanget kan nimnas att — eftersom inget av brotten bedéms som grova enbart
8 S 8t
pa den grunden att de avsett ett betydande virde — tingsriattens bedomning ovan

avseende fraga om antal brott inte fatt nagon visentlig inverkan pa rubriceringsfragan.

Sammantattning atalspunkterna 1-2
Tingsritten har ovan funnit att aklagarna har styrkt att Mats Gustafsson har limnat och

Daniel Kindberg och Hans Carlsson efterfriagat och tagit emot otillborliga férméner
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for utévningen av deras respektive anstillningar i Ostersundshem. Férmanerna har inte
haft sin grund i nagot annat samband dn affirstorhallandet med Ostersundshem. Mats
Gustafsson ska démas f6r givande av muta vid tva tillfallen och Daniel Kindberg och

Hans Carlsson for tagande av muta vid ett tillfille vardera. Brotten beddms som grova.

Atalspunkterna 3 och 4 — Grovt bokforingsbrott, alt. grovt forsvarande av
skattekontroll och grovt férsvarande av skattekontroll (Mats Gustafsson) samt

medhjilp dartill (Daniel Kindberg och Hans Carlsson)

Rattsliga utgangspunkter

O bokforingsbrott och forsvarande av skattefontrol]

Av 11 kap. 5 § forsta stycket brottsbalken foljer att den som uppsatligen eller av
oaktsamhet asidositter bokféringsskyldighet enligt bokforingslagen (1999:1078) genom
att underlata att bokfora affirshindelser eller bevara rikenskapsinformation eller
genom att limna oriktiga uppgifter i bokféringen eller pa annat sitt, om rorelsens
torlopp, ekonomiska resultat eller stallning hirav inte 1 huvudsak kan bedémas med

ledning av bokféringen, doms f6r bokféringsbrott.

For att bokforingsbrott ska foreligga kravs att den bokforingsskyldighet som
toreskrivs i bokforingslagen har asidosatts. Bokforingsskyldigheten innebar bl.a. att
ett foretag I1opande ska bokfora alla affarshindelser och se till att det finns
verifikationer for alla bokforingsposter (4 kap. 1 § bokforingslagen). Skyldigheten ska

fullgbras pa ett sitt som stimmer 6verens med god redovisningssed (4 kap. 2 §).

En viktig del av bokféringen utgors av verifikationer. For varje affirshindelse ska det
finnas en verifikation. En sadan definieras som de uppgifter som dokumenterar en
affirshindelse eller en vidtagen justering i bokféringen (5 kap. 6 § forsta stycket och 1
kap. 2 §). En verifikation ska innefatta uppgift om nir den har sammanstallts, nér
affirshindelsen har intriffat, vad denna avser, vilket belopp den giller och vilken
motpart den berdr. Den ska ocksa i férekommande fall innefatta upplysning om
handlingar eller andra uppgifter som har legat till grund for affirshandelsen samt var

dessa finns tillgiangliga (se 5 kap. 7 § bokforingslagen). En verifikation ska typiskt sett
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innehalla sa mycket information att det ar tillrdckligt att ta del av sjilva verifikationen
for att forsta vad som har hant i foretaget. I princip ska saledes inte behova efterfragas
ytterligare information fran den som medverkat till affirshindelsen eller frin den som

bokfért den (se NJA 2020 s. 497 samt diri gjorda hinvisningar).

En forutsittning for att ett bokforingsbrott ska anses foreligga dr att asidosittandet av
bokféringsskyldigheten medfor att rorelsens forlopp, ekonomiska resultat eller
stillning inte i huvudsak kan bedémas med ledning av bokféringen (det s.k.
huvudsaksrekvisitet). For att kunna avgora om avvikelsen ar visentlig har Hogsta
domstolen givit form at en metod f6r provningen dir bade en kvalitativ och en
kvantitativ bedémning bor goras (se NJA 2020 s. 497). Det kvalitativa kriteriet dr
uppfyllt redan om det inte gar att utréna utfallen av affirshindelserna. Savitt avser den
kvantitativa bedomningen ar fragan huruvida de ofullstindiga verifikationerna utgdr en
sa stor del av det huvudsakliga virdet att det inte 4r moijligt att bedéma rérelsens
huvudsakliga forlopp. Avgorande ar vilken bedémning en professionell aktor skulle
gora och en tumregel brukar anges som att bristen ska utgéra 30 % eller mer for att

huvudsakskriteriet ska vara uppfyllt.

Enligt 10 § forsta stycket skattebrottslagen (1971:69) ska den som uppsitligen eller av
grov oaktsambhet dsidositter bl.a. bokféringsskyldighet och darigenom ger upphov till
fara fo6r att myndighets kontrollverksamhet vid berikning eller uppbord av skatt
eller avgift allvarligt forsvaras, domas for forsvarande av skattekontroll till boter eller

fingelse 1 hogst tva ar.

Kort om medlyélp
For att domas till ansvar f6r medhyjilp enligt 23 kap. 4 § brottsbalken kravs att den

tilltalade frimjat en straffbar girning med rad eller dad. Av detta f6ljer att om den
girning som frimjats inte kan bedémas som brottslig, kan inte heller ett frimjande av

denna girning leda till ansvar.
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Inledningsvis har foljande framkommit av utredningen

Mats Gustafsson har under den aktuella tidsperioden varit styrelseledamot och
toretradare f6r Pilgrimsta Hus, som har varit en bokforingspliktig verksamhet. Mats
Gustafsson har varit ansvarig f6r Pilgrimsta Hus bokforing. Han har under
rikenskapsaren 2014—2018 latit bokféra de fakturor som stillts ut av SDAB, Nockt,
HGC och Svedberghs och som framgar av tabellen i girningspastaendet for

atalspunkterna 3 och 4.

Tingsrittens bedimmning av den bevisning som presenterats till stod for garningspdstaendet

Erdoan om bokforinssskyldioheten har dsidosatts

Tingsritten inleder med att prova fraigan om bokféringsskyldigheten har asidosatts. I
enlighet med vad tingsritten har funnit ovan under behandlingen av atalspunkterna 1—
2 dr det klarlagt i malet att fakturorna helt saknat uppgifter och konkretion avseende
uppdragens utférande och vad som motiverat betalningarna. Tingsritten har dven
funnit att de avtal som hénvisats till i fakturorna, och som inte bifogats fakturorna eller
funnits 1 bokforingen, upprittats i syfte att dolja vad utbetalningarna egentligen avsett.
Savitt avser fakturorna fran Svedberghs har t.ex. dessa fr.o.m. september 2014 t.o.m.
januari 2017 bestitt av “konsulttjanster, samrads och kontrollkostnader enl 6k”. I
huvudsak har fakturorna fran HGC sett ut pa samma sitt fr.o.m. juni 2016 t.o.m.
tebruari 2017. Direfter dndrades fakturatexterna till att endast bestd av ”konsulttjanster
enl 6k”. Savitt avser fakturorna som SDAB och Nockt stillt ut till Pilgrimsta Hus har
dessa 1 huvudsak avsett “affirsstod, strategiarbete och projektledning” eller ”’strategiskt
forsiljningsarbete, radgivning vid detaljplaneprocesser och bygglovsprocesser enl
avtal” fr.o.m. september 2014 t.o.m. september 2016. Direfter blev dven de fakturorna

mer sparsmakade till att avse “enligt avtal”.

Som redogjorts for under bedomningen av dtalspunkterna ovan har savil Skatteverket
som revisorn Asa Gronvik efterfragat uppgifter och underlag avseende utfort arbete.
Daniel Kindberg, som ir den som svarat savil Skatteverket som revisorn, har darvid

redogjort for omstindigheter som i detta mal visat sig inte stimma.
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Sammantaget star det klart att de aktuella fakturorna — som utgjort verifikaten — varit
bristfilliga. Fakturorna saknar underlag varfor det dr omojligt att identifiera, forsta och
kontrollera fullstindigheten av de bakomliggande affirshindelserna. Genom
bokféringen av dessa har bokféringsskyldigheten i Pilgrimsta Hus saledes dsidosatts.
Nista fraga dr om det s.k. huvudsakskriteriet, savitt avser rikenskapsaren 2014 och

20162017 ér uppfyllt.

Fragan om det 5.k. huvudsakskriteriet dr uppfyllt

Av den promemoria som upprittats av Fredrik Wahlberg framgar, savitt avser
rikenskapsaren 2014 och 2016 att avvikelserna uppgar till 54 % och for rikenskapsaret
2017 till 52 %. I likhet med de bedémningar som Fredrik Wahlgren gjort finner
tingsratten betriffande samtliga tre rikenskapsar att de aktuella verifikationerna avsett
sammantaget sa stora belopp att det inte har varit mojligt att utifran bokforingen i

huvudsak bedéma rorelsens forlopp. Huvudsakskriteriet dr uppfyllt.

Nir det sedan giller rikenskapsaren 2015 och 2018 ir, som framkommit ovan,
huvudsakskriteriet inte uppfyllt. I stéllet avser girningspastaendet i denna del att
bristerna gett fara f6r myndighets kontrollverksamhet vid berdkning eller uppbord av
skatt. Faran maste vara konkret (se NJA 2013 s. 1067). I det sammanhanget kan
nidmnas att Pilgrimsta Hus har fakturerats ingaende mervirdesskatt med ratt till avdrag
for den skatten. For att kunna styrka avdragsratten ér det av vikt att fakturan uppfyller
de krav som bokféringslagen uppstiller (se 8 kap. 17 § mervirdesskattelagen). Ar
fakturan bristfallig i det avseendet forsvaras naturligtvis skattekontrollen. Av intresse ar
dven 11 kap. 8 § mervirdesskattelagen dir det finns ett sarskilt reglerat forbud mot att
gora avdrag for mutor. Eftersom det inte gar att bedoma vad fakturorna avsett — de har
varit agnade att vilseleda — star det fOr tingsritten klart att asidosittandet av
bokféringsskyldigheten har gett upphov till fara for att myndighets kontrollverksamhet

vid berikning eller uppbord av skatt eller avgift allvarligt forsvarats.

Det dr Mats Gustafsson som burit ansvaret for bokforingsskyldigheten i Pilgrimsta
Hus. Han ér diarmed dven den som ska betraktas som girningsman. Nir det giller

fraigan om medhjilp har Hogsta domstolen har i NJA 1993 s. 687 bedémt att straffbar
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medhjilp kan besta av upprittande och 6versindande av osanna fakturor, vilka i det
fallet anvindes for brott i det mottagande bolaget. Enligt tingsrittens mening finns inte
anledning att se annorlunda pa den saken bara for att det nu ror sig om bristfélliga och
inte osanna fakturor. Daniel Kindberg och Hans Catlsson har avsiktligen stéllt ut och
skickat de bristfilliga fakturorna till Mats Gustafsson. De har varit medvetna om att
Mats Gustafsson inte haft nagot ytterligare underlag att komplettera fakturorna med.
De far ddrfor anses ha varit ansvariga for att alla uppgifter som ska finnas med i en
faktura har funnits med. Deras agerande har varit en central del av brottsplanen.
Sammantaget har de medverkat till brottsligheten pa ett sidant sitt att de ar att betrakta

som medgirningsman.

Fragan om uppsat

Mats Gustafsson har som enda styrelseledamot i Pilgrimsta Hus haft ett ansvar for
bokféringen och han ansvarar darfor dven for bristerna 1 denna. Han har haft uppsit
till att rorelsen varit bokforingspliktig. Han har vidare kint till de bristfalliga
verifikationerna och till vilka belopp de uppgick. Samma sak giller Daniel Kindberg
och Hans Catlsson, som bada bedrivit verksamhet inom bokforingspliktig verksamhet 1
manga ar. Daniel Kindberg och Hans Carlsson har haft ett ansvar for de fakturor,
underlag och verifikat som de skickat till Mats Gustafsson och som varit en del av en
brottslighet 1 syfte att d6lja annan brottslighet (atalspunkterna 1-2). De har varit

medvetna om att Mats Gustafsson inte haft nagot ytterligare underlag,.

Savitt avser Mats Gustafsson och Daniel Kindberg noteras dven att de, trots
kontakterna med Skatteverket och Asa Gronvik, fortsatt att fakturera pa det sitt som
skett under flera 4rs tid. Asa Gronvik har dven forklarat att hon vid flera tillfallen
redogjorde for sin uppfattning till Mats Gustafsson att fortydligande behovde ske.
Mats Gustafsson har siledes inte kunnat ta den omstindigheten att Asa Gronvik valt
att inte gora nedslag pa bristerna i forvaltningsberittelsen eller gora nagon

polisanmalan som en intakt fOr att fakturorna varit korrekt utformade.
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Mot bakgrund av vad som ovan anférts stir det for tingsritten klart att Mats
Gustafsson, Hans Carlsson och Daniel Kindberg fullt ut kint till att verifikaten varit

bristfilliga och att de agerat med uppsat.

Sammantaget har aklagarna uppfyllt sin bevisb6rda 1 denna del. Det innebdr att Mats
Gustafsson, Daniel Kindberg och Hans Carlsson, savida de inte uppgett nagonting

som forindrar den bedémningen, ska démas for brott i enlighet med atalet.

De tilltalades nppgifter och vérdering av dessa

De tilltalade har limnat i huvudsak samstdmmiga berittelser som gatt ut pa att
faktureringen skett i 6verensstimmelse och utifran de muntliga och skriftliga avtal som
funnits. Att det inte framgar av fakturorna var, nir och hur arbete utfoérts utgor inte
ndgon brist eftersom det funnits ett avtal i grunden. De har darutver i korthet berittat

foljande.

Mats Gustafsson: Det dr han som har tagit emot fakturorna, attesterat dem och sagt att

de ska betalas. Veronika Backman har inte haft nagra synpunkter pa fakturorna. Han
har inga kunskaper inom bokforing. Han har tagit hjilp med bokféringen under alla ar
han drivit féretag. Han har inte funderat 6ver om man kan lata bli att fakturera

affarshindelser under fyra ar.

Hans Carlsson: Det dr han som har skétt fakturering och bokféring i bada bolagen.
Fakturatexterna har han bestimt i samrad med Mats Gustafsson. Mats Gustafsson har
aldrig begirt nigot kompletterande underlag frain honom. Han har inte tinkt pd om
Mats Gustafsson skulle beh6va komplettera bokforingen med nagot ytterligare

underlag.

Daniel Kindberg: Han har aldrig skétt nagon bokféring sjilv. Den har utforts av
redovisningsbyrier. Han har aldrig erhallit ndgon erinran eller komplettering under alla
sina ar pa nagot av de underlag han forsett sina anlitade experter med. Niér han skickat

fakturatexter och belopp till bokforingsbyran har det foregatts av samtal. Om man
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liser avtalen far man en tydlig bild av vilket arbete som har utférts. Avtalen har dock

inte skrivits for att nagon extern person ska forstd dem.

Sammantaget finner tingsritten att dessa uppgifter som Mats Gustafsson, Daniel
Kindberg och Hans Carlsson har limnat inte alls fOrtar styrkan av aklagarens
bevisning. De tilltalade 4r dirmed Sverbevisade om att uppsatligen ha begitt de atalade

garningarna.

Rubricering och antal brott

Brottsligheten har ut6vats systematiskt och sammanlagt r6r brottsligheten betydande
belopp. Sammantaget ska alla bokforingsbrotten som de tilltalade nu déms f6r
bedémas som grova. Allt dsidosittande under en bokforingsperiod — ett rikenskapsar —
bor betraktas som ett brott (se NJA 1999 s. 647). Vid denna bedémning ska Mats
Gustafsson fillas till ansvar f6r grovt bokféringsbrott vid tre tillfillen (avseende
rikenskapsaren 2014, 2016 och 2017) och som en konsekvens harav Hans Catlsson
och Daniel Kindberg fér medhjilp till samma brott. Aven girningarna under
atalspunkt 4 ér att bedoma som grova pa de skil som dklagarna angett. Detta innebar
att Mats Gustafsson dven ska fallas till ansvar for tva fall av grovt foérsvarande av
skattekontroll (rikenskapsaren 2015 och 2018) och som en konsekvens hirav Hans
Carlsson for medhyjilp till samma brott. Daniel Kindberg dr under atalspunkten 4
endast dtalad for att ha begatt brott under ar 2015 och ska saledes enbart démas for

medhjalp till grovt forsvarande av skattekontroll vid ett tillfalle.

Sammantattning atalspunkterna 3—4

Tingsratten har funnit att Mats Gustafsson, under rikenskapsaren 2014 och 2016—
2017, har asidosatt bokforingsskyldigheten i Pilgrimsta Hus genom att 1 bolaget
bokféra eller lata bokfora bristfilliga fakturor som inte medgett nagon bedémning av
bakomliggande affirshindelser. Sammantaget har det rort sig om s stora belopp att
det utifran bokféringen i huvudsak inte varit moijligt att bedéma rérelsens forlopp.
Mats Gustafsson har gjort sig skyldig till bokforingsbrott vid tre tillfallen och Daniel
Kindberg och Hans Carlsson har genom att stalla ut, eller lata stilla ut, fakturorna till

gjort sig skyldiga till medhyjilp till dessa brott. Det ar styrkt att de har begatt brotten,
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som med hinsyn till systematiken och de betydande virdena ska beddmas som grova,

uppsitligen.

Pa samma sitt som ovan har Mats Gustafsson (under rakenskapsaren 2015 och 2018),
Daniel Kindberg (under rikenskapsaret 2015) och Hans Carlsson (under
rikenskapsaren 2015 och 2018) gjort sig skyldiga till férsvarande av skattekontroll samt
medhjilp dirtill eftersom bokféring av fakturorna har gett upphov till fara for att
myndighets kontrollverksamhet vid berdkning eller uppbord av skatt eller avgift
allvarligt forsvarats. Mats Gustafsson och Hans Catlsson doms f6r brott vid tva
tillfallen och Daniel Kindberg vid ett tillfille. Brotten ska, av samma skil som avseende

bokféringsbrotten, bedémas som grova.

Atalspunkten 5 — Troléshet mot huvudman (Jan Erik Vikén) och medhjilp
dirtill (Bertil Jacobsson)

Rattsliga utgangspunkter

Brottet trol6shet mot huvudman kinnetecknas av att det utgor ett missbruk av den
egna maktsfiren och att girningsmannen befinner sig i en sirskild fértroendestallning.
Om ndgon, som pa grund av fortroendestillning fatt till uppgift att f6r nigon annan
skota en ekonomisk angelidgenhet eller sjalvstindigt hantera en kvalificerad teknisk
uppgift eller 6vervaka skotseln av en sadan angeligenhet eller uppgift, missbrukar sin
fortroendestillning och dirigenom skadar sin huvudman, déms han eller hon for

troloshet mot huvudman (10 kap. 5 § forsta stycket brottsbalken).

Savitt avser medhjilpsbrottet hanvisas till vad som redogjorts for under atalspunkterna

3-4.

Vad tingsritten har att priva

Det dr i malet klarlagt att Jan Erik Vikén, p.g.a. en fortroendestillning, haft att skota en
ekonomisk angeligenhet it Peab och att han tillhort kretsen som kan domas till ansvar
enligt 10 kap. 5 § brottsbalken. For att Jan Erik Vikén ska domas for att ha gjort sig

skyldig till trol6shet mot huvudman krévs att det inte rader nagra tvivel om att han
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missbrukat sin fértroendestillning till skada f6r Peab. For att Bertil Jacobsson ska
domas f6r medhyjilp till brottet kridvs att det inte rader ndgra tvivel om att han med rad

och dad frimjat girningen.

Inledningsvis har foljande framkommit av utredningen

Den 9 augusti 2017 stillde Per Karlsson Svets ut en faktura om 118 600 kr (det angavs
ingen mervirdesskatt utan “omvind betalningsskyldighet” fanns antecknat pé fakturan)
till Peab avseende rivningsarbete i projektet Tallasen. Fakturan angav ett s.k.
diversekonto (projektnummer 1418975) som Jan Erik Vikén var ansvarig f6r, med
denne som referens och med angivande av numret 2631 A. Inget ytterligare underlag
bifogades fakturan. Fakturan granskades och slutattesterades av Jan Erik Vikén.

Beloppet utbetalades den 8 september 2017 till Per Katlsson Svets.

Aklagarna har gjort gillande att fakturan ar osann pa sa sitt att nigot rivningsarbete i
Tallasen aldrig utférts och att fakturan aven avsett kostnad for en trekammarbrunn
som installerats pa Jan Erik Vikéns fastighet. Till stod for det pastaendet har bla.
presenterats handlingar fran ansékningsprocessen till kommunen avseende en
trekammarbrunn och en entreprendrsrapport gillande en trekammarbrunn som

installerats pa Jan Erik Vikéns fastighet den 5 juli 2017.

Den 7 juni 2017 skickade grossistfirman DAHL en faktura om 11 700 kr exklusive
mervirdesskatt (totalt 14 625 kr) till Per Karlsson Svets avseende en trekammarbrunn.
Enligt fakturan skedde leverans samma dag med DAHLBIL. Som projektnummer
angavs 2618 BRITTSBO. Aklagarna har gjort gillande att fakturan avser den

trekammarbrunn som monterades pa Jan Erik Vikéns fastighet.

Den 10 oktober 2017 fakturerade SDAB Per Karlsson Svets 128 125 kr inklusive
mervirdesskatt (102 500 kr exklusive mervirdesskatt). I fakturatexten angavs arvode
tor upprattande av strategi och verksamhetsplaner. I Per Karlsson Svets bokforing har
kunnat konstateras att det funnits en leverantorsskuld om 128 125 kr till SDAB i
projekt 2631. Numret 2631 har dven varit nedtecknat f6r hand pa en fakturakopia samt

angetts 1 fakturan till Peab avseende rivningsarbeten fran den 9 augusti 2017.
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Tingsrittens bedimning (garningen dr inte bevisad)

Utifran den skriftliga utredningen kan till en borjan anses utrett att Per Karlsson stallt
ut en faktura till det diversekonto pa Peab som Jan Erik Vikén ansvarade for, att det
forefaller finnas en koppling mellan fakturan avseende trekammarbrunnen fran
DAHL, fakturan fran Per Karlsson Svets till Peab och fakturan fran SDAB till Per
Katlsson Svets eftersom dels alla markerats med numret 2631, dels de tva fakturor som
tillstdllts Per Karlsson Svets uppgar till 114 200 kr exklusive mervirdesskatt vilket inte

ligger allt f6r langt ifran det belopp som Peab fakturerats samt att Jan Erik Vikén

granskat och attesterat fakturan till Peab fran Per Karlsson Svets. Dessa
omstindigheter och sammantriffanden kan i viss man betraktas som besvirande f6r de

tilltalade.

Aklagarnas centrala bevisning till stéd for dtalet ir dock Per Karlssons uppgifter.
Fragan dr om de kan bedémas som sa trovirdiga och tillf6rlitliga att de kan liggas till
grund for rittens bedomning av skuldfragan. I sasmmanhanget dr inte helt ointressant
att Per Karlsson tidigare varit medmisstinkt avseende den hiandelse som nu prévas.
Hans uppgifter bor darfor bedémas med forsiktighet. Per Karlssons berittelse ar 1
avgorande delar forhallandevis vag och framstar som nagot marklig. Detta giller t.ex.
den omstandigheten att han ska ha triffat Bertil Jacobsson av en slump pa DAHL och
darvid kopt ut en trekammarbrunn at denne som skulle till Jan Erik Vikéns fastighet.
Han ska direfter ha gitt med pa att fakturera en av sina storsta kunder, Peab, for
arbete som SDAB utfort pa Tallisen med paldgg f6r brunnen eftersom det, enligt
Bertil Jacobsson, skulle se bittre ut dn att SDAB fakturerade Peab. Han har inte kunnat
redogora for varfor han i ett forsta forhor med honom berittade att fakturan avsag

bl.a. strategiarbete i Rodkullen.

Det finns dven uppgifter i Per Karlssons berittelse som inte ar helt 6verensstimmande
med den 6vriga utredningen. Han har t.ex. berittat att Bertil Jacobsson himtade ut
brunnen pa DAHL och att han dr saker pa att fakturan dérifran avsag just den brunnen
eftersom han nog bara kopte en sadan den sommaren. Den kan inte ha bestallts till

projektet Brittsbo eftersom det fanns kommunalt vatten och avlopp dir. Det gar dock
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inte att bortse ifran att det av den aktuella fakturan framgar att varan utlevererades av

DAHL till projektet Brittsbo, som Per Karlsson arbetade med den aktuella sommaren.

Utredningen dr, i flera avseenden, inte tillrickligt robust for att kunna utesluta andra
tinkbara hindelseférlopp. T.ex. hade kunnat utredas nirmare huruvida nagot arbete pa
Tallasen utforts eller inte. Aklagarna har inte heller hort Per Karlssons tidigare kollega
Martin Eriksson som, enligt Per Katlsson, dr den som haft mest kontakt med Daniel
Kindberg och SDAB. Det skulle kunna finnas andra férklaringar till faktureringen av
Peab.

Sammantaget dr den presenterade utredningen inte sidan att det kan anses praktiskt
taget uteslutet att den faktura som Jan Erik Vikén attesterat varit osann. Jan Erik Vikén
kan dirfor inte anses ha missbrukat sin fortroendestillning. I och med detta ska atalet i
denna del ogillas. Jan Erik Vikén och Bertil Jacobsson ska frikinnas fran ansvar f6r

troloshet mot huvudman och medhyilp dartill.

Sammantattning atalspunkten 5
Tingsratten har ovan funnit att aklagarna inte har lyckats visa att det gatt till pa det satt
som pasts i girningsbeskrivningen. Atalet ska dirfér ogillas och de tilltalade frikinnas

frin brott.

Atalspunkterna 6-7 Grovt givande av muta samt troléshet mot huvudman (Jan

Erik Vikén) och grovt tagande av muta (Hans Carlsson)

Rattsliga utgangspunkter
Savitt avser rattsliga utgangspunkter hinvisas till vad som redogjorts for under
atalspunkterna 1-2 betriffande mutbrott samt dtalspunkten 5 betriffande troloshet

mot huvudman.

Vad tingsritten har att priva
Aklagarna har i denna del av atalet gjort gillande att Jan Erik Vikén ska ha latit Peab

betala kostnaden f6r en renovering av Hans Carlssons sons privata
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bostadsrittsligenhet i Umea till ett ssmmanlagt virde av 179 896 kr exklusive
mervirdesskatt. For att Jan Erik Vikén och Hans Carlsson ska démas f6r mutbrott
krivs att det inte rader ndgra tvivel om att det rort sig om en otillb6rlig f6rman till
Hans Catlsson inom ramen fér dennes anstillning eller uppdrag vid Ostersundshem.
For att Jan Erik Vikén ska démas f6r troloshet mot huvudman krivs att det inte rader

ndgra rimliga tvivel om att han missbrukat sin fértroendestillning till skada f6r Peab.

Av utredningen har inledningsvis bl.a. foljande framkommit

Hans Carlsson har, som redan framkommit i malet, under den aktuella tidsperioden
varit anstilld som stabschef med uppdrag som vice VD 1 det kommunaldgda
Ostersundshem. Ostersundshem har haft en affirsrelation till Peab. Som redan
konstaterats under atalspunkten 5 har Jan Erik Vikén p.g.a. en fortroendestillning

inom Peabkoncernen haft att skta en ekonomisk angeligenhet.

Hans Carlsson har en son vid namn Henric Carlsson som vid den aktuella tiden

innehade en bostadsrittsligenhet i Umed. Peab 1 Umea renoverade denna ligenhet
under varen 2016 efter att Jan Erik Vikén formedlat vidare kontaktuppgifterna till
Hans Catlsson till en Anders Fransson vid Peab 1 Umea. Syftet var att hjidlpa Hans

Carlsson och hans son med renovering av ligenheten.

Nir det giller tjainstesambandet har aklagarna dberopat skriftlig bevisning i form av
protokoll fran projekteringsmoten, avtal, anbudsformulir och fakturor m.m. gallande
projekten i studentboendena Lugnet 10 och 12, Fjallblicken pa Stadsdel Norr,
Remonthagen och Tallisen. Av utredningen i den delen har i huvudsak framkommit
att Jan Erik Vikén varit arbetschef och ombud i de olika projekten for Peabs rikning.
Hans Carlsson har delgetts flertalet av protokollen. Jan Erik Vikén har for Peabs
rikning undertecknat ett anbudsformular och en leverantorsforsikran i samband med
en offentlig upphandling avseende Remonthagen. Vidare har ett ramavtal gillande
strategisk partnering avseende nyproduktion av bostider fran den 31 januari 2017,
gillande en ambition f6r Ostersundshem om att bygga 1 050 nya bostider i Ostersund
under ar 2017, undertecknats av bade Jan Erik Vikén och Hans Carlsson. Aklagarna

har dven presenterat fakturor fran Peab till Ostersundshem av vilka det framgar att



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 3223-19
Rotel 1 2022-06-23
Doha 06

Hans Carlsson anges som referens for Ostersundshems rikning och Jan Erik Vikén

som referens for Peab.

Av e-postkorrespondens som aklagarna har presenterat framgér i huvudsak foljande.
Den 25 januari 2016 skickade Jan Erik Vikén en e-post till Anders Fransson vid Peab
med bla. féljande innehéll: "Kontaktperson f6r ligenheten dr Hans Carlsson” och “’Jag

tror att de fick tillgang till den 15 februari”.

Den 9 februari 2016 skickade Hans Catlsson ett e-postmeddelande till Anders
Fransson med bl.a. f6ljande innehall: "Hej Anders! Jattebra att ni kan ta pa er
uppdraget att hjilpa Henric med ligenheten”. Hans Carlsson skickade ytterligare ett
meddelande till Anders Fransson dagen efter, d.v.s. den 10 februari 2016, dér han
informerade om vad han inhdmtat f6r information fran siljaren angaende blandare i
koket m.m. samt att han bestillt badrumsinredning frin Giérdin och Pirsson i Umea.
Bada meddelandena skickades fran Hans Carlssons arbetskonto med underskriften

Hans Carlsson Vice VD /Stabschef.

Den 10 februari 2016 skickade sedan Anders Fransson ett e-postmeddelande till
Andreas Niklasson, arbetsledare, med friga om denne kontaktat kund. Andreas
Niklasson kontaktade darefter Hans Carlsson per e-post med information om att han
varit 1 kontakt direkt med Henric Carlsson. Kopia pa detta skickades till Anders

Fransson.

Den 4 april 2016 kl. 09.33 sinde Andreas Niklasson ett meddelande till Hans Carlsson:
”Hej. Tinkte dubbelkolla med dig vart fakturan ska for renovering av Igh i Umea.” 1
samma e-postmeddelande angavs Hans Carlssons personnummer, namn och adress.
Samma dag, kl. 13.26 sinde Andreas Niklasson ett e-postmeddelande till Hans
Carlsson: ”Hej. Jag hade redan fatt uppgifter angiende denna fakturan som bortse ifran
detta”. En minut senare skickade Andreas Niklasson samma meddelande till sig sjalv.
Av utredningen har framkommit att Hans Carlsson aldrig svarade pa Andreas
Niklassons fraga. Diaremot vidarebefordrade han, kl. 10.42, e-postmeddelandet till

Bertil Jacobsson. Dock fran vad som forefaller vara en till honom privat e-postadress
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med dndring av texten i dmnesraden frin “Badrumsinredning” till Arbetsmtr]”.
Forsvaret har aberopat ett utdrag av samma e-posttrad dir dven Hans Carlsson haft en
konversation med Girdin och Pirsson gillande bestillning av bl.a. en duschvigg. Av
den e-posttraden framgar att Hans Carlsson dir angav de uppgifter som sedermera

Andreas Niklasson fatt del av och stillt sin friga kring.

Den 5 april 2016 skrev Anders Fransson till Jan Erik Vikén: ”Hir dr de kostnader vi
har f6r utfort arbete gillande lgh i umea. Om vi ska internt fakturera, pa vilket projekt
vill du da att vi ska fakturerar”. Jan Erik Vikén svarade den 6 april 2016: ’Jag tar
kostnaden pa projekt 1418975 och aktivitet 1000. Tack f6r hjalpen”.

Tre fakturor pa ett totalt belopp om 179 896 kr exklusive mervirdesskatt
internfakturerades Peab i Ostersund. Den férsta fakturan ir daterad den 7 april 2016
och avser ett belopp om 26 968 kr exklusive mervirdesskatt. Den 7 juli 2016 skickade
Anders Fransson ett e-postmeddelande till Jan Erik Vikén: “Projekt:
Ligenhetsrenovering Henric Carlsson (Hans Carlsson) Denna faktura ar skickad till de
projektnummer jag fick av dig tidigare”. Fakturan som bifogades avsdg
ligenhetsrenovering i Umea for Henric avseende bla. material, arbetskostnad och
paslag. Totalt belopp att betala var 147 783 kr exklusive mervirdesskatt. Den sista
fakturan ar daterad den 30 september 2016 och avser 9 145 kr exklusive.
mervirdesskatt. Jan Erik Vikén har granskat alla fakturor. Kontoristen Ann-Marie
Andersson, som Jan Erik Vikén var chef 6ver, har sedan attesterat dessa varefter Jan
Erik Vikén har slutattesterat dem. Den sista fakturan slutattesterades den 7 oktober

2016. Hans Carlsson har inte betalat for renoveringen.

Henric Carlsson silde sedermera sin ligenhet 1 Umea. Aklagarna har presenterat
Henric Carlssons deklaration f6r inkomstaret 2017 av vilken det framgar att det begirts

avdrag med 67 000 kr for forbattringsutgifter 1 ligenheten.
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Tingsrittens bedimning av den bevisning som presenterats till stod for garningspdstaendet

Objektiva forutsattningar for mutbrott och trolishet mot huvudman

Det stir genom den utredning som dklagarna har presenterat klart att det forelegat ett
affirsforhallande mellan Peab och Ostersundshem. Hans Catlsson och Jan Erik Vikén
har varit aktiva i och i vissa avseenden haft ansvar f6r projekten Lugnet 10 och 12,
Fjillblicken, Remonthagen och Tallasen. Av utredningen, inte minst de tilltalades egna
uppgifter, framgar att relationen dem emellan varit rent yrkesmassig. Sammantaget
bedomer tingsritten att det har férelegat ett tjianstesamband. Hans Catlsson har vidare
haft en ledande befattning i ett kommunaldgt bostadsbolag och férmanen har haft ett
sadant samband med Hans Catlssons tjinsteutévning att den, i kombination med dess

hoga virde, dr att betrakta som otillborlig.

Nir det sedan giller huruvida Jan Erik Vikén kan anses ha missbrukat sin
fortroendestillning genom att lita Peab betala f6r renoveringen av Hans Carlssons

sons privata bostadsrittsligenhet gor tingsritten foljande 6verviganden.

Det ar klarlagt att Jan Erik Vikén 4r den som har initierat kontakten med Peab 1 Umea
samt vidarebefordrat Hans Carlssons kontaktuppgifter, men att det ar Hans Carlsson
som har bestillt tjainsten. Den bevisning som dklagarna har lagt fram talar med styrka
tor att Jan Erik Vikén och Hans Carlsson varit 6verens om att Hans Carlsson inte
skulle behova sta kostnaden for renoveringen. Om Hans Carlsson haft for avsikt att
betala f6r renoveringen framstar det t.ex. som rimligt att han skulle ha svarat Anders
Fransson pa dennes e-postmeddelande den 4 april 2016 avseende vart fakturering
skulle ske genom att bekrifta att de uppgifter som Anders Fransson skickade till

honom stamde.

Det har i och for sig framkommit att viss muntlig kontakt féregick Jan Erik Vikéns e-
postmeddelande till Anders Fransson med instruktion om hur internfakturering skulle
ske. Anders Fransson har inte med sakerhet kunnat sidga pa vems initiativ
internfaktureringen gjordes men att det i vart fall inte ér jattevanligt med sadan.
Eftersom det var en arbetschef i hans region som bad honom om en tjanst stéllde han

saklart upp. Urban Keskitalo har berittat att nir ett arbete utforts av Peab i Umea ar
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det rimliga att det ockséd dr Peab 1 Umea som fakturerar slutkunden. Sammantaget
forefaller det inte ha funnits nagot skil for Anders Fransson att internfakturera. En
rimlig slutsats ér i stillet att Jan Erik Vikén och Hans Carlsson hade kommit 6verens
om att Hans Carlsson inte skulle behova sta for kostnaden och att internfakturering
darfor skulle ske. Ytterligare en omstindighet som talar for att det forhaller sig pa det

viset dr att Jan Erik Vikén bade har granskat och slutattesterat fakturorna.

Sammantaget star det for tingsritten klart att Jan Erik Vikén har latit Peab betala
kostnaden for ligenhetsrenoveringen. Det rader inga tvivel om att det r6rt sig om en
otillborlig f6rman som skett till Hans Catlsson inom ramen f6r hans anstillning vid
Ostersundshem. Det stir dven klart att Jan Erik Vikén har missbrukat sin

tortroendestallning till skada f6r Peab.

Fragan om uppsat

Tingsratten har ovan funnit att objektiva forutsittningar f6r mutbrott och troloshet
mot huvudman féreligger. Redan utifran de tilltalades agerande foljer att de far anses
ha haft kinnedom om att Hans Carlsson har tillhért den personkrets som omfattas av
ansvar samt att formanen haft samband med dennes tjansteutévning. Som redogjorts
for ovan under atalspunkterna 1-2 dr det inte girningsmannens egen asikt om vad som
ar otillborligt som édr avgoérande i den delen. Mot bakgrund av den integritetskinsliga
tjanst som Hans Carlsson innehaft och de hoga krav som stillts pa honom bedomer
tingsritten att han fir anses haft uppsit iven i den delen. Aven pa Jan Erik Vikén stills
relativt hoga krav pa ansvarskiansla. Med hansyn till den typ av anstillning han innehaft
far aven han anses ha varit medveten om vad som varit tillborligt och inte. Det star

klart att bade Hans Carlsson och Jan Erik Vikén har agerat med uppsit.

Sammantaget dr bevisningen sadan att — forutsatt att Jan Erik Vikén eller Hans
Carlsson inte uppger nagonting som fortar virdet av aklagarnas utredning — den riacker

for en fallande dom.
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De tilltalades nppgifter och deras bevisning

Hans Carlsson, Jan Erik Vikén och dven Bertil Jacobsson har limnat i huvudsak
samstimmiga uppgifter om hindelseférloppet som 1 huvudsak gatt ut pa féljande.
Hans Carlsson fragade Bertil Jacobsson om denne kinde till nigon som kunde
renovera en ligenhet i Umed. Eftersom Bertil Jacobsson inte kinde till ndgon sidan
kontaktade han Jan Erik Vikén som i sin tur férmedlade kontakt mellan Anders
Fransson vid Peab 1 Umea och Hans Carlsson. Hans Carlsson och Jan Erik Vikén hade
inte gjort upp med varandra om att Hans Carlsson inte skulle beh6va betala f6r

renoveringen.

De tilltalade och Bertil Jacobsson har dirutdver berittat:

Jan Erik Vikén: Han funderade inte 6ver limpligheten 1 att Peab renoverade it
Ostersundshems vice VD eftersom det inte var Peab i Ostersund som renoverade.
Han kan inte tinka sig att Hans Carlsson kan ha uppfattat situationen som att Peab
skulle betala for ligenhetsrenoveringen for att halla sig vil med honom eller att det har

funnits en risk for det.

Anders Fransson ringde honom i bérjan av april 2016 eftersom denne ville bli av med
takturan fran sitt bord. Det var Anders Fransson som foreslog internfakturering. Han
aterkom dagen efter till Anders Fransson med information om projektkonto och
aktivitetsnummer. Han granskade och slutattesterade fakturan, som han bedomde som
rimlig eftersom han uppfattat det som att det inte var en sa omfattande renovering som
skulle goras. Attestordningen i projektet var redan styrd 1 systemet sa det skedde
automatiskt. Han vidarebefordrade inte fakturan eftersom han inte hade nagra
fakturauppgifter. Nasta faktura pa drygt 143 000 kr kom som en Overraskning for
honom. I slutet av manaden ramlade ytterligare en faktura in. Fakturorna skulle samlas
innan slutfaktura skulle skickas ut. Han fragade Bertil Jacobsson flera ginger om denne
hade hort med Hans Catlsson hur fakturering skulle ske. Han kan inte svara pa varfor

han sjilv inte ringde Hans Carlsson.



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 3223-19
Rotel 1 2022-06-23
Doha 06

I slutet av ar 2016 bérjade han ma daligt och han hade en hég arbetsbelastning. I april
2017 visade det sig att han hade en elakartad cancertumor. Fakturering var da inte
prioriterat. Han skotte sina arbetsuppgifter sa gott han kunde med hinsyn till det skick
han var i. Eftersom det var ett bra saldo pa kontot gjordes ingen nirmare analys av
ofakturerade kostnader, vilket kan ha varit en anledning till att faktureringen av Hans

Carlsson f6ll mellan stolarna. Han var sjukskriven ett tag och slutade pa Peab i augusti

2018.

Det fanns flera liknande kostnader pa projektkontot. En f.d. anstilld som skulle bygga
ett fritidshus fick ocksa, under samma tidsperiod, anvinda sig av kontot vid
inférskaffning av byggmaterial. Ann-Marie Andersson ringde honom i januari 2019
angiaende de kostnaderna och frigade om inte fakturering skulle ske, vilket han uppgav
att det skulle. Hon fragade aldrig om ligenhetsrenoveringen och han nimnde ingenting

om det. I stillet gjorde Peab en polisanmailan.

Han har inte varit si engagerad i de olika projekten med Ostersundshem, men det
stimmer att han var arbetschef och ombud. Han var ansvarig for Fjallblicken pa Peabs
sida. Han var dven Peabs ombud i anbudsférfarandet avseende Remonthagen. Han kan
ha haft viss kontakt med Hans Carlsson nir det t.ex. skrivits entreprenadkontrakt
mellan Ostersundshem och Peab. Ibland har Hans Catlsson varit med i projekten pa

Ostersundshems sida.

Hans Carlsson: Han begirde aldrig in nagon offert eftersom arbetet skedde fran ett
kompetent foretag. Det hade ingenting att géra med att Ostersundshem hade avtal
med Peab. Han sjilv képte in vitvarorna och badrumsinredningen till ligenheten. Han
skickade sina fakturauppgifter till Bertil Jacobsson som skickade uppgifterna vidare till
Andreas Niklasson. Han vet inte varfor han inte svarade pa Andreas Niklassons e-
postmeddelande utan i stéllet vidarebefordrade meddelandet till Bertil Jacobsson. Det
var Bertil Jacobsson han hade haft kontakt med tidigare. Han vet inte varfér han
indrade texten 1 amnesraden. Han fick aldrig nagon faktura och han fragade heller

aldrig efter nagon sidan. Han tinkte inte pa det heller. Han har annat att tinka pa.
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Deklarationen var ingen paminnelse f6r honom att han behévde ta reda pa kostnaden

tor renoveringen. Forbittringsatgirderna uppskattades till 67 000 kr.

Han kinde inte till att fakturorna internfakturerades. Han har aldrig diskuterat
renoveringarna med Jan Erik Vikén. Han har varit tydlig med att han privat skulle

betala f6r fakturorna sd han sag ingenting olimpligt i det hela.

Han har inte varit sirskilt engagerad i de olika projekten mellan Ostersundshem och
Peab. Han var med pa nagra initiala uppstartsméten gillande Lugnet 10 och 12. 1
projektet Fjallblicken var han bara med i uppstartsméten och 1 vissa projekterings- och
byggmoten. Han hade inga synpunkter och han vet inte om han hade kunnat paverka
projektet. Han holls informerad om hur projektet fortlopte eftersom han satt i
interimstyrelsen for bostadsrittstéreningen i Fjillblicken. Han informerades
fortlopande om projektet Remonthagen 1 egenskap av stabschef. Han kan sikert ha
skrivit under avtal for Ostersundshems rikning. Han kan ha varit delaktig i
bestillningen av de kalkyleringstjinster som Ostersundshem bestillde frin Peab pa

Remonthagen och Tallasen.

Bertil Jacobsson: Jan Erik Vikén lag pa honom om vart fakturan skulle skickas. Han

ringde dirfér Hans Carlsson och fick en bekriftelse per e-post tillbaka pa att
fakturaadressen var skickad till Umed. Han ér osiker pa om han férmedlade det till Jan
Erik Vikén. Han och Hans Carlsson diskuterade aldrig narmare hur fakturering skulle
ske. For honom var det sjalvklart att Hans Carlsson skulle betala som slutkund.

Den e-post han erh6ll frain Andreas Niklasson om att denne redan fatt fakturauppgifter
uppfattade han som en upplysning. Han vet inte vad det var f6r besked Andreas

Niklasson hade fitt eller fran vem. Han var inte involverad.

Under den aktuella perioden var Peab kund till hans konsultfirma. Han har inte
fakturerat Ostersundshem, men jobbat f6r dem pa konsultbasis. Han var i kontakt med

Hans Carlsson vid nagot tillfille genom att de var pa nagot uppstartsmote tillsammans.
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De tilltalades nppgifter fortar inte virdet av dklagarnas bevisning

Jan Erik Vikén och Hans Carlssons uppgifter framstir som ologiska och i manga
avseenden motsigelsefulla. Jan Erik Vikén har t.ex. berittat att han reagerade pa att
beloppet i den andra fakturan var betydligt hogre 4n vad han hade tinkt sig, men trots
detta attesterat fakturan utan att f6lja upp att den hamnat hos slutkund. Nir det sedan
kom ytterligare en faktura agerade han emellertid pa samma satt. Dartill har Jan Erik
Vikén 4 ena sidan gjort gillande att slutfaktureringen fallit mellan stolarna p.g.a.
sjukdom och hog arbetsbelastning och 4 andra sidan att han flertalet ganger efterhort
med Bertil Jacobsson om faktureringen till Hans Carlsson. Det gar inte thop. Att det
framkommit att Jan Erik Vikén dven hade Hans Catlssons telefonnummer gor det hela
innu mirkligare. Det finns, slutligen, flera avgérande skillnader betriffande den
kostnad som en tidigare anstilld tillits ligga pa det s.k. slaskkontot och kostnaderna f6r
renoveringen av Hans Catlssons privata bostadsrittsligenhet. Till en bétjan rérde det
sig om just en tidigare anstilld som tillits anvinda sig av kontot for att, som tingsritten
forstatt det, erhalla vissa rabatter. Jan Erik Vikén har dven pa fraga fran Ann-Marie
Andersson i januari 2019 uppgett att den tidigare kollegan ska slutfaktureras.
Forklaringen att Jan Erik Vikén inte instruerade om att dven Hans Carlsson skulle
faktureras enbart p.g.a. att Ann-Marie Andersson inte stillde den frigan framstar som

krystad.

Redan den omstindigheten att Hans Carlsson bad Bertil Jacobsson om
rekommendation avseende en byggfirma i Umed och att en forfragan skulle ga genom
Peab framstar som nagot underlig. Hans Carlsson har forklarat férfarandet med att han
ville kiinna sig trygg med de som utférde arbetet. Samtidigt har han inte bett om vare
sig nagon offert eller uppskattning om vad renoveringen kunde tinkas kosta, vilket
talar for att han 6ver huvud taget inte varit bekymrad 6ver kostnaden for arbetet. Om
avsikten hade varit att Hans Carlsson skulle betala f6r renoveringen framstar det som
hogst anmarkningsvirt att han inte svarade pa meddelandet fran Andreas Niklasson.
Hans Carlsson har inte kunnat forklara varfér han inte svarade pa meddelandet. Att
han i stillet dndrade dmnesraden fran badrumsinredning till arbetsmaterial och
vidarebefordrade meddelandet till Bertil Jacobsson kan inte tolkas pa nagot annat sitt

an att han forsokt dolja att det rort sig om en privat badrumsrenovering. Det framstar
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dven som f6ga troligt att Hans Carlsson inte skulle ha pamint sig om kostnaden f6r
renoveringen enbart eftersom han aldrig erholl nagon faktura. Det har funnits flera
situationer dar han borde ha pamint sig om detta, bl.a. vid tidpunkten for férsiljningen

av ligenheten eller sonens deklaration.

Sammantaget dr det tingsrittens bedémning att varken Jan Erik Vikéns eller Hans
Carlssons uppgifter fortar virdet av aklagarnas bevisning. Det innebir att de ska démas
tor brott i enlighet med aklagarnas girningspastaenden. Tingsritten aterkommer nedan

till rubriceringsfragan.

Rubricering och antal brott
Mutbrotten ska bedémas som grova eftersom mutan avsett ett betydande virde (jfr.
NJA 2012 s. 307). Brotten har dven varit av sirskilt farlig art eftersom Ostersundshem

ir ett kommunalt bostadsbolag som lyder under lagen om offentlig upphandling.

Skyddsintresset for mutbrottet och troloshetsbrottet skiljer sig at, vilket innebir att det
kan domas for brotten 1 konkurrens. Mutbrotten och troloshet mot huvudman ska

beddmas som ett brott vardera.

Sammantattning datalspunkterna 6—7

Tingsritten har ovan funnit det styrkt utom rimligt tvivel att Jan Erik Vikén har latit
Peab betala kostnaden foér renoveringen av Hans Carlssons sons privata
bostadsrittsligenhet. Ersittningen ér att bedoma som en otillborlig f6rman som har
limnats av Jan Erik Vikén till Hans Carlsson, for honom sjilv eller annan, for
utoévningen av Hans Carlssons anstillning eller uppdrag. Hans Carlsson har pa
motsvarande sitt tagit emot en sidan férman. Jan Erik Vikén ska démas for grovt
givande av muta och trol6shet mot huvudman. Hans Carlsson ska démas for grovt

tagande av muta.
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Skadestand

Atalspunkten 5
Med den gjorda bedémningen i skuldfragan ska Peab:s enskilda ansprak ogillas

gentemot saval Jan Erik Vikén som Bertil Jacobsson.

Atalspunkten 6
Med hinsyn till utgangen i skuldfragan ér Jan Erik Vikén skadestandsskyldig 1
torhallande till Peab. Det dr visat att Peab har lidit den ekonomiska skada som framgar

av garningsbeskrivningen. Om sittet att rikna rinta rader inte tvist.

Pafolid

Mats Gustafsson, Hans Carlsson, Daniel Kindberg och Jan Erik Vikén férekommer
inte sedan tidigare i belastningsregistret med nagot som ir av intresse 1 detta mal. De
lever under ordnade forhallanden och det saknas anledning att befara att nagon av dem

gor sig skyldiga till brott pa nytt.

Straffvirdet for den brottslighet som Mats Gustafsson nu ska domas for — grovt
givande av muta vid tva tillfallen, grovt bokforingsbrott vid tre tillfallen och grovt
torsvarande av skattekontroll vid tva tillfallen — uppgar enligt tingsrittens bedomning

till fingelse om tre ar och fyra manader.

Straffvirdet for den brottslighet som Daniel Kindberg nu ska domas for — grovt
tagande av muta, medhjalp till grovt bokforingsbrott vid tre tillfallen samt medhjalp till
grovt forsvarande av skattekontroll — uppgar enligt tingsrittens bedomning till fingelse

om tvi 4r och atta manader.

Det samlade straffvardet f6r Hans Carlssons brottslighet — grovt tagande av muta vid
tva tillfallen, medhjalp till grovt bokforingsbrott vid tre tillfallen och medhjalp till grovt
torsvarande av skattekontroll vid tva tillfallen — uppgar enligt tingsrittens bedomning

till ndrmare tre ars fingelse.
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Straffvirdet f6r den brottslighet som Jan Erik Vikén nu ska démas f6r — troloshet

mot huvudman och grovt givande av muta — uppgir till tio manaders fingelse.

Vid straffmitningen ska hinsyn tas till om det finns nagra omstindigheter som talar
for att fingelsestraffet bor vara kortare dn vad som dr motiverat av brottens straffvirde
(29 kap. 5 § brottsbalken). Vid en sadan bedémning kan i och for sig beaktas den linga
tid som forflutit mellan brotten och lagféringen. Aven om det gitt ling tid —
torundersékningen inleddes under varen 2018 och atal vicktes i november 2020 —
bedémer tingsritten att det inte ror sig om en sa osedvanligt lang tid att detta ska
beaktas i straffmatningen. Inte heller bor 1 ndgon stérre méan beaktas att nagon av de
tilltalade utsatts f6r massmedial uppmirksamhet. Daremot ska beaktas att Mats
Gustafsson, Daniel Kindberg och Hans Carlsson meddelas naringsférbud (se nedan)
om fem ér respektive tre ar vardera. I straffmitningen avseende Hans Catlsson ska
dven beaktas att han forlorat sitt arbete. Det férhallande att Daniel Kindbergs
anstillning som VD pa Ostersundshem upphért ar 2018 bér dock inte beaktas

eftersom detta skett pa hans egen begiran.

Sammantaget bedomer tingsratten att straffmatningsvirdet f6r Mats Gustafsson
motsvarar fingelse i tre ar. For Daniel Kindberg uppgir straffmatningsvirdet till
fingelse i tva ar och sex manader och f6r Hans Carlsson till tva ar och atta manaders
tingelse. For deras brottslighet ar straffvirdet sa hogt att det 1 sig innebdr att ndgon

annan pafoljd 4n fingelse inte kan komma i fraga.

Nir det giller straffvirdet for Jan Erik Vikén ar det inte sa hogt att det i sig ger
underlag f6r en presumtion om fingelsestraff. En forutsittning for att han ska domas
till ett fingelsestraff 4r att brottsligheten, i férening med straffvirdet, utgor skal for
fingelse. Vid en samlad bedomning anser tingsritten att mutbrottet under atalspunkten
6 inte dr av sadan art att det finns en presumtion for fingelse (jfr NJA 2012 s. 307).
Med hinsyn till det anfoérda bestimmer tingsritten pafoljden till villkorlig dom och
kinnbara boter. Antalet dagsboter bor utifran straffmitningsvardet bestimmas till 180.
Storleken pa varje dagsbot har bestimts utifran Jan Erik Vikéns ekonomiska

forhallanden.
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OVRIGA FRAGOR

Niringsférbud

Enligt 4 § lagen (2014:836) om niringsférbud ska den som har grovt dsidosatt sina
skyldigheter i ndringsverksamheten och dirvid gjort sig skyldig till brott som inte ar
ringa meddelas néringstérbud, om ett sadant forbud dr pakallat fran allméin synpunkt.
Om det £6r brottet inte dr foreskrivet lindrigare straff an fingelse i sex manader ska
niringsférbud anses pakallat fran allmin synpunkt, om inte sdrskilda skal talar mot det.
Bestimmelsen ska tillimpas pa enskilda niringsidkare och pa dem som utat framtritt
som ansvariga for en enskild naringsverksamhet samt pa dem som faktiskt har utévat

ledningen av en naringsverksamhet som en juridisk person har bedrivit.

Den brottslighet som Mats Gustafsson, Hans Carlsson och Daniel Kindberg gjort sig
skyldiga till 4r av sadant slag att det foreligger en presumtion for att naringsforbud ska
meddelas. Nagra sirskilda skil att underlata detta har inte framkommit. Yrkandet om
naringsférbud ska darfor bifallas. Tiden f6r naringsforbud for Mats Gustafsson bor
bestammas till fem ar. Tiden f6r néringsforbud for Hans Carlsson och Daniel

Kindberg bor bestimmas till tre ar vardera.

Foretagsbot

Enligt 36 kap. 7 § brottsbalken kan foretag aliggas foretagsbot for brott som kan ge
stringare straff dn penningbdter och som har begatts i utévningen av
niringsverksamhet, sidan annan offentlig niringsverksamhet som kan jamstallas med
niringsverksamhet, eller annan verksamhet som ett foretag bedriver om brottet har
varit dgnat att leda till en ekonomisk fordel for foretaget. Dirutover kravs att foretaget
inte har gjort vad som skiligen kunnat kravas for att forebygga brottet eller att brottet
begatts av en stallforetradare i ledande stallning. Féretagsbot och férverkande far
kombineras, aven om det kan innebira att fGretagsbotens belopp i sadana fall kan

jamkas. Att en naringsidkare alaggs foretagsbot hindrar saledes inte att den vinning



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 3223-19
Rotel 1 2022-06-23
Doha 06

som niringsidkaren gjort pa brottet dirutéver forverkas (se Cars och Engstam Phalén,

a.a.,s. 183 f.).

De allminna forutsittningarna for att dligga bolagen foretagsbot dr uppfyllda 1 enlighet
med bestimmelsen. Fragan tingsritten har att ta stillning till ar vilka belopp respektive
bot ska bestimmas till och om det finns skil att jaimka eller efterge nagon foretagsbot.
Vid faststillande av sanktionsstorleken ar det, eftersom nu aktuell brottslighet dr
begangen fore lagindringen den 1 januari 2020, tidigare bestimmelser som ska

tillimpas.

Bestimmande av foretagsbotens storlek ska ske med beaktande av straffskalan f6r det
brott som ligger till grund f6r féretagsboten. Sirskild hansyn ska tas till den skada eller
fara som brottsligheten har inneburit samt brottslighetens omfattning och férhallande
till naringsverksamheten. I praxis har foretagsboten ofta bestimts med ledning av
Ekobrottsmyndighetens riktvirden (ARF 2014:4), dir giarningens straffvirde tjanar

som utgingspunkt vid bestimmande av foretagsbotens storlek.

Av avgorande betydelse ar brottets konkreta straffvirde (NJA 2014 s. 139). Tingsratten
har ovan redovisat straffvirdena for de brott som ligger till grund for yrkandena om
foretagsbot, lit vara att de redovisade straffvirdena omfattar aven mutbrotten. Vid
bedomningen av straffvirdena har tingsritten beaktat den skada och fara som brotten
inneburit. Sammantaget finner tingsritten att respektive foretagsbot motsvarar vad
aklagarna har begirt. Det innebir att Pilgrimsta Hus bor édliggas foretagsbot om

3000 000 kr enligt atalspunkterna 1-4 och bolagen Nockt, SDAB, HGC och
Svedberghs med 500 000 kr vardera enligt atalspunkterna 3—4.

En foretagsbot far, enligt 36 kap. 10 § forsta stycket p. 1 brottsbalken, jamkas om
brottet medfér annan betalningsskyldighet for naringsidkaren och den samlade
reaktionen pa brottsligheten skulle bli oproportionerligt string. Av andra stycket 1
samma bestimmelse foljer att foretagsbot far efterges om det ar sarskilt pakallat med
hinsyn till sidant férhéllande som kan utgora grund for jamkning. Bestimmelsen om

eftergift av foretagsbot ska tillimpas endast i undantagsfall (prop. 2005/06:59 s. 63).
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Eftersom det finns ett f6rbud mot dubbelbestraffning tillimpas bestimmelsen om

eftergift framfor allt i s.k. famansbolag.

Mats Gustafssons, Daniel Kindbergs och Hans Catlssons respektive bolag som nu ar
aktuella f6r foretagsbot utgor visserligen alla s.k. fimansbolag. Daniel Kindberg ar
dock inte dgare till vare sig Nockt eller SDAB, varfér det saknas anledning att jamka
boten med hinsyn till det fingelsestraff han nu doms till. Savitt avser Pilgrimsta Hus,
HGC och Svedberghs ska dgarna till dessa famansbolag, d.v.s. Mats Gustafsson och
Hans Carlsson, samtidigt domas till kinnbara fingelsestraff. Aktiedgare dr dock inte
personligen ansvariga for bolagets skulder. Utifran det anférda bedémer tingsratten
sammantaget att det inte foreligger nagon sadan sirskild omstindighet som gor att

ndgon bot ska jimkas. Inte heller i 6vrigt har framkommit nagon sidan omstindighet.

Forverkande

Enligt 36 kap. 1 § brottsbalken ska utbyte av brott forklaras forverkat om det inte ar
uppenbart oskiligt. Pengar som mottagits som muta utgor sadant utbyte som avses i
paragrafen. Ett forverkande av dessa belopp ir inte uppenbart oskaligt. Beloppen ska, 1
enlighet med vad aklagarna har begirt i forsta hand, forverkas direkt fran Hans
Carlsson och Daniel Kindberg (se 36 kap. 5 § brottsbalken). Det innebar att Daniel
Kindberg och Hans Carlsson, sa som mottagare av mutor, ir skyldiga att avsta

5 545 000 kr respektive 4 745 000 kr till staten. Alldeles oavsett om det skulle vara sa
att visst konsultarbete faktiskt har utforts at Pilgrimsta Hus forandrar det inte

tingsrattens bedomning i fraga om forverkande.

Pa samma sitt ska Hans Carlsson, savitt avser det belopp som tingsritten funnit att
han mottagit i muta om 179 896 kr férverkas sa som utbyte av brott. Hans Carlsson

ska alltsa aven avsta det beloppet till staten.

Aklagarnas yrkande om s.k. bevisbeslag ska, i enlighet med vad aklagarna har pliderat

for, ogillas. Beslaget om fem filofaxer ska dirmed hivas.
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Brottsofferfond

Eftersom fingelse ingar i straffskalan f6r de brott som de tilltalade nu d6ms f6r ska de

betala féreskriven avgift till brottsofferfonden.

Forsvararersittningar

Allméinna dverviganden

Enligt 21 kap. 10 § rittegingsbalken har en offentlig forsvarare ritt till skilig ersdttning
av allminna medel for arbete, tidsspillan och utlige. Ersittningen for arbete ska
bestimmas med utgangspunkt i den tidsatgang som ér rimlig med hinsyn till
uppdragets art och omfattning. For att ersdttningsansprakets skilighet ska kunna
bedémas ska arbetsredogorelsen vara utforlig och innefatta uppgifter om tidsatgangen
for varje atgird som inte dr rutinmissig. Hogsta domstolen har uttalat att kraven pa
utformningen av en kostnadsrikning ska bedomas fran fall till fall och beroende pa
malets och uppdragets karaktar. Generellt bor kraven pa arbetsredogorelsen stillas
hogre nir ett mal ar omfattande eller det begirda arvodet hégt (se NJA 2008 s. 223).
Att i en kostnadsrikning enbart ange olika arbetsmoment med standarduttryck eller
svepande sammanfattningar som utmynnar i ett stort antal uppgivna arbetade timmar
kan vara otillrickligt for att domstolen ska kunna géra en egen bedomning av om den

begirda ersittningen ér skalig med hénsyn till nedlagd tid.

Aklagaren Martin Bresman har yttrat sig 6ver forsvararnas kostnadsrikningar och
anfort att arbetsredogorelserna, med undantag f6r Olof Bexells rikning, varit
bristfilliga och att det dirfor varit svirt att bedéma skiligheten i dem. Aklagaren har
vidare bedomt att férsvararnas ersattningsansprak, bortsett fran nyss nimnda

forsvarare, ir for hoga.

Vid provning av forsvararnas ersittningsansprak avseende arbete finns till en borjan
anledning att framhalla féljande. Det till tingsratten ingivna férundersokningsmaterialet
omfattar omkring 5 500 sidor. Dirutéver finns ett omfattande sidomaterial som

torsvaret, sirskilt Christina Bergner och Olle Kullinger, har gatt igenom. Slutdelgivning
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av férundersdkningsprotokollet skedde 1 juli 2020 och étal vicktes den 20 november
2020. Christina Bergner har varit offentlig férsvarare f6r Hans Carlsson sedan den 6
april 2020, Peter Lindqvist f6r Mats Gustafsson sedan den 27 maj 2020 och Olle
Kullinger £6r Daniel Kindberg sedan den 12 oktober 2020. De tre nyss nimnda
forsvararna har innan dess varit privata forsvarare for sina respektive huvudmin sedan

januari—-mars 2019.

Ett férberedande sammantride har dgt rum med aklagarna och alla férsvarare utom
Olof Bexell. Huvudférhandling har genomforts under perioden 26 april 2022 t.o.m.
den 25 maj 2022 med sammanlagt 14 férhandlingsdagar. Faktisk rapporterad
torhandlingstid har uppgatt till knappt 55 timmatr.

Malet 161 allvarlig brottslighet, vilket 1 sig motiverar att foérsvaret gar igenom det
material som finns noggrant. Det finns inte skal att tvivla pa att férsvararna lagt ner all
den tid som de begirt ersittning for utan det tingsritten har att bedoma ar om de lagt
ned mer arbete dn vad som ér rimligt i forhéllande till uppdragets art och omfattning.
Forsvararna har ett ansvar att begransa tiden 1 forhéllandet till vad som ir rimligt. De
sju atalspunkter som provats 1 malet har haft mer eller mindre direkta beréringspunkter
med varandra, varfor det i och for sig i viss man har varit nédvindigt f6r Nina
Loéwenhielm och Slobodan Jovicic att sitta sig in 1 delar som inte omfattats av atalet
deras respektive huvudman. Forsvararna har dartill haft ett nira samarbete med
varandra vilket framgatt under huvudférhandlingen och av deras arbetsredogorelser.
Olof Bexell, som har férordnats som offentlig forsvarare f6r SDAB och Nockt 1 ett
sent skede i processen, far t.ex. antas ha erhallit visst stod fran flera av de andra
forsvararna. Det fortjdnar dven att nimnas att tingsrittens uppfattning ar att den

aberopade skriftliga bevisningen inte har varit av ndgon beaktansvird omfattning.

Tingsrittens bedimmning

Forsvararnas arbetsredogorelser uppvisar, med undantag f6r Olof Bexells, inte de krav
som kan stallas pa en sadan. De ir i huvudsak mer eller mindre svepande och
ospecificerade. Dessa brister forsvarar avsevart tingsrittens mojligheter att préva

arvodesansprakens skilighet, vilket far falla tillbaka pa forsvararna. Vid
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skilighetsbedomningen bedomer tingsritten det limpligt att — med beaktande av den
omfattning respektive huvudman har varit involverad i atalet — gbra en inbdrdes
jimforelse avseende férsvararnas begiran om ersittning for arbete. I det
sammanhanget dr dven av intresse att se till hur mycket arbete som lagts ned i
anslutning till huvudférhandlingen, d.v.s. under perioden april-maj 2022, som
tingsritten littare har att bedoma. Christina Bergner har begirt ersittning motsvarande
140 timmar, Peter Lindqvist motsvarande 100 timmar och Olle Kullinger motsvarande
206 timmars arbete. Olof Bexell har enligt sin arbetsredogérelse lagt ned 180 timmar
under 15 dagar frian det att han erholl sitt férordnande till dess att huvudférhandlingen
inleddes samt ytterligare 80 timmar darefter. Nagot ska dven sigas om sidoutredningen
som, sirskilt Christina Bergner och Olle Kullinger har lagt ned tid pa att ga igenom.
Sidoutredningen ska som utgingspunkt besta av sadant som polisens utredare har
bedémt helt sakna betydelse f6r utredningen. Det som férsvararna sett anledning att
aberopa eller hinfora sig till fran sidomaterialet har ocksa varit av hogst begriansad

omfattning och betydelse.

Tingsritten har tidigare meddelat forhandsbesked till Christina Bergner, Slobodan
Jovicic, Olle Kullinger, Peter Lindqvist och Nina Léwenhielm om att kostnader som
uppstir med anledning av att de har sina verksamheter langt frin Ostersund omfattas

av ratten till ersittning av staten.

Med dessa 6verviganden gir tingsritten vidare till att bedéma skiligheten i respektive

forsvarares ersattningsansprak.

Christina Bergner har begirt ersattning motsvarande 605, 9 timmars arbete plus

ersattning for tidsspillan och utlagg, totalt 1 200 439 kr. Hon far anses vara skiligen
tillgodosedd med ersittning motsvarande 500 timmars arbete. Tingsratten har inga

synpunkter pa 6vriga delar av kostnadsanspriket.

Peter Lindqvist har begirt ersittning motsvarande ca 500 timmars arbete plus
ersattning for tidsspillan och utlagg, totalt 991 954 kr. Vid en samlad bedé6mning finner
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tingsratten att skalig arbetstid f6r Peter Lindqvist inte kan uppga till mer an 400

timmar. Tingsritten har inga synpunkter pa 6vriga delar av kostnadsanspraket.

Olle Kullinger har begirt ersittning motsvarande 430 timmars arbete plus ersittning
tor tidsspillan och utligg, totalt 861 111 kr. Han féir anses vara skaligen tillcodosedd
med ersittning motsvarande 350 timmars arbete. Det finns inga synpunkter pa 6vriga

delar av kostnadsanspraket.

Olof Bexell har begirt ersittning motsvarande 263, 5 timmars arbete plus ersittning
for tidsspillan och utligg, totalt 534 014 kr. Arbetsredogorelsen har varit tillrickligt
specificerad for att kunna gora en skilighetsbedomning. Tingsritten bedémer dock den
begirda ersittningen avseende arvode som allt f6r hog. Han fir anses vara skiligen

tillcodosedd med ersittning motsvarande 140 timmars arbete.

Nir det sedan giller den ersittning Olof Bexell har begirt avseende taxi, flyg och
boende for sin instillelse i Ostersund gor tingsritten foljande Gverviganden. Olof
Bexell har nirvarat vid huvudférhandlingen i Ostersund under nio férhandlingsdagar.
Opvriga forhandlingsdagar har han nirvarat via videolink. Det har inte getts nagot
torhandsbesked i tingsritten om att Olof Bexell har ritt till ersattning for merkostnader
tor tidsspillan och utligg som uppstitt p.g.a. att han har sin verksamhet lingt frin den
ort dir domstolen ar beligen. Det innebar att Olof Bexell har ritt till ersittning for
tidsspillan och utligg i niva med vad en lokalt anlitad forsvarare skulle ha ratt till, d.v.s.
tio mils resa med bil (10 x 30, 5 x 2 =1 220 kr) for de tillfillen da han deltagit pa plats i

Ostersund.

Slobodan Jovicic har begirt ersittning motsvarande ca 90 timmars arbete plus

ersattning for tidsspillan och utlagg, totalt 232 920 kr inklusive mervirdesskatt. Med
hinsyn till att Bertil Jacobsson endast delgetts misstanke och atalats enligt
girningsbeskrivningen i atalspunkten 5, som har varit av mer begrinsad omfattning,
bedomer tingsritten att begird ersittning och nedlagd tidsatgang avseende arvode
framstar som nagot hog. Slobodan Jovicic far anses vara skiligen tillgodosedd med

ersittning motsvarande 80 timmars arbete. Slobodan Jovicic férefaller ha angett begird
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ersittning for utligg inklusive mervirdesskatt. Samma mervirdesskattesats — 25 % —
ska anvindas pa samtliga kostnader efter avdrag f6r ingdende mervirdesskattesats (se
NJA 2005 s. 606). Avdrag med 6 % och 12 % sker dirfér pa utliggsposterna for att

korrigera detta.

Nina Léwenhielm har begirt ersittning motsvarande 118 timmars arbete plus

ersittning for tidsspillan och utligg, totalt 280 606 kr inklusive mervirdesskatt. Vid en
samlad bedomning finner tingsritten att skilig ersittning avseende arbete motsvarar 90
timmars arbete. Det framstar som att dven Nina Lowenhielm har begirt ersittning for
utldgg inklusive mervirdesskatt. Samma justering som f6r Slobodan Jovicic sker darfor

dven avseende hennes ersittningsansprak for utligg.

Forsvararnas arvodesansprak bifalls med ovan nimnda dessa justeringar. Mot dvriga

ersittningsposter finns ingen anmarkning,.

Bertil Jacobsson har frikints frin brott. Kostnaden for hans férsvar ska darfor stanna
pa staten. Jan Erik Vikéns ekonomiska férhallanden ér visserligen sadana att han som
utgangspunkt ska betala hela forsvararkostnaden till staten. Dock ska beaktas att han
frikinns fran en dtalspunkt, varfor han dlidggs att dterbetala skiliga halften av
torsvararkostnaderna till staten. Nir det sedan giller Mats Gustafsson, Hans Carlsson
och Daniel Kindberg doms de i och med denna dom till flerariga fingelsestraff. Deras
forsvararkostnader ska av den anledningen stanna pa staten. SDAB och Nockt dliggs

att solidariskt betala statens kostnader for férsvaret av bolagen.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (TR-01)
Overklagande, stillt till Hovritten for Nedre Norrland, ska ha kommit in till
tingsritten senast den 14 juli 2022.

Caroline Hindmarsh Nathalie Lihuvud

I avgbrandet har lagmannen Caroline Hindmarsh och tf. ridmannen Nathalie Lihuvud

samt nimndeminnen Mats Larson och Veronika Eklund deltagit. Ritten dr Gverens.

Avrikningsunderlag betriffande Hans Carlsson, se bilaga.

90
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19650622-8235 2022-06-23

Efternamn Fornamn

Catrlsson HANS Goran

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2020-02-11 2020-02-12

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 6 mindag - fredag Box 708 ostersunds.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 831 28 Ostersund Webbplats

063-15 06 00 www.ostersundstingsratt.domstol.se
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Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten
OSTERSUNDS TINGSRATT
2 . 53 Doha 06
Aklagarbundet Ostersunds tingsrétt

Avdelning 1, Doha 11
Box 708
83128 OSTERSUND

INKOM:  2020-11-20
MALNR: B 3223-19
AKTBIL: 34

TR mél: B 3223-19

Handl.: OVR
Tilltalad: efternamn och alla férnamn Tilltalsnamn Yrkeftitel
Carlsson, Hans Géran Hans
Personnr Medborgare i Telefon Tolkbehov
19650622-8235 | Sverige 063-16 52 72

Adress

Vallsundsviigen 5 832 96 FROSON

Offentlig férsvarare/ombud

Bergner, Cristina, Astra Advokater KB, Drottninggatan 98, 111 60 STOCKHOLM

Frihetsberdvande m.m.

Anhéllen i franvaro 2020-02-10, gripen 2020-02-11 kl. 06.00, frigiven 2020-02-12 k.

17.38.

Delgivningsuppgifter

Tilltalad: efternamn och alla fornamn Tilltalsnamn Yrkettitel
Gustafsson, Mats Robert Mats

Personnr Medborgare i Telefon Tolkbehov
19670329-5094 | Sverige

Adress

Pilgrimstad Stationsvégen 11 843 97 PILGRIMSTAD

Offentlig férsvarare/ombud

Lindqvist, Peter, Advokatfirman De Basso AB, Jovisgatan 8, 151 72 SODERTALJE

Frihetsberévande m.m.

Delgivningsuppgifter

Tilltalad: efternamn och alla férnamn Tilltalsnamn Yrkeftitel
Jacobsson, Erik Bertil Bertil

Personnr Medborgare i Telefon Tolkbehov
19530717-8250 | Sverige

Adress

Osterbole 207 834 97 BRUNFLO

Offentlig férsvarare/ombud

Jovicic, Slobodan, Advokatfirman Salomonsson HB, Kungsholmtorg 16, 4 tr, 112 21

STOCKHOLM

Frihetsberévande m.m.

Delgivningsuppgifter

Postadress
Box 57
10121 STOCKHOLM

Gatuadress

Hantverkargatan 25 A, Plan 5

Telefon

010-562 50 00

Telefax

010-562 53 80

E-post

registrator.riksenh-korruption@aklagare.se
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Nationella &klagaravdelningen Handling 640
Riksenheten mot korruption Arende AM-70252-18
Vice chefsaklagare Martin Bresman 2020-11-20 Handlaggare 810-2
Tilltalad: efternamn och alla férnamn Tilltalsnamn Yrkettitel
4 | Kindberg, Karl Stig Daniel Daniel
Personnr Medborgare i Telefon Tolkbehov
19671106-8590 [ Sverige

Adress

Pristgatan 65 A LGH 1002 831 34 OSTERSUND

Offentlig forsvarare/ombud

Kullinger, Olle, Advokatbyrdn Nordia, Box 70389, 10724 Stockholm

Frihetsberévande m.m.

Delgivningsuppgifter

Tilltalad: efternamn och alla férnamn Tilltalsnamn Yrkeftitel
5[ Vikén, Jan Erik

Personnr Medborgare i Telefon Tolkbehov

19551224-8211 | Sverige 06322074

Adress

Centrumvégen 18 F 834 32 BRUNFLO

Offentlig férsvarare/ombud

Lowenhielm, Nina, Advokatfirman Johan Rainer AB, Riddargatan 68, 114 57
STOCKHOLM

Frihetsberévande m.m.

Delgivningsuppgifter

Ansvarsyrkanden m.m.

1. GROVT GIVANDE AV MUTA (Gustafsson) och GROVT TAGANDE
AV MUTA (Kindberg) (5000-K608982-18)

Gérning

Daniel Kindberg har under perioden 2014-01-01 —2018-04-19 varit anstilld som
verkstillande direktor i det kommunaligda Ostersundshem AB, 556528-1648,
med site i Ostersunds kommun, som i koncernbolagens verksamhet haft olika
avtal med Pilgrimsta Hus Bygg AB, 556560-6430, med séte i Bricke kommun.

Daniel Kindberg har under sin tid som anstilld i Ostersundshem AB frén sina
bolag Nockt AB, 556823-3653, och SDAB Férvaltning AB, 556891-9772, vid
31 tillfillen fakturerat, eller 14tit fakturera, Pilgrimsta Hus Bygg AB sammanlagt
5545 000 kr exklusive moms, allt i 6verenskommelse med Mats Gustafsson.

Mats Gustafsson har i Bricke kommun som verkstéllande direktér och
foretradare for Pilgrimsta Hus Bygg AB, under perioden september 2014 till och
med januari 2018 vid 31 tillfidllen ldmnat otillborliga forméner till Daniel
Kindberg, for denne sjélv eller annan, for utévningen av dennes anstéllning i
Ostersundshem AB om sammanlagt 5 545 000 kr exklusive moms genom att till
Daniel Kindbergs bolag betala eller lata betala f6ljande fakturor:
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Nationella aklagaravdelningen Handling 640

Riksenheten mot korruption Arende AM-70252-18

Vice chefsaklagare Martin Bresman 2020-11-20 Handlaggare 810-2
Fakturautstillare Fakturadatum Belopp (exkl. moms)
SDAB Férvaltning AB 2014-09-15 250 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2014-10-06 250 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2014-11-04 250 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2014-12-16 250 000 kr
SDAB Férvaltning AB 2015-04-23 250 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2015-05-20 250 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2015-07-09 250 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2015-11-04 250 000 kr
SDAB Férvaltning AB 2016-05-11 650 000 kr
Nockt AB 2016-05-11 560 000 kr
SDAB Férvaltning AB 2016-09-28 280 000 kr
Nockt AB 2016-09-28 510 000 kr
Nockt AB 2017-03-11 90 000 kr
SDAB Férvaltning AB 2017-03-20 210 000 kr
Nockt AB 2017-04-10 45 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2017-04-20 105 000 kr
Nockt AB 2017-05-10 45 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2017-05-20 105 000 kr
Nockt AB 2017-06-12 45 000 kr
SDAB Férvaltning AB 2017-06-20 105 000 kr
Nockt AB 2017-07-10 45 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2017-07-20 105 000 kr
Nockt AB 2017-08-10 45 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2017-08-21 105 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2017-09-20 105 000 kr
Nockt AB 2017-10-10 45 000 kr
Nockt AB 2017-10-17 45 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2017-10-20 105 000 kr
Nockt AB 2017-11-10 45 000 kr
SDAB Forvaltning AB 2017-11-20 105 000 kr
Nockt AB 2017-12-11 45 000 kr

Summa: 5 545 000 kr

Daniel Kindberg har under samma tid i Ostersunds kommun for utévningen av
sin anstillning i Ostersundshem AB, enligt ovan, begirt otillbérliga formaner och
sedan tagit emot dessa, for sig sjdlv eller annan.

Mats Gustafsson och Daniel Kindberg har begétt gérningarna med uppsat.

Brotten dr grova sérskilt eftersom de avsett betydande virde och ingétt i en
brottslighet som utdvats systematiskt eller i storre omfattning samt varit av
sérskilt farlig art.

Lagrum
10 kap 5 b § och 5 ¢ § brottsbalken
10 kap 5 a § och 5 ¢ § brottsbalken



Ansdkan om stimning  Sida 4(14)

Nationella aklagaravdelningen Handling 640

Riksenheten mot korruption Arende AM-70252-18

Vice chefsaklagare Martin Bresman 2020-11-20 Handlaggare 810-2
Sérskilda yrkanden

1. Det yrkas att i forsta hand Daniel Kindberg och i andra hand Nockt AB,
556823-3653, sdsom forverkat utbyte av brott ska forpliktas utge 1 565 000
kr enligt 36 kap 1 och 5 §§ brottsbalken.

2. Det yrkas att i forsta hand Daniel Kindberg och i andra hand SDAB
Férvaltning AB, 556891-9772, sésom forverkat utbyte av brott ska forpliktas
utge 3 980 000 kr enligt 36 kap 1 och 5 §§ brottsbalken.

2. GROVT GIVANDE AV MUTA (Gustafsson) och GROVT TAGANDE
AV MUTA (Carlsson) (5000-K608982-18)

Hans Carlsson har under perioden 2014-09-01 — 2018-06-18 varit anstélld som
stabschef och vice verkstillande direktor, eller haft uppdrag som det senare, i det
kommunalidgda Ostersundshem AB, 556528-1648, med site i Ostersunds kommun,
som i koncernbolagens verksamhet haft olika avtal med Pilgrimsta Hus Bygg
AB, 556560-6430, med site i Bracke kommun.

Hans Carlsson har under tiden for sin anstillning, eller sitt uppdrag, i
Ostersundshem AB fran sina egna eller nérstdendes bolag Aktiebolaget Svedberghs
i Ostersund, 556580-9414, och HGC i Ostersund AB, 556915-6184 vid 24 tillfillen
fakturerat, eller latit fakturera, Pilgrimsta Hus Bygg AB sammanlagt 4 745 000 kr
exklusive moms, allt i verenskommelse med Mats Gustafsson.

Mats Gustafsson har i Bricke kommun som verkstillande direktdr och foretridare
for Pilgrimsta Hus Bygg AB under perioden september 2014 till och med april 2018
vid 24 tillfillen limnat otillb&rliga formaner till Hans Carlsson, for denne sjélv eller
annan, for utovningen av dennes anstillning och/eller uppdrag i Ostersundshem AB
om sammanlagt 4 745 000 kr exklusive moms genom att till Hans Carlssons eller
hans nérstdendes bolag betala eller lata betala foljande fakturor:

Fakturautstillare Fakturadatum Belopp (exkl. moms)

AB Svedberghs i Ostersund 2014-09-19 250 000 kr
AB Svedberghs i Ostersund 2014-10-14 250 000 kr
AB Svedberghs i Ostersund 2014-11-17 250 000 kr
AB Svedberghs i Ostersund 2015-01-16 250 000 kr
AB Svedberghs i Ostersund 2015-04-22 250 000 kr
AB Svedberghs i Ostersund 2015-06-08 250 000 kr
AB Svedberghs i Ostersund 2015-11-06 150 000 kr
AB Svedberghs i Ostersund 2016-01-19 350 000 kr
AB Svedberghs i Ostersund 2016-02-15 200 000 kr
AB Svedberghs i Ostersund 2016-04-01 200 000 kr
HGC i Ostersund AB 2016-06-14 250 000 kr
HGC i Ostersund AB 2016-07-01 150 000 kr
HGC i Ostersund AB 2016-08-25 160 000 kr
HGC i Ostersund AB 2016-09-25 160 000 kr
HGC i Ostersund AB 2016-11-10 120 000 kr
AB Svedberghs i Ostersund 2017-01-09 100 000 kr
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HGC i Ostersund AB 2017-02-24 180 000 kr

HGC i Ostersund AB 2017-04-03 165 000 kr

HGC i Ostersund AB 2017-05-04 190 000 kr

HGC i Ostersund AB 2017-06-12 180 000 kr

HGC i Ostersund AB 2017-10-01 160 000 kr

HGC i Ostersund AB 2018-01-08 190 000 kr

HGC i Ostersund AB 2018-02-05 170 000 kr

HGC i Ostersund AB 2018-03-15 170 000 kr

Summa: 4745 000 kr

Hans Carlsson har under samma tid i Ostersunds kommun for utvningen av sin
anstillning och/eller uppdrag i Ostersundshem AB, enligt ovan, begirt otillbdrliga
forméner och sedan tagit emot dessa, for sig sjdlv eller annan.

Mats Gustafsson och Hans Carlsson har begatt gidrningarna med uppsét.

Brotten dr grova sirskilt eftersom de avsett betydande vérde och ingétt i en
brottslighet som utdvats systematiskt eller i storre omfattning samt varit av
sirskilt farlig art.

Lagrum
10 kap 5 b § och 5 ¢ § brottsbalken

10 kap 5 a § och 5 ¢ § brottsbalken

Sérskilda yrkanden

1. Det yrkas att i forsta hand Hans Carlsson och i andra hand Aktiebolaget
Svedberghs i Ostersund, 556580-9414, sasom forverkat utbyte av brott ska
forpliktas utge 2 500 000 kr enligt 36 kap 1 och 5 §§ brottsbalken.

2. Det yrkas att i forsta hand Hans Carlsson och i andra hand HGC i Ostersund
AB, 556915-6184, sisom forverkat utbyte av brott ska forpliktas utge
2245 000 kr enligt 36 kap 1 och 5 §§ brottsbalken.

3. GROVT BOKFORINGSBROTT alt. FORSVARANDE AV
SKATTEKONTROLL, GROVT BROTT (Gustafsson), MEDHJALP
TILL GROVT BOKFORINGSBROTT alt. MEDHJALP TILL
FORSVARANDE AV SKATTEKONTROLL, GROVT BROTT
(Kindberg), och MEDHJALP TILL GROVT BOKFORINGSBROTT alt.
MEDHJALP TILL FORSVARANDE AV SKATTEKONTROLL, GROVT
BROTT (Carlsson) (5000-K608982-18)

Gérning
Mats Gustafsson har varit ledamot och verkstillande direktor i Pilgrimsta Hus

Bygg AB, 556560-6430, (bolaget) med site i Bricke kommun.
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Mats Gustafsson har under perioden januari 2014 — december 2014 och januari
2016 — december 2017 i Bridcke kommun &sidosatt bolagets
bokféringsskyldighet enligt bokforingslagen, med f6ljd att rérelsens forlopp och
ekonomiska resultat for rdkenskapséren 2014, 2016 och 2017 inte i huvudsak
kunnat bedémas med ledning av bokforingen.

Asidosittandet har bestatt i att Mats Gustafsson bokfort eller 1atit bokftra 44
fakturor om sammanlagt 7 860 000 kr fran Nockt AB, 556823-3653, SDAB
Forvaltning AB, 556891-9772, Aktiebolaget Svedberghs i Ostersund, 556580-
9414, och HGC i Ostersund AB, 556915-6184, trots att fakturorna varit
bristfilliga och inte uppfyllt kraven pa vad ett verifikat ska innehélla enligt 5 kap
7 § bokforingslagen. Beloppen fordelar sig pa respektive rikenskapsar enligt
foljande:

Riikenskapsiar | Fakturautstillare Antal fakturor | Belopp (exkl. moms) Moms
2014 AB Svedberghs i Ostersund | 3 750 000 kr | 187 500 kr
2014 SDAB Forvaltning AB 4 1000000 kr | 250000 kr
Summa: 1750 000 kr | 437500 kr
2016 AB Svedberghs i Ostersund | 3 750 000 kr 187 500 kr
2016 HGC i Ostersund AB 5 840 000 kr | 210000 kr
2016 Nockt AB 2 1070000 kr | 267 500 kr
2016 SDAB Forvaltning AB 2 930 000 kr | 232500 kr
Summa: 3 590 000 kr | 897 500 kr
2017 AB Svedberghs i Ostersund | 1 100 000 kr 25 000 kr
2017 HGC i Ostersund AB 5 875000 kr | 218750 kr
2017 Nockt AB 10 495 000 kr 123 750 kr
2017 SDAB Forvaltning AB 1050 000 kr | 262 500 kr
Summa: 2 520 000 kr | 630 000 kr

Vidare har A&sidosittandet gett upphov till fara for att myndighets
kontrollverksamhet vid berdkning eller uppbdrd av skatt eller avgift allvarligt
forsvarats.

Daniel Kindberg har under perioden september — december 2014, maj -
september 2016 och mars — december 2017 i Ostersund med rad och dad framjat
ovan angiven gérning genom att stilla ut, eller lata stdlla ut, bristfilliga fakturor
fran bolagen Nockt AB och SDAB Férvaltning AB till Pilgrimsta Hus Bygg AB.

Hans Carlsson har under perioden maj - november 2014, januari — november
2016 och januari — oktober 2017 i Ostersund med rdd och dad framjat ovan
angiven girning genom att stélla ut, eller 1ata stélla ut, bristfilliga fakturor fran
bolagen Aktiebolaget Svedberghs i Ostersund och HGC i Ostersund AB till
Pilgrimsta Hus Bygg AB.

Mats Gustafsson, Daniel Kindberg och Hans Carlsson har begétt gérningarna
med uppsét eller oaktsamhet, alternativt grov oaktsamhet.
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Brotten r grova sirskilt eftersom gérningarna avsett mycket betydande belopp
och/eller ingatt som ett led i en brottslighet som utdvats systematiskt.

Lagrum
11 kap 5 § 2 st, samt 23 kap 4 § brottsbalken, alt. 10 § skattebrottslagen

(1971:69)

4. FORSVARANDE AV SKATTEKONTROLL, GROVT BROTT
(Gustafsson), MEDHJALP TILL FORSVARANDE AV
SKATTEKONTROLL, GROVT BROTT (Kindberg) och MEDHJALP
TILL FORSVARANDE AV SKATTEKONTROLL, GROVT BROTT
(Carlsson), och (5000-K608982-18)

Gérning
Mats Gustafsson har varit ledamot och verkstillande direktor i Pilgrimsta Hus

Bygg AB, 556560-6430, (bolaget) med séte i Bricke kommun.

Mats Gustafsson har under perioden januari 2015 — december 2015 och januari
2018 — december 2018 i Bricke kommun asidosatt bolagets
bokforingsskyldighet genom att bokféra eller ldta bokfora 11 fakturor om
sammanlagt 2430000 kr frén SDAB Forvaltning AB, 556891-9772,
Aktiebolaget Svedberghs i Ostersund, 556580-9414, och HGC i Ostersund AB,
556915-6184, trots att fakturorna varit bristfilliga och inte uppfyllt kraven pé
vad ett verifikat ska innehdlla enligt 5 kap 7 § bokfringslagen. Beloppen
fordelar sig pé respektive rikenskapsar enligt foljande:

Riikenskapsar | Fakturautstéllare Antal fakturor | Belopp (exkl. moms) | Moms
2015 AB Svedberghs i Ostersund | 4 900 000 kr | 225 000 kr
2015 SDAB Forvaltning AB 4 1000000 kr | 250 000 kr

Summa: 1900 000 kr | 475 000 kr

2018 HGC i Ostersund AB 3 Summa: 530 000 kr 132 500 kr

Asidosittandet har gett upphov till fara for att myndighets kontrollverksamhet
vid berdkning eller uppbord av skatt eller avgift allvarligt forsvarats.

Daniel Kindberg har under perioden april — november 2015 i Ostersund med réd
och dad frimjat ovan angiven giéirning genom att stilla ut, eller lta stélla ut,
bristfilliga fakturor frin SDAB Forvaltning AB till Pilgrimsta Hus Bygg AB.

Hans Carlsson har under perioden januari — november 2015 och januari — mars
2018 i Ostersund med rad och déd frimjat ovan angiven gérning genom att frén
Aktiebolaget Svedberghs i Ostersund och HGC i Ostersund AB stilla ut, eller
14ta stélla ut, bristfilliga fakturor till Pilgrimsta Hus Bygg AB.
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Mats Gustafsson, Hans Carlsson och Daniel Kindberg har begatt gérningarna
med uppsét eller grov oaktsamhet.

Brotten &r grova sirskilt eftersom gérningarna avsett mycket betydande belopp
och/eller ingatt som ett led i brottslighet som utdvats systematiskt.

Lagrum
10 § skattebrottslagen (1971:69), samt 23 kap 4 § brottsbalken

Sérskilda yrkanden

Foretagsbot

1. Det yrkas att Pilgrimsta Hus Bygg AB, 556560-6430, (bolaget) ska forpliktas
utge foretagsbot med 3 000 000 kr f&r brott, enligt atalspunkt 1-4, som begatts
i utévningen av narmgsverksamheten av en person i ledande stdllning med
rétt att fatta beslut pa bolagets véignar, enligt 36 kap 7 § brottsbalken.

2. Det yrkas att Nockt AB, 556823-3653, (bolaget) ska forpliktas utge
foretagsbot med 500 000 kr for brott, enligt atalspunkt 3-4, som begatts i
utdvningen av néringsverksamheten av en person i ledande stillning med rétt
att fatta beslut p& bolagets végnar, enligt 36 kap 7 § brottsbalken.

3. Det yrkas att SDAB Forvaltning AB, 556891- 9’(72 (bolaget) ska forpliktas
utge foretagsbot med 500 000 kr for brott, enhg’t‘G 4 som begétts i utévningen
av narmgsverksamheten av en person i ledande stillning med ritt att fatta
beslut pa bolagets vignar, enligt 36 kap 7 § brottsbalken.

4. Det yrkas att Aktiebolaget Svedberghs i Ostersund, 556580-9414, (bolaget) ska
forpliktas utge foretagsbot med 500 000 kr for brott, enligt atalspunkt 34,
som begétts i utévningen av narmgsverksamheten av en person i ledande
stdllning med rétt att fatta beslut pd bolagets vignar, enligt 36 kap 7 §
brottsbalken.

5. Det yrkas att HGC i Ostersund AB, 556915-6184, (bolaget) ska forpliktas utge
foretagsbot med 500 000 kr for brott, enligt atalspunkt 3-4, som begatts i
utdvningen av néringsverksamheten av en person i ledande stéllning med rétt
att fatta beslut p& bolagets végnar, enligt 36 kap 7 § brottsbalken.

Ndringsforbud

6. Det yrkas att Mats Gustafsson ska meddelas néringsforbud for fem ér, enligt
4 § lagen (2014:836) om ndringsforbud. Grunden for yrkandet &r att Mats
Gustafsson varit verkstillande direktor och ledamot i styrelsen for Pilgrimsta
Hus Bygg AB, 556560-6430, varvid han grovt asidosatt sina skyldigheter i
niringsverksamheten och dérvid gjort sig skyldig till brottslighet som inte &r
ringa, enligt &talspunkt 1-4 ovan. Néaringsforbud &r pakallat frén allmin
synpunkt eftersom 4sidoséttandet varit systematiskt och det fér brotten inte &r
foreskrivet lindrigare straff dn féingelse i sex manader.
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7. Det yrkas att Daniel Kindberg ska meddelas niringsforbud for tre r, enligt 4
§ lagen (2014:836) om néringsforbud. Grunden fér yrkandet &r att Daniel
Kindberg faktiskt utévat ledningen av néringsverksamheten som Nockt AB,
556823-3653, och SDAB Férvaltning AB, 556891-9772 bedrivit, samt varit
suppleant och sedan ledamot i styrelsen for SDAB Férvaltning AB, varvid
han grovt har sidosatt sina skyldigheter i ndringsverksamheten och dérvid
har gjort sig skyldig till brottslighet som inte &r ringa, enligt 4talspunkt 3-4
ovan. Niringsforbud #r pakallat frén allmén synpunkt eftersom &sidoséttandet
varit systematiskt och det for brotten inte &r foreskrivet lindrigare straff @n
fingelse i sex manader.

8. Det yrkas att Hans Carlsson, meddelas ndringsforbud for tre ar, enligt 4 §
lagen (2014:836) om néringsforbud. Grunden for yrkandet &r att Hans
Carlsson varit ledamot i styrelsen for Aktiebolaget Svedberghs i Ostersund,
556580-9414, och suppleant i styrelsen for HGC i Ostersund AB, 556915-6184,
samt faktiskt utovat ledningen av bolagens niringsverksamhet, varvid han
grovt asidosatt sina skyldigheter i ndringsverksamheten och dérvid har gjort
sig skyldig till brottslighet som inte &r ringa, enligt dtalspunkt 3-4 ovan.
Niringsforbud dr pakallat frén allmén synpunkt eftersom &sidoséttandet varit
systematiskt och det for brotten inte dr foreskrivet lindrigare straff &n féngelse
i sex manader.

Beslag

9. Det yrkas att beslagen av 5 st filofaxer (2020-5000-BG18099 p 32-36), som
tagits i beslag frin Mats Gustafsson, ska besta till dess domen i vunnit laga
kraft i skulddelen.

5. TRO__L@SHET MOT HUVUDMAN (Vikén) och MEDHJALP TILL
TROLOSHET MOT HUVUDMAN (Jacobsson) (5000-K608982-18)

Malsdgande
Peab Sverige AB, 556099-9202, for talan (foretrddd av dklagaren)

Giérning
Jan Erik Vikén har varit anstélld som arbetschef i ett bolag inom Peabkoncernen

och har pa grund av fértroendestéllning fétt till uppgift att for moderbolaget Peab
Sverige AB, 556099-9202, skéta en ekonomisk angeldgenhet.

Jan Erik Vikén har i augusti — september 2017 i Ostersund, Jimtlands lén, 4tit
Per Karlsson Svets &VVS i Krokom AB, 556599-6351, fakturera Peab Sverige
AB med en osann faktura om 118 600 kr, varefter Jan Erik Vikén, i projekt
1418975 som han varit ansvarig for, attesterat den osanna fakturan som sedan
betalats av Peab Sverige AB.
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Jan Erik Vikén har enligt ovan missbrukat sin fortroendestéllning och dérigenom
skadat Peab Sverige AB med ett belopp om 118 600 kr.

Bertil Jacobsson, som arbetat som konsult med uppdrag &t bolag i

Peabkoncernen, har i augusti — september 2017 i Jimtlands ldn haf med rdd och / 3\/\550«0\\’

dad friimjat ovan angiven giirning genom att forma foretradare for Per Karlsson — av é»\\'\\tw\'v\'{"“
Svets & VVS i Krokom AB, 556599-6351, att skicka en osann faktura om WY Tk
118 600 kr till Peab Sverige AB med fakturauppgifter som Bertil Jacobsson

formedlat, varefter den osanna fakturan attesterats och betalats av Peab Sverige

AB enligt ovan, vilket orsakat skada med motsvarande belopp.

Jan Erik Vikén och Bertil Jacobsson har begatt gérningarna med uppsét.

Lagrum
10 kap 5 § 1 st brottsbalken, samt 23 kap 4 § brottsbalken

Enskilt ansprak
Peab Sverige AB, 556099-9202, yrkar att Jan Erik Vikén och Bertil Jacobsson

solidariskt ska forpliktas utge skadestdnd med 118 600 kr p& grund av ren
formogenhetsskada vallad genom brott, enligt 2 kap 2 § skadestindslagen
(1972:207), jamte rinta pé beloppet fran den 8 september 2017 fram till dess full
betalning sker, enligt 4 § 5 st réntelagen (1975:635).

Muntlig bevisning atalspunkt 1-5

1. Forhor med tilltalade Mats Gustafsson.

2. Forhor med tilltalade Hans Carlsson.

3. Forhor med tilltalade Daniel Kindberg.

4. Forhor med tilltalade Jan Erik Vikén.

5. Forhor med tilltalade Bertil Jacobsson.

6. Forhor med vittnet Tord Andnor (tidigare styrelseordforande i

Ostersundshem AB) angéende anstillningen av Daniel Kindberg och vad
denne uppgett om externa engagemang/bisysslor, Hans Carlssons
anstidllning  och  arbetsuppgifter,  samt Ostersundshem  AB:s
affirsforbindelser med Pilgrimsta Hus Bygg AB, till styrkande av att de
formaner som Mats Gustafsson limnat till Daniel Kindberg och Hans
Carlsson via olika bolag varit otillbdrliga och att det funnits ett s.k.
tjanstesamband mellan anstéllningarna och fSrmanerna.

7. Foérhor med vittnet Goran Goransson (tidigare forvaltnings- och tekniskchef
Ostersundshem AB) angéende hans kdnnedom om Ostersundshem AB:s
projekt och affirsforbindelser med Pilgrimsta Hus Bygg AB, till styrkande
av att det funnits ett s.k. tjainstesamband mellan de férméner som lémnats
av Mats Gustafsson till Daniel Kindberg och Hans Carlsson genom olika
bolag och de senares anstéllningar i Ostersundhem AB.
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8. Forhor med vittnet Anders Wennerberg (kommundirektsr Ostersunds
kommun) angdende hans mote med Daniel Kindberg och Migrationsverket
i februari 2016, till styrkande av att Daniel Kindberg deltagit i méte med
kommunen och Migrationsverket angaende direktupphandling av
Attefallshusen och att det funnits att s k. tjinstesamband mellan de forméner
som limnats av Mats Gustafsson till Daniel Kindberg och den senares
anstillning som vd i Ostersundhem AB.

9. Forhor med vittnet Sven Ringvall angdende hans kontakter med Daniel
Kindberg, Hans Carlsson och Mats Gustafsson och deras respektive bolag,
samt ev. arbete som han utfort i det s.k. “Rodkulleprojektet” i Are kommun,
till styrkande av det funnits ett s.k. tjinstesamband mellan de forméner som
Mats Gustafsson genom bolag ldmnat till Daniel Kindberg och Hans
Carlsson och deras anstillningar i Ostersundshem AB, samt att han
fakturerat Rodkulle Panorama AB timpris for det arbete som utfort i det s.k.
Rodkulleprojektet och att det inte #r kostnader for hans arbete i
Rodkulleprojektet som vidarefakturerats till Pilgrimsta Hus Bygg AB och
att de tilltalades uppgifter dirmed kan vederldggas.

10. Forhor med vittnet Markus Neéslund (styrelseordforande i Rodkullen
Holding AB) angfende det s.k. “Rodkulleprojektet” i Are och hans
kontakter med ev. leverantorer till projektet, samt kiinnedom om Pilgrimsta
Hus Bygg AB och Mats Gustafsson, till styrkande av att det inte &r kostnader
i det s.k. "Rodkulleprojektet” som fakturerats till Pilgrimsta Hus Bygg AB
och att de tilltalades uppgifter ddrmed kan vederldggas.

11. Forhor med vittnet redovisningskonsult Veronika Bdckman angéende
bokfsringsuppdraget etc. &t Pilgrimsta Hus Bygg AB (bolaget) och hennes
kéinnedom om bolagets ekonomiska resultat och stillning, till styrkande av
att underlag saknats till fakturor frén SDAB Forvaltning AB, Nockt AB,
Aktiebolaget Svedberghs i Ostersund och HGC i Ostersund AB som
bokforts i bolaget och att bolaget inte haft nagra likviditetsproblem under
dtminstone de senaste 10 dren.

12. Forhor med vittnet revisor Asa Grénvik angéende hennes uppdrag som
revisor &t Pilgrimsta Hus Bygg AB (bolaget), bolagets omsttning och
kunder, samt bokforda fakturor frén bolagen SDAB Férvaltning AB, Nockt
AB, Svedberghs i Ostersund AB och HGC i Ostersund AB utvisande att
Ostersundshem AB varit en viktig kund for bolaget och att hon patalat for
bolaget och Mats Gustafsson, som sk&tt bolagets administration, att de
bokforda fakturorna varit bristfilliga, allt till styrkande av Mats Gustafssons
uppsét.

13. Forhdr med vittnet Fredrik Wahlberg, ekonom Polismyndigheten, angéende
hans granskning av Pilgrimsta Hus Bygg AB:s bokforing, till styrkande av
att Mats Gustafsson limnat forméner till Daniel Kindberg och Hans
Carlsson med de belopp som angetts i girningsbeskrivningen samt att
fakturorna/verifikaten varit bristfilliga och inte uppfyllt bokféringslagens
krav enligt 5 kap 7 § bokf6ringslagen.
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14. Forhor med vittnet Per Karlsson (tidigare misstdnkt) angdende bolaget Per
Karlsson Svets & VVS i Krokom AB och hans kontakter med Bertil
Jacobsson, Jan Erik Vikén, samt Daniel Kindberg och Ostersundshem AB,
till styrkande av att Bertil Jacobsson uppmanat honom som foretrédare for
bolaget att fakturera Peab Sverige AB med en osann faktura om 118 600 kr
till ett projekt som Jan Erik Vikén ansvarat for, samt att fakturan innehdllit
bl. a. ersittning till bolaget fr en trekammarbrunn som skulle installeras pa
Jan Erik Vikéns privata fastighet och att han i samband dérmed erhdllit och
betalat en osann faktura frin SDAB Forvaltning AB med Daniel Kindberg
som referens.

15. Férhor med vittnet Peter Martin, sikerhetschef Peab Sverige AB, angéende
fakturor fran SDAB Férvaltning AB och Nockt AB till Peab-bolag och vad
som framkommit i Peabs internutredning angéende dessa fakturor, till
styrkande av att bokforingen och internutredningen inte gett stod for att
arbete verkligen utforts i enlighet med aktuella fakturor till Pilgrimsta Hus
Bygg AB.

16. Forhor med vittnet Urban Keskitalo angéende Peab Sverige AB och
Peabkoncernens organisation, attestrétter och internfaktureringar, samt Jan
Erik Vikéns anstillning och arbetsuppgifter, till styrkande av att Jan Erik
Vikén pa grund av fortroendestéllning fétt till uppgift att for Peab Sverige
AB skota en ekonomisk angeligenhet och missbrukat sin
fortroendestillning och ddrigenom skadat Peab Sverige AB (dberopas dven
under atalspunkt 7-8)

6. GROVT GIVANDE AV MUTA (Vikén) och GROVT TAGANDE AV
MUTA (Carlsson) (5000-K142669-19)

Gérning

Hans Carlsson har under perioden 2014-09-01 — 2018-06-30 varit anstilld som

stabschef och vice verkstillande direktdr, eller haft uppdrag som det senare, i det

kommunaligda Ostersundshem AB, 556528-1648, med siite i Ostersunds kommun,

som i koncernbolagens verksamhet haft olika avtal Peab Sverige AB, 556099- _

9202, eller dess dotterbolag inom Peabkoncern2” med / Jusrrek av
J\V\\t\ys;\('e"\

Jan Erik Vikén har varit anstilld som arbetschef inom Peabkoncernen och har ~ wnd&( L

under perioden 2016-02-16 — 2016-10-07 i Ostersunds kommun limnat

otillborliga forméner till Hans Carlsson, for honom sjélv eller annan, for

utévningen av Hans Carlssons anstillning eller uppdrag, genom att Jan Erik

Vikén 1atit Peab Sverige AB betala kostnaden for renoveringen av Hans

Carlssons sons privata bostadsrittsldgenhet i Umea till ett ssmmanlagt virde av

179 896 kr exklusive moms.
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Hans Carlsson har pa motsvarande sitt, enligt ovan, i Ostersunds och/eller Umea
kommun, for sig sjilv eller annan, tagit emot en otillbérlig férmén for
utdvningen av anstéillningen eller uppdraget.

Jan Erik Vikén och Hans Carlsson har begétt gédrningen med uppsét.

Brottet #r grovt sirskilt eftersom gérningarna avsett betydande vérde och ingétt
i en brottslighet som varit av sdrskilt farlig art.

Lagrum
10 kap 5b § och 5 ¢ § brottsbalken

10 kap 5 a § och 5 ¢ § brottsbalken

Sarskilt yrkande
Det yrkas att Hans Carlsson, sdsom utbyte av brott, ska forpliktas utge 179 896
kr enligt 36 kap 1 och 5 §§ brottsbalken.

7. TROLOSHET MOT HUVUDMAN (Vikén) (5000-K142669-19)

Malsdgande )
Peab Sverige AB 16556099-9202, 269 73 FORSLOV, for talan (foretridd av

aklagaren)

Giérning

Jan Erik Vikén har varit anstilld som arbetschef inom Peabkoncernen och har
pa grund av fértroendestillning fatt till uppgift att for moderbolaget Peab Sverige
AB, 556099-9202, eller négot/nigra dotterbolag, skota en ekonomisk
angeldgenhet. Ddrvid har Jan Erik Vikén under perioden 2016-02-16 —2016-10-
07 i Ostersunds kommun missbrukat sin fortroendestéllning till skada for Peab
Sverige AB med motsvarande belopp, genom att ldta Peab Sverige AB betala
kostnaden for renoveringen av Hans Carlssons sons privata bostadsrittsldgenhet
i Umea till ett sammanlagt virde av 179 896 kronor exklusive moms.

Jan Erik Vikén har begatt girningen med uppsét.

Lagrum
10 kap 5 § 1 st brottsbalken, i sin lydelse fore den 1 juli 2017

Enskilt ansprék
Peab Sverige AB, 556099-9202, yrkar att Jan Erik Vikén ska forpliktas utge

skadestdnd med 179 896 kr pé grund av ren formogenhetsskada véllad genom
brott under &talspunkt 7, enligt 2 kap 2 § skadestandslagen (1972:207), jimte rénta
pa beloppet frin den 7 oktober 2016 fram till dess betalning sker, enligt 4 § 5 st
rintelagen (1975:635).
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Muntlig bevisning dtalspunkt 6-7

Forhor med tilltalade Jan Erik Vikén

Forhor med tilltalade Hans Carlsson

Forhor med medtilltalade Bertil Jacobsson (se atalspunkt 5)

Forhor med vittnet Anders Fransson angdende ldgenhetsrenoveringen pa
Hissjovigen 30 i Umed, vem som bestillt renoveringen och vem han har
haft kontakt med i samband med denna, samt hur faktureringen gétt till, allt
till styrkande av att Jan Erik Vikén kontaktat Peab Byggservice i Umeé for
att utfora en renovering av en privat ldgenhet i Umea med instruktioner om
att internfakturera kostnaden for inom Peab Sverige AB till ett av Jan Erik
Vikén angivet projektkonto, samt att kostnaden for renoveringen ldmnats av
Jan Erik Vikén som en otillborlig forman till Hans Carlsson, for sig sjélv
eller annan.

5. Forhor med vittnet Per Ake Persson angdende projektkontot 1418975 och
de affirshidndelser som bokforts pa kontot, till styrkande av Jan Erik Vikén
missbrukat sin fortroendestéllning och dédrigenom skadat Peab Sverige AB
med ett sammanlagt belopp om 179 896 kr exklusive moms.

bl ol

Handléiggning
Beriknad tidsatgang for forhandlingen kan uppskattas till cirka atta dagar.

Forslag till huvudforhandlingsplan bifogas.

Behov av teknisk utrustning i rétten: Datoruppkoppling for presentation av
skriftlig bevisning.

Den skriftliga bevisningen redovisas i sérskild bilaga, bilaga 1.
Alexander Kindberg, formell foretrddare for SDAB Forvaltning AB och Nockt

AB, bor kallas till huvudférhandlingen med anledning av éklagarens sérskilda
yrkanden om foretagsbot och forverkande av brottsutbyte riktade mot bolagen.

Martin Bresman Thomas Forsberg
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Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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. HOVRATTEN FOR AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga

A NEDRE NORRLAND 2025-11-07 M3l nr. B 1188-22
d Rotel 6

Handlaggare 6

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19650622-8235 2025-11-07
Efternamn Fornamn

Carlsson HANS Goran

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hiavt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt om personen dr fortsatt frihetsberovad)
2020-02-11 2020-02-12

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller

har verkstéllt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Ansvarig for avrakningsunderlaget: Chris Stattin-Larsson

Dok.1d 249326

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjarngatan 2~ 060-18 68 00 méndag—fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.hovrattenfornedrenorrland.se
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Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Ho6gsta domstolen. C)verklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till Hoégsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hogsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det dr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, sa som att det finns grund for
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress, e-postadress
och telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgbrandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skil som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sadan delgivning.

Mer information

For information om rattegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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