HOVRATTEN FOR DOM Mal nr
NEDRE NORRLAND 2025-01-24 B 2059-24
Rotel 12 Sundsvall

Handlaggare 5

OVERKLAGAT AVGORANDE
Sundsvalls tingsrétts dom den 18 november 2024 i mal nr B 1195-24, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Catharina Kjelsson
Aklagarkammaren i Sundsvall

Klagande och motpart (Malséigande)
Andreas Grondal

Ombud och mélsdgandebitriade: Advokat Johan Backlund
Advokat Johan Backlund AB

Klagande och motpart (Tilltalad)
Savas Akyol, 19880906-5338
Medborgare 1 Turkiet
Frihetsberovande: Hiktad
Kopmangatan 29 2 tr

852 31 Sundsvall

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Johan Lavas
Mittadvokaterna HB

SAKEN
Forsok till mord m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovritten faststéller tingsriattens dom

Beslaget ska besta.

Savas Akyol ska stanna kvar 1 hikte till dess fangelsestraffet fir verkstéllas.

Johan Backlund far ersdttning av staten for arbete med 22 303 kr, varav 4 461 kr utgér
mervirdesskatt.

Johan Lavas fér erséttning av staten med 55 886 kr, varav 26 962 kr avser arbete,
15 225 kr tidsspillan, 2 522 kr utldgg och 11 177 kr mervardesskatt.
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Dok.Id 237820

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjérngatan 2 060-18 68 00 méndag — fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenfornedrenorrland.se
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Kostnaden for forsvararen och mélsdgandebitradet ska staten sta for.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Andreas Grondal har yrkat att Savas Akyol under atalspunkten 1.1 doms for forsok till
mord i stillet for grov misshandel och att paféljden bestdms till ett langre fingelse-
straff 4n det som tingsritten har domt ut. Han har vidare yrkat att Savas Akyol ska

forpliktas betala hela det vid tingsrétten yrkade skadestandet.

Savas Akyol har motsatt sig Andreas Grondals yrkanden och har yrkat att han frikdnns
fran atalet under atalspunkten 1.1 och att Andreas Grondals skadestdndsyrkande
avslas. Han har under alla forhallanden yrkat strafflindring och att skadestandet till

Andras Grondal ska bestimmas till ett lagre belopp.

Aklagaren och Andreas Grdndal har motsatt sig Savas Akyols yrkanden.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

I hovritten har 1 6verklagade delar aberopats samma bevisning som vid tingsrétten. De

videoinspelade forhdéren fran tingsrétten och dberopade filmer har spelats upp.

HOVRATTENS DOMSKAL

Ansvar och skadestand

Savas Akyol har i enlighet med tingsréttens dom, i den del den inte dverklagats, gjort

sig skyldig till grov misshandel.

Det som kommit fram 1 hovritten ger inte hovrétten anledning att gora ndgon annan
beddmning dn den som tingsritten har gjort 1 dverklagade delar, vare sig 1 fraga om
skuld, rubricering, straffméitning eller skadestdnd. Tingsrattens dom ska dérfor

faststéllas 1 sin helhet.
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Hiktning

For grov misshandel ar inte foreskrivet lindrigare straff an fingelse ett ar och sex
ménader och det dr inte uppenbart att det inte finns risk for att Savas Akyol pa fri fot
undandrar sig straff. Han ska dérfor stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen

far laga kraft mot honom.

Ersittning till forsvararen

Johan Lavas har utdver annat yrkat ersittning for 20,25 timmars arbete. Med hénsyn
till mélets art och omfattning i hovritten anser hovrétten att uppdraget inte motiverat sa
omfattande forberedelsearbete som forekommit. Enligt hovrittens beddmning utgér
skélig tidsatging for arbete 1 hovritten 17 timmar. Mot 6vriga yrkade belopp finns

inget att invinda. Johan Lavis far déarfor erséttning av staten i enlighet med detta.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B.
Overklagande senast fredagen den 21 februari 2025.

Fredrik Johnsson Jessica Lovén Karin Gustin
I avgorandet har deltagit hovréttsradet Fredrik Johnsson, kammarrittsradet Jessica
Lovén och hovrittsrddet Karin Gustin, referent, samt nimndeménnen Birgitta

Brannestal (skiljaktig) och Mikael Sjolund (skiljaktig).

Avrikningsunderlag, se bilaga C.
Skiljaktig mening, se bilaga D.



Dok.id 241118-9202-1

SUNDSVALLS TINGSRATT DOM

FORTURSMAL Meddelad i Sundsvall
2024-11-18
PARTER OCH DOMSLUT
Savas Akyol
Parter
Tilltalad

Savas Akyol, 19980906-5338
Kopmangatan 20 2 Tr, 852 31 Sundsvall
Medborgarskap: Turkiet

Offentlig forsvarare

Advokat Johan Lavés
Mittadvokaterna HB

Nybrogatan 15 B, 871 30 Harn6sand

Aklagare

Kammaraklagare Catharina Kjelsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall

Box 721, 851 21 Sundsvall

Malsdgande
1. Ulf ANDREAS Grondal

Malsdgandebitrade

Advokat Johan Backlund
Advokat Johan Backlund AB
Strandgatan 2, 852 31 Sundsvall

2. Fitim Ugzmailji

Malsdgandebitrade

Advokat Daniel Nordfjall
Norrlandsadvokaterna AB
Radhusgatan 18 A, 852 31 Sundsvall

Domslut
Brott som Savas Akyol doms for

Maélnummer
B 1195-24

Grov misshandel (2 tillféllen), 2024-05-04, 3 kap 6 § 1 st brottsbalken

Detta &r en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress
Box 467
851 06 Sundsvall

Besoksadress Expeditionstid Telefon
Storgatan 39 méndag—fredag 060-18 67 00
Sundsvall 08:00-16:00
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E-post
sundsvalls.tingsratt@dom.se
Webb
www.sundsvallstingsratt.se



SUNDSVALLS TINGSRATT DOM Malnummer

FORTURSMAL

2024-11-18 B 1195-24

Pafoljd
Féngelse 4 ar

Utvisning
Begéran om utvisning avslas.

Skadestand

Savas Akyol ska betala skadesténd till Fitim Ugzmailji med 60 000 kr.
Beloppet avser erséttning for krankning. Savas Akyol ska ocksa betala rinta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 4 maj 2024.

Savas Akyol ska betala skadestand till Andreas Grondal med 91 537 kr.
Beloppet avser erséttning for krankning med 80 000 kr, erséttning for sveda
och vérk med 1 550 kr, ersittning for ldkarkostnader med 1 320 kr, erséttning
for forstorda klader med 3 000 kr och erséttning for inkomstforlust med 5 667
kr. Savas Akyol ska ocksa betala ranta pd beloppet enligt 6 § rintelagen
(1975:635) frén den 4 maj 2024.

Forverkande och beslag

I beslag tagen bordskniv forklaras forverkad (Polismyndigheten, Region Nord,
Utredning 2 PO Visternorrland, beslagsliggare 2024-5000-BG53991 nr. 1).
Beslaget ska besta.

Brottsofferfond
Savas Akyol ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och idterbetalning

Johan Lavas ska fa ersittning av staten med 235 386 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 137 408 kr arbete

* 43 400 kr tidsspillan

* 7501 kr utlagg

* 47 077 kr mervardesskatt

Daniel Nordfjill ska fa erséttning av staten med 100 541 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 76 933 kr arbete

* 3 500 kr tidsspillan

* 20 108 kr mervérdesskatt

Johan Backlund ska fa erséttning av staten med 92 816 kr. Beloppet fordelas
enligt f6ljande:

* 74 253 kr arbete

* 18 563 kr mervérdesskatt
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Staten ska std for kostnaderna.

Ovrigt
Savas Akyol ska vara kvar 1 hikte tills fangelsestraffet far verkstillas.
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YRKANDEN

Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Savas Akyol ska domas for forsok till mord enligt 3
kap 1 § och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken.

Aklagaren har begirt att Savas Akyol ska domas for grov misshandel enligt 3
kap 6 § 1 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 FORSOK TILL MORD (5000-K529287-24)

Savas Akyol har forsokt doda Andreas Grondal genom att med kraft
hugga eller sticka en bordskniv genom hans hals. Det hdnde den 4 maj
2024 pa restaurang Subway, Kdpmangatan 1, Sundsvall, Sundsvalls
kommun.

Det fanns en fara for att brottet skulle fullbordas eftersom bordskniven
passerade livsviktiga organ (luftstrupen) och kérl i halsen och det enbart
var tillfélligheter som gjorde att luftstrupen eller ndgot storre kérl inte
skadades av véldet.

Savas Akyol begick garningen med uppsat.

Ansvarsyrkande i andra hand

GROV MISSHANDEL

Savas Akyol har med kraft huggit eller stuckit Andreas Grondal i1 halsen
med en bordskniv. Det hinde den 4 maj 2024 pd restaurang Subway,
Koépmangatan 1, Sundsvall, Sundsvalls kommun. Andreas Grondal
orsakades en skarpkantad sérkanal pd halsen med en formodad
ingangsoppning pa den hogra sidan och utging pé halsens framsida.
Brottet bor beddmas som grovt eftersom girningen var livsfarlig och

Savas Akyol visat sérskild hdansynsloshet eller rdhet genom att hugga
eller sticka Andreas Grondal i halsen med en bordskniv.

Savas Akyol begick garningen med uppsat.
1.2 GROV MISSHANDEL (5000-K529287-24)

Savas Akyol har med kraft huggit eller skurit Fitim Ugzmailji 1
ansiktet/lippen med en bordskniv. Det hinde den 4 maj 2024 pé
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restaurang Subway, Képmangatan 1, Sundsvall, Sundsvalls kommun.
Fitim Ugzmailji orsakades en cirka tio centimeter ldng skarpkantad
sarskada pa overldppen.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom Savas Akyol visat sarskild
hiansynsloshet eller rahet genom att hugga eller skdra Fitim Ugzmailji i
ansiktet/ldppen med en bordskniv.

Savas Akyol begick gidrningen med uppsat.

Utvisning
Aklagaren har begirt att Savas Akyol ska utvisas ur Sverige och forbjudas att
atervinda hit.

Skadestdnd

Fitim Ugzmailji har begirt att Savas Akyol ska betala skadestand med
60 000 kr.

Beloppet avser ersittning for krdnkning. Rénta enligt 6 § rdntelagen
(1975:635) har begirts pé beloppet frdn den 4 maj 2024.

Andreas Grondal har begért att Savas Akyol ska betala skadestdnd med

261 537 kr.

Beloppet avser erséttning for krankning med 250 000 kr, ersdttning for sveda
och viark med 1 550 kr, erséttning for lakarkostnader med 1 320 kr, erséttning
for forstorda klader med 3 000 kr och erséttning for inkomstforlust med 5 667
kr. Rénta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begérts pa beloppet fran den 4
maj 2024.

Forverkande och beslag

Aklagaren har yrkat att i beslag tagen bordskniv ska forverkas fran Savas
Akyol enligt 36 kap. 2 § brottsbalken (Polismyndigheten, Region Nord,
Utredning 2 PO Visternorrland, beslagsliggare 2024-5000-BG53991 nr. 1).
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INSTALLNINGAR M.M.

Savas Akyol har inte accepterat att bli domd for nagot brott. Savas Akyol har
gétt med pa att han orsakat Andras Grondal och Fitim Ugzmailji pastadda
skador, men anser att detta inte ar brottsligt eftersom han handlat i sjalvforsvar
(nodvérn) eller att han inte kunnat besinna sig. Under inga omstandigheter har

han haft for avsikt att skada eller berdva nagon livet.

Savas Akyol har motsatt sig aklagarens utvisningsyrkande.

Savas Akyol har inte gatt med pa att betala skadesténd till Andreas Grondal
och Fitim Ugzmailji. Savas Akyol har accepterat att betala de begirda
beloppen (vitsordat som skéligt) om han doms fullt ut for gérningarna. Om
girningen 1 atalspunkten 1.1 skulle rubriceras som grov misshandel har Savas
Akyol accepterat att betala 60 000 kr i krdnkningsersattning till Andreas
Grondal. Séttet att berdkna rdnta har godtagits.

Det sdrskilda yrkandet om forverkande av 1 beslag tagen bordskniv har

medgetts.
UTREDNING

Savas Akyol har hort ver atalet. Pa dklagarens begéran har malsdgandeforhor
héllits med Andras Grondal och Fitim Ugzmailji samt vittnesforhor med
Lulzim Ugzmailji, Patricio Mancilla Morales, Kudret Akyol, Daniel Backlund,
Jesper Ostberg, Evelina Vestin, kirurgen Oskar Hedin och éverlikaren och

specialisten i rittsmedicin Anders Rietz.

Aklagaren har lagt fram omfattande skriftlig bevisning, vars nirmare innehll

framgar av anteckningarna frin huvudforhandlingen, daribland hindelse-
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rapport, brottsplatsundersdkning, rittsintyg, sakkunnigutlatanden och fotogra-
fier. Aklagaren har dven spelat upp dvervakningsfilmer frin Subway och en

film fran en mobiltelefon.
TINGSRATTENS BEDOMNING
Av utredningen framgar inledningsvis foljande

Andreas Grondal, Fitim Ugzmailji, Lulzim Ugzmailji och Patricio Mancilla
Morales ar vanner och arbetskollegor. Pa kvéllen och natten mellan den 3 och 4
maj 2024 var de ute och firade tillsammans med andra kollegor 1 Sundsvall. De
hade alla druckit alkohol. Innan de gick hem, omkring kl. 3 pa natten, stannade
de pa snabbmatsrestaurangen Subway for att dta. P4 6vervakningsfilmen frén
restaurangen syns att de fyra stdr 1 kon for att bestélla och skojar med varandra.
Under tiden som de stér i kon kommer Kudret Akyol i pa Subway och dven

han stéller sig 1 kon for att bestilla mat.

Kudret Akyol ér bror till Savas Akyol. De bada broderna hade ocksé varit ute
och festat under natten och de hade skiljts t strax innan Kudret Akyol gick in
pa Subway for att bestilla mat. Savas Akyol, som bor néra, gick i stéllet hem

till sig.

Av forhoren framgér att Andreas Grondal rdkade trampa Kudret Akyol pa
foten nir de koade till kassan. Efter det uppstod en ordvixling mellan dem och
dven Andreas Grondals vdnner blev inblandade. Det framgér av 6 vervaknings-
filmen att stdmningen blev upprdrd och pa filmen syns att Kudret Akyl ringer
ett samtal pa sin mobiltelefon. Det &r klarlagt savil genom samtalslistor som
genom forhor att Kudret Akyol ringde till Savas Akyol och bad honom att
komma till Subway. Samtalet varade ca 20 sekunder. Det &r oként vad som
exakt sades under samtalet men av dvervakningsfilmer framgér att Savas
Akyol direkt lamnade hemmet och sprang till Subway, iklddd endast en tunn

jacka pé sin bara dverkropp.
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Overvakningsfilmer och analyser av dessa filmer visar tydligt att ett slagsmal
uppstod mellan & ena sidan de fyra vinnerna och & andra sidan broderna Akyol,
omgaende nir Savas Akyol kommit in i restaurangen. Samtliga sex personer
var aktiva i slagsmalet, som slutade med att de fyra vinnerna limnade restau-
rangen. Aven broderna gick kort dérefter ut ur restaurangen och bréket fortsatte
utanfor innan polisen kom och gick emellan. Samtliga inblandade har varit
misstdnkta for misshandel men misstankarna har lagts ned, med undantag mot

Savas Akyol.

Savas Akyol dr dtalad for att han har skurit Fitim Ugzmailji med en bordskniv
pa overldppen och for att han huggit Andreas Grondal med samma bordskniv 1
halsen. Malet géller om Savas Akyol gjort sig skyldig till forsok till mord av
Andreas Grondal, alternativt grov misshandel av Andreas Grondal samt om

han gjort sig skyldig till grov misshandel av Fitim Ugzmailji.
Ska Savas Akyol domas for grov misshandel av Fitim Ugzmailji?

Savas Akyol ska domas for grov misshandel i1 enlighet med gidrningspéastdendet

1 atalspunkten 1.2. Skilen for det ar foljande.

Fitim Ugzmailji har kort sammanfattat berdttat foljande. Han stod vid ingangen

till Subway nér dorren 6ppnades. Savas Akyol skrek hogt nar han kom in. Allt
gick vildigt fort och Fitim kénde ganska direkt en brannande kénsla i ansiktet.
Han sdg inte kniven d4 men kdnde med tungan direkt att ndgot inte stimde, allt
“bara satt 16st”. Det blodde ocksd mycket frain munnen. Nigon skrek att det var
en kniv. Fitim och hans vénner forsokte forsvara sig genom att sldss med
stolar. P4 ndgot sitt tror han att alla blev trotta till slut och da ldmnade han
restaurangen. Nar Savas kom ut var han fortfarande aggressiv. Fitim akte

ambulans till sjukhuset. Han fick morfin och séret syddes ihop.

Sida 8 (21)



SUNDSVALLS TINGSRATT DOM Malnummer
FORTURSMAL 2024-11-18 B 1195-24

Omradet runt entrén skyms av en pelare och syns dirfor inte bra pa over-
vakningsfilmen fran Subway. Det framgar dock av sévél forhor som drende-
analys frdn kamerorna att Fitim Ugzmailji och Kudret Akyol stod bredvid
varandra mellan pelaren och ingdngen nér Savas Akyol kom in pa restau-
rangen. Enligt drendeanalysen gar det inte att se vem som utdelade det forsta
slaget men det syns att Fitim slog mot ndgon och att han ocksa blev triffad av
nagot i ansiktet. Kort dérefter ror sig Fitim Ugzmailji till hoger och ser ut att ta
sig for ansiktet. Fitim Ugzmailjis uppgift om att han fick skadan 6ver lippen
kort efter att Savas Akyol kom in i lokalen far darfor visst stod av filmerna och
drendenalaysen. Det dr ocksa utrett, genom Savas Akyols egna uppgifter i fore-
ning med 6vrig utredning, att Savas Akyol hade en bordskniv 1 handen nir han

kom till Subway som han anvénde i1 slagsmalet.

Att Savas Akyol orsakade Fitim Ugzmailji skadan i ansiktet med bordskniven
far starkt stod av journalanteckningar, fotografier och rittsintyg av vilka
sammanfattningsvis foljande framgar. Fitim Ugzmailji hade ett ca 10 cm stor
sarskada pa overldppen. Enligt réttsintyget talar dokumentationen av skadan
starkt for att skadan orsakades av skarpt vald och dr forenlig med att Fitim
Ugzmailji blev skuren i ansiktet med en kniv eller annat eggvasst foremal.
Nagra nidrmare bedomningar, exempelvis om det eggvassa foremalets
beskaffenhet, var inte mdjliga att gora utifrdn det lamnade underlaget. Enligt
rattsldkaren var skadan inte livshotande och forvintas lika med bestdende érr-

bildning som f61jd.

Sammantaget anser tingsritten att aklagaren genom den presenterade utred-

ningen har bevisat de objektiva omstédndigheterna i girningspastaendet.

Savas Akyols uppgifter och fragan om nodvdrn

Savas Akyol har uppgett att han skulle forsvara sig och sin bror och att han
aldrig avsdg att doda eller skada ndgon. Savas Akyol har kort sammanfattat

berittat foljande. Savas satt hemma och at ndr Kudret ringde honom. Han har
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en vildigt néra relation till sin bror och horde pa rosten att Kudret var hotad
och angripen. Det var flera roster i bakgrunden. Kudret sade att han var radd
och ville att Savas skulle komma. Savas sprang dé fort till Subway, som ligger
néra. Savas tog med sig en bordskniv for sdkerhetsskull. Syftet var inte att
skada ndgon med kniven — dé hade han tagit en vassare kniv — utan att kunna
skrammas med den. Séhér i efterhand &ngrar han att han tog med bordskniven.
Direkt han kom in pa4 Subway fick han ett slag och tappade sina glasdgon.
Darfor sag han vildigt daligt inne i lokalen. Savas fick massor av sméllar och
stolar 1 huvudet. Savas viftade/svepte omkring sig med kniven men syftet var
inte att skada ndgon utan bara att forsvara sig och sin bror. Han mérkte inte att
Fitim och Andreas, som han inte kdnner sedan tidigare, blev skadade av

kniven.

Kudret Akyol har bekréftat att han kinde sig rddd och hotad nér han ringde till
Savas Akyol, men att syftet egentligen bara var att ha nagon som kunde f6lja
honom nér han gick hem. Kudret Akyol minns inte hur slagsmalet borjade och

har uppgett att han inte sdg nar Andreas Gronlund och Fitim Ugzmailji blev

skadade.

Savas Akyols uppgifter och bevisning talar inte mot de slutsatser som tings-
ratten dragit av dklagarens bevisning tidigare. Det dr alltséa styrkt att Savas
Akyol huggit/skurit Fitim Ugzmailji i ansiktet/lippen med bordskniven och att

Fitim Ugzmailji ddrigenom fick den pastadda skadan 1 ldppen.

Den friga tingsritten ska ta stillning till & om gérningen har begatts i n6dvérn
och inte varit uppenbart oforsvarlig med hiansyn till angreppets beskaffenhet,
det angripnas betydelse och omsténdigheterna 1 6vrigt, se 24 kap. 1 § brotts-
balken. For det fall det skulle anses att Savas Akyol gjort mer &n vad som &r
tillatet enligt bestimmelsen om nddvirn har han gjort géllande att han 4ndé ska
vara fri fran ansvar, eftersom omstidndigheterna varit sddana att han svarligen

kunnat besinna sig, se 24 kap. 6 § brottsbalken.
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Nér nadgon framstiller en invindning om nddvérn har dklagaren bevisbordan
for att ratt till nodvérn inte foreligger. Det innebdr att dklagaren ska presentera
sd mycket bevisning att invindningen framstar som obefogad (se t.ex. NJA

2005 s. 237).

Uppgifterna i telefonsamtalet fran Kudret Akyol har enligt tingsritten inte varit
sddana att de 1 sig gett Savas Akyol ritt att angripa nagon med en bordskniv.
Négot i samtalet gjorde dock att Savas Akyol kdnde sig manad att ta med sig
bordskniven och foranledde honom &ven att springa till Subway. I frdga om
vem som utdelade forsta slaget saknas bra bevisning. Det syns inte pa ndgon
overvakningsfilm och inget oberoende vittne har kunnat uttala sig 1 frigan. Mot
den bakgrunden har tingsrétten att utga fran vad Savas Akyol uppgett om att
han fick ett slag 1 ansiktet direkt nir han in pd Subway. Att Savas Akyol skulle
ha tappat glasdgonen i samband med detta motbevisas dock av nirbilder fran
overvakningsfilm, dir det tydligt syns att han alltjamt har pa sig glasdgonen
langre in 1 handelseforloppet. Savas Akyols uppgift om att han sdg daligt nar

han viftade med kniven omkring sig &r dirmed motbevisad.

Savas Akyol agerande — att skada Fitim Ugzmailji i ansiktet med bordskniven
— star 1 uppenbart missforhdllande till det slag han uppger sig ha fatt nir han
kom in pa Subway. Hans handlande har varit uppenbart oforsvarligt och
omstdndigheterna har inte varit sddana att han svérligen kunnat besinna sig.

Han kan dérfor inte undgd ansvar for brott.
Rubricering

Savas Akyols agerande utgor ett misshandelsbrott. Girningen ska rubriceras

som grov misshandel pé de skil som dklagaren angett.
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Ska Savas Akyol domas for forsok till mord av Andreas Grondal?

Savas Akyol ska inte domas for forsok till mord. Han ska ddremot domas for
grov misshandel i enlighet med &klagarens andrahandsyrkande. Skélen for

detta &r foljande.
Savas Akyol har huggit Andreas Grondal i halsen med en bordskniv

Av overvakningsfilmen och vittnets mobilfilm, tillsammans med den drende-
analys som polisen gjort over filmerna och den medicinska utredningen, &r det
stéllt utom rimligt tvivel att Savas Akyol har huggit Andraes Grondal 1 halsen
med bordskniven. Andreas Grondal fick en skarpkantad sirkanal med
formodad ingdngs6ppning pa halsens hogra sida och utgang pé halsens

framsida.

Efter slagsmalet ldimnade Andreas Grondal, tillsammans med sina vinner,
restaurangen. Andreas Grondal satte sig ganska omgaende 1 en taxi och dkte till
sjukhuset dar skadan 1 halsen syddes ihop. Andreas Grondal kunde ldmna
sjukhuset dagen dirpa. Enligt den medicinska utredningen var Andreas
Grondals skador inte livshotande. Av forhoret med Oskar Hedin framgér
emellertid att det finns flera viktiga strukturer i anslutning till sérkanalen, t.ex.
luftstrupen och stora halskérl, som kunnat skadas om kniven tagit en lite annan
vinkel och att skadorna da snabbt hade kunnat bli livshotande. Det dr dérfor
stéllt utom rimligt tvivel genom den medicinska utredningen att det enbart var
tillfalligheter som gjorde att luftstrupen eller nagot storre kérl inte skadades av

valdet och att Andreas Grondal da hade kunnat do.

Objektivt dr det ddirmed mdjligt att bedoma girningen som forsok till mord.
For att Savas Akyol ska domas for forsok till mord kravs dock att hans
agerande inte kan bedomas vara straffritt. Det krdvs ocksa att han har haft ett

s.k. Overskjutande uppsat, dvs. att han har haft uppsat inte bara att orsaka
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Andreas Grondal de aktuella skadorna utan ocksa till att Andreas Grondal

skulle do.

Savas Akyols agerande dr inte straffritt

Savas Akyol har invint att det foreldg en nddvarnssituation och att hans
handlande inte var uppenbart oforsvarligt. Situationen var ocksa sadan att han

svarligen kunde besinna sig.

Det framgéar pé film fran hiandelseforloppet, tillsammans med polisens drende-
analys, att Savas Akyol stack Andreas Grondal i halsen under slagsmaélet.
Slagsmalet var mellan & ena sidan Andreas Grondal och hans tre vinner och a
andra sidan broderna Akyol. Att Savas Akyol hade ritt att forsvara sig och sin
bror under slagsmaélet &r klart men Savas Akyol har dock inte haft ritt att
forsvara sig pé ett uppenbart oforsvarligt sétt. Det &r tydligt att det inte ar

tillatet att mota slag, &ven med stolar, med knivhugg 1 halsen.

Det framgar inte pé vilket sétt Savas Akyol menar att han ska ha haft svart att
besinna sig. Den bakgrundsinformation som han fick via telefonsamtalet fran
Kudret Akyol kan inte ha varit sadan att den i sig gjorde att Savas Akyol fick
svért att kontrollera sitt handlande. Situationen har inte varit sddan att Savas

Akyol haft svért att besinna sig pa det sitt som forutsitts i 24 kap. 6 § brotts-

balken. Det innebér att Savas Akyol inte kan ga fri fran ansvar.

Savas Akyol har inte haft uppsadt att forsoka déda Andreas Granlund

Nasta fraga som tingsrétten ska ta stillning till & om Savas Akyol ska domas
for forsok till mord. Avgorande for detta &r om Savas Akyol haft uppsat att
Andreas Granlund skulle do. Vid forsoksbrott finns det sirskilda svérigheter att
beddoma uppsatet, eftersom det ska vara bevisat att uppsétet strackt sig utdver

det faktiska hiandelseforloppet.
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Savas har nekat till att han hade for avsikt att ddda Andreas Gronlund och det
har inte framkommit nagra omstandigheter i malet som tyder pa att Savas
Akyol hade det som direkt avsikt. Inte heller dr det visat att han vid gérnings-
tillfallet hade insikt om att det var en i det ndrmaste ofrdnkomlig f6ljd av
agerandet att Andreas Gronlundl skulle d6. Darmed &r det enligt tingsréttens

mening inte visat att Savas Akyol agerat med s.k. avsikts- eller insiktsuppsat.

Fragan dr dd om Savas Akyol haft s.k. likgiltighetsuppsat i forhallande till Andreas
Gronlunds dod. Hogsta domstolen har bl.a. i réttsfallet NJA 2016 s 763 uttalat sig
om hur prévningen av om likgiltighetsuppsat foreligger ska goras. Provningen ska
ske i tva led. Forst ska fragan stéllas om gidrningsmannen var medveten om risken
for att handlandet kunde leda till en viss effekt. Om sa var fallet &r det avgorande
om effekten var ett relevant skil for honom eller henne att vid gérningstillféllet
avstd fran gérningen. For att ett likgiltighetsuppsat ska vara aktuellt kravs det i
allménhet att risken enligt garningsmannens forestillning var avsevérd. Det
innebér att risken for effekten — i det hér fallet doden — maste ligga ganska hogt pa
en sannolikhetsskala. Enligt Hogsta domstolen ar det av avgdrande betydelse vad
gérningsmannen i garningsdgonblicket tror angaende effekten. Hogsta domstolens
slutsatser &r att det ar fraga om likgiltighetsuppsét nir girningsmannen ar
medveten om risken for effekten och garningsmannen vid girningstillfallet
antingen uppfattade att det fanns en mycket hog sannolikhet for effekten eller att
han eller hon utgick fran eller antog att effekten skulle intrdda. Vid impulsstyrda
valdsbrott dr angreppsséttet och den effekt som detta typiskt sett &r dgnat att orsaka
normalt en utgangspunkt. Exempelvis dr knivhugg mot halsen, brostet eller ryggen
typiskt sett forenade med livsfara. Det ar av betydelse vad gérningsmannen med
hénsyn till omstédndigheterna rimligen haft att rikna med (se NJA 2016 s.763
punkterna 21-24).

Att Savas Akyol riktat sitt hugg mot halsen dr en omsténdighet som talar for att
Savas Akyol ska ha insett att gérningen var forenad med livsfara. Angreppssittet
samt att Savas Akyol hade med sig kniven nér han kom till Subway talar for att

han var likgiltig infor effekten att Andreas Grondal skulle do. Till detta kommer
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Savas Akyols upprorda sinnesstimning. Vid beddmningen av Savas Akyols uppsét
gér det emellertid inte att bortse fran att vapnets karaktar — en rundad bordskniv —
typiskt sett inte orsakar den typ av stickskada som Andreas Grondal fick. Bade
Oskar Hedin och Anders Rietz har uttryckt forvaning kring att vapnet var en
bordskniv och Anders Rietz har till och med skrivit i sitt rittsintyg att han bedomer
att utseendet pa kniven talar emot att den orsakat skadorna (dven om den
beddmningen inte utesluter alternativet). Att Savas Akyol som vapen anvédnde en
bordskniv som tillhygge talar emot att han vid girningstillfallet uppfattade att det
fanns en mycket hog sannolikhet for att Andreas Grondal skulle do eller att han
utgick fran eller antog att Andreas Grondal skulle do. Till detta kommer att det var
en situation ddr flera personer angrep varandra fran olika hall samtidigt. Mot
bakgrund av detta anser tingsrdtten sammantaget att det inte dr stéllt utom rimligt
tvivel att Savas Akyol vid gérningstillféllet var likgiltig &ven infor forverkligandet
av risken for att Andreas Grondal skulle avlida av sina skador. Han har ddrmed
inte haft uppsat i forhallande till garningen och i forhallande till att Andreas
Grondal skulle kunna d6. Savas Akyol kan dérfor inte domas for forsok till mord.

Savas Akyol doms for grov misshandel

Aklagaren har i andra hand gjort gillande att Savas Akyol ska ddmas for grov
misshandel. Savas Akyols handlande utgoér ett misshandelsbrott. Brottet ska

rubriceras som grovt pa de skil som éklagaren gjort géllande.
Pafoljd

Savas Akyol doms for grov misshandel i1 tva fall. Det allvarligaste brottet ar
garningen mot Andreas Grondal som bestod i ett hugg med en kniv i halsen.
Skadorna var inte livshotande dven om gérningen i sig var livsfarlig.
Tingsrétten utgér ocksé fran att Savas Akyol haft nddvérnsritt men att han pa
ett mycket tydligt séitt har dverskridit denna rétt, bade mot Andreas Grondal

och Fitim Ugzmailji. Brottslighetens straffvirde motsvarar enligt tingsréttens
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bedomning fangelse fyra ar. Det saknas forutsittningar att bestimma straffet

till annat dn fangelse. Straffets lingd bestdms till fyra ars fangelse.
Skadestind

Andreas Grondal

Eftersom Savas Akyol doms for grov misshandel av Andreas Grondal ska han

betala skadesténd till honom. Krénkningsersittning ska bedomas utifran brotts-
lighetens allvar med objektiva utgdngspunkter som grund. Tingsritten bedomer
krinkningsersittningens storlek till 80 000 kr. Ovriga belopp ir vitsordade och

ska bifallas. Om riantan rader inte heller tvist.
Fitim Ugzmailji

Eftersom Savas Akyol doms for grov misshandel av Fitim Ugzmailji ska han

betala skadestdnd dven till honom. Om beloppet och riantan rader inte tvist.
Utvisning

Savas Akyol dr inte svensk medborgare. Fraga uppkommer dérfor om han till

foljd av de brott han begéatt ska tillatas stanna kvar i landet.

Savas Akyol doms for allvarlig véldsbrottslighet och de allmidnna forutsatt-
ningarna for utvisning dr uppfyllda. Inte heller finns nagot hinder mot att ett

utvisningsbeslut verkstélls.

Savas Akyol har haft permanent uppehillstillstand sedan den 26 juni 2019 pa
grund av anknytning till sin fore detta fru, de skildes den 7 februari 2024.
Savas Akyol har en femarig son som bor hos honom varannan vecka. Savas

Akyol har ocksa arbete och bostad.

Vid intresseavvdgningen mellan vikten att utvisa en person och personens

anknytning till det svenska samhéllet ska domstolen sérskilt beakta i vilken
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utstrackning som utldnningen har etablerat sig hér. I detta fall 4 Savas Akyols
sons behov av kontakt med sin pappa den i sig viktigaste omstandigheten. Det
framstér som uppenbart att kontakten skulle paverkas starkt negativt om Savas
Akyol utvisades till Turkiet. En samlad bedomning av vad som framkommit
om Savas Akyols personliga forhallanden och de konsekvenser ett utvisnings-
beslut kan komma att fa for hans son, leder tingsritten darfor till slutsatsen att
det inte dr proportionerligt att utvisa honom ur Sverige. Yrkandet om utvisning

ska darfor avslas.
Haktning

Savas Akyol ska vara fortsatt hiktad tills faingelsestraffet far verkstillas. Skélet
ar att straffskalan for brotten dr fingelse 1 minst ett ar och sex manader och det

inte dr uppenbart att det saknas risk for att han haller sig undan straffet.
Ovrigt

Eftersom Savas Akyol doms for brott som har svérare straff &n penningboter i

straffskalan, ska han betala en avgift till Brottsofferfonden.

Det sirskilda yrkandet om forverkande av i beslag tagen kniv dr medgivet och

lagligen grundat. Det ska dérfor bifallas.

Tingsritten har gétt igenom respektive kostnadsrakning och har inte nagot att
anmirka pa ersittningsanspraken. Aklagaren har fatt yttra sig har inte heller haft
ndgra synpunkter pd den nedlagda tiden. Med hénsyn till mélets omfattning och
karaktdr anser tingsrétten att de begérda erséttningarna framstér som skéliga.
Pé grund av fiangelsestraffets langd anser tingsritten att staten ska sté for

kostnaderna.
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RATTEN

Tf. lagmannen Karin Johnsson Rydh samt nimndemén.

Digitalt signerad av tf. lagmannen Karin Johnsson Rydh
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Sundsvalls tingsrétt senast
den 9 december 2024. Overklagandet ska vara skriftligt. Sundsvalls tingsritt
skickar det vidare till Hovritten for Nedre Norrland.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har dverklagat i ritt tid s& har den andra parten ocksa ritt att
Overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka frén det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma
in inom 4 veckor frdn domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras
tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du
1. Skriv Sundsvalls tingsratt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras. Tala om vilken &ndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (lés
mer om provningstillstdnd langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hdnvisa till. Forklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhor med ndgon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksd om ifall du vill
att malsdganden ska komma personligen till en huvudférhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lidmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,
lamna ocksé ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt ombud gora det.

6. Skicka eller ldmna in dverklagandet till Sundsvalls tingsritt. Tadnk pa att
skicka det i god tid med hénsyn till postgédngen.

Vad hander sedan?

Sundsvalls tingsritt kontrollerar att dverklagandet har kommit in i rétt tid. Om
det har kommit in for sent avvisar domstolen dverklagandet. Det innebér att
domen giller.
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Om overklagandet har kommit in i tid skickar domstolen 6verklagandet och
alla handlingar 1 malet vidare till Hovritten for Nedre Norrland.

Har du tidigare fétt brev genom forenklad delgivning kan dven Hovrétten for
Nedre Norrland skicka brev pé det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Nar overklagandet kommer in till Hovritten for Nedre Norrland tar domstolen
forst stéllning till om malet ska tas upp till provning. Om du inte far
provningstillstand géller den dverklagade domen. Darfor dr det viktigt att ta
med allt du vill fora fram 1 6verklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmaéalsdelen
I brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikdnts fran ett brott som inte har mer dn 6 manaders
fangelse 1 straffskalan.

Skadestiandsdelen

Det krdvs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestand. Undantag kan gélla ndr en dom 6verklagas i brottmalsdelen och
det ar kopplat till en begédran om skadestind till brottet. D4 krévs inte
provningstillstind om

* det inte kridvs provningstillstand i brottmélsdelen eller om
* hovritten meddelar provningstillstdnd i brottmalsdelen.

Beslut i ovriga fragor

I de mal dar det krévs provningstillstand 1 brottmalsdelen (se ovan), kridvs det
ocksa provningstillstaind for sidana beslut som bara far 6verklagas 1 samband
med att domen 6verklagas. Beslut som kan 6verklagas sdrskilt krdver inte
provningstillstand.

Nér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.
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2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsrétten har domt ritt utan
att ta upp malet.

3. Hovrétten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar viagledning 1
rattstillampningen.

4. Hovrétten bedomer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Vill du veta mer?

Mer information finns pA www.domstol.se. Ta kontakt med Sundsvalls
tingsratt eller Hovrédtten for Nedre Norrland om du har fragor.
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. HOVRATTEN FOR AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga

A NEDRE NORRLAND 2025-01-24 M3l nr B 2059-24
d Rotel 12 Sundsvall

Handlaggare 5

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19980906-5338 2025-01-24
Efternamn Fornamn

Akyol Savas

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)

2024-05-04

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Karin Gustin

Dok.1d 237986

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjarngatan 2~ 060-18 68 00 méndag—fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.hovrattenfornedrenorrland.se



HOVRATTEN FOR BILAGA Mal nr

NEDRE NORRLAND 2025-01-21 B 2059-24
Rotel 12

Handlaggare 5

Skiljaktig mening i hovriitten

Néamndeménnen Birgitta Brannestal och Mikael Sjolund ér skiljaktiga betrdffande
bedomningen av Savas Akyols uppsat och anfor foljande. Vi delar majoritetens uppfattning
betraffande de omsténdigheter som talar for att Savas Akyol varit likgiltig infor effekten att
Andreas Grondal skulle avlida. Vi anser dock inte att situationen som sadan eller
omstdndigheten att Savas Akyol anvidnde en bordskniv som tillhygge talar emot att han vid
garningstillfallet uppfattade att det fanns en mycket hog sannolikhet for att Andreas
Grondal skulle do. Vi anser dérfor att det ar stéllt utom rimligt tvivel att Savas Akyol vid
garningstillfallet var likgiltig infor effekten att Andreas Grondal skulle avlida av sina
skador. Vi anser dirfor att han ska ddmas for forsok till mord. Overrdstad i den delen ir vi
1 0vrigt ense med majoriteten.

Dok.1d 238095
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjarngatan 2~ 060-18 68 00 méndag — fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenfornedrenorrland.se
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Anvisning for 6verklagande HR, avgorande, med pt

d SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Ho6gsta domstolen. C)verklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till Hoégsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hogsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det dr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, sa som att det finns grund for
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress, e-postadress
och telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgbrandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skil som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sadan delgivning.

Mer information

For information om rattegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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