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Fi5

OVERKLAGAT AVGORANDE
Luled tingsrétts dom den 10 maj 2023 i mal nr B 2727-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Aklagare)
Chefséaklagare Nicklas Englund
Aklagarmyndigheten

Sarskilda aklagarkammaren

Motpart (Tilltalad)

CARL Oscar Erik Lindberg, 19870228-0176
Rosgatan 12

931 39 Skelleftea

Offentlig forsvarare: Advokat Magnus Soderlind
Advokatfirman Lundberg & Akerlund HB

Box 136

971 04 Luled

SAKEN
Tjanstefel

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovrétten dndrar tingsréttens dom pa sa sétt att hovrétten domer Carl Lindberg for
tjanstefel den 9 augusti 2022 enligt 20 kap. 1 § brottsbalken och bestimmer
pafoljden till 60 dagsboter om 210 kr.

2. Hovritten aldgger Carl Lindberg att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen
(1994:419) om brottsofferfond.

3. Magnus Soderlind far erséttning av allmdnna medel med 28 706 kr, varav
22 965 kr for arbete och 5 741 kr for mervirdesskatt. Denna kostnad ska Carl
Lindberg aterbetala till staten.

Dok.Id 173425

Sid 1 (4)

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 384 Bankgatan 3 090-17 20 00 méndag — fredag
901 08 Umed E-post: hovratten.ovrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenovrenorrland.domstol.se
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovriitten ska déma Carl Lindberg for tjinstefel enligt atalet
och bestimma pafoljden till dagsboter.

Carl Lindberg har motsatt sig dndring av tingsréttens dom.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredning

Hovrétten har tagit del av samma utredning som tingsritten. Forhoren har spelats upp.

Skuld

Tingsrétten har 1 sin dom utforligt redogjort for den utredning som har lagts fram och
hur tingsratten har virderat denna. Vidare har tingsrétten redogjort for de relevanta
bestimmelserna och forutsittningarna for att ddma en polisman for tjanstefel 1 en
situation som den aktuella. Som tingsritten har redovisat krévs det att det foreligger
synnerliga skél for att en polisman ska ha ritt att foreta ett forfoljande av ett tvahjuligt
motorfordon. For att synnerliga skél ska foreligga ska den flyende ha begatt eller vara
pa vég att begi ett grovt brott eller pa annat sétt visat sig sarskilt farlig for andra
ménniskors liv eller hdlsa. Vad som utgor ett grovt brott ér inte ndrmare definierat i de
allménna raden. Enligt hovrittens beddmning ska de allmidnna rdden dock inte tolkas
pa det sitt som Carl Lindberg gor gillande; att det ar tillrdckligt att brottet — oavsett
straffviarde och allvar — rubriceras som ett grovt brott. Som tingsritten har angett har
Carl Lindberg invént att det forelag synnerliga skil da han misstdnkte att den han
forfoljde hade begitt en olovlig korning, grovt brott. Hovrétten konstaterar att det &r ett
brott som i normalfallet foranleder ett botesstraff och kan inte anses vara ett sddant

brott som asyftas i de allmédnna raden (jfr JO 1990/91 s. 72 ff.). Sammantaget delar
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hovritten darfor tingsrattens bedomning att det inte har forelegat synnerliga skil for ett

forfoljande.

Vidare instdimmer hovritten i tingsrittens bedomning att Carl Lindberg har varit
oaktsam. Att det stills hoga krav for att ett forfoljande av ett tvahjuligt motorfordon
ska fa inledas maste ha varit ként for honom, dels genom den utbildning han fatt, dels
genom att han arbetat som motorcykelforare under flera &r. Den omsténdigheten att
han var tjanstledig vid den tid som den aktuella FAP-en inférdes medfor inte ndgon
annan bedomning. Precis som tingsrétten har angett kan den aktuella situationen inte
heller ha varit svarbedomd. Carl Lindberg har ddrmed, i likhet med vad tingsrétten
redovisat, dsidosatt vad som géllt for uppgiften genom att han genomfort ett
forfoljande av ett tvahjuligt fordon pé det sitt som dklagaren pastétt. I likhet med
tingsritten anser hovritten att Carl Lindberg inte kan ga fri fran ansvar pa grund av

straffrattsvillfarelse.

Fragan dr da om Carl Lindberg kan gé fri fran ansvar pa grund av att gérningen ar att
bedéma som ringa. For att sa ska vara fallet krévs att gdrningen med héansyn till
giarningsmannens befogenheter eller uppgiftens samband med myndighetsutovningen
ar att anse som ringa. Som angetts ovan har det inte varit fraga om en svarbedomd
situation. Det kan ddrmed inte anses vara en sadan situation dar det funnits utrymme
for skilda bedomningar eller en situation dédr Carl Lindberg haft att fatta beslut under
hog press (jfr réttsfallet RH 2011:31). Om sjdlva forfoljandet kan hovritten, 1 likhet
med tingsrétten, konstatera att det pagick under nagra minuter. Under dessa minuter
har Carl Lindberg forfoljt pojken pa det tvahjuliga motorfordonet genom delar av
centrala Pited. Bade Carl Lindberg och den forare han forfoljde har 1 vart fall periodvis
héllit en hastighet som dverskridit rddande hastighetsbegransning. Forfoljandet har
vidare skett mellan parkerade bilar pd en parkering dér andra ménniskor vistats, dver
overgangsstillen, in pa gang- och cykelvigar och sedan avslutats genom att bland
annat passera andra médnniskors trddgérdar. Allt detta har skett en sommarkvéll strax
fore klockan atta pad kvéllen. Enligt hovréttens mening har Carl Lindbergs agerande

inneburit risker for sévil allmdnheten som foraren av det tvahjuliga fordonet som han
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forfoljde. Gérningen kan darfor inte bedomas som ringa. Det innebér att Carl Lindberg

ska domas for tjanstefel. Tingsrattens dom ska dndras i enlighet med det.

Pafoljd

Péfoljden ska bestimmas till dagsboter. Storleken pa varje dagsbot har bestdmts utifran

Carl Lindbergs ekonomiska forhdllanden.

Brottsofferfond

Det brott som Carl Lindberg doms for har fiangelse 1 straffskalan. Han ska dérfor enligt
lag betala en avgift pa 800 kr till brottsofferfonden (se 1 § lagen (1994:419) om
brottsofferfond i dess lydelse fore den 1 februari 2023).

Ersittning till forsvararen

Den ersittning som Magnus Soderlind har begért for sitt arbete bedoms skélig och ska
utgd. Carl Lindberg bedéms ha ekonomiska forutsittningar att sta for hela

forsvararkostnaden.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 15 mars 2024.

Hovréttsraden Jonas Brodin och Ann-Christine Johansson, tf. hovréttsassessorn Linn
Brewer (referent) samt nimndeménnen Ulf Jakobsson och Anngelica Kristoferqvist
har deltagit i avgorandet. Ritten dr enig.
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Parter och domslut
Carl Lindberg

Parter

Tilltalad

CARL Oscar Erik Lindberg, 19870228-0176
Rosgatan 12, 931 39 Skellefted

Offentlig férsvarare

Advokat Magnus Sdderlind
Advokatfirman Lundberg & Akerlund HB
Box 136, 971 04 Lulea

Aklagare

Chefsaklagare Nicklas Englund
Aklagarmyndigheten

Sarskilda dklagarkammaren
20590 Malmé

Domslut

Atal som Carl Lindberg frikdnns fran
Tjanstefel, 20 kap 1 § 1 st brottsbalken, 2022-08-09, Pited kommun

Ersattning och aterbetalning

Magnus Soderlind far ersattning av staten med 53 044 kr. Beloppet fordelas enligt foljande:
* 42 435 kr arbete
* 10 609 kr mervardesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.

Detta ar en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress Besdksadress Expeditionstid Telefon E-post
Box 849 Skeppsbrogatan 43 mandag - fredag 0920-29 55 00 lulea.tingsratt@dom.se
97126 Luled Luled 08:00-16:00 Webb

https://www.domstol.se/lulea-

Dok.id: 230503-7710-1



LULEA TINGSRATT Dom M&lnummer

HANDL 6 2023-05-10 B 2727-22

Yrkanden

Stamningsansokan, aktbilaga 3, 2022-12-14, dtalspunkt 1

Aklagaren har begart att Carl Lindberg ska démas for tjanstefel enligt 20 kap 1 8 1 st
brottsbalken.

Garningsbeskrivning
1.1 TJANSTEFEL

Motorcykelpolisen Carl Lindberg har genomfért ett forféljande eller forféljanden av
malsdganden (fodd 2006) vilken fardats pa ett tvahjuligt motorfordon. Carl Lindberg har
harvid uppsatligen eller av oaktsamhet vid myndighetsutdvning dsidosatt vad som gallt for
uppgiften genom att sddana synnerliga skal som foreskrivs i 9 § FAP-104-1 och stadgandets
allmanna rad jamte grundbestammelsen i 8 § polislagen for att fa genomfora ett forféljande
inte forelegat under nagot skede av farden. Det hande den 9 augusti 2022 pa Vastergatan,
Pited, Pited kommun samt pa gangbanor och éver parkeringar samt mellan hus i centrala
Pited.

Skal

Carl Lindberg har vidgatt omstandigheterna, men bestritt ansvar for brott i forsta hand pa
grund av att han varken haft uppsat eller begatt garningen genom oaktsamhet; i andra
hand pa grund av att ansvar inte ska utdémas pa grund av s.k. straffrattsvillfarelse och i
tredje hand pa grund av att garningen ska bedémas som ringa.

Av utredningen har framkommit att malsaganden, som ar fodd ar 2006, den aktuella dagen
framforde en trimmad moped och gjorde sig skyldig till olovlig kdrning och vardsléshet i
trafik for vilket han sedermera tilldomdes ett botesstraff genom att godkanna ett
strafforelaggande. Utifran den av dklagaren férevisade filmen har framkommit att
polismannen Carl Lindberg genomforde ett forfoljande av malsdganden i centrala Pitea.

For ansvar for tjanstefel doms den som uppsatligen eller av oaktsamhet vid
myndighetsutévning genom handling eller underlatenhet asidosatter vad som géller for
uppgiften (20 kap. 1 8 brottsbalken). Om garningen ar att anse som ringa, ska dock inte
doémas till ansvar. Vad som gallt for uppgiften ar i detta fall reglerat genom de vid tillfallet
gallande foreskrifterna och allmanna raden om vilka hjalpmedel som far anvandas for
stoppande av fordon (Rikspolisstyrelsens forfattningssamling [RPSFS 2016:10, FAP-104-1]).
Harutover galler som en allman princip for polisingripande att en polisman som har att
verkstalla en tjansteuppgift ska ingripa pa ett satt som ar férsvarligt med hansyn till
atgardens syfte och dvriga omstandigheter (8 § polislagen).

Av Polismyndighetens foéreskrifter och allméanna rad, 9 8 i FAP 104-1 framgar féljande

"Mot bakgrund av férarens oskyddade och utsatta lage far ett forféljande av tvahjuliga
motorfordon eller motorfordon som saknar skyddande kaross ske endast om synnerliga

Dok.id: 230503-7710-1
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skal foreligger. Sarskild forsiktighet ska iakttas vid ett sddant férféljande med hansyn till
foérarens och eventuella passagerares oskyddade lage.

Allménna réd: Synnerliga skal att forfolja ett tvahjuligt motorfordon eller motorfordon utan
skyddande kaross kan foreligga om den flyende flyr efter att ha begatt eller ar pa vag att
bega ett grovt brott eller pa annat satt visat sig sarskilt farlig for andra manniskors liv eller
halsa."

Tingsratten konstaterar att det i det aktuella fallet inte kan anses ha forelegat synnerliga
skal for ett forfoljande av malsaganden. Detta da malsdganden endast var misstankt for
bétesbrottslighet. Aven med beaktande av Carl Lindbergs invandning att han inte kunde
veta vem garningsmannen var eller dennes alder och att hans misstanke var att det rérde
sig om en olovlig kérning, grovt brott, samt mot bakgrund av de uppgifter som lamnats av
vittnet Joakim Vikstrom om malsagandens tidigare vardsldsa framfart pa gangvagar, har
synnerliga skal inte forelegat.

Carl Lindberg har invant att han inte kande till den aktuella bestammelsen och de allmanna
raden eftersom han under ar 2016 genomgick polisens utbildning till motorcykelfoérare och
polisens forarutbildning och att det aktuella regelverket inte genomgicks under de
kurserna samt att han, efter att under ett antal ar ha arbetat inom annat yrke, nyligen
atergatt i anstallning som polis och att han i dagslaget inte arbetar som mc-férare inom
polisen.

Av vittnesférhéren med Martin Bergstrom och Johan Backlund som var kurs- respektive
utbildningsansvarig for de kurser som Carl Lindberg genomgick har berattat att
instruktdrerna aven tidigare var noga med att ange att forféljande av tvahjuliga fordon
skulle ske med stor forsiktighet och restriktivitet.

Mot denna bakgrund och da den aktuella férfattningen och de tillhérande allménna raden
inte kan anses otydliga samt da situationen inte kan anses ha varit svarbedémd, har Carl
Lindberg genom oaktsamhet dsidosatt vad som gallt for uppgiften genom att genomféra
ett forfoljande av malsaganden som fardades pa ett tvahjuligt motorfordon. Invandningen
om straffrattsvillfarelse féranleder ingen annan bedémning.

Carl Lindberg har uppgett att forfoljandet inte skedde i ndgon hog hastighet, att
trafikintensiteten var 1ag och att det darfor inte foreldg nadgon risk for skador. Tingsratten
finner att Carl Lindbergs uppgifter inte kan anses vederlagda genom den bevisning som
aklagaren lagt fram och noterar att forfoljandet inte pagick mer an ndgra minuter samt att
polismannen vid flera tillfallen fick malsaganden att stanna den trimmade mopeden utan
att preja eller pa ndgot annat satt riskera malsagandens liv eller halsa. Med anledning av
dessa omstandigheter finner tingsratten att Carl Lindbergs handlande utgor en garning
som &r att anse som ringa. Atalet ska darmed ogillas.

Dok.id: 230503-7710-1



LULEA TINGSRATT Dom M&lnummer

HANDL 6 2023-05-10 B 2727-22

Ratten
Radmannen Niklas Lind samt ndmndeman.

Digitalt signerad av rédmannen Niklas Lind

Overklagandeinformation

Hur man 6verklagar
Overklagandet ska ha kommit in till Luled tingsratt senast den 31 maj 2023. Overklagandet
ska vara skriftligt. Luled tingsratt skickar det vidare till Hovratten for Ovre Norrland.

Overklaga efter att motparten éverklagat

Om ena parten har éverklagat i ratt tid sa har den andra parten ocksa ratt att dverklaga,
aven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste alltsd komma in inom 4 veckor fran domens
datum.

Ett anslutningsdverklagande upphdr att galla om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skal inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Luled tingsratts namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska andras. Tala om vilken andring du vill ha och
varfor du tycker att hovratten ska ta upp ditt éverklagande (Ias mer om provningstillstand
langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Férklara vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha nya férhér med nagon som redan
forhorts eller ny syn (till exempel besok pa en plats), ska du beréatta det och forklara varfor.
Tala ocksa om ifall du vill att malsaganden ska komma personligen till en huvudférhandling.
4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lamna aktuella och
fullstandiga uppgifter om var domstolen kan na dig: postadresser, e-postadresser och
telefonnummer. Om du har ett ombud, lamna ocksd ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under ¢verklagandet sjalv eller 13t ditt ombud goéra det.

6. Skicka eller Iamna in 6verklagandet till Luled tingsratt. Tank pa att skicka det i god tid med
hansyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Luled tingsratt kontrollerar att 6verklagandet har kommit in i réatt tid. Om det har kommit in
for sent avvisar domstolen dverklagandet. Det innebar att domen galler.

Om d6verklagandet har kommit in i tid skickar domstolen 6verklagandet och alla handlingar i
malet vidare till Hovratten fér Ovre Norrland.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgivning kan dven Hovratten for Ovre Norrland
skicka brev pa det sattet.

Provningstillstand i hovratten
N&r 6verklagandet kommer in till Hovratten fér Ovre Norrland tar domstolen forst stallning

Dok.id: 230503-7710-1
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till om malet ska tas upp till provning. Om du inte far prévningstillstand galler den
Overklagade domen. Darfor ar det viktigt att ta med allt du vill féra fram i éverklagandet.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmdlsdelen

| brottmalsdelen behdvs prévningstillstand i tva olika fall:

+ Den atalade har domts enbart till boter.

« Den atalade har frikants fran ett brott som inte har mer an 6 manaders fangelse i
straffskalan.

Skadestdndsdelen

Det kravs provningstillstdnd for att hovratten ska préva en begaran om skadestand.
Undantag kan galla ndr en dom Overklagas i brottmalsdelen och det ar kopplat till en
begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte provningstillstdnd om

« det inte kravs provningstillstand i brottmalsdelen eller om

* hovratten meddelar prévningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

| de mal dar det kravs provningstillstand i brottmalsdelen (se ovan), kravs det ocksa
provningstillstand for sddana beslut som bara far éverklagas i samband med att domen
overklagas. Beslut som kan 6verklagas sarskilt kraver inte provningstillstand.

Nar far man prévningstillstand?

Hovratten ger prévningstillstand i 4 olika fall.

1. Hovratten bedomer att det finns anledning att tvivla pa att tingsratten har domt ratt.
2. Hovratten anser att det inte gar att bedéma om tingsratten har démt ratt utan att ta upp
malet.

3. Hovratten behover ta upp malet for att ge andra domstolar vagledning i
rattstillampningen.

4. Hovratten beddémer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Det kravs ocksa provningstillstand for sddana beslut som bara far dverklagas i samband
med att domen 6verklagas. Beslut som kan dverklagas sarskilt kraver inte
provningstillstand.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Luled tingsratt eller Hovratten
fér Ovre Norrland om du har fragor.

Dok.id: 230503-7710-1
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Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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