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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 05 2025-10-01 B 10537-25
050101 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Sodertorns tingsritts dom den 25 juni 2025 i mal nr B 109-25, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 2)

Klagande och motpart (Aklagare)

Statsaklagaren Sara Nilsson samt kammaraklagarna Anna Strith och Karolina
Lindekrantz

Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

Klagande och motpart (Malsigande)
Richard Julin

Foretradd av dklagaren

Klagande (Malsigande)
Linda Julin

Foretradd av dklagaren

Motparter (Malsigande)
1. Joachim Kuylenstierna

Ombud och mélsdgandebitrdde: Advokat Jonas Granfelt
2. Svante Norrestad Bengtsson

Foretradd av dklagaren

Klagande och motpart (Tilltalad)

JONAS Sture Falk, 19720911-0613

Frihetsberovande: Haktad

Saknar fast postadress 1 Sverige

Ombud och offentliga forsvarare: Advokaterna Tobias Enochson och David Kugelberg

SAKEN
Mordbrand m.m.

Dok.1d 2240054

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 10 08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 90 08:00-16:30

E-post: svea.avd5@dom.se
WWW.svea.se
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HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten dndrar tingsrattens dom pa foljande sétt.

a) Hovritten domer Jonas Falk for forsok till grov utpressning under perioden den
1 juni 2023-21 april 2024 enligt 9 kap 4 § 2 st och 11 § brottsbalken och 9 kap
4 § 2 stoch 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2023 samt 23 kap 1 §
brottsbalken, i stillet for medhjilp till detta brott.

b) Hovritten bestimmer fingelsestraffets lingd till 4 ar 10 manader.

Jonas Falk ska vara hiktad tills fingelsestraffet far verkstillas.
Det som tingsrétten har beslutat om beslag ska fortsétta att gélla.

Tobias Enochson far erséttning av staten med 315 525 kr. Av beloppet avser
242 270 kr arbete, 10 150 kr tidsspillan och 63 105 kr mervérdesskatt.

David Kugelberg far ersittning av staten med 302 483 kr. Av beloppet avser
222 048 kr arbete, 19 938 kr tidsspillan och 60 497 kr mervirdesskatt.

Jonas Granfelt far ersdttning av staten med 140 693 kr. Av beloppet avser
103 090 kr arbete, 8 700 kr tidsspillan, 764 kr utligg och 28 139 kr mervardesskatt.

Kostnaderna i punkterna 4—6 ovan och kostnaden i hovrétten for det tidigare
malsdgandebitradet Samuel Westerlund Rashidi ska stanna pa staten.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Sodertorns tingsritts dom den 25 juni 2025 i mal nr B 109-25, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 2)

Klagande (Aklagare)

Statsaklagaren Sara Nilsson samt kammaraklagarna Anna Strath och Karolina
Lindekrantz

Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

Klagande (Malsigande)
Joachim Kuylenstierna

Ombud och milsdgandebitrdde: Advokat Jonas Granfelt

Motpart (Tilltalad)

HARRIETTE Maria Broman, 19630429-0320
Laggesta Augustalund 20

647 35 Mariefred

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Solveig Sorlien

SAKEN
Medhjalp till forsok till grov utpressning

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovritten faststiller tingsrattens dom.

2. Solveig Sorlien far ersittning av staten med 269 225 kr. Av beloppet avser
206 180 kr arbete, 8 700 kr tidsspillan, 500 kr utligg och 53 845 kr mervérdesskatt.

3. Betréffande ersittning till Jonas Granfelt, se domslutet for Jonas Falk.

4. Kostnaderna i punkterna 2 och 3 ovan samt kostnaden i hovrétten for det tidigare
maélsdgandebitrddet Samuel Westerlund Rashidi ska stanna pa staten.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovriitten ska
— doma Jonas Falk for forsok till grov utpressning (som giarningsman) och
mordbrand, samt under alla forhallanden doma honom till ett lingre
fangelsestraff, och

— doma Harriette Broman for medhjélp till forsok till grov utpressning.

Joachim Kuylenstierna har yrkat att hovrétten ska doma Harriette Broman for
medhjalp till forsok till grov utpressning och aldgga henne att, solidariskt med Jonas
Falk samt tidigare domda Hedi Sait och Felipé Vicencio, betala skadestand till honom i

enlighet med yrkandet 1 tingsritten.

Richard Julin och Linda Julin har yrkat att hovritten ska aldgga Jonas Falk att,
solidariskt med tidigare domda Brandon Okyere-Addae, Plamedi Tuli och Eliman Sarr,

betala skadesténd 1 till dem 1 enlighet med yrkandena i tingsrétten.

Jonas Falk har yrkat att hovrétten ska frikdnna honom och avsla mélsdgandenas

skadestandsyrkanden.

Parterna har motsatt sig sina motparters dndringsyrkanden.

Aklagaren har till fortydligande uppgett att atalen mot Jonas Falk (bade atalspunkt 1
och 2) avser ansvar i forsta hand som gérningsman, i andra hand som anstiftare och
i sista hand som medhjilpare. Utdver tidigare angivna lagrum aberopas 23 kap. 4 §

brottsbalken.

Aklagaren har i hovriitten justerat det sista stycket i girningsbeskrivningen for

atalspunkten 1.1 sd att det fatt foljande lydelse (&klagarens tilligg understruket).

Jonas Falk har medverkat genom att besluta om och ge instruktioner om brottet
och dess genomforande samt genom att, sjilv och/eller tillsammans med annan,
forfatta skriftliga krav och hot som han sjélv och/eller annan skickat till Joachim

Kuylenstierna. Han har mottagit och fort vidare information avseende
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genomforandet av brottsplanen mellan gdrningsménnen och ldmnat information
om det hindelseforlopp som péstatts ligga bakom kraven. Vidare har han
solidariserat sig med brottsplanen och dirigenom styrkt dvriga medgarningsmén
i deras uppsat att begé brottet. I vart fall har Jonas Falk genom ndmnda atgérder
framjat brottet.

Aklagaren har vidare justerat géirningsbeskrivningen for &talspunkten 1.2, s att den

fatt foljande lydelse (dklagarens tilligg understrukna).

Harriette Broman har mellan den 6 september 2023 och den 21 april 2024 1 bland
annat Stockholm, Sverige, frimjat gérningen i atalspunkten 1.1 genom att limna
uppgifter till gdrningsminnen/person som medverkat i girningen angaende
Joachim Kuylenstierna och pastddda affarsforhallanden, samt genom att
vidarebefordra information mellan Joachim Kuylenstierna och 6vriga
girningsmén/person som medverkat i gédrningen.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredning i hovriitten

Parterna har lagt fram 1 allt vidsentligt samma bevisning 1 hovrétten som 1 tingsratten.

Dessutom har

parterna dberopat viss ny skriftlig bevisning, diribland ett kompletterande
utlatande fran IT-forensikern Susanne Hedberg avseende Jonas Falks dator,
uppldsning skett av vissa uppgifter fran forhér under forundersékningen med
Joachim Kuylenstierna (35 kap. 14 § 4 rattegdngsbalken),

kompletterande fragor stéllts till Jonas Falk, samt

forhor hallits med partssakkunniga Susanne Hedberg.

Domskiilens disposition

I det foljande redogor hovriétten inledningsvis for vissa utgdngspunkter som enligt

riattegdngsbalken och Hogsta domstolens praxis géller vid bevisprovning i brottmal.

Darefter behandlas i tur och ordning

fragan om ett utpressningsforsok har skett mot Joachim Kuylenstierna,
fragan om Jonas Falk och Harriette Broman ska domas for att ha deltagit i

utpressningsforsoket,
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— frdgan om Jonas Falk ska domas for mordbrand,
— fragan om vilken pafoljd Jonas Falk ska fa,

— frdgan om malsdgandena ska fa skadestind,

— frdgan om Jonas Falk ska vara fortsatt hiktad, och

— frdgan om ersdttning till forsvarare och malsagandebitrade.

Vissa utgangspunkter vid bevisprovningen
I ett brottmal tar domstolen stéllning till aklagarens atal. Det handelseforlopp som
aklagaren pastar framgér av girningsbeskrivningen. Det ar dklagaren som har

bevisbordan for att det har gatt till pa det sitt som hivdas dér.

For en fillande dom krévs att domstolen finner att det genom den utredning som har
lagts fram 1 mdlet r stéllt utom rimligt tvivel att den tilltalade har begatt den gérning

som dklagaren péstar.

Hogsta domstolen har 1 flera olika rattsfall fortydligat inneborden av beviskravet och
gett hdllpunkter for domstolens bevispréovning (se t.ex. NJA 2023 s. 29 (I) "Mordet vid
busshallplatsen”, p. 11-28, med hénvisningar). Utifrin denna praxis géller foljande

utgangspunkter.

I kravet pa att det ska vara stillt utom rimligt tvivel att den tilltalade har begatt
girningen ligger att utredningen ska vara sa fullstindig att det inte finns anledning att
anta att ytterligare undersokning skulle andra bedomningen. Domstolen ska pa
grundval av den presenterade utredningen kunna dra slutsatsen att det inte finns andra
mojliga forklaringar till hdandelseforloppet. Utgangspunkten dr déirvid att alla
ndgorlunda rimliga alternativa forklaringar méste uteslutas for att domen ska bli
fallande. En alternativ forklaring till det som dklagaren péstar méste dock framsta som
praktiskt mdjlig och det ska finnas anledning att rikna med den just i det fall som
bevisprovningen avser. Betydelsen av en alternativ forklaring kan i det enskilda fallet

vara beroende av hur stark den dvriga utredningen till stod for atalet ar.



Sid 7
SVEA HOVRATT DOM B 10537-25
Avdelning 05 2025-10-01

Niér det pastés att en girning har utforts av flera personer tillsammans och i
samforstand krdvs sddan bevisning pa individniva att man betrdffande var och en av de
inblandade kan konstatera att de har medverkat i brottets utforande pa ett sidant satt att

de dr att betrakta som medgérningsman.

Bevisning brukar delas in i direkt (kausal) och indirekt (struktural) bevisning. Indirekt
bevisning kallas ocksé ofta for indiciebevisning. Med direkt bevisning avses bevis som
ar omedelbart kopplade till det som pastas i garningsbeskrivningen. Vid indirekt
bevisning saknas detta omedelbara samband. Det som framgér av ett indirekt bevis kan
alltsé vara riktigt utan att det har gatt till pa det sétt som pastés i
garningsbeskrivningen. Det finns inte ndgot krav pa att aklagaren maste presentera
direkt bevisning for att ett dtal ska kunna bifallas. Aven i situationer dir bevisningen
uteslutande ar indirekt kan det samlade vérdet av bevisningen vara sd starkt att det &r
stéllt utom rimligt tvivel att den tilltalade har gjort sig skyldig till den gérning som

aklagaren pastar.

Domstolen bor vid bevisprovningen forst virdera betydelsen av varje enskilt bevis.
Diérefter finns det forutséttningar att viga samman all den bevisning som har
aberopats. Den samlade styrkan i1 bevisningen dr beroende av styrkan i varje enskilt
bevis, hur minga bevis det finns och hur bevisen forhaller sig till varandra. Nar det &r
fraga om flera fristdende och samverkande bevis dr den samlade styrkan i1 bevisningen
1 princip hogre én vérdet av varje enskilt bevis (motsatsen géller som utgdngspunkt for
s.k. kedjebevisning). Det dr forst vid sammanvégningen av all den bevisning som
parterna har dberopat som domstolen kan uttala sig om huruvida dklagaren har
presenterat sé stark bevisning att det &r stéllt utom rimligt tvivel att den tilltalade har
begatt den atalade gérningen. Domstolen maste da ocksa prova betydelsen av

alternativa forklaringar.

Friagan om ett utpressningsforsok har skett mot Joachim Kuylenstierna

De huvudsakliga bevisfrdgorna i malet avser om och 1 s fall hur Jonas Falk och
Harriette Broman kan knytas till de brott som atalen avser. Det finns dock skal att
inledningsvis behandla vad som klarlagts om de grundldggande momenten i det

utpressningsforsok som aklagaren gjort géllande att malsdgandena utsatts for.
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I dklagarens garningsbeskrivning anges

att flera personer, tillsammans och i samforstdnd, forsokt att genom olaga tvang

forma Joachim Kuylenstierna att till dem 6verfora egendom till ett virde om ca

100 miljoner kronor,

— att det olaga tvanget har bestatt i att gdrningsménnen hotat att skada eller doda
Joachim Kuylenstierna, Richard Julin, Christoffer Strombédck och Svante
Bengtsson, samt deras nérstdende, vanner och bostdder, om kravet inte
efterfoljs,

— att gdrningsménnen som ett led 1 brottsligheten kartlagt Richard Julin,
Christoffer Strombédck och Svante Bengtsson, samt dokumenterat
kartlaggningen genom att fotografera och filma ndmnda personer och deras
barn, bostdder och bilar,

— att gdrningsmdnnen skickat fotografierna och filmerna till Joachim
Kuylenstierna, Christoffer Strombéck och Svante Bengtsson, samt

— att en bulvan och en advokat har involverats for att formé Joachim

Kuylenstierna att 6verfora egendom till gairningsménnen.

Aklagaren har, utdver forhér med mélsigandena, dberopat en mingd skriftliga bevis
for att det har gatt till pa det sitt som framgér av gérningsbeskrivningen. I den
bevisningen ingar bl.a. de meddelanden som skickats fran utpressarna till
malsdgandena och en stor méngd fotografier hinforliga till kartliggningen av dessa.
Som tingsritten anmaérkt har tva personer tidigare domts for medhjélp till forsok till

grov utpressning, for sin delaktighet i kartlaggningen.

Att det ovan beskrivna har skett har inte ifrdgasatts av Jonas Falk eller Harriette

Broman och hovritten finner att de angivna garningsomsténdigheterna dr bevisade.

En sérskild fraga dr om girningen, om den hade fullbordats, skulle ha inneburit
vinning for gérningsménnen och skada for Joachim Kuylenstierna. Sa skulle inte vara
fallet i den médn Joachim Kuylenstierna hade en skuld till ndgon av gérningsminnen

som skulle ha reglerats genom betalningen. Hovritten delar tingsrittens bedomning att
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det inte kan uteslutas att Joachim Kuylenstierna haft en sadan skuld uppgéende till ett
belopp som ndrmat sig 25 miljoner kr, men att det saknas beaktansvirt stod i
utredningen for att utpressarnas krav i dvrigt skulle kunna motsvaras av en skuld.
Sammantaget &r det, som tingsritten funnit, styrkt att Joachim Kuylenstierna vid
betalning av det begirda beloppet skulle ha lidit en skada och garningsménnen gjort en
vinning om i vart fall omkring 75 miljoner kr. Det star utifrdn omstandigheterna kring

garningen ocksa klart att det har funnits fara for brottets fullbordan.

Det angivna innebar sammanfattningsvis att det dr bevisat att flera personer
tillsammans och i samforstand utsatt méalsdgandena for ett utpressningsforsok i
enlighet med &klagarens géarningspastaende, med den begrinsning avseende

formogenhetsoverforingens storlek som berorts ovan.

Fragan om Jonas Falk och Harriette Broman ska domas for att ha deltagit i

utpressningsforsoket

Utgangspunkter vid provningen i denna del
Fraga ar da om det har bevisats att de tilltalade har deltagit 1 brottet.

Aklagaren har i forsta hand pastatt att Jonas Falk 4r en av de personer som tillsammans
och i samforstand genomfort utpressningsforsoket. Enligt gdrningspastaendet har Jonas
Falk medverkat genom

— att besluta om och ge instruktioner om brottet och dess genomforande,

— att, sjilv och/eller tillsammans med annan, forfatta skriftliga krav och hot som
han sjélv och/eller annan skickat till Joachim Kuylenstierna.

— att ta emot och fora vidare information avseende genomforandet av
brottsplanen mellan gdrningsménnen och limna information om det
héndelseforlopp som péstétts ligga bakom kraven, samt att

— solidarisera sig med brottsplanen och dirigenom styrka dvriga

medgarningsmén 1 deras uppsat att bega brottet.
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Savitt avser Harriette Broman dr gérningspastéendet att hon framjat garningen genom
— att lamna uppgifter till gdrningsminnen/person som medverkat i gdrningen
angaende Joachim Kuylenstierna och pastddda affarsforhillanden, samt

— att vidarebefordra information mellan Joachim Kuylenstierna och 6vriga

garningsmén/person som medverkat i gdrningen.

Jonas Falk har erkédnt att han ldmnat viss information till annan person om det
héndelseforlopp som pastétts ligga bakom kraven, men framhallit att han saknat uppsat
till brott eftersom hans uppfattning varit att det funnits en laglig fordran. I 6vrigt har

bade Jonas Falk och Harriette Broman fornekat att de gjort det som aklagaren péstatt.

Hovritten har ovan, utifrdn Hogsta domstolens praxis, redogjort for vissa allmdnna

utgangspunkter for domstolars bevisprovning.

Till stod for att Jonas Falk och Harriette Broman har deltagit 1 utpressningsforsoket har
aklagaren uteslutande aberopat indirekta bevis (s.k. indiciebevisning). Det ror sig om
en mdngd olika indicier. Hovratten kommer 1 det foljande forst att vardera vart och ett
av bevisen — i vissa fall ror det sig om grupper av bevis som dr av samma slag eller ror
samma omstédndigheter — for att sedan viga samman all bevisning och ta stillning till
om aklagaren har stillt utom rimligt tvivel att de tilltalade har gjort det som pastas. Vid
bevisvirderingen beaktas ocksa hur de bevis och omstdndigheter som Jonas Falk
respektive Harriette Broman har hanfort sig till paverkar bevislidget, samt betydelsen

av alternativa forklaringar.

Texten som funnits i Jonas Falks birbara dator

Central for &klagarens pastadende att Jonas Falk har forfattat skriftliga krav och hot ér
den text som aterfunnits i Jonas Falk barbara dator. Som tingsrétten har konstaterat ar
texten, som den 4 oktober 2023 skrevs i1 datorns applikation for anteckningar (Apple
Notes), védsentligen identisk med det hotmeddelande som Joachim Kuylenstierna tog
emot frin utpressarna tre dagar senare. I texten finns saledes, utdver dodshot,

hénvisningar till bl.a. ett visst skuldférhillande som ska ha uppstatt 2009 och till en



Sid 11
SVEA HOVRATT DOM B 10537-25
Avdelning 05 2025-10-01

kartldggning som skett. Det gar genom den information som bevarats i applikationen

att se hur texten steg for steg har vixt fram.

Aklagarens hypotes ir att det ir Jonas Falk som skrivit texten i datorn, vilket Jonas

Falk fornekat.

Det stér klart att Jonas Falk den dag som texten skrevs inte befann sig i sitt hem pé det
spanska fastlandet, utan pa on Ibiza. Bade aklagaren och forsvararna har mot den
bakgrunden &beropat teknisk utredning — som kompletterats i hovrétten — avseende
vilket ndtverk som datorn varit ansluten till vid meddelandets forfattande
("hemmanétverket” eller ndgot annat nitverk). Hovritten delar, utifrén utredningen
hér, tingsrittens bedomning att den tekniska utredningen inte ger nigot klart svar pa

den fragan.

Som tingsritten har konstaterat tillhor dock datorn Jonas Falk. Det kravs 16senord for
att anvdnda datorn och i anslutning till att texten har skrivits har bade Jonas Falks
Facebooksida och e-postkonto besokts fran datorn (bl.a. har e-postbilagor aktivt
laddats ner). Dessa omstidndigheter talar starkt for att det var Jonas Falk som anvénde
datorn nér texten skrevs. Varken den nirmare beskrivning som Jonas Falk vid det
kompletterande forhoret 1 hovritten har ldmnat om sina forehavanden pa Ibiza den
aktuella dagen, eller den skriftliga bevisning som han dberopat i det avseendet,
motsdger 1 nagon beaktansvard grad att sé varit fallet. Inte heller de allmént héllna
uppgifter som Jonas Falk har ldmnat om att han aldrig tar med sig sin dator nir han
reser — vilka delvis motségs av skriftlig utredning som aklagarna hénfort sig till — eller
att andra personer brukar besdka hans hus och anvidnda datorn, talar med nigon styrka

mot dklagarens hypotes.

Hovritten beddmer sammantaget att den text som hittats pa Jonas Falks dator utgor ett
starkt bevis for att han forfattat ett skriftligt krav som han sjélv eller annan skickat till

Joachim Kuylenstierna.
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Bevis om Jonas Falks och Harriette Bromans koppling till uppkomsten av den

pastddda skuld som utpressningsmeddelandena avser

I utpressningsmeddelandena till Joachim Kuylenstierna under 2023 anges ett lan eller
en investering under 2009 motsvarande 2,5 eller 2,7 miljoner euro som grund for att

betalning krévs.

Tingsrétten har 1 sina domskél, under rubriken Affarsuppgorelser 2009, redogjort for
ett handelseforlopp, bl.a. knutet till aktiedverlatelser 1 bolaget Skilsé AB, dir Joachim
Kuylenstierna och Harriette Broman varit inblandade. Som tingsrétten funnit maste det
anses klarlagt att Harriette Broman i1 samband med affaren, i mars 2009, lamnade 6ver
2,5 miljoner euro 1 kontanter till Joachim Kuylenstierna. Det far ocksa anses utrett att
Harriette Broman 1 ett senare skede, 1 juli samma ar, ldmnade dver tvd miljoner
svenska kronor till Joachim Kuylenstierna. Det saknas utrymme for annat &n att den
kapitalskuld som gors géllande 1 utpressningsmeddelandena tar sin utgangspunkt i
detta hindelseforlopp. Att sé dr fallet har heller inte ifragasatts av Jonas Falk eller

Harriette Broman.

Av den skriftliga utredningen framgér att vissa aterbetalningar skett efter att Joachim
Kuylenstierna erhallit medlen fran Harriette Broman. Séledes har, under juni/juli 2010,
tva miljoner kr overforts fran Skilso AB till ett bolag som tillhdrde Harriette Broman.
I december samma ar mottog ett annat bolag knutet till Harriette Broman (dgt av en
trust dar hon var forménstagare) en overforing pa fem miljoner kr fran Skélso AB. Det
finns inte nagot i utredningen — utom vissa allmént héllna uppgifter fran Joachim
Kuylenstierna som hovritten inte fister ndgot avseende vid — som talar for att

ytterligare dterbetalning skett.

Aklagarens hypotes ir att Harriette Broman, for egen eller annans riikning, i mars 2009
investerade 2,5 miljoner euro i1 Skdlsé AB, a#f hon i maj samma &r ldnade ut

tvd miljoner kr till Joachim Kuylenstierna, atf Jonas Falk haft ett ekonomiskt intresse 1
dessa transaktioner, samt att utfallet av investeringen inte blivit det som Harriette

Broman eller Jonas Falk onskat.
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Till stod for att de 2,5 miljoner euro som Harriette Broman gett till Joachim
Kuylenstierna avsett en investering i Skélsdo AB har 8klagaren &beropat bl.a.
minnesanteckningar som Christina Platts uppréttat i samband med det méte da
kontanterna overldmnades (se om innehdllet i minnesanteckningarna s. 14 f. i
tingsrittens dom). Aklagaren har ocksa aberopat skriftlig utredning av vilken det
framgar att Harriette Broman under 2016/2017 fort talan mot Joachim Kuylenstierna
om bittre rétt till aktierna 1 Skdls6 AB, samt att hon under 2018 genom advokaten
Peter Hamnebo framstéillde ett krav pa 40 miljoner kr mot Joachim Kuylenstierna som

beridknats utifran att hon gt viss andel av aktierna i Skdlsdé AB.

Vad giller Jonas Falks anknytning till investeringen 1 Skdls6 AB har dklagaren sérskilt
framhallit bl.a.

— att Jonas Falk 1 ett avlyssnat samtal med Harriette Broman den 23 juli 2009
anvant ett uttryckssitt som — jaimfort med lydelsen i1 Christina Platts
minnesanteckningar — visar att han varit insatt i investeringen (han pratar om
att ett visst belopp ska “dras av pa dom tio” och att da ’betyder det mer
procent™),

— att Harriette Broman i ett sms till Joachim Kuylenstierna den 20 augusti 2010
skrivit ”’jag tédnker inte forlora en krona pé detta” och darefter ”’jag méaste
redovisa vidare och forklara mig nu infor min familj”, samt

— att det framgar av en finansiell tillgdngsutredning avseende Harriette Broman
att bolaget som mottog betalningen av fem miljoner kr frdn Skils6 AB har
betalat en rad olika utgifter hanforliga till Jonas Falk, bl.a. betrdffande det hus i
Spanien som han bott i, en bat som han kopt i Colombia samt en ldgenhet och

en bil som han brukat i Miami.

Vad giller Jonas Falks anknytning till l&net av tva miljoner kr till Joachim
Kuylenstierna har dklagaren bl.a. framhallit att det av avlyssnade telefonsamtal
framgar att Joachim Kuylenstierna sagt till Harriette Broman att han behover tva
miljoner kronor (”tvé friska”) den 23 juli 2009, samt att Harriette Broman i det ovan
berdrda samtalet med Jonas Falk samma dag, som skedde mindre @n en halvtimme

senare, atergav vad Joachim Kuylenstierna sagt och bad om Jonas Falks &sikt.
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Hovritten konstaterar att de angivna bevisen ér forenliga med dklagarens ovan
atergivna hypotes, men att de sedda for sig (och som grupp) endast har ett begrinsat
bevisvarde for att Jonas Falk eller Harriette Broman medverkat i utpressningen pa
ndgot av de sétt som éklagaren gjort gillande. Detta beror bland annat pa, vilket
forsvararna framhallit, att omstdndigheterna kring handelseforloppet under 2009 har
behandlats i domstolsprocesser och fétt viss mediauppmairksamhet tidigare. Det finns
saledes utrymme for att utpressarna — dven om de tilltalade inte varit inblandade —

skulle kunna ha haft kinnedom om dem.

Bevis om viss kommunikation mellan Jonas Falk och Harriette Broman i nira

anslutning till att utpressningsmeddelanden skickats

Aklagaren har dock ocksa dberopat bevisning om kommunikation mellan Jonas Falk

och Harriette Broman som skett 1 ndra anslutning till utpressningsmeddelandena.

Av central betydelse i den delen ér ett meddelande pa den krypterade tjdnsten
WhatsApp som Jonas Falk vidarebefordrade till Harriette Broman den 30 september
2023, dvs. bara nigra dagar innan ett utkast till det inledande utpressningsmeddelandet
skrevs pa Jonas Falks dator. Meddelandet som han vidarebefordrade till Harriette
Broman ér dopt ”Kalkyl Fastator” (Joachim Kuylenstierna var VD for Fastator AB, ett
borsnoterat bolag med anknytningar till Skdlsé AB). I meddelandet fanns en utrdkning
av ett krav som betrdffande bl.a. sammanlagt belopp — 8 902 143 euro — och grunder
for rinteberikning motsvarar kravet i utpressningsmeddelandet. Aklagaren har upplyst
att det vid genomgéng av Jonas Falks och Harriette Bromans telefoner inte har
patriffats ndgon information om hur det vidarebefordrade meddelandet kommit till

Jonas Falk eller som visar att Harriette Broman svarat pa Jonas Falks meddelande.

Av bevis som dklagaren aberopat framgar ocksé att Jonas Falk och Harriette Broman
vid flera andra tillfillen kommunicerat i nira anslutning till att utpressarna utvéxlat
meddelanden med Joachim Kuylenstierna och andra mélsédganden:
— Den 8 oktober 2023, dvs. dagen efter att han mottagit det inledande
utpressningsmeddelandet, svarade Joachim Kuylenstierna utpressarna med

vissa inledande anmérkningar (bl.a. att det "finns inget 1an”) och skrev att han
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skulle aterkomma nédsta vecka, samt anmérkte att det vore bra om utpressarna
dé hade hela historien med sig”. Senare samma dag skickade Harriette
Broman via WhatsApp en kopia till Jonas Falk av den stimningsansdkan mot
Joachim Kuylenstierna som hon gett in 2016 angéende bittre rétt till aktierna i
Skélso AB, samt meddelanden med beskrivning bl.a. av att ’de extra 2
miljonerna” som Joachim Kuylenstierna fétt var “'till de tva bankcheferna pé
SEB” och att Joachim Kuylenstierna under 2010 betalat tillbaka fem miljoner
kr. I ett meddelande som skickades till Joachim Kuylenstierna tva dagar senare,
den 10 oktober 2023, berdrde utpressarna sedan bade aterbetalningen 2010 och
en betalning pa tva miljoner kr till ”chefer pa SEB”.

— Den 11 oktober 2023 kontaktades Harriette Broman per telefon av ett
sakerhetsforetag som anlitats av Fastator AB med anledning av de
utpressningsmeddelanden som mélsdgandena mottagit. Omedelbart efter
samtalet ringde Harriette Broman till Jonas Falk. Senare samma dag skrev
utpressarna till mélsdgandena “Tror ni verkligen att vi kommer sldppa skulden
som Joachim ska betala bara for han har anlitat ett sikerhetsforetag?”.

— Harriette Broman accepterade i ett meddelande till sdkerhetsforetaget den
22 oktober 2023, efter att ha tillfrdgats om detta, att framfora ett
erbjudande/meddelande fran Joachim Kuylenstierna eller Fastator AB till
utpressarna. | ett meddelande den 26 oktober 2023 foreslog sékerhetsforetaget
att Harriette Broman skulle instruera utpressarna att — som ett kodord — uppge
“namnet pa hennes tax”. Den 31 oktober 2023 skickade Harriette Broman ett
meddelande till Joachim Kuylenstierna diar hon angav att hon blivit tillfragad
om namnet pa taxen, att hon dverldmnat kodordet dagen dessforinnan (dvs. den
30 oktober 2023) samt att du pratar med ritt person”. Av utredningen framgér
att, vid en genomgéng av samtliga IT-mediaenheter som tagits i beslag fran
Harriette Broman, kommunikation fran den 30 oktober 2023 endast har
patriffats i hennes mobiltelefon. Under den dagen har registrerats att hon
genomforde flera samtal med Jonas Falk via WhatsApp (innehallet dr oként).
Darutdver finns endast ett samtal registrerat. Av avlyssningsuppgifter framgar

att detta &r ett samtal som inte har ndgon relevans for malet.
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— Den 14 november 2023 skrev Joachim Kuylenstierna ett forhdllandevis
detaljerat meddelande till utpressarna om héndelseforloppet 2009-2010, i
vilket Harriette Bromans namn namndes ett tiotal ganger. Mindre 4n en timme
efter att detta skett skickade Jonas Falk ett meddelande till Harriette Broman
dér han ville att hon skulle ”’svara pd Signal” (en krypterad kommunikations-
plattform). Harriette Broman — som aldrig tidigare hade anvént Signal —
laddade dérefter ner den applikationen och tio minuter efter Jonas Falks
meddelande inleddes ett krypterat samtal dem emellan. Ytterligare tio minuter
senare besvarade utpressarna Joachim Kuylenstiernas meddelande och angav
sin stdndpunkt om hur ’kvinnan” (Harriette Broman) agerat i samband med
héndelsen.

— Den 20 november 2023 kommunicerade Jonas Falk och Harriette Broman om
artiklar 1 bl.a. DN som berorde att Joachim Kuylenstierna var utsatt for
utpressning. De diskuterade att informationen maste komma fran en viss person
som skrivit en bok om det s.k. Playa-malet och Harriette Broman angav att
polisen maste ha lickt informationen till personen (ndgon information om en
polisldacka fanns inte i tidningsartiklarna). Samma dag skrev utpressarna till
Joachim Kuylenstierna om tidningsartikeln i DN samt om att den person som

skrivit boken inte dr nagon pé var sida” utan “arbetar med polisen”.

Forsvararna har framhallit att Jonas Falk och Harriette Broman star varandra nira samt
att de under den aktuella perioden arbetade med ett bokprojekt, en dokumentérfilm och
en dramadokumentér som handlade om hédndelser i Jonas Falks liv och som hade
berdringspunkter med hdndelser dir Joachim Kuylenstierna varit inblandad. Den
bakgrunden skulle naturligtvis kunna forklara att enstaka kontakter dem emellan 1
dmnet, av tillfallighet, kommit att tangera meningsutbyten 1 kommunikationer mellan

utpressarna och malsdgandena.

Aven med beaktande av det nyss angivna beddmer dock hovritten att meddelandet
”Kalkyl Fastator”, tillsammans med den sammantagna kommunikation som berorts
ovan, maste anses ha ett forhallandevis hogt bevisvirde till styrkande av att Harriette

Broman limnat uppgifter till Jonas Falk angéende Joachim Kuylenstierna och pdstddda
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affarsforhdllanden, att hon pd begéran av Joachim Kuylenstierna formedlat ett kodord
till utpressarna samt att Jonas Falk ldmnat information till personer som medverkat vid

utpressningen om det hiandelseforlopp som pastétts ligga bakom kraven.

Bevis knutna till stavning och uttryckssétt i utpressarnas meddelanden

Aklagaren har aberopat vissa bevis kring stavning och uttryckssitt i utpressarnas
meddelanden till malsdgandena, vilka enligt aklagaren kan tala for att Jonas Falk har
forfattat/tillhandahallit texter i utpressningsmeddelandena. Bland annat har édklagaren
lyft fram

— att ordet “’situation” 1 ett utpressningsmeddelande den 10 oktober 2023 stavats
’situacion” och att detta dr en felstavning som forekommer ocksa 1 ett
meddelande som Jonas Falk skickat fran sin telefon,

— att Joachim Kuylenstiernas namn i samma utpressningsmeddelande stavats
”Joakim” och att Jonas Falk konsekvent anvinder den stavningen i1 de chattar
som forekommer i hans telefon, samt

— att uttrycket 71 fall du gjort det” i ett utpressningsmeddelande den 20 november
2023 kommit att skrivas i Falk du gjort det”, vilket enligt aklagaren framstér

som resultatet av en s.k. autokorrigering.

De exempel pa felstavningar som éklagaren har lyft fram dr visserligen forenliga med
aklagarens hypotes, men de kan ocksa ha manga andra forklaringar. Forekomsten av
felstavningar och slagfel kan darfor inte, sedd for sig, ges nagot beaktansvart

bevisvirde for att Jonas Falk har gjort det som aklagaren pastatt.

Bevis om sokningar som Harriette Broman har gjort

Aklagaren har aberopat bevis om att Harriette Broman gjort vissa sokningar pa internet

1 september och oktober 2023.

Av Harriette Bromans webbhistorik framgér dels att hon den 6 september 2023 gjorde
en sokning avseende vilka som var befattningshavare for Fastator AB, dels att hon den

10 oktober 2023 gjorde en sdkning avseende befattningshavare 1 Skilsd AB och "DK
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Property AB” (det senare bolaget forekommer liksom Skélsd AB i diskussionen kring
hiandelserna 2009-2010).

Att dessa sokningar har skett vid de aktuella tidpunkterna kan i sig ha ett visst, om dn
begrénsat, bevisvirde for att Harriette Broman ldmnat uppgifter till utpressarna
angaende Joachim Kuylenstierna och pastddda affarsforhdllanden. Hovrétten
konstaterar dock att Harriette Broman har lamnat forklaringar till varfor sokningarna
skett, knutna till de film- och bokprojekt som berdrts ovan, som inte kan bortses ifran

nir denna grupp av bevis vdrderas for sig.

Bevis om Jonas Falks anknytning till andra som misstinks for deltagande i brottet

Aklagaren har lagt fram bevisning om tvé personer — Kawar Sendi och Jaran Al
Dalawi — som dr missténkta for delaktighet 1 de nu aktuella brotten, men mot vilka atal

annu inte vickts, och om kontakter som Jonas Falk haft med dem.

Aklagarens hypotes #r att Kawar Sendi och Jaran Al Dalawi ir personer som

tillsammans med Jonas Falk deltagit i brotten som atalen avser.

Betriffande Kawar Sendi har dklagaren aberopat en brukaranalys avseende tva konton
pa meddelandetjinsten WhatsApp, vilka utpressarna anvint i sin kommunikation med
malsdgandena. Genom brukaranalysen tillsammans med uppgifter som Kawar Sendis

fore detta flickvdn Pauline Birgh limnat vid ett forhor, knyts dessa konton med viss

styrka till Kawar Sendi.

Betréffande Jaran Al Dalawi har &klagaren dberopat polispromemorior av vilka det
framgér att Jaran Al Dalawi dels vid ett tillfille kontrollerats av polis tillsammans med
Plamedi Tuli, Brandon Okyere-Addae och Eliman Sarr, som alla domts for delaktighet
i1 den i malet aktuella mordbranden, dels vid tva olika tillfdllen iakttagits tillsammans

med Felipé Vicencio, som domts for delaktighet i den i malet aktuella kartldggningen.

Aklagaren har aberopat uppgifter frin en telefonextraktion och spaningsfotografier till
stod for att Kawar Sendi och Jaran Al Dalawi kéinner varandra. Av telefonuppgifterna

framgar ocksa att de hade kontakt med varandra bade under dagen for mordbranden
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och under dagarna dessforinnan, samt att de tre dagar efter mordbranden i en
gemensam chatt delat en ldnk till en tidningsartikel angdende utpressningsforsoket mot

Joachim Kuylenstierna.

Vad giller Jonas Falks anknytning till Kawar Sendi och Jaran Al Dalawi har &klagaren
hénfort sig till foljande bevis.

Av uppgifter hdamtade fran Jonas Falks telefon framgar att Jonas Falk under perioden
augusti 2023—april 2024 hade en forhallandevis tdt kontakt med ett av de WhatsApp-
konton som Kawar Sendi knutits till (541 meddelanden utvixlades). Den 18 augusti
2023 skickade Jonas Falk inom ramen for den konversationen en bild pa Jaran Al
Dalawis pass. Av konversationen framgér ocksa att Jonas Falk och Kawar Sendi

traffades fysiskt vid olika tillfallen 1 augusti och september 2023.

Av uppgifter frdn Jonas Falks telefon framgar att han kommunicerat med ett

Whats App-konto som knutits till Jaran Al Dalawi under 1 vart fall perioden augusti
2023—mars 2024 samt att Jaran Al Dalawi 1 augusti 2023 och mars 2024 besokt Jonas
Falk i Sitges (den stad pa det spanska fastlandet dir Jonas Falk bodde). Vid
telefonextraktionen har ocksa dokument fran en spansk forundersokning pétraffats,
enligt vilka framgar att Jaran Al Dalawi den 15 augusti 2023 forhordes som missténkt
avseende olaga hot och olaga tvang pa Ibiza, knutna till en hdndelse samma dag, samt
att en av de andra personer som hordes i den utredningen uppgav att bl.a. Jonas Falk

skulle kunna ligga bakom hoten.

Hovritten bedomer att de angivna bevisen ar forenliga med aklagarens hypotes, men
att de sedda for sig (och som grupp) har ett forhallandevis begrénsat bevisvarde for att
Jonas Falk medverkat i utpressningen pd nigot av de sétt som 8klagaren gjort gillande.
Detta bland annat eftersom ndgon domstolsprovning dnnu inte skett avseende om
Kawar Sendi eller Jaran Al Dalawi gjort sig skyldiga till brott och eftersom det kan
finnas andra forklaringar 4n den som &klagaren presenterat till att Jonas Falk umgatts
och kommunicerat med dem. I det sammanhanget kan noteras att Jonas Falk har
tillsttt att han kiinner Kawar Sendi och Jaran Al Dalawi samt haft kontakter med och

traffat dem 1 huvudsak pé det sitt som aklagaren gjort gédllande, men ldmnat en
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redogorelse for vad kontakterna och mdtena avsett som inte har anknytning till det som

atalen avser.

Vissa andra bevis som dklagaren dberopat

Aklagaren har aberopat vissa bevis om att Jonas Falk tidigare har anvint hot for att
uppné olika mal och att han séledes har ett visst “modus” som talar for att han har
begatt de atalade garningarna. Hovréitten anses inte att den utredningen ar s konkret
att den kan ges ndgot bevisvarde i malet. P4 samma sitt forhdller det sig med bevis
som aklagaren aberopat om att Jonas Falk och Harriette Broman har en anstringd

ekonomi och dérfor skulle kunna ha ett motiv att begd gérningen.

Hovrittens bedomning av den samlade bevisningen om utpressningsforsoken och i

fragan om de tilltalade ska domas for brott

Hovritten 6vergdr nu till att viga samman bevisningen 1 mélet, for att ta stédllning till
om det &r stéllt utom rimligt tvivel att Jonas Falk och Harriette Broman har deltagit 1
de atalade utpressningsgérningarna. Ocksa fragan om hur deras handlande ska

bedomas straffrittsligt behandlas 1 detta avsnitt.

Jonas Falk

Vad forst géller Jonas Falk kan konstateras att dklagaren har presenterat flera bevis
eller grupper av bevis som oberoende av varandra, med olika styrka, talar for att han
deltagit i brottet. Texten i Jonas Falks dator talar starkt for att han har forfattat i vart
fall ett skriftligt krav som han sjilv eller annan skickat till Joachim Kuylenstierna.
Kommunikationen mellan Jonas Falk och Harriette Broman 1 nira anslutning till att
utpressningsmeddelanden skickats utgor forhdllandevis stark bevisning for att han
ldmnat information till personer som medverkat vid utpressningen om det
héndelseforlopp som pastitts ligga bakom kraven. Ett antal andra bevis har, som
redovisats ovan, var for sig ett visst, om dn mer begrinsat, bevisvirde for att Jonas
Falk gjort det som é&klagaren pastatt. Sddan betydelse har siledes bl.a. bevis om Jonas
Falks och Harriette Bromans koppling till uppkomsten av den pastadda skulden och
bevis om Jonas Falks anknytning till andra som missténks for deltagande 1

utpressningsbrottet.
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De bevis som éklagaren har dberopat i malet ar visentligen av sddan karaktér att de ar
fristdende och samverkande. Det samlade virdet av bevisningen dr mot den
bakgrunden hogre 4n det adderade vérdet av de enskilda bevisen. Det framstar, enligt
hovrittens mening, som mycket osannolikt att samtliga de omstindigheter som
kommit fram genom aklagarens bevisning skulle foreligga d&ven om Jonas Falk inte
hade begatt gérningen tillsammans och i samforstdand med andra personer och dérvid
medverkat 1 vart fall genom att forfatta ett skriftligt krav som skickats till Joachim
Kuylenstierna samt genom att limna information till andra medverkande om det
hiandelseforlopp som legat bakom kraven. Sammantaget dr bevisningen mot Jonas Falk

sa stark att det &r stéllt utom rimligt tvivel att han har gjort detta.

I det nyss angivna ligger att hovritten, i de avseenden gérningen har ansetts styrkt, har
bedomt att det inte finns utrymme for alternativa hypoteser. Det kan déarvid konstateras
att Jonas Falks egen forklaring av hindelseforloppet, enligt vilken han av en vin som

han inte vill namnge informerats om att en indrivning skulle ske, men att han sjilv inte

deltagit i den, dr motbevisad.

Aklagaren har i girningsbeskrivningen gjort géllande att Jonas Falks medverkan till
brottet har innefattat ocksa att han beslutat om eller gett instruktioner om brottet och
dess genomforande, samt att han mottagit och fort vidare information avseende
genomfOrandet av brottsplanen mellan gdrningsmiannen. Den sammantagna
bevisningen 1 malet talar visserligen for att Jonas Falk kan ha gjort ocksa detta. Det
saknas dock konkreta bevis som tydligt knyter honom ett sddant agerande. Eftersom
det ror sig om ett brott dir flera girningsméan har samverkat finns det ett utrymme for
att andra personer har utfort dessa moment. Det 4r sammantaget inte stédllt utom rimligt
tvivel att Jonas Falk har medverkat pa de nu nimnda sétten. Inte heller kan det anses
bevisat att Jonas Falk — utover de medverkanshandlingar som ovan funnits styrkta —
har solidariserat sig med brottsplanen och dirigenom stérkt 6vriga gdrningsmén i deras

uppsét att bega brottet.

Det finns, med utgangspunkt i det som utretts om Jonas Falks inblandning i
utpressningen, inte utrymme for ndgon annan bedomning 4n att Jonas Falk haft uppsat

till brottet i alla dess delar.
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Atalet mot Jonas Falk ir sammanfattningsvis — med de begrinsningar som angetts
betraffande formogenhetsoverforingens storlek och omfattningen av Jonas Falks
medverkan — styrkt. Som hovritten tidigare angett ar det fraga om ett forsok till
utpressning och brottet ska av de skil som dklagaren har angett bedomas som grovt.
Jonas Falk dr, till skillnad fran vad tingsrétten funnit, att anse som medgirningsman
(inte medhjélpare). Tingsrattens dom ska alltsd &dndras pa sa sitt att Jonas Falk doms

for forsok till grov utpressning, i stéllet for medhjalp till sddant brott.

Det finns avslutningsvis 1 denna del skal att anmédrka foljande. Jonas Falk har vid
huvudforhandlingen 1 hovrétten gjort géllande att polis och dklagare medvetet har
underlatit att under utredningen informera honom om omsténdigheter och bevis som
varit av betydelse for hans forsvar. Det som han di pekat pa ar framst att fotografier
som funnits 1 de digitala beslagen fran honom, av vilka det framgétt att han befunnit
sig pé Ibiza den 4 oktober 2023, forts in 1 forundersdkningen forst 1 ett forhdllandevis
sent skede. Hovriétten konstaterar att det inte har kommit fram nagon konkret
omstandighet som talar for att information pa ett otillborligt sétt undanhallits Jonas
Falk eller hans forsvarare. Varken det som Jonas Falk har framhallit, eller ndgot annat
som kommit fram, kan heller anses medfora att utredningen brister 1 robusthet pa ett

satt som paverkar virdet av aklagarens bevisning.

Harriette Broman

Betriffande Harriette Bromans skuld gor hovrétten foljande 6verviaganden.

Flera av de bevis som dklagaren presenterat talar, med olika styrka, for att Harriette
Broman har agerat pé det sétt som pastétts. Av storst betydelse i1 hennes fall r den
kommunikation som hon haft med Jonas Falk. De bevis som hovrétten ovan har gétt
igenom avseende Jonas Falks inblandning fir ddrmed, indirekt, betydelse dven i
forhallande till Harriette Broman. Till detta kommer bl.a. de s6kningar med

anknytning till Skils6 AB och Fastator AB som Harriette Broman gjort.

Aven i Harriette Bromans fall 4r det stora flertalet av bevisen — som &r indiciebevis —

sjdlvstdndiga och oberoende. Det samlade vdrdet av bevisningen dr alltsd hogre 4n det
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adderade vérdet av de enskilda bevisen. Att Harriette Broman under garningsperioden
har agerat pa de olika sitt som dklagaren angett i gdrningsbeskrivningen &r, enligt

hovrittens mening, styrkt.

En ytterligare forutsittning for att Harriette Broman ska domas &r dock att hon vid sitt
handlande haft ett sidant uppsat som krivs for straffrittsligt ansvar. Aven detta ska

aklagaren stélla utom rimligt tvivel.

Det stér klart att Harriette Broman, i vart fall fran det att hon den 30 september 2023
tog emot utrdkningen 1 meddelandet ”Kalkyl Faststor”, hade kinnedom om att ett
betalningskrav skulle riktas mot Joachim Kuylenstierna. Daremot anser hovritten inte
att det kan anses styrkt att hon forrdn den 11 oktober 2023 — nér hon kontaktades av
sakerhetsforetaget — hade uppsat till att betalningskravet skulle forenas med brottsliga
hot. Detta beror bl.a. pa att Harriette Broman, till skillnad fran Jonas Falk, inte direkt
har knutits till texten 1 ndgot av utpressningsmeddelandena. Av viss betydelse i
sammanhanget ar ocksa att Harriette Broman tidigare gjort lagliga indrivningsforsok
avseende en pastadd fordran som, 1 likhet med de nu aktuella betalningskraven, hanfort

sig till hindelseforloppet 2009-2010.

Det sagda medfor att Harriette Bromans uppgiftslimnande fore den 11 oktober 2023
inte kan medfora att hon ska domas for brott. Vad géller hennes handlande i tiden

darefter gor hovritten foljande bedomning.

Det ar besviarande for Harriette Broman att hon den 14 november 2023 talat med Jonas
Falk pd Signal 1 nira anslutning till att Joachim Kuylenstierna och utpressarna
kommunicerat om henne. Innehallet i samtalet dr dock inte kdnt. Varken utifran detta
samtal eller den samlade utredningen kan anses stillt utom rimligt tvivel att Harriette
Broman, efter kontakten med sékerhetsforetaget den 11 oktober 2023, lamnat

information om Joachim Kuylenstierna eller pastddda affarsforhallanden.

Det ir styrkt att Harriette Broman under den senare delen av oktober 2023 formedlade
ett kodord till utpressarna. Harriette Bromans agerande i denna del skedde dock pa

grund av att Joachim Kuylenstierna — som vid sitt forhor har beskrivit att han 16pande
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samrdtt med polis om vilka atgérder han skulle vidta —hade bett henne om det. Fragor

om s.k. brottsprovokation kan séledes aktualiseras.

Utifran det som Joachim Kuylenstierna har beskrivit och uppgifter som aklagaren
laimnat sakframstéllningsvis, framstar det som att Harriette Broman ombads att
formedla kodordet bl.a. med syfte att utreda vilka personer som var inblandade i
utpressningsforsoket. Det kan naturligtvis ha funnits goda skl for detta. Beddomningen
av om Harriette Broman straffrittsligt har frimjat utpressningsforsdket maste dock ske
i ljuset av de provokativa atgirder som forekommit (se NJA 2007 s. 1037, jfr dven

RH 2013:4). Med den nimnda utgangspunkten delar hovritten tingsrittens bedomning
att Harriette Broman inte genom att formedla kodordet ska anses ha framjat gérningen

pa ett sddant sdtt att hon gjort sig skyldig till brott.

Sammanfattningsvis ska alltsd Harriette Broman, i likhet med vad tingsrétten funnit,

frikdnnas.

Fragan om Jonas Falk ska domas for mordbrand
Aklagaren har yrkat att Jonas Falk, utdver forsok till grov utpressning, ska domas

ocksa for mordbrand.

Det star utifran utredningen klart, och har inte sérskilt ifragasatts av Jonas Falk, att
familjen Julins bostad den 17 november 2023 utsatts for anlagd brand i enlighet med
pastaendet 1 aklagarens gidrningsbeskrivning, med den fara som angetts dér. Detta ar att

bedoma som mordbrand.

Fraga dr om det &r stillt utom rimligt tvivel att Jonas Falk har haft en sidan anknytning
till det brottet som dklagaren pastitt (som giarningsman, anstiftare eller medhjilpare). |
det avseendet har dklagaren 1 huvudsak, liksom i tingsritten, framhallit att
mordbranden har skett som ett led 1 att utdva press pd Joachim Kuylenstierna.
Eftersom Jonas Falk ligger bakom utpressningen ligger han, enligt dklagaren, dven

bakom mordbranden.
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Hovrétten gor i denna del av mélet inte ndgra andra bedomningar &n de som tingsritten
gjort. Sammanfattningsvis dr den bevisning som &klagaren &beropat inte tillricklig for
att atalet ska vara styrkt. Som tingsrétten har funnit ska Jonas Falk alltsa frikdnnas fran

atalet avseende mordbrand.

Fragan om vilken pafoljd Jonas Falk ska fa

Straffskalan for grov utpressning hdjdes den 1 juli 2023 till 14gst tva och hogst atta ars
fangelse (9 kap. 4 § andra stycket brottsbalken). Dessforinnan var straffskalan fingelse
i l4gst ett ar och sex manader och hogst sex ar (samma bestdmmelse i dess lydelse fore
den 1 juli 2023). For forsoksbrott far som hogsta straff domas till det straff som géller
for fullbordat brott och som ldgsta straff ej sittas under fangelse, om ligsta straff for
det fullbordade brottet adr fingelse 1 tva r eller dardver (23 kap. 1 § brottsbalken).
Jonas Falk doms nu for forsok till grov utpressning. Overviigande del av brottet, och d&
sarskilt de moment som Jonas Falk har varit direkt inblandad i, har 4gt rum efter att
den nya straffskalan trddde 1 kraft, varfor denna far tjina som utgangspunkt vid

beddmningen av brottets straffvérde.

Hovrétten gor foljande dverviaganden vad giller straffvéirdet. Utpressningsforsoket har
avsett ett mycket hogt belopp och pagétt under forhallandevis lang tid samt foregatts
av omfattande kartliggning. De hot som framforts har anspelat pa ett stort valdskapital
och som ett led i utpressningsforsdket har &ven en mordbrand utforts. Att brottet inte
har kommit till fullbordan beror enbart pa den omsténdigheten att ndgra pengar inte
overforts. Trots detta har utpressningsforsoket inneburit enorma pafrestningar for
Joachim Kuylenstierna och i princip raserat hela hans tillvaro, savél ekonomiskt som
socialt. Han har bl.a. sett sig tvingad att leva pa skyddad ort. Aven for dvriga
méilsdgande samt deras familjer har utpressningsforsoket inneburit stora pafrestningar.
De har efter det forsta hotmeddelandet av sékerhetsskél hastigt behdvt ldimna hem,
skola och arbeten for att aka utomlands, utan att veta hur linge de skulle behdva vara
borta och utan att kunna beritta for nigon om anledningen till sin frinvaro. An idag ér
de starkt pdverkade av hindelsen. Jonas Falks egen del i sjdlva utforandet av brottet
har bl.a. bestatt i att forfatta det ursprungliga hotmeddelandet och han far darfor anses
ha haft en central roll i utférandet. Mot bakgrund av det anforda bedomer hovritten att

straffviardet uppgar till fem ars fingelse.



. Sid 26
SVEA HOVRATT DOM B 10537-25
Avdelning 05 2025-10-01

Fran straffvirdet ska, som tingsritten har gjort, ett avdrag om tvad manaders fingelse
goras for den tid som Jonas Falk varit belagd med restriktioner. Annan pafoljd dn
fangelse dr utesluten. Pafoljden ska darfor bestimmas till fangelse i fyra ar och tio

manader.

Fragan om mélsigandena ska fa skadestiand

Hovritten gor inte ndgon annan bedomning dn den tingsrétten har gjort vad géiller de
skadestdnd som Jonas Falk, solidariskt med andra, har alagts att betala till
maélsdgandena. Eftersom ocksa hovritten har friként Jonas Falk fran atalet avseende
mordbrand ska han inte betala skadestidnd med anknytning till det brottet. Tingsrittens

dom ska darmed inte dndras i dessa delar.

I likhet med tingsritten har hovritten funnit att Harriette Broman ska frikdnnas fran
atalet. Nagon skadestandsskyldighet ska dérfor inte alaggas henne. Tingsrattens dom

ska darfor inte dndras heller 1 denna del.

Fragan om Jonas Falk ska vara fortsatt hiiktad

Jonas Falk doms nu till ett langre fangelsestraff. Det finns risk for att han pa fri fot
fortsitter sin brottsliga verksamhet samt risk for att han undandrar sig straffet.
Héktning ar ocksa proportionerligt. Jonas Falk ska dérfor vara hiktad till dess att

fangelsestraffet far verkstéllas.

Fragan om ersittning till forsvarare och mélsigandebitride

Jonas Granfelt har begért erséttning for knappt 76 timmars arbete. Hovrétten anser att
nedlagd tid i forhallande till uppdragets art om omfattning i hovrétten framstar som vél
tilltagen och bedomer att skélig erséttning i stillet motsvarar 65 timmars arbete.

Begird ersittning 1 6vrigt ar skilig och ska utgé.

Solveig Sorlien har begért erséttning for drygt 173 timmars arbete. I forhallande till

hur processen 1 hovritten har sett ut och att merparten av de kompletteringar av
forundersokningen samt forhdr som héllits hir inte har avsett bevisning av direkt

betydelse for Solveig Sorliens huvudman, anser hovrétten att skilig ersdttning for
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hennes uppdrag hir far anses motsvara 130 timmars arbete. Begérd erséttning i ovrigt

ar skélig och ska utga.

De av Tobias Enochson och David Kugelberg begérda erséttningarna far mot bakgrund

av hur processen i hovrétten har sett ut anses skéliga. Vad giller David Kugelberg
noteras dock att han for en timmes tidsspillan den 29 augusti 2025 har begért
ersittning enligt timkostnadsnormen for arbete (1 586 kr) 1 stillet for tidsspillan
(1 450 kr), varfor beviljad ersittning justeras i denna del.

HUR MAN (")VERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2025-10-29

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Christer Lundh och David Lofgren, referent,
tf. hovréttsassessorn Mickaela Jenseg samt namndeménnen Mohibul Ezdani Khan och

Jari Visshed.

Avrikningsunderlag bifogas.
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PARTER OCH DOMSLUT
Harriette Broman
Parter
Tilltalad

HARRIETTE Maria Broman, 19630429-0320
Laggesta Augustalund 20, 647 35 Mariefred

Offentlig forsvarare

Advokat Solveig Sorlien
Advokatfirman Tva Lejon KB
Box 2031, 151 02 Sodertélje

Aklagare

Kammaraklagarna Anna Strath, Sara Nilsson och Karolina Lindekrantz
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

Box 57, 101 21 Stockholm

Malsdgande
1. RICHARD Gunnar Julin

Malsdgandebitridde

Advokat Samuel Westerlund Rashidi
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107, 102 23 Stockholm

2. Kjell Arne JOACHIM Kuylenstierna

Malsdgandebitridde

Advokat Jonas Granfelt
Advokatfirman Althin HB

Skeppsbron 28, 3 tr, 111 30 Stockholm

3. SVANTE Andreas Norrestad Bengtsson

Malsédgandebitrade

Advokat Samuel Westerlund Rashidi
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107, 102 23 Stockholm

4. Hans Martin CHRISTOFFER Stromback
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Malsdgandebitridde

Advokat Samuel Westerlund Rashidi
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107, 102 23 Stockholm

Domslut

Atal som Harriette Broman frikinns fran
Medhjalp till f6rsok till grov utpressning, 2023-09-06 — 2024-04-21, 9 kap 4 §
2 stoch 11 § samt 23 kap 1 § och 4 § brottsbalken

Skadestind
Richard Julins begédran om skadestidnd avslés.

Svante Norrestad Bengtssons begédran om skadestand avslas.
Joachim Kuylenstiernas begidran om skadestand avslas.

Ersittning och dterbetalning

Solveig Sorlien ska fa ersittning av staten med 704 644 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 546 377 kr arbete

* 15 588 kr tidsspillan

* 1750 kr utlagg

* 140 929 kr mervérdesskatt

Jonas Granfelt ska fi ersittning av staten med 333 598 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 253 760 kr arbete

* 12 325 kr tidsspillan

* 793 kr utlagg

* 66 720 kr mervardesskatt

Samuel Westerlund Rashidi ska fa ersdttning av staten med 289 671 kr.
Beloppet fordelas enligt foljande:

* 225 212 kr arbete

* 6 525 kr tidsspillan

* 57 934 kr mervérdesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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Jonas Falk

Parter

Tilltalad
JONAS Sture Falk, 19720911-0613
Saknar kind postadress

Offentlig forsvarare

Advokat Tobias Enochson
Advokatfirman En&Son AB
Storgatan 58, 115 23 Stockholm

Offentlig forsvarare

Advokat David Kugelberg
Epsilon Advokatbyra AB
Box 5216, 102 45 Stockholm

AKklagare

Kammaraklagarna Anna Strath, Sara Nilsson och Karolina Lindekrantz
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

Box 57, 101 21 Stockholm

Malsidgande
1. LINDA Elizabeth Margareta Karlsdotter Julin

Malsdgandebitrade

Advokat Samuel Westerlund Rashidi
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107, 102 23 Stockholm

2. RICHARD Gunnar Julin

Malsdgandebitrade

Advokat Samuel Westerlund Rashidi
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107, 102 23 Stockholm

3. Kjell Arne JOACHIM Kuylenstierna

Malsdgandebitrade

Advokat Jonas Granfelt
Advokatfirman Althin HB

Skeppsbron 28, 3 tr, 111 30 Stockholm
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4. SVANTE Andreas Norrestad Bengtsson

Malsdgandebitrade

Advokat Samuel Westerlund Rashidi
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107, 102 23 Stockholm

5. Hans Martin CHRISTOFFER Strombéck

Malsdgandebitrade

Advokat Samuel Westerlund Rashidi
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107, 102 23 Stockholm

Domslut

Brott som Jonas Falk doms for

Medhjélp till forsok till grov utpressning, 2023-06-01 —2024-04-21, 9 kap 4 §
2 stoch 11 § brottsbalken och 9 kap 4 § 2 st och 11 § brottsbalken i sin lydelse
fore 1 juli 2023 samt 23 kap 1 § och 4 § brottsbalken

Atal som Jonas Falk frikéinns frin
Mordbrand, 2023-11-17, 13 kap 1 § 1 st brottsbalken

Pafoljd
Féangelse 1 4r 10 minader

Héaktning m.m.
Jonas Falk ska vara kvar 1 hikte tills fangelsestraffet far verkstillas.

Aklagaren har inte tillstind att aligga Jonas Falk restriktioner.

Skadestind

Jonas Falk ska betala skadestand till Richard Julin med 20 000 kr. Rénta enligt
6 § rintelagen (1975:635) ska utgd frén den 10 oktober 2023 till dess betalning
sker. Betalningsansvaret ska vara solidariskt med tidigare domda Hedi Sait och
Felipé Vicencio (se Svea hovritts dom den 9 maj 2025 i mal nr B 662-25 samt
Sodertorns tingsrétts dom den 23 december 2024 1 mal B 18001-23).

Richard Julins begédran om skadestidnd avslés.
Linda Julins begéran om skadestand avslas.

Jonas Falk ska betala skadestand till Svante Norrestad Bengtsson med 20 000
kr. Rénta enligt 6 § réntelagen (1975:635) ska utgé fran den 10 oktober 2023
till dess betalning sker. Betalningsansvaret ska vara solidariskt med tidigare
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doémda Hedi Sait och Felipé Vicencio (se Svea hovritts dom den 9 maj 2025 i
mal nr B 662-25 samt Sodertorns tingsrétts dom den 23 december 2024 1 mél B
18001-23).

Jonas Falk ska betala skadestind till Joachim Kuylenstierna med 90 000 kr.
Rénta enligt 6 § rintelagen (1975:635) ska utgd frdn den 25 mars 2024 till dess
betalning sker. Betalningsansvaret ska vara solidariskt med tidigare domda
Hedi Sait och Felipé Vicencio (se Svea hovritts dom den 9 maj 2025 i mal nr
B 662-25 samt Sodertorns tingsrétts dom den 23 december 2024 i mél B
18001-23).

Forverkande och beslag

Beslag av mobiltelefoner, datorer och ldsplatta ska best till dess domen vunnit
laga kraft , Polismyndigheten, 2024-5000-BG51491-3-5, 9, 13, 15-16 och
2024-5000-BG104614-3 (Polismyndigheten, 2024-5000-BG51491-3-5, 9, 13,
15-16 och 2024-5000-BG104614-3).

Brottsofferfond
Jonas Falk ska betala en avgift till brottsofferfonden pd 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Tobias Enochson ska fa erséttning av staten med 942 731 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 670 085 kr arbete

* 84 100 kr tidsspillan

* 188 546 kr mervirdesskatt

David Kugelberg ska fa ersittning av staten med 782 576 kr. Beloppet fordelas
enligt f6ljande:
* 596 336 kr arbete

* 29 725 kr tidsspillan
* 156 515 kr mervérdesskatt

For ersittning till Jonas Granfelt, se domslut for Harriette Broman.

For ersattning till Samuel Westerlund Rashidi, se domslut for Harriette
Broman.

Staten ska sta for kostnaderna.
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YRKANDEN

Stimningsansdkan 2025-04-16, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Jonas Falk ska ddmas for forsok till grov utpressning
enligt 9 kap 4 § 2 st och 11 § brottsbalken och 9 kap 4 § 2 stoch 11 §
brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2023 samt 23 kap 1 § brottsbalken.

Aklagaren har begiirt att Harriette Broman ska domas for medhjilp till forsok
till grov utpressning enligt 9 kap 4 § 2 stoch 11 § samt23 kap 1 § och 4 §
brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 FORSOK TILL GROV UTPRESSNING (Jonas Falk)

Jonas Falk har tillsammans och 1 samforstdnd med andra personer mellan
den 1 juni 2023 och den 21 april 2024 i bland annat Stockholm,
Stockholms ldn, forsokt att genom olaga tvang forma Joachim
Kuylenstierna att till gdrningsménnen overfora egendom till ett virde om

ca 100 miljoner kronor.

Som ett led 1 brottsligheten har gédrningsménnen kartlagt Joachim
Kuylenstiernas kollegor Richard Julin, Christoffer Strombick och Svante
Bengtsson, samt dokumenterat kartliggningen genom att fotografera och
filma ndmnda personer och deras barn, bostdder och bilar. Vidare har
garningsminnen skickat fotografierna och filmerna till Joachim

Kuylenstierna, Christoffer Strombéck och Svante Bengtsson.

Det olaga tvanget har bestatt i att gdrningsméinnen hotat att skada eller
doéda Joachim Kuylenstierna, Richard Julin, Christoffer Strombéck och
Svante Bengtsson, samt deras nirstdende, vinner och bostider, om kravet
inte efterfoljs. Hoten har varit dgnade att hos Christoffer Strombaéck,
Svante Bengtsson och Richard Julin framkalla allvarlig rddsla for egen
eller annans sédkerhet till person, egendom, frihet eller frid samt till att

forma Joachim Kuylenstierna att verfora egendom till gdrningsménnen.
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I syfte att forma Joachim Kuylenstierna att overfora egendom till

giarningsmannen har en bulvan och en advokat involverats.

Om utpressningen hade fullbordats hade den inneburit vinning for
giarningsminnen och skada for Joachim Kuylenstierna. Det har funnits
fara for brottets fullbordan.

Brottet har utgjort led i en brottslighet som utdvats i1 organiserad form
och foregatts av sérskild planering. Utpressningen ar grov med hinsyn
till att gdrningen har varit av allvarligt slag, pagatt under en ldangre tid,
avsett krav pa hogt ekonomiskt virde, anspelat pa ett valdskapital,
innefattat hot som patagligt har forstarkts med hjilp av sprangdmne, samt
varit av sarskilt hdnsynslds och farlig art da gdrningen 1 atalspunkten 2

(grov mordbrand) utgjort led 1 brottet.

Jonas Falk har medverkat genom att besluta om och ge instruktioner om
brottet och dess genomforande samt genom att forfatta skriftliga krav och
hot som han sjdlv och/eller annan skickat till Joachim Kuylenstierna. Han
har mottagit och fort vidare information avseende genomférandet av
brottsplanen mellan gérningsménnen och ldmnat information om det
hiandelseforlopp som pastatts ligga bakom kraven. Vidare har han
solidariserat sig med brottsplanen och darigenom styrkt dvriga
medgérningsmén i deras uppsat att begé brottet. I vart fall har Jonas Falk

genom namnda atgarder frimjat brottet.

1.2 MEDHJALP TILL FORSOK TILL GROV UTPRESSNING

(Harriette Broman)

Harriette Broman har mellan den 6 september 2023 och den 21 april
2024 1 bland annat Stockholm, Sverige, frimjat garningen i dtalspunkten
1.1 genom att 1dmna uppgifter till gdrningsménnen angaende Joachim
Kuylenstierna och pastadda affarsforhallanden, samt genom att
vidarebefordra information mellan Joachim Kuylenstierna och 6vriga

garningsman.
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Stimningsansdkan 2025-04-16, Atalspunkt 2

Aklagaren har begirt att Jonas Falk ska ddmas for mordbrand enligt 13 kap 1 §
1 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

2.1 MORDBRAND (Jonas Falk)

Jonas Falk har tillsammans och i samforstind med andra personer den 17
november 2023 vid familjen Julins bostad pd Kaplansbacken 8, Saltsjo-
Duvnis, Nacka kommun, anlagt brand som inneburit fara for annans liv

och hélsa och for omfattande forstorelse av annans egendom.

Jonas Falk har uppdragit &t andra personer att delta i brottsplanen. Han
har gett instruktioner om brottet och dess genomforande. Jonas Falk har
mottagit och fort vidare information avseende genomf6randet av
brottsplanen mellan gérningsménnen. Jonas Falk har vidare medverkat
genom att vidta de atgérder som anges i atalspunkten 1. Han har genom
sitt agerande solidariserat sig med brottsplanen och dérigenom styrkt
Ovriga medgirningsman i deras uppsét att bega brottet. I vart fall har

Jonas Falk genom ndmnda atgérder frimjat brottet.

Héktning m.m.
Aklagaren har begiirt att Jonas Falk ska vara kvar i hikte tills fingelsestraffet

far verkstillas.

Aklagaren har begirt tillstdnd att kunna aligga Jonas Falk foljande
restriktioner:

» att placeras tillsammans med andra intagna

* att vistas i gemensamhet

* att ta emot besok

* att sta i forbindelse med andra genom elektronisk kommunikation

» att sdnda och ta emot forsdndelser
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Skadestand

Richard Julin har yrkat att Jonas Falk och Harriette Broman ska forpliktigas att
solidariskt med varandra och tidigare domda Hedi Sait och Felipé Vicencio (se
Svea hovritts dom den 9 maj 2025 i mél nr B 662-25 samt Sodertdrns
tingsratts dom den 23 december 2024 1 mal B 18001-23) till honom utge
skadestand med 20 000 kr jamte rénta enligt 6 § réntelagen (1975:635) fran
den 10 oktober 2023 fram till dess att full betalning sker. Beloppet avser

erséttning for krankning.

Richard Julin har vidare yrkat att Jonas Falk ska forpliktigas att solidariskt med
tidigare ddomda Brandon Okyere-Addae, Plamedi Tuli och Eliman Sarr (se
Svea hovritts dom den 9 maj 2025 i mal nr B 662-25) till honom utge
skadestand med 50 000 kr jédmte rdnta enligt 6 § réntelagen (1975:635) frén
den 17 november 2023 fram till dess att full betalning sker. Beloppet avser
ersittning for krankning.

Linda Julin har yrkat att Jonas Falk ska forpliktigas att solidariskt med tidigare
domda Brandon Okyere-Addae, Plamedi Tuli och Eliman Sarr (se Svea
hovritts dom den 9 maj 2025 1 mal nr B 662-25) till henne utge skadestdnd
med 50 000 kr jamte rénta enligt 6 § réntelagen (1975:635) frdn den 17
november 2023 fram till dess att full betalning sker. Beloppet avser erséttning
for krankning.

Svante Norrestad Bengtsson har yrkat att Jonas Falk och Harriette Broman ska
forpliktigas att solidariskt med varandra och tidigare domda Hedi Sait och
Felipé Vicencio (se Svea hovritts dom den 9 maj 2025 i mal nr B 662-25 samt
Sodertorns tingsrétts dom den 23 december 2024 1 mél B 18001-23) till honom
utge skadestand med 20 000 kr jimte rdnta enligt 6 § riantelagen (1975:635)
fran den 10 oktober 2023 fram till dess att full betalning sker. Beloppet avser
ersittning for krankning.

Joachim Kuylenstierna har yrkat att Jonas Falk och Harriette Broman ska
forpliktigas att solidariskt med varandra och tidigare domda Hedi Sait och
Felipé Vicencio (se Svea hovritts dom den 9 maj 2025 i mél nr B 662-25 samt
Sodertorns tingsratts dom den 23 december 2024 i mal B 18001-23) till honom
utge skadestand med 90 000 kr jimte rénta enligt 6 § rdantelagen (1975:635)
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frdn den 25 mars 2024 fram till dess betalning sker. Beloppet avser erséttning

for krankning.

Forverkande och beslag

Aklagaren har begirt att beslag av mobiltelefoner, datorer och lisplatta ska
besta till dess domen vunnit laga kraft (Polismyndigheten, 2024-5000-
BG51491-3-5, 9, 13, 15-16 och 2024-5000-BG104614-3).

INSTALLNING

Jonas Falk har fornekat garningarna och bestritt ansvar for brott. Han har inte
utfort ndgot av de moment som omfattas av gdrningsbeskrivningarna férutom
att han ldmnat viss information om det hindelseforlopp som ligger bakom
kraven. Detta har dock inte skett med avsikt att frimja ndgon utpressning. Han

har inte haft ndgon erinran mot yrkandena om fortsatt beslag.
Hariette Broman har fornekat girningarna.

Savil Jonas Falk som Harriette Broman har motsatt sig att betala nagra

skadestand. De har enbart godtagit den begirda rintan sdsom skélig 1 och for

sig.

UTREDNING

Vid huvudforhandlingen har Harriette Broman och Jonas Falk horts.
Vittnesforhor har ocksa hallits med Pauline Bargh och Peter Hamnebo.
Dérutover har tingsritten tagit del av inspelade forhoér med Joachim
Kuylenstierna, Svante Bengtsson, Christoffer Strombéck, Richard Julin, Linda
Julin, Nicole Norrestad, Josefina Strombéck, Robin Loft och Bjérn Rosengren.
Vidare har nedtecknade berittelser fran Christina Platts och Carl-Johan
Malmberg ldsts upp. Slutligen har parterna lagt fram en omfattande skriftlig

bevisning.
SKAL

Vad har hint?
Inledning

Béde det atalade utpressningsforsoket och den dtalade mordbranden har
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tidigare varit foremal for provning i savil tingsritt som hovrétt (se Sodertorns
tingsratts dom den 23 december 2024 1 mal nr B 18001-23 och Svea hovritts
dom den 9 maj 2025 i mal nr B 662-25). Flera personer har atalats och i vissa
fall domts for sin delaktighet i brottsligheten. Bl.a. har tva personer domts for
sin delaktighet i kartliggningen av malsdgandena och andra for delaktighet 1

branden i Saltsjo-Duvnéds den 17 november 2023.

Domstolarna har funnit det utrett att Felipé Vicencio och Hedi Sait i september
och oktober 2023 lokaliserat, kartlagt och dokumenterat Richard Julin,
Christoffer Strombéck och Svante Bengtsson. De har bada domts for medhjélp
till forsok till grov utpressning och medhjilp till olaga hot. Vidare har bade
Svea hovritt och Sodertorns tingsritt bedomt att den brand som utbrét vid
garaget intill familjen Juhlins villa 1 Saltsjo-Duvnds den 17 november 2023 var
en mordbrand med kopplingar till det utpressningsforsok som riktats mot
Joachim Kuylenstierna. For sin respektive delaktighet i mordbranden har
Plademi Tuli domts fér mordbrand medan Brandon Okyere-Addae och Eliman

Sarr har domts for medhjélp till mordbrand.

Som kommer framga nedan har den eller de personer som pressat Joachim
Kuylenstierna pa betalning hénvisat till transaktioner som pastés ha dgt rum
under 2009. Aklagaren har pastatt att utpressningsforsdket har bakgrund i en
affarsuppgorelse mellan Joachim Kuylenstierna och Harriette Broman fran
ndamnda ar. Enligt aklagarens pastdende har Harriette Broman i1 denna
affarsuppgorelse agerat som bulvan for Jonas Falk som uppgetts vara den

egentliga dgaren till de pengar som affarsuppgorelsen avsag.

I det s.k. Playamalet &talades bl.a. Jonas Falk for grov narkotikabrottslighet
och Harriette Broman for grovt penninghéleri. Joachim Kuylenstierna hordes
som vittne vid huvudférhandlingen. I Playamélet pastod aklagaren bl.a. att
Jonas Falk med pengar som hirrérde fran brottslig verksamhet och med
Harriette Broman som bulvan under 2009 hade investerat pengar i Skélsé AB.
Atalen mot Jonas Falk och Harriette Broman bifolls av Stockholms tingsritt i
dom den 8 mars 2013. Tingsrétten fann det styrkt bortom rimligt tvivel att
Harriette Broman investerat 27 miljoner kr i Skdlsé AB och att hon agerat som
bulvan for Jonas Falk (se Stockholms tingsritts dom den 8 mars 2013 i mal nr
B 9799-10, s. 205 och 264). Atalen ogillades sedermera av Svea hovriitt i dom
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den 26 juni 2014. Fragan om Harriette Broman agerat som bulvan for Jonas
Falk provades inte eftersom Jonas Falk frikdndes for den narkotikabrottslighet
som pengarna pastods hérrora fran (se Svea hovritts dom den 26 juni 2014 i
mal nr B 2856-13).

Med utgéngspunkt i den skriftliga bevisning som presenterats samt de domar
som meddelats av Sodertorns tingsritt (B 18001-23) respektive Svea hovritt
(B 662-25) finner tingsrétten inledningsvis foljande utrett om

hindelseforloppet.

Afféirsuppgorelser 2009

Joachim Kuylenstierna har varit VD och deldgare 1 bolaget Skilso AB. Bolaget
var verksamt 1 fastighetsbranschen och enligt aktieboken fanns 1 000 aktier 1
bolaget. Joachim Kuylenstierna var angiven som dgare av 740 av dessa medan

Christina Platts var angiven som dgare till resterande 260 aktier.

Skédlso AB var en av fyra deldgare 1 fastighetsbolaget DK Properties AB. DK
Properties AB dgdes 1 borjan av 2009 av fyra personer: Joachim Kuylenstierna
(genom Skélso AB), Andrew Chrichton (genom Waverley Properties AB),
Lars Di6s (genom Ekovbak BV) och Peter Strdhle (genom Top Gun 1 AB).
Peter Strahle d4gde 16 procent av aktierna medan resterande dgare dgde 28

procent vardera.

I ett dokument upprittat av Christina Platts den 8 mars 2009 ("Nominee
agreement regarding shares in Skilso AB”) anges bl.a. att Christina Platts
haller 245 aktier 1 Skéls6 AB och att hon, 1 enlighet med dverenskommelse
mellan Joachim Kuylenstierna och Harriette Broman, fortsittningsvis kommer

att hélla dessa for Harriette Bromans rékning.

I en file note” upprittad den 23 mars 2009 efter ett mote mellan Joachim
Kuylenstierna, Harriette Broman och Christina Platts i Stockholm den 2 mars
2009 star bl.a. foljande. Joachim Kuylenstierna ska till ett belopp om 35
miljoner kr forvirva aktier i DK Properties AB av Peter Strdhle. Betalning ska
ske genom efterskdnkande av ett 1an pa 10 miljoner kr och genom att ett
belopp om 25 miljoner kr betalas i kontanter. I dokumentet anges visare att
Christina Platts haller aktier i Skdls6 AB for Joachim Kuylenstiernas rakning,

att Joachim Kuylenstierna har bjudit in Harriette Broman att bli deldgare i
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bolaget och att hon genom att tillféra 25 miljoner kr blir dgare till 11 procent
av aktierna i DK Properties AB. Det anges ocksa att Joachim Kuylenstierna
mot en betalning om 10 miljoner kr kommer att Gverfora ytterligare 5 procent
av aktierna i DK Properties AB till Harriette Broman genom &verforing av

ytterligare aktier 1 Skdlsd AB.

Den 23 juni 2009 har Joachim Kuylenstierna och Harriette Broman kontakt via
sms med anledning av en kommande nyemission i DK Properties AB. Joachim
Kuylenstierna skriver bl.a. att han inte vet ”vad de planerar” men att ’de maste
fa kontrollen” och att ’aktierna kommer bli virda minst 1,5 miljarder om 2 ar".
En manad senare sdger Joachim Kuylenstierna i ett avlyssnat telefonsamtal de

emellan att han behover 2 friska" och fragar om Harriette Broman kan hjélpa

honom med det. Harriette Broman fragar om det dr "2 friska svenska” som han
vill ha och Joachim Kuylenstierna uppger bl.a. att han behdver ”projsa in” och

att det dnda dr en sudd som han ska ha av henne ndgon gang.

En stund efter samtalet med Joachim Kuylenstiera har Harriette Broman tva
telefonsamtal med Jonas Falk dir hon aterger samtalet med Joachim
Kuylenstierna. Hon uppger bl.a. att ’Adam” behover 2 miljoner svenska och
pratar om den roll som hon ska fa i DK Properties AB (det dr i malet ostridigt
att Harriette Broman syftar pa Joachim Kuylenstierna ndr hon talar om
“Adam” i detta samtal). Jonas fragar bl.a. om man ska “’prata om det pa den
har telefonen” och uppger att ”de tva miljonerna dras ju av pa de 10
miljonerna”. Han fragar ocksa hur brattom det d&r och om man kan vinta en
vecka. Efter samtalet med Jonas Falk pratar Harriette Broman med Elisabeth

Falk (Jonas Falks mamma) i telefon och fragar "hur mycket fanns det kvar?”

Under samtalet med Jonas Falk far Harriette Broman ett sms fran Joachim
Kuylenstierna dér han uppger att han rdknade fel och att det ’ska vara 2,5”. 1
telefonsamtal de emellan senare samma dag séger Harriette Broman att hon
imorgon har det han sa fran borjan. Joachim Kuylenstierna uppger att han ska
tala om var nyckeln dr s att hon kan "gémma det dar".

Den 28 juli 2009 har Harriette Broman och Elisabeth Falk kontakt per telefon
och de bestammer traff. Senare samma dag uppger Harriette Broman for

Joachim Kuylenstierna att hon varit hemma hos honom och ”la det” bland hans
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badbyxor.

Den 20 maj 2010 skriver Harriette Broman till Joachim Kuylenstierna att hon
behover fi tillbaka det hon lamnade i garderoben och att det inte kan vénta. [
telefonsamtal samma dag uppger hon att “det &r jévligt kris” och Joachim

Kuylenstierna svarar att han inte kan 16sa det sd snabbt.

Mellan juni och juli 2010 6verfors totalt 2 miljoner kr fran Skélso AB till
Broman Consulting KB med bendmningen ”JK”. I direkt samband med
mottagandet sker 6verforingar fran Broman Consulting KB:s konto till konton
tillhérande Harriette Broman och hennes nérstaende, samt ett antal betalningar

till bolag som éklagaren har pastatt att Jonas Falk har haft intresse 1.

I juni 2010 koper tva svenska fastighetsbolag, Hemfosa och Sagax, samtliga
aktier i DK Properties AB for 100 miljoner kr. Sedan Peter Strihle avyttrat
sina aktier uppgick Skils6 AB:s dgarandel till 44 procent, varfor Skélsdé AB far
44 miljoner kr av kopeskillingen.

Den 20 augusti 2010 skickar Harriette Broman f6ljande sms till Joachim

Kuylenstierna:

"Hej du, jag tdnker inte forlora en krona pé detta. Du tog mig i hand och
lovade det pa Sturehof och jag litar pé dig. Ha en vettig 16sning att
presentera for mig pa méndag kvall. Jag maste redovisa vidare och
forklara mig nu infér min familj. Gér inte att dra pa detta ldngre. Da blir

det stora problem"

Strax darefter ringer Joachim Kuylenstierna upp Harriette Broman som bl.a.
beklagar sig 6ver att hon skulle ’fa en skitsumma”. Joachim Kuylenstierna

svarar att man far ta forlusten alternativt ligga kvar och tjdna pengar.

I december 2010 mottog Winald Securities Ltd, ett underliggande bolag till
Miriam Trust, en inséttning pa 5 miljoner kr frdn Skélso AB som gétt via
Alpine Trustees. Miriam Trust bildades pa uppdrag av Harriette Broman 2007
och forvaltas av Alpine Trustees. Formanstagare i Miriam Trust vid Harriette
Bromans franfille har tidigare varit Elisabeth Falk och Jonas Falk men i en
annan stiftelseurkund har Jonas Falks namn ersatts av Stefan Osth. Frin

Winald Securities Ltd har betalningar gjorts for bl.a. ett av Jonas Falk
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genomfort fordonskop 1 Miami i mars 2010, samt fyra ménadshyror avseende

en lagenhet 1 Florida som Jonas Falk bodde i under mars-juli 2010.

Under 2012 dvergick Skélso AB:s fastighetsinnehav till AB Fastator
(Fastator).

Krav riktade mot Joachim Kuylenstierna
Den 17 november 2016 gor Joachim Kuylenstierna en anmélan om olaga hot
till polisen for att ndgon har satt upp en lapp pa hans mammas dorr med texten

”Dags att borja betala nu Joachim."

2017 ansoker Harriette Broman om stimning mot Joachim Kuylenstierna med
yrkande om att det ska faststéllas att hon har dganderatt till 245 aktier 1 Skélso
AB. Hennes talan avvisas av Stockholms tingsritt den 7 juli 2017.

I november 2017 gor Joachim Kuylenstierna en anmilan om misshandel och
grovt olaga hot till polisen. Av anmélan framgar att okdnda gidrningsméan ska
ha lyft en pistol mot Joachim Kuylenstierna. I december samma ar goér Joachim
Kuylenstierna en anmélan om forsok till utpressning dér det framgér att en
okénd gédrningsman tvingat Joachim Kuylenstierna att betala 40 miljoner kr

och hotat att doda honom.

I ett kravbrev daterat den 23 januari 2018 framstéller Harriette Broman via

advokat Peter Hamnebo ett krav pd Joachim Kuylenstierna om 40 miljoner kr.

Den dtalade brottsperioden
Den 6 september 2023 gor Harriette Broman sokningar pa bl.a. Fastators

befattningshavare pa internet.

Den 30 september 2023 vidarebefordrar Jonas Falk ett meddelande med
rubriken ”Kalkyl Fastator” till Harriette Broman pa Whatsapp. Ytterligare ett

meddelande skickas 20 sekunder senare.
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Kalkyl Fastator

Initial skuld 2.2 m Eur. Utlanat i Februari 2009.

Ranta: Baserat pa motsvarande Fastators foretagsobligationer
utan sdkerhet. Dessa ger igenomsnitt 6.5% plus STIBOR.
Stibor ar idag drygt 4%. Realistisk arsranta darfor 10.5%.
Egentligen ska réntan vara mer da de som képt obligationer
frivilligt gjort sa och dessutom kunna kdpa och sélja dessa som
de vill.

Baserat pa ovanstaende

Lanperiod 14 ar

Kapital 2.200.000 EUR

Ranta: 6.702.143 EUR

Total skuld 8.902.143 EUR

Det gar dven att titta pa en annan méangd parametrar, tex: Da
investeringen gjordes nar Fastator var i sin linda kan man dven
analysera hur substansvérdet fér Fastators innehav 6kat under
perioden. Detta skulle i sa fall ge en vasentligt hdgre skuld.
Ovanstaende belopp innebar givetvis inga férseningsavagifter,
skadestand eller liknande. Med "Stureplanstank” sa ar det
mycket lagt raknat. Hade pengarna lanats in fran Stureplan sa
hade saval JK samt bolaget begéarts i konkurs for [Ange sedan.
Jag skulle minst lagga pa 30% till for motsvarande.

Sa mellan 9till 12 m EUR totalt.

Hade det funnits skriftiga avtal pa skulden sa hade det varit
mycket goda chanser att vinna i ratten pa det belopp som jag
raknat pa, egentligen mer. Mindre &n 8.9 &r osannolikt att en
rétt skulle doma ut.

Den 4 oktober 2023 befinner sig Jonas Falk tillsammans med sin familj pa
Ibiza. Mellan kl. 13.41 och kl. 14.06 samma dag skrivs foljande text i
programmet Apple Notes i Jonas Falks dator.
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lag kommer vara din kontaktperson angaende skulden som vi kommer driva
in. 2008 valde du att ta in kapital, 2,7 miljoner euro, fran personer som du
kanske inte skulle tagit emot kapital frdn. Du har sedan valt att inte betala
skulden. Med tva daliga beslut i bakgrunden sa kommer jag forklara for dig
ganska tydligt hur situationen ser ut sa du inte fortsatter att fatta ytterligare
daliga beslut. Pengarna som du mottog tillhor inte den som levererade dem
och inte heller slaktingen. De tillhor personer i Sydamerika som nu har
anlitat oss. Vart uppdrag ar i férsta hand att kommunicera med dig och i
andra hand att agera i de fall du inte betalar. Summor och beslut om
eventuella delbetalningen fattar vi inte beslut om. Innan du betalar ska du
naturligtvis soka bekraftelse att fordringsdgarna ar de riktiga, sa du inte
riskerar att betala tva ganger. Du vet sdkert hur du ska ga tillvdga. Den
legala rantan pa pengarna ar idag ca: 8.5 miljoner euro. Det &r summan du
ska betala. Du har 5 dagar pa dig att starta dialogen om hur betalningen
skall ske. Avseende summan sa galler den inte i de fall du inte pabdrjar
dialogen honom 5 dagar utan det kommer da ldggas pa ena betydlig
straffavgift. Straffavgiften ar baserad pa att du haft for avsikt att stjdla
pengarna, dvs att inte betala skulden. En grov férolampning och
provokation for berdrda parter.

Den text som polis sedermera kommer att antraffa i datorn ar ldngre &n texten

ovan och registrerad i Apple Notes kl. 15.40 samma dag.

Jag kommer vara din kontaktperson angdende skulden som vi kommer driva in. 2009
valde du att ta in kapital frén personer som du kanske inte skulle tagit emot kapital
fran. Du har sedan valt att inte betala skulden. Med tva daliga beslut i bakgrunden
s kommer jag férklara fér dig ganska tydligt hur situationen ser ut sd du inte
fortsdtter att fatta ddliga beslut. Pengarna som du mottog tillhér inte den som
levererade dem och inte heller sliktingen. De tillhér personer i Sydamerika som nu
har anlitat oss. Vdrt uppdrag dr i férsta hand att kommunicera med dig och i andra
hand att agera i de fall du inte betalar. Summor och beslut om eventuella
delbetalningen fattar vi inte beslut om. Innan du betalar ska du naturligtvis séka
bekriftelse att fordringsdgarna dr de riktiga, sa du inte riskerar att betala tva
gdnger. Du vet sdkert hur du ska ga tillvdga. Den legala rintan pd pengarna dr idag
ca: 8.5 miljoner euro. Det dr summan du ska betala. Du har 5 dagar pa dig att starta
dialogen om hur betalningen skall ske. Avseende summan sa gdller den inte i de fall
du inte pabérjar dialogen honom 5 dagar utan det kommer da ldggas pd en
straffavgift. Straffavgiften dr baserad pd att du haft fér avsikt att stjdla pengarna,
dvs att inte betala skulden. En grov féroldmpning och provokation fér berérda
parter. Férmodligen har polisen lovat dig skydd i utbyte mot att du inte betalar
skulden. Kanske de har hotat dig ocksG med negativa konsekvenser om du betalar.
Det du ska tinka igenom under dessa 5 dagar dr inte deras konsekvenser utan vara
konsekvenser. Forsta steget dr att dina medarbetare far kunskap om att du har
denna skuld och att du valt att inte betala. Att det inte handlar om ndgon
utpressning utan en vuxen man har fattat beslut att ta in svarta pengar och fattat
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beslut att bldsa folk som aldrig kommer sldppa det, och kommer gd sd Idngt som de
behdvs fér att skulden regleras. De kommer fa fotografierna som du nu fatt och
kommer fd férsta att pagrund av dig férdndras deras livssituation. De ldser sdkert
tidningarna och vet vad som kommer hénda. De dr saklart oskyldiga, som manga
andra senaste tiden, men det dr inte vi som dr de skyldiga utan det blir du som ér
den skyldige. De kommer ocksd veta att du just haft 5 dagar pa dig att lésa detta
och att de inte ens skulle bli inblandade om du hdllit den tidsfristen. Ingen gillar att
oskyldiga dras in men syftet ér som du sdkert férstdr att de ej kommer vara dina
medarbetare mer och dn viktigare att ingen i Sverige kommer ens tdnka tanken att
bli din medarbetare, eller anstdilld, i framtiden. Din vdrld dr liten och det tar inte
mdnga timmar fran att ndgon av dina nuvarande medarbetare pratar antingen med
polisen eller media eller vdnner tills att alla i din bransch vet om situationen. Fran
vdran sida finns alltsa ingen rddsla att misslyckas med dig fér att ndgon gar till
polisen. Vi som har uppdraget kan fortséitta hur Iéinge som helst. | de fallet du inte
vill férsta din situation bér du tdnka pad att att det inte kostar mer én 200 000 kronor
for att statuera det exempel du behéver for att férsta. Det exemplet som ocksd
kommer medféra att du dr slut som affdrsman. Folk stér pa ké fér att tigna de
pengarna, som du sékert ocksa férstdr av situationen i Sverige idag. Du kan jaémféra
det med den summan du har bldst. Ténk igenom din situation och starta dialogen
om betalningen inom 5 dagar. Ingen férvintar sig att den skall betalas inom de 5
dagarna men att det skall bekrdiftas att det skall betalas. Gérs det héjs ej summan
och dina medarbetare kommer kontaktas.

I oktober 2023 mottar Joachim Kuylenstierna ett meddelande pa Whatsapp.
Sodertorns tingsrétt (B 18001-23) och Svea hovritt (B 662-25) har bl.a. funnit

foljande utrett om héndelseforloppet.

"Den 7 oktober 2023 skickades ett meddelande till Joachim
Kuylenstierna pd WhatsApp tillsammans med ca 100 bilder och filmer
fran en okdnd anvédndare vid namn “Hickhoch45”. Bilderna forestillde
bl.a. Christoffer Strombéck, hans son och hans bil. Hirutéver fanns det
bilder pa Svante Bengtssons hus, Richard Julins och Linda Julins hus
samt bilder pa Linda Julin. Av det skriftliga meddelandet den 7 oktober
2023 framgick f6ljande.
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Hej. Jag kommer vara din kontaktperson gallande skulden som vi kommer driva in. 2009 valde du att ta in kapital fran
personer som du kanske inte skulle tagit in kapital av. Du har sedan valt att inte betala av skulden enligt dverenskommelse.
Med tanke pd att du redan fattat tv3 diliga beslut s3 kommer jag vara extra tydligt med dig 53 du inte fortsétter fatta diliga
beslut, Pengarna som du mottog tillhdr inte den som levererade dem och inte heller slaktingen. Pengama tillhdr personer i
Sydamerika som nu har anlitat oss for att driva in skulden. Vart uppdrag &r att i forsta hand kommunicera med dig och i
andra hand agera | det fall du inte betalar. Vi tar inte beslut gillande summor och ifall eventuella delbetalningar kommer artt
[godkdnnas eller inte. Innan du betalar ska du givetvis sbka bekraftelse for att sakerstalla att fordringsagarna ar de riktiga,
detta s& du &r siker pd att du slipper betala tva gdnger. Du vet sdkert hur du ska gdra for att komma i kontakt med den
person du behdver for att sakerstélla detta. Baserat pa beloppet du [anat samt tidsperioden sa uppgar din skuld idag till 8
902 143 EUR. Detta baseras pa att du lanat 2 700 000 men betalat tillbaka 500 000 nagot senare. Rantan ar satt till samma
rénta som du via bolag gett investerare i fretagsobligationer, dvs 6,5% plus STIBOR, dvs 10,5% riinta per dr. Observera att
detta inte inkluderar eventuella indrivningsavgifter, skadestand eller likdanande.

Du vet sjalv hur rénta pa ranta paverkar en skuld som inte regleras under en lang tidsperiod. Du har fem dagar pa dig att
koemmunicera hur betalning skall ske_ | det fall du inte kommunicerar inom fem dagar 53 kommer en straffaveift att laggas pe':
de néra nio miljoner EURD du idag ar skyldig att betala. En eventuell framtida straffavgift kommer baseras pd att du forsokt
stjala pengamna och inte gora ratt for dig. Den kemmer dven baseras pa den grova forolampning och provokation som en
eventuell tystnad fran din sida kommer innebéra fér uppdragsgivaren. Férmodligen har Polisen utiovat dig nigon form av
beskydd for att du inte ska betala det du ar skyidig. Kanske har de dven hotat dig med negativa konsekvenser som tex atal for
penningtvatt eller liknande. Det du ska ténka igenom under dessa fem dagar ar inte de konsekvenser det kommer att 4 ifall
du inte gor som Polisen vill, utan vilka konsekvenser det kommer i om du inte gér som vi vill, dvs ifall du inte betalar din
skuld. | det fall du inte kemmunicerar och barjar betala sa kommer foljande saker att ske. Dina medarbetare kommer f3
kénnedom att du har denna skuld sedan Idnge men valt att inte betala, trots ett flertal uppmaningar. Att &n vuxen man Som
du, beslutat att anvanda pengar i sin verksamhet fran killor som han kanske inte borde tagit in pengar fran,

De kommer fa veta att det inte handlar om utpressning utan om en man som inte betalat sina skulder utan byggt sin
atfarsverksamhet pa pengar fran personer som han har haft fér avsikt att bidsa. Frin personer som inte kommer att slippa
skulden och som &r villiga att ga <3 langt som det behdvs fdr att na ett avsiut. Aven de kommer 72 se de foton som du fam. De
kommer dven att forsta, utan nigot som helst tvivel, att du har haft méjlighet att lgsa problemet, men att du valt att inte
géra det och att dina medarbetares livssituation dérfor kommer fordndras, for all framtid. De kommer att f det klart
forklarat for sig att du haft fem dagar pd dig att kommunicera for att 15sa din skuld, men att du valt att inte gora det, och att
du ignorerat konsekvenserna att inte kammunicera kommer f3 pa dina medarbetare och deras familjer. Dina medarbetare
vet att de kommer drabbas, precis som manga andra oskyldiga, med skillnaden att de kommer veta att du hade kunnat
sdkerstalla att de inte kommer drabbas genom att gora ratt for dig. Efter att vi kommunicerat med agerat mot dina
medarbetare kommer inte en enda person i Sverige vilja eller kunna jobba med dig. Du kommer att vara helt slut som
affarsman i Sverige, vilket i 53 fall &r nigot som du fortjnar.

Stockholm &r en Ankdamm, din bransch an mindre och det kommer inte ta manga timmar frén att vi tvingats agera, i det fall
du inte kommunicerar med oss, tills att ditt agerande, och konsekvenserma av det for dina medarbetare, &r nigot som ar vitt
kant. Fran var sida s finns ingen radsla for att misslyckas med vart uppdrag for att nagon gér till Polisen, vi firstar att det &r
sannolikt att sa kommer att ske. Vi kommer att fortsatta sa lange det krdvs. | det fall du har svart att forsta s3 ska du tanka
pa att det idag inte kostar mer &n 200,000 SEK att statuera det exempel du behdver fér att forstd. Det exempel som dven
kommer att innebara att du &r shut som affarsman. Du kan ju sedan jamfora den summan med vad du har bldst personer pd
och sedan fundera p3 hur manga exempel vi &r villiga att statuera. Jag antar du laser kvallstidningarna och férstar hur vi
statuerar exempel. Mitt rad till dig &r dérfr i all vilmening, fér samiliga idag inblandades, samt de som du inte vill ska bli
inblandade, att du lugnt satter dig ner och funderar. Las vad som star har fler &n en gang sa att du inser var du star idag, och
hur din och mdnga andras personers vardag kan forindras beroende pd det val du gér under dessa fem dagar. | det fall vi
inte hér ifrén dig inom fem dagar 53 kommer skulden som sagt att Skas med straffavgift samt aktioner som beskrivits
pabarjas vad det giller dina medarbetare. Indrivningen &r forsta fasen dar din verksamhet kommer forstéras.

Om det efter det inte sker reglering av skulden riktar vi in oss p dig och dina néra. Utgar fran att du inte virderar pengar

mer 3n ditt liv och fattar beslut som en man och betalar dina skulder.

En konversation mellan Joachim Kuylenstierna och anviandare
Hickhock45 paborjades ddrmed. Joachim Kuylenstierna ifrdgasatte

inledningsvis 1 konversationerna att det skulle finnas nigot lan och

anforde till Hickhock45 att det rorde sig om ett aktiekdp, att han forsokt

kommunicera det i 12 ars tid men att det inte blivit ndgon dialog."
(Sodertdrns tingsritts dom den 23 december 2024 i mél nr B 18001-23,
s. 65-67)
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Nar Joachim Kuylenstierna besvarar det forsta meddelandet fran Hickhock45
skriver han att han dterkommer med ombud i borjan pa nésta vecka och att det
vore bra om Hickhock45 innan dess har hela historien med sig. Senare samma
dag skickar Harriette Broman sin ansfkan om stimning fran 2017 till Jonas
Falk. Hon skriver bl.a. om att Joachim Kuylenstierna i tingsritten pastod att
aktieboken hon gett in var falsk, att han betalade 5 miljoner kr till hennes
konto i december 2010 och att de extra 2 miljoner kr han fick var for att ge till
de tvéd bankcheferna pa SEB. Hon fragar ocksa om hon ska skicka

stimningsansokan till en dokumentérfilmare vid namn Thomas Salme.

Sodertorns tingsritt och Svea hovritt fann vidare foljande utrett om
héndelserna den 10 oktober 2023.

"Svante Bengtsson, vars uppgifter hdrom tingsritten inte finner
anledning att ifrdgasétta, har beréttat att han kénde sig forfoljd pa vag
frén Ekerd till sitt arbete 1 Stockholm den 10 oktober 2023 och att han

darfor fotograferade den bil som han upplevde forfoljde honom.

(..)

Ett mote mellan Joachim Kuylenstierna, Svante Bengtsson, Christoffer
Strombiack och Bjorn Rosengren, samtliga i bolaget Fastators ledning,
holls samma dag, varvid Joachim Kuylenstierna delade med sig av att
han mottagit skriftliga hot samt fotografier pa sina kollegor. Dérefter
anlitades ett sdkerhetsbolag och det upprittades en polisanmélan om
forsok till utpressning strax fore kl. 20.00 den 10 oktober 2023.

Konversationen mellan anvidndaren Hickhock45 och Joachim
Kuylenstierna fortsatte direfter. Senare pa kvéllen den 10 oktober 2023
mottog Joachim Kuylenstierna uppgifter fran Hickhock45 om att den
senare skulle vidarebefordra information till Joachim Kuylenstiernas
kollegor om kravet." (Sodertdrns tingsritts dom den 23 december 2024 i
mal nr B 18001-23, s. 67-68)

I det meddelande som Hickhock45 péstar att han ska skicka till Joachim
Kuylenstiernas kollegor anges bl.a. att Joachim Kuylenstierna 2009 tog emot

2,5 miljoner euro for att kopa ut personer ur bolag och att han darutdver fick 2
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miljoner kr fOr att betala tva chefer pa SEB. I meddelandet star dven att han
fick 36 000 kr for mycket nér 2,5 miljoner euro 6verlamnades och att Joachim

Kuylenstierna i december 2010 betalade tillbaka 5 miljoner kr.

Den 10 oktober 2023 gor Harriette Broman sdkningar pé bl.a. Skils6 AB:s
befattningshavare och pad "DK Property AB”.

Fastator anlitar samma dag en sidkerhetsfirma. Sdkerhetsfirman tar dagen efter,
genom Robin Loft, kontakt med Harriette Broman via telefon eftersom hon
enligt Joachim Kuylenstierna var involverad i de transaktioner som anvdndaren
Hickhock45 refererade till. Efter telefonsamtalet de emellan mailar Harriette
Broman till Robin Loft och uppger att Joachim Kuylenstierna var fullt
medveten om att de pengar han mottog av henne i mars och sommar 2009 inte

var hennes.

Senare samma dag skapar Hickhock45 gruppen “Jocke Boy” pd WhatsApp i
vilken Svante Bengtsson och Christoffer Strombick ldggs till. I meddelandet
fragar Hickhock45 bl.a. om de verkligen tror att de kommer att sldppa skulden
som Joachim Kuylenstierna ska betala bara for att han har anlitat ett

sdkerhetsforetag.

Den 18 oktober 2023 mailar Joachim Kuylenstierna till advokat Solveig
Sorlien (som foretrddde Harriette Broman i Playamalet) med uppgift om

aterkommande hot samt en beskrivning om investeringen fran 2009.

Harriette Broman skickar den 22 oktober 2023 ett mail till Robin Loft. Detta
efter att Robin Loft dagen innan kontaktat henne per telefon. I mailet skriver
hon bl.a. att hon kan framfora ett erbjudande eller meddelande frén Joachim
Kuylenstierna eller Fastator om hon tror att det kan leda till en 16sning, samt
att hon kan se till att informationen kommer fram till ritt personer. Som svar
pa Harriette Bromans mail skriver Robin Loft den 26 oktober 2023 att Joachim
Kuylenstierna vill att de som skickar hoten skickar ndgonting till honom for att
han ska veta att det dr ritt person. [ mailet anges att Joachim Kuylenstierna
foreslagit att de kan skicka namnet pa Harriette Bromans tax.

Den 27 oktober 2023 ber Joachim Kuylenstierna i meddelande till Hickhock45

om kodordet. Han mailar sedan Harriette Broman den 31 oktober 2023 och
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skriver att han behdver veta att han pratar med ritt personer. Harriette Broman
svarar senaste samma dag att hon blivit tillfrigad om namnet pa sin tax, att hon

lamnade den informationen dagen innan och att han pratar med ratt person.

Den 12 november 2023 skriver Hickhock45 till Joachim Kuylenstierna att
namnet pd hunden &r Nisse. Detsamma gor investeraren ”Andrew Cap”, som
tre dagar tidigare ocksé borjat kommunicera med Joachim Kuylenstierna fast

pa Signal, dagen efter.

Den 14 november 2023 kl. 14.17 skickar Joachim Kuylenstierna ett langre
meddelande till Hickhock45 dir han beskriver sin uppfattning om det
bakomliggande hindelseforloppet. I meddelandet namnges bl.a. Harriette
Broman. KI. 14.58 skriver Jonas Falk till Harriette Broman och ber henne
svara pa Signal. K1. 15.05 bekraftar Harriette Broman att hon nu har Signal. Ett

telefonsamtal mellan dem genomf6rs via Signal mellan k1. 15.09 - kl. 15.16.

Kl. 15.26 samma dag svarar Hickhock45 pd Joachim Kuylenstiernas
meddelande. I meddelandet star bl.a. att Joachim Kuylenstierna lovat kvinnan
att det ska kopas ut personer, att hon forlorade pengar nir dk séldes billigt”
och att hennes 24,5 procent i DK Properties AB hade ett helt annat virde. I
slutet av meddelandet skriver Hickhock45 att det "getts gront ljus att agera."
Aven Andrew Cap skriver den 16 november till Joachim Kuylentierna att

personer i Sverige getts gront ljus att agera.

Den 17 november 2023 utbryter en brand vid garaget intill familjen Juhlins

villa i Saltsjo-Duvnis.

I mars 2024 foreslar investeraren, som nu bytt Signal-konto till "North Seas”,
till Joachim Kuylenstierna att Iimna pengarna till kvinnan for att han da vet att

ritt personer kommer att fa pengarna.

Tingsrittens bedomning

Allméint om indiciebevisning
Malet mot Jonas Falk och Harriette Broman bygger i méngt och mycket pa
indicier, dvs. omsténdigheter som inte direkt visar vad de tilltalade gjort utan

omstdndigheter som tillsammans ska visa att det inte kan ha gétt till pa annat
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sétt dn vad aklagaren angett.

Indiciebevisning dr langt ifrdn ovanlig och utgor i sig inte ndgot markligt satt
att fora bevisning pa. Det som mojligen skiljer detta mél frin ménga andra
indiciemal &r att indicierna hér inte enbart tar sikte pd vem som gjort ndgot
utan dven pa vad som faktiskt hint. [ manga fall 4r det i mélet inte ens en fraga
om vad som hént. Det kan t.ex. vara friga om ett brott som fangats pa
overvakningsfilm dar domstolen kan observera gérningen. Fragan for
tingsratten dr i stdllet vem gérningsmannen ir. I sddana fall kan enbart indicier
leda langt for att sl fast att det inte kan vara ndgon annan &n den atalade som

ar gdrningsman.

I detta fall forhéller det sig omvint. Att Jonas Falk och Harriette Broman har
agerat pa olika sitt rader det ingen tvekan om, eftersom de sjdlva medgett
detta. Aklagarens bevisning tar i stillet sikte pa att de ska ha agerat p4 annat
sétt dn vad de sjdlva medgett. Enligt tingsratten dr det ofta svart att utifran
enbart indicier kunna sla fast exakt vad den tilltalade méste ha gjort eftersom
en ménniskas handlade ofta ar svarforutsebart och beroende av ménga enskilda
omstandigheter. I detta fall tillkommer dessutom den omstédndigheten att det ar
klarlagt att mellan fem och tio personer pa olika sitt har bidragit och agerat for
att forsoket till utpressningen av Joachim Kuylenstierna skulle kunna
genomforas. Enbart bevisning som tar sikte pa att nagonting maste ha hiant
racker dirmed inte for att knyta detta agerande till Jonas Falk eller Harriette
Broman utan i stdllet maste bevisningen dven visa att det inte kan ha varit
nagon annan inblandad dn Jonas Falk eller Harriette Broman som vidtagit
atgirden. Detta stéller sdrskilt stora krav pa aklagarens bevisning for att hennes

bevisborda ska anses uppfylld.

Atalet mot Jonas Falk

Transaktionerna ar 2009

En mycket stor del av bevisningen 1 malet har tagit sikte pa de
penningtransaktioner som dgt rum 2009 mellan Harriette Broman och Joachim
Kuylenstierna. Alla &r eniga om att Harriette Broman 6verldmnat 2 500 000 € i
kontanter till Joachim Kuylenstierna. Harriette Broman har uppgett att hon

agerat mellanhand at andra personer som lanat ut detta belopp till Joachim
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Kuylenstierna i syfte att denne skulle kdpa ut andra aktiedgare i1 det
gemensamma bolaget DK Properties AB. Joachim Kuylenstierna har & sin sida
uppgett att han enbart agerat mellanhand och beréttat att det funnits aktier att
kopa 1 bolaget samt att Harriette Broman kopt aktierna 1 bolaget av annan

person for aktuellt belopp.

Aklagaren har ingen direkt bevisborda for om de éverlimnande kontanterna
utgjort ett 14n eller en investering. I stéllet bar aklagaren enbart bevisbordan for
det som hon pastar i girningsbeskrivningen. Vad aklagaren dér pastatt, som ar
relevant for aktuelle fraga, ér att Joachim Kuylenstierna om han betalat cirka
100 000 000 kr till utpressarna hade lidit en skada med motsvarande belopp.
Négon skada har ju nimligen inte funnits om han samtidigt haft en civilrittslig
forpliktelse att betala detta belopp till utpressaren. Eftersom i vart fall Harriette

Bromans invdndning &r att s varit fallet har tingsrétten att prova fragan.

Varifran kommer pengarna?

Att Harriette Broman 6verldmnat kontanterna till Joachim Kuylenstierna &r
som sagt klarlagt. En av de omsténdigheter som éklagaren lagt fram som ska
visa pa Jonas Falks skuld i mélet dr enligt dklagaren att pengarna kommer fran
honom. Till stod for detta finns inga konkreta transaktioner eller andra spar
som visar att sd varit fallet. I stillet &r det &ven hér enbart indicier som ska leda

tingsrétten till detta slut.

Négra omstdndigheter innan det att pengarna dyker upp hemma hos Joachim
Kuylenstierna, som visar varifran de kommer, finns inte. I stéllet finns det
omstdndigheter dérefter som enligt aklagaren ska leda tingsrétten till denna
slutsats. Det dr bl.a. s att ndr Joachim Kuylenstierna 1 juni 2010 &terbetalar

2 000 000 kr till Harriette Bromans bolag skickas dessa pengar vidare till,
forutom Harriette Broman personligen, dven personer som &r nérstaende till
Harriette Broman och Jonas Falk samt till bolag som varit inblandade pé olika

satt 1 affarsprojekt som kan kopplas till Jonas Falk.

Under samma period séljs ocksa bolaget DK Properties AB som bl.a. dgs av
Skalso AB, vilket far till foljd att 44 000 000 kr hamnar pa Skilsdé AB:s konto.
Detta foranleder viss kommunikation mellan Harriette Broman och Joachim

Kuylenstierna dar Harriette Broman ger uttryck for att hon behdver pengar
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helst 1 ”cash” och att hon méste ’redovisa vidare och forklara mig nu infoér min
familj”. Detta talar enligt tingsritten for att de pengar som Harriette Broman
overldmnat till Joachim Kuylenstierna helt eller delvis kommer frén personer
som ingar i Harriette Bromans familj. Det dr dock klart att det inte enbart ar
Jonas Falk som fér anses inga i hennes familj, sirskilt eftersom pengarna som
betalats ut fran Harriette Bromans bolag gatt till namngivna personer i familjen
som inte dr Jonas Falk. Detta leder tingsrétten till slutsatsen att Jonas Falk kan
ha varit en av de personer som bidragit till den summa pengar som
overldmnats till Joachim Kuylenstierna men det kan inte anses bevisat att sa

varit fallet.

I sammanhanget fortjanar att ndmnas att Harriette Broman uppgett att pengarna
kommit fran “ukrainare” som hon kommit 1 kontakt med under sin tid i
Spanien. Enligt tingsritten framstar dessa svepande uppgifter som dessutom &r
fullstandigt omojliga att kontrollera inte som sérskilt trovérdiga och kan
lamnas utan avseende. Detta innebdr dock inte motsatsvis att det dr klarlagt

varifrdn pengarna kommer. I stéllet dr detta alltjamt oklart.

Investering eller 1in?

Det finns inga uppréttade handlingar sasom kopebrev eller skuldebrev som
visar vad pengarna som Joachim Kuylenstierna mottog skulle anvindas till.
Enligt tingsratten framstar detta som minst sagt anméarkningsvart och ger
intrycket av en transaktion som ingen av parterna 6nskat skulle komma till
omvirldens kdnnedom. Detta ar i sig anmérkningsvart med tanke pa att det rort
ett aktiebolag med betydande vérden.

Vad sévil Joachim Kuylenstierna som Harriette Broman uppgett om dessa
transaktioner sdtter tingsritten i princip inget vdrde vid. Bada parter har enligt
tingsratten goda skél att fortiga omsténdigheter kring den aktuella
transaktionen och det har ocksé framkommit att de vid tidigare rittegadngar inte
berittat sanningen om olika omstidndigheter. Néar det giller Joachim
Kuylenstierna har han sjdlv medgett att han t.ex. undanhallit omsténdigheter
efter att ha avlagt ed 1 domstol, vilket naturligtvis starkt paverkar vilken tillit
domstolen kan sitta till hans uppgifter. I stillet &r domstolen hidnvisad till att

bedoma vilka slutsatser som kan dras av andra omsténdigheter kring
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transaktionerna. Tingsrétten konstaterar att det finns omstédndigheter som talar

for badda mojligheterna.

Niér det géller pastdendet om att dverlimnandet avsett ett lan talar den
omstindigheten att ndgot kopebrev inte uppréttats for att transaktionen avsag
lan. Om det varit frdga om ett kop av t.ex. aktier borde detta rimligen ha
dokumenterats skriftligt eftersom det inte funnits nagot skél for ndgon att hélla
detta hemligt. Detta eftersom dgarna av aktierna alltid ska antecknas i bolagets
aktiebok. Inte minst infor varje arsstimma maste kallelser till alla aktiedgare ga
ut, om de inte nédrvarar pa stdimma, varfor det i praktiken inte &r mojligt att
morka vem som varit dgare av dessa. I vart fall hade ett morkade av detta varit
oerhort riskabelt for den eller de som kopt aktierna. Till detta kommer ocksa
att det har framgatt att Joachim Kuylenstierna vid tidpunkten var i behov av
stora summor pengar i syfte att kunna kdpa ut en affarspartner fran bolaget.
Det forefaller darfor rimligt att han 14nat pengar for att mdjliggora en sadan

transaktion.

Till stod for att transaktionen avsett ett kop talar 1 allt viasentligt de
minnesanteckningar som Christina Platts upprattat. Hon var nérvarande
hemma hos Joachim Kuylenstierna ndr Harriette Broman 6verldmnade
pengarna till Joachim Kuylenstierna. Hon har dock uppgett att hon sjélv inte
sett nar pengarna overldmnades. Christina Platts var ocksa den person som
enligt anteckningarna skulle sta som formell dgare till aktierna i stillet for
Harriette Broman eller de personer som Harriette Broman foretrddde. Det
faktum att det 1 Christina Platts anteckningar inte nimns nagot om ett 1an talar
naturligtvis med styrka mot att pengarna lanats ut. Samtidigt gér det inte att
bortse ifran att Christina Platts uppenbarligen inte varit fullt insatt i alla
affarstransaktioner mellan Harriette Broman och Joachim Kuylenstierna, bl.a.
da hon inte ens varit medveten om att pengarna 6verlamnades vid métet. Det
gar darfor inte att utesluta att Christina Platts fatt viss information fran Joachim
Kuylenstierna och Harriette Broman men att vad som verkligen foregétt inte

namnts for henne av de inblandade.

Sammantaget anser tingsratten dérfor inte att det gér att sld fast om

transaktionen utgjort ett lan eller ett kop utan den frdgan far lamnas obesvarad.
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Vilken skada skulle en betalning ha medfort?

Fragan ar da vilken betydelse detta har for atalet mot Jonas Falk och Harriette
Broman. Som tingsritten redogjorde for ovan har aklagaren formellt bara att
visa att en betalning av de 100 000 000 kr som Joachim Kuylenstierna kréavts
pa skulle utgora en skada for honom. Enligt utpressarens berdakning skulle en
fjardedel av detta belopp avse skulden som uppkom nir Harriette Broman
overldmnade 2 500 000 € till Joachim Kuylenstierna. Som tingsrétten slagit
fast ovan kan rétten inte utesluta att det funnits en sadan skuld for Joachim
Kuylenstierna att betala. Aklagaren har diirfor inte bevisat, bortom rimligt

tvivel, att en betalning hade utgjort en skada for Joachim Kuylenstierna i denna
del.

Vad sedan géller 6vriga 75 000 000 kr utgdr dessa enligt utpressaren rinta som
16pt pa skulden samt ndgon form av utebliven avkastning. Tingsrétten
konstaterar att det hér inte finns ndgot stdd for att skulden skulle ha forfallit till
betalning eller ndr s skett. Vidare finns inga uppgifter om att ranta fortlopande
skulle utgd for 1dnet och 1 allt fall inte att ndgon annan typ av skyldighet att
betala erséttning for avkastning. Joachim Kuylenstierna skulle darfor under
alla forhdllanden ha lidit en skada om 75 000 000 kr om han betalat det belopp

som utpressaren begirt.

Nirmare om Jonas Falks agerande under 2023

Jonas Falk har uppgett att han fortlopande fatt information fran en vén som han
inte velat namnge om det forsok till utpressning som skett mot Joachim
Kuylenstierna. Han har dock fornekat att han agerat pa négot satt for att
underlatta eller bidra till att detta brott kunnat genomforas. Det fortjdnar enligt
tingsratten att klargoras att det inte &r olagligt och i allt fall inte omfattas av
atalet att kénna till att ett brott héller pa att begas. For att Jonas Falk ska kunna
domas for brott kravs att aklagaren bevisar att han pa nagot sétt agerat pa det

sdtt som anges 1 garningsbeskrivningen, ndmligen genom att

* besluta om och ge instruktioner om brottet och dess genomforande,
« forfatta skriftliga krav och hot som han sjélv och/eller annan skickat till
Joachim Kuylenstierna,

* motta och fora vidare information avseende genomforandet av
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brottsplanen mellan gérningsménnen,

* lamna information om det hdndelseforlopp som pastatts ligga bakom
kraven, och/eller

* solidarisera sig med brottsplanen och dirigenom styrka dvriga

medgérningsmén 1 deras uppsat att begé brottet.

Meddelandet i datorn

Det mest konkreta handlandet som dklagaren lagt Jonas Falk till last &r att det 1
hans dator antréffats ett raderat meddelade som 1 allt vésentligt ar identiskt
med det meddelande som Joachim Kuylenstierna mottog den 7 oktober 2023.
Utredningen i malet visar att ndgon har justerat texten i meddelandet den 4
oktober 2023 fran kl. 13.40 och en timme framét. Vid denna tidpunkt befinner
sig Jonas Falk pa en bét i medelhavet tillsammans med fru och barn. Jonas
Falk har invént att han inte skrivit meddelandet eftersom han ldmnat datorn

hemma och inte haft med den under batturen.

Tingsrétten konstaterar att endast den omsténdigheten att datorn tillhor Jonas
Falk talar for att det dr han som skrivit meddelandet. Polisen har ocksa
undersokt hur datorn anslutit till internet i samband med anviandningen och
konstaterat att datorn dé inte varit ansluten till hemmanétverket. Exakt hur
datorn varit ansluten till internet har inte kunnat klarlaggas. Det dr dock
mojligt att datorn fatt anslutning via en mobiltelefon. Datorn loggar dock inte
ndr sa sker utan bara forsta gdngen en anslutning gors och av undersdkningen
framgér att sddan anslutning skett innan den 4 oktober 2023. Aven om
utredningen inte kan visa var datorn befunnit sig anser tingsrétten att Jonas

Falks invdndning att datorn ldmnats i hemmet &r motbevisad.

Enligt tingsratten finns det dock andra omsténdigheter som talar for att det
varit Jonas Falk som anvént datorn. For anvdndning av datorn krévs l6senord,
anvédndaren av datorn har vid samma tid som meddelandet skrivs 6ppnat upp
och varit inne 1 Jonas Falks e-post, anvint Jonas Falks Facebooksida och sokt
efter barnkldder och barncyklar, vilka enligt tingsrétten varit av sddant slag och
storlek att Jonas Falks barn skulle kunna ha anvinda sig av dessa. Mot denna
bakgrund anser tingsrétten det klarlagt att det varit Jonas Falk som skrivit

meddelandetexten 1 datorn och att det 4r denna text som legat till grund for det
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forsta utpressningsmeddelande som skickats till Joachim Kuylenstierna.

Kalkyl Fastator

Ytterligare en konkret omsténdighet som &klagaren lagt Jonas Falk till last &r
att han haft och vidarebefordrat information om utrdkningen av storleken pa
det krav som riktats mot Joachim Kuylenstierna. Detta textmeddelande gar
under bendmningen “Kalkyl Fastator”. Det rader ingen tvekan om att Jonas
Falk den 30 september 2023 vidarebefordrat kalkylen till Harriette Broman.

Jonas Falk har uppgett att han fatt utrikningen av en vén.

Utredningen ger inte svar pa vem som skickat utrdkningen till Jonas Falk men
eftersom meddelandet dr vidarebefordrat méste tingsrétten, i avsaknad av
annan utredning, utga fran att det inte varit Jonas Falk som tagit fram sjilva
kalkylen. Den enda étgérd som det gér att sla fast att Jonas Falk vidtagit med
kalkylen dr som sagt att han skickat den till Harriette Broman. Det finns ingen

utredning om vad Harriette Broman gjort med meddelandet.

Aklagarens pastiende i méilet ir att Jonas Falk bidragit till brottet genom att ge
kalkylen till utpressarna sa att de har kunnat anvinda den gentemot Joachim
Kuylenstierna. Det dr naturligtvis mojligt att sd skett. Det finns dock tvd andra
lika tdnkbara alternativ, ndmligen att den som tagit fram kalkylen gjort detta
(om det nu inte varit utpressaren sjdlv) eller att Harriette Broman 1dmnat
kalkylen till utpressaren eftersom hon uppenbarligen har haft kinnedom om
vem eller vilka detta varit (tingsritten dterkommer till detta). Det faktum att
Jonas Falk har haft tillgang till kalkylen visar dirfor inte att det varit han som

ldmnat den till utpressarna.

Jonas Falk kontakter med Kawar Sendi och Jaran Al Dalawi

Aklagaren har i mlet pasttt att de personer som de facto skickat meddelanden
till Joachim Kuylenstierna varit Kawar Sendi och Jaran Al Dalawi. Till stod
for detta har aklagaren lagt fram skriftlig bevisning som knyter dem till de
telefoner/konton som anvénts for att skicka meddelandena. Tingsrétten anser
att utredningen &r sa pass gedigen och robust att det inte kan rdda nigot tvivel
om att s varit fallit. Jonas Falk har medgett att han traffat och umgétts med
Jaran Al Dalawi i augusti 2023 samt att det ar mdjligt att han under samma tid

traffat Kawar Sendi. Det var i sddana fall Jaran Al Dalawi som presenterade
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dem for varandra.

Aklagarens utredning i denna del bygger i allt visentligt p4 meddelanden som
skickats mellan Jonas Falk samt Kawar Sendi samt Jaran Al Dalawi. Utifrdn
dessa och de uppgifter om Jonas Falk ldmnat anser tingsritten det klarlagt att
Jonas Falk har triaffat savil Kawar Sendi som Jaran Al Dalawi under augusti
2023. Det mesta tyder ocksa pa att Jonas Falk traffat Kawar Sendi dven den 26
september 2023 och Jaran Al Dalawi i mars 2024. Det finns dock ingen
utredning om vad dessa kontakter avsett. Att de bada dr inblandade i
utpressningen mot Joachim Kuylenstierna talar naturligtvis starkt for att det
haft med detta att gora. Samtidigt gar det inte att bortse frén att samtliga tre
forefaller bedriva vad som kan beskrivas som minst sagt tvivelaktiga for att
inte séga direkt brottsliga verksamheter. Jonas Falk har sjilv uppgett att han
under augusti 2023 anlitats for att 16sa en situation dér ett hus ockuperats med
hjélp av legosoldater. Det finns handlingar fran spansk polis som visar att savél
Jonas Falk som Jaran Al Dalawi varit inblandade i en situation géllande en
fastighet dér ett flertal personer gripits for brott. Enligt tingsrétten visar detta
som sagt att det har funnit andra alternativa skél for Jonas Falk att ha kontakt
med de bada och att denna kontakt inte i vart fall uteslutande méste ha handlat
om det senare agerandet gentemot Joachim Kuylenstierna. Det finns i allt fall
inga direkta meddelanden eller annan utredning som visar att Jonas Falk gett

ndagra order eller direktiv till dem.

Jonas Falks ovriga agerande

Harriette Broman dr Jonas Falks moster och de bada har under manga ar haft
omfattande kontakter och dven drivit verksamheter tillsammans. Det har dven
framkommit att de bada ar inblandade 1 olika projekt dér bocker eller
dokumentérfilmer planeras att produceras géllande det som kallas Operation
Playa. Att de bada haft kommunikation gillande vad som hénde ar 2009 och
2010 behover darfor 1 sig inte betyda att de haft en aktiv del 1 utpressningen
mot Joachim Kuylenstierna under 2023 och 2024. Det finns dock en hel del
meddelanden och sammantréffanden som vicker fragor kring deras

inblandning. Tingsritten véljer hir att redogdra for tva av dessa.

I ett meddelande den 8 oktober 2023 ber Joachim Kuylenstierna utpressaren att
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”ta reda pa fakta”. Samma dag skickar Harriette Broman en rad meddelanden
till Jonas Falk med information om vad som intraffat under bl.a. 2010. Varfor

meddelandena skickas ar oklart.

Den 14 november skickar Joachim Kuylenstierna information om Harriette
Broman och hennes inblandning i héndelserna dren 2009 och 2010 till
utpressaren. En knapp timme senare vill Jonas Falk samtala med Harriette
Broman pé Signal. Efter samtalet far Joachim Kuylenstierna ett svar fran

utpressaren.

Enligt tingsrétten ger de meddelanden och annan kommunikation som skett
mellan Harriette Broman och Jonas Falk bilden av att de bada varit inforstddda
med att en utpressning av Joachim Kuylenstierna gt rum. Aklagarens
pastdende 1 mélet dr dock att det var Jonas Falk som styrt Gvrigas agerande och
den som gett order om vad som ska intrdffa och att Harriette Broman endast
bistatt honom 1 hans agerande. Nagon konkret utredning som visar att sa varit
fallet finns dock inte. Tingsrétten vill 1 detta sammanhang sérskilt notera att
den utredning som aklagaren lagt fram i stor utstrackning lika girna kan anses
peka pa Harriette Broman som den som styrt och fattat beslut om agerandet av

foljande skal.

Aklagaren har gjort gillande att Jonas Falk haft tillgang till eller direkt
kunskap om omsténdigheter som utpressarna anvint i meddelanden till
Joachim Kuylenstierna. I denna del kan tingsritten konstatera att den av Jonas
Falk och Harriette Broman som haft mest detaljerade kunskaper om det
bakomliggande forhéllandet &r Harriette Broman. Det dr hon som haft alla
kontakter med Joachim Kuylenstierna, en person som Jonas Falk aldrig triffat,
och den som agerat genom att dverldmna pengar samt upprétta de truster och
andra foretag som anvints vid de olika transaktionerna. Det kan darfor inte
anses finna nagra omsténdigheter som Jonas Falk ként till som inte ocksé

Harriette Broman haft ingdende kéinnedom om.

Till detta kommer att det inte finns ndgon direkt utredning som visar att Jonas
Falk kommunicerat med utpressarna under pagaende utpressningsforsok. Det
finns dock tydlig bevisning for att Harriette Broman gjort detta. Efter att den

sdkerhetsfirma som anlitats av Fastator den 11 oktober 2023 tagit kontakt med
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Harriette Broman strax efter kl. 13 dterkommer Harriette Broman 1 ett mail kl.
15.06. Knappt tva timmar senare, kl. 16.51, skriver utpressarna att de vet att
Joachim Kuylenstierna anlitat ett sdkerhetsforetag. Harriette Broman har ocksa
1 ett mail till samma foretag den 22 oktober 2023 skrivit att hon “kan framf6ra
ett erbjudande/meddelande fran Joachim...och jag kan se till att informationen

kommer fram till ritt personer”.

Den 31 oktober kl. 12.17 skickar Joachim Kuylenstierna ett meddelande till
Harriette Broman och skriver att han bett utpressarna verifiera sig med ett
kodord. Harriette Broman svarar Joachim Kuylenstierna kl. 14.50 och skriver
jag har blivit tillfragad om namnet pa min tax. Har lamnat 6ver den
informationen igar. Du pratar med rétt person”. Enligt tingsritten visar detta
med all 6nskvérd tydlighet att Harriette Broman stér i direkt kontakt med den
eller de som bedriver utpressningen mot Joachim Kuylenstierna och att hon har
mdjlighet att lamna information till girningsménnen. Det sagda visar enligt
tingsrétten att det inte gar att utesluta att utpressarna fatt all nodvéndig
information frdn ndgon annan an Jonas Falk. Det 4r ocksé fullt mojligt att
andra dn Jonas Falk sjélva haft skl att driva in den aktuella fordran som de
ansett att de haft pd Joachim Kuylenstierna. Virt att ha i minnet i detta
sammanhang dr d4 att det varit Harriette Broman som statt for det faktiska
agerandet ar 2009 och 2010. Det dr hon som har verldmnat pengarna till
Joachim Kuylenstierna och hon som sttt som garant for transaktionen, oavsett
vad den avsett. Aven om pengarna inte tillhort henne gér det inte att bortse frin
att hon sjdlv kan ha haft skyldighet att i nagon form redovisa for pengarna

infor den eller de som statt for dem.

Samlad bedomning betriffade Jonas Falk

Mot bakgrund av det ovan anforda kan tingsrétten inte se att omstidndigheterna
skulle ge en sa samlad och entydig bild av det intrdffade som &klagaren hdvdat
att det gar att utesluta att nagon annan én Jonas Falk beslutat om och gett
instruktioner om brottet och dess genomférande, mottagit och fort vidare
information avseende genomforandet av brottsplanen mellan géarningsménnen,
lamnat information om det hindelseforlopp som pastatts ligga bakom kraven
eller pa annat sitt styrkt 6vriga medgirningsmén i deras uppsat att bega
brottet.
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Déaremot &r det klarlagt att han hjélpt gdrningsminnen genom att forfatta det
inledande utpressningsmeddelande som sedan, i nagot justerad form, skickats
till Joachim Kuylenstierna den 7 oktober 2023. Enligt tingsritten ar detta
agerade att bedoma som medhjilp till forsok till grov utpressning, vilket han

alltsa ska domas for.

Atalet mot Harriette Broman

Sésom é&klagarens garningsbeskrivning dr utformad har det lagts Harriette
Broman till last att hon ldmnat information till ”gdrningsménnen” 1
utpressningen mot Joachim Kuylenstierna. Eftersom Jonas Falk inte bedoms
som girningsman kan hon alltsa inte domas for den informationsldmning som
skett till honom.

Som ovan framgatt star det klart att Harriette Broman varit 1 kontakt med den
eller de som bedrivit utpressningen mot Joachim Kuylenstierna. Hon har
visserligen vid sitt forhor uppgett att hon inte menat det hon skrivit och att hon
aldrig tagit nagra kontakter. Tingsrétten tror dock inte pa detta utan anser att

meddelandena 1 sig talar sitt tydliga sprak.

Det finns dock ingen bevisning for att Harriette Broman stétt i kontakt med
eller lamnat ndgon information till gdrningsménnen innan det att utpressningen
inleddes den 7 oktober 2023. Inte heller finns det ndgon utredning som visar att
hon agerar pa ndgot sétt innan det att sdkerhetskonsulten kontaktat henne den
11 oktober 2023. De kontakter som hon dérefter har vid ndgra tillfillen med
girningsmannen sker alltsa pa uppdrag av sdkerhetsforetaget eller Joachim
Kuylenstierna personligen. Tingsrétten kan darfor inte se att Harriette Bromans
agerande 1 straffrittsligt avseende kan anses ha frimjat den brottsliga

girningen. Mot denna bakgrund ska Harriette Broman frikdnnas.

Atalet for mordbrand

Det rdder ingen tvekan om att en mordbrand dgt rum pé det sitt som anges 1
atalet och att det varit andra personer ér Jonas Falk som varit pa plats och som
antént fastigheten. Jonas Falk befann sig inte i Sverige vid tidpunkten for
brottet.

I stéllet far aklagarens pastdende forstas sa att hon menar att Jonas Falk lamnat
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sé detaljerade instruktioner till dessa personer om hur gérningen skulle
genomforas att det varit néstintill omdjligt for dem att lyckas med brottsplanen
om Jonas Falk inte agerat som han gjort. Tingsritten konstaterar att det i
princip helt och hallet saknas tillstymmelse till bevisning som talar for att sa

skulle vara fallet.

Det finns inga meddelanden mellan Jonas Falk och 6vriga gdrningsmén som
visar att de statt i kontakt med varandra. Det meddelade som finns dr det dér
utpressaren Hichhock45 den 14 november 2023 skriver till Joachim
Kuylenstierna det har getts ”gront ljus” till att agera. Detta foljs tva dagar
senare av ett meddelande frdn Andrew Cap dér det dterigen upprepas att det ar

gront ljus att agera. Dagen dérefter sker det aktuella mordbrandsattentatet.

Det finns enligt tingsritten ingen utredning som visar att Jonas Falk skickat
nagot av dessa meddelanden. Det finns som sagt inte heller ndgra andra
meddelanden eller ens omstédndigheter som tyder pé att han personligen gett
girningsminnen ndgra instruktioner. Det finns vidare ingen utredning som
visar att Jonas Falk ként till var malsdganden bott eller hur dennes fastighet
varit beskaffad, vilket skulle ha inneburit att han kunnat ge géarningsménnen
den information som de behovt for att genomfora brottet. I stéllet forefaller
atalet endast bygga péa den omsténdigheten att det méaste ha varit Jonas Falk
som drivit utpressningen mot Joachim Kuylenstierna och darfér méste han ha
lamnat information till girningsmannen. Detta dr givetvis en slutsats som inte
ens gar att dra om det varit Jonas Falk som ensam statt bakom utpressningen.
Det hade i sadana fall givetvis varit fullt mgjligt for honom att ge andra
girningsmin i uppdrag att genomfora mordbranden utan att han sjélv fatt ett
straffréttsligt ansvar som gidrningsman. Detta hade i stéllet varit en

anstiftansgdrning, vilket han inte &r atalad for.

Da det som sagt helt saknas utredning kring vilken kinnedom Jonas Falk haft
om gérningen eller mélsdgandens fastighet och om vilka, om nagra, uppgifter
han skulle ha 1dmnat och till vem ska Jonas Falk frikdnnas frén atalet for

mordbrand, alternativt medhjélp dartill.

Pafoljd m m

Jonas Falk ar sedan tidigare ostraffad. Det brott som Joachim Kuylenstierna
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utsatts for har varit av allvarligt slag och har som savél tingsritt som hovratt
tidigare konstaterat ett hogt straffviarde. Jonas Falk doms nu visserligen enbart
for medhjélp, vilket i sig har ett lagre straffviarde dn for de som deltagit i
girningen som gérningsman. Samtidigt har han givetvis varit vil medveten om
vad som skulle hidnda och han har, genom att forfatta det inledande
meddelandet, starkt bidragit till att hindelseforloppet satts igang. Tingsrétten
anser darfor att annan pafoljd dn fingelse inte kan komma ifrdga och att
fangelsestraffets langd normalt ska bestimmas till tva ar. Med hénsyn till den
langa tid som Jonas Falk suttit hiktad 1 malet bor dock nedséttningen av

strafftiden ske med tva méanader.

Till f6ljd av sin delaktighet har han &dragit sig skadestdndsskyldighet i
forhallande till mélségandena. Det saknas skil att bestimma
skadestdndsbeloppen pa annat sétt 4n vad hovritten gjort mot ovriga
girningsmin. Jonas Falk ska darfor dldggas att solidariskt med dessa utge
beloppen till malsdgandena. Richard och Linda Julins yrkanden ska dock

avslas eftersom Jonas Falk frikinns betriaffande atalet for mordbrand.

Yrkandena om beslag har stod i lag och ska bifallas.

Hiiktning och restriktioner

Det finns enligt tingsritten risk for att Jonas Falk avviker eller pd annat sétt
undandrar sig en verkstéllighet av det utdomda fangelsestraffet om han forsétts
pa fri fot. Han ska dérfor vara kvar 1 hakte till dess fangelsestraffet far

verkstillas mot honom.

Tingsratten har efter avslutad huvudforhandling hévt aklagarens tillstdnd att
meddela Jonas Falk restriktioner. Svea hovritt har dndrat beslutet och som
enda skél till detta angett att det finns risk for att Jonas Falk pé fri fot forsvérar
sakens utredning. Tingsrétten har svart att se vad hovritten bygger detta

resonemang pa.

Den utredning som é&klagaren lagt fram bestér i princip uteslutande av skriftlig
bevisning samt inspelade forhor fran tidigare réattegéngstillfdllen. Ingen av
parterna har ens begért att fa stélla nigra ytterligare fragor till dessa personer.
De vittnen som horts, varav ett dr advokat, har inte pd ndgot satt bidragit till en

féllande dom mot Jonas Falk. Utredningen é&r alltsa som den &r och det
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framstar som oerhort langsokt att tro att Jonas Falk, om han vore pa fri fot,
skulle kunna paverka denna. Till detta kommer att Jonas Falk, under den tid
som han suttit hiktad 1 Spanien, har haft tillgang till en mobiltelefon. Han har
inte heller i1 6vrigt varit belagd med nagra restriktioner. Manga for att inte sdga
alla av de atgiarder som han skulle kunna vidta for att forsvara utredningen
eller forstora bevis inifran ett hikte har han darfor haft gott om tid att vidta.
Slutligen har dklagaren som skl for restriktioner uppehallit sig vid att hon
anser att Jonas Falk, utan restriktioner, kan bedriva omfattande och farlig
kriminell verksamhet inifran hédktet. Tingsrétten konstaterar dock att detta inte
ar ett skdl for att ge dklagaren tillstdnd att meddela rektioner. Skyldigheten for
att se till att intagna inte begar brott inifrdn hiktet ligger pa Kriminalvarden.
Kriminalvarden har for att uppratthalla sdkerheten i hédktet ratt att besluta om
olika rektioner, bl.a. vad géller de intagnas kommunikation med omvarlden.
Detta ér dock inte en fraga for vare sig dklagaren eller tingsritten att beakta.
Sammanfattningsvis kan tingsritten darfor inte se att det finns nagra lagliga
skil for aklagaren att ha fortsatt tillstdnd att meddela Jonas Falk restriktioner.

Tillstandet ska darfor aterigen upphévas.

Ersittningar

Jonas Granfelt har begért erséttning for arbete i drygt 200 timmar, varav 115
timmar avser inldsning. Enligt tingsrétten utgdr detta en alltfor stor arbetsinsats
1 forhallande till uppdragets omfattning och tidigare kinnedom om materialet.
Aven om tingsritten har forstelse for att Joachim Kuylenstiernas personliga
situation gjort att extra arbete behdvts kan en skélig total arbetstid inte

overstiga 160 timmar.

Tobias Enochson har begirt ersittning for inldsningstid med 340 timmar. Detta
Overstiger vida den tid som 6vriga forsvarare och malsédgandebitraden lagt pa
materialet. Aven hir kan tingsritten ha viss forstaelse for att inlésningstiden
overstiger ovrigas men en skélig arbetstid kan 1 alla fall aldrig 6verstiga 200

timmar.

I 6vrigt ska ersdttning utga i enlighet med vad som begirts.

RATTEN

Rédmannen Fredrik Nydén samt namndeménnen Cemile Ergiil Mermer,
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Kenneth Hedman, Susanne Larsson och Ali Sohrabi

Rétten &r enig.

Digitalt signerad av raidmannen Fredrik Nydén
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Sédertdrns tingsritt senast
den 16 juli 2025. Overklagandet ska vara skriftligt. Sodertdrns tingsritt

skickar det vidare till Svea hovritt.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid s& har den andra parten ocksa ritt att

Overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka fran det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma

in inom 4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras

tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du

1. Skriv Sodertdrns tingsratt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska éndras. Tala om vilken dndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (lés
mer om provningstillstdnd ldngre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhor med nagon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksd om ifall du vill
att mélsdganden ska komma personligen till en huvudforhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lidmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,
ldamna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjélv eller 14t ditt ombud gora det.

6. Skicka eller ldmna in dverklagandet till S6dertdrns tingsrétt. Tank pa att
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skicka det i god tid med héinsyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Sodertorns tingsrétt kontrollerar att dverklagandet har kommit in i rétt tid. Om
det har kommit in f6r sent avvisar domstolen overklagandet. Det innebér att
domen giller.

Om o6verklagandet har kommit in 1 tid skickar domstolen 6verklagandet och

alla handlingar i malet vidare till Svea hovratt.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Svea hovritt
skicka brev pa det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Nar overklagandet kommer in till Svea hovrétt tar domstolen forst stéllning till
om malet ska tas upp till provning. Om du inte far provningstillstand géller den
overklagade domen. Darfor ar det viktigt att ta med allt du vill fora fram 1

Overklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?
Brottmélsdelen

I brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikdnts fran ett brott som inte har mer dn 6 manaders

fangelse 1 straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krévs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestdnd. Undantag kan gélla nir en dom 6verklagas i brottméalsdelen och
det &r kopplat till en begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte

provningstillstand om

* det inte krdvs provningstillstand i brottmélsdelen eller om

 hovritten meddelar provningstillstand i brottmalsdelen.

Sida 41 (42)



SODERTORNS TINGSRATT DOM Malnummer
AVDELNING 6 2025-06-25 B 109-25

Beslut i 6vriga fragor

I de mél dar det krivs provningstillstdnd i brottmalsdelen (se ovan), krivs det
ocksa provningstillstdnd for sddana beslut som bara far 6verklagas i samband
med att domen &verklagas. Beslut som kan 0verklagas sérskilt kréver inte

provningstillstand.

Naér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstdnd i fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.

2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsrétten har domt ritt utan
att ta upp malet.

3. Hovrétten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar védgledning i
rattstillampningen.

4. Hovritten bedomer att det finns synnerliga skil att ta upp mélet av ndgon

annan anledning.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Sodertorns

tingsratt eller Svea hovritt om du har fragor.
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19720911-0613 2025-10-01
Efternamn Fornamn

Falk JONAS Sture

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)

2024-08-13

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrikningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avréikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

David Lofgren
Dok.Id 2236609
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 10 08-561 670 00 méndag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 90 08:00-16:30

E-post: svea.avd5@dom.se
Webb: www.svea.se
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Anvisning for 6verklagande HR, avgorande, med pt

d SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Ho6gsta domstolen. C)verklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till Hoégsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hogsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det dr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, sa som att det finns grund for
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress, e-postadress
och telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgbrandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skil som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sadan delgivning.

Mer information

For information om rattegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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