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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 04 2021-03-19 B 1090-21
040205 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Sédertilje tingsritts dom den 5 januari.2021 i mal nr B 1372-20, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Klagande (Aklagare)

Kammaréklagare Jan Tydner
Aklagarmyndigheten

S6dertorns aklagarkammare i Stockholm

Klagande (Malséigande)
1. Per Andersson

Ovre Torekallgatan 35
151 33 Sodertilje

2. Alex Méaz
Liljemovigen 11
151 48 Sodertilje

3. Minette Johansson
Adress som 4 nedan

4, Marie Tornstrom
Orrstigen 6
151 63 Sodertilje

1-4: Foéretradda av &klagaren

Motpart (Tilltalad)
Nikola Djokic, 19891120-0577
Frihetsberovande: Hiktad

- E.n. hiktet

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Slobodan Jovicic
Advokatfirman Salomonsson & Jovicic AB
Kungsholmstorg 16

112 21 Stockholm

SAKEN

Grovt vapenbrott
Dok.Id 1678355
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.Svea.se
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HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten faststéller tingsrdttens dom.

2. Nikola Djokic ska vara hiktad till dess fingelsestraffet far verkstéllas.

3. Hovritten bestimmer ersittning av allméinna medel 4t Slobodan Jovicic till

55 290 kr. Av beloppet avser 40 969 kr arbete, 3 263 kr tidsspillan och 11 058 kr
mervirdesskatt. Denna kostnad ska stanna pé staten.
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OVERKLAGAT AVGORANDE .

S6dertélje tingsritts dom den 5 januari 2021 i mal nr B 1372-20, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Klagande och motpart (Aklagare)

Kammaraklagare Jan Tydner

Aklagarmyndigheten

Sédertomms &klagarkammare i Stockholm

Klagande och motpart (Tilltalad)
Yad Majed Jamal, 20010116-1636
Frihetsberdvande: Haktad

Fn.

hiktet

Ombud och offentlig forsvarare:

Advokat Ivan Fialdini

FIRMAN advokaterna Fialdini Dahlqvist AB
Sveavigen 17

111 57 Stockholm

SAKEN
Forsok till mord m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

L.

Hovritten éndrar tingsrittens dom pa foljande satt.
a. Hovritten domer Yad Jamal for — i stéllet for synnerligen grov
misshandel — forsok till mord enligt 3 kap. 1 och 11 §§ samt 23 kap. 1 §
brottsbalken. '

b. Hovritten frikinner Yad Jamal frin atalet for framkallande av fara for
annan.

c. Hovritten bestimmer fingelsestraffets lingd till 8 &r 6 ménader.
Yad Jamal ska vara hiktad till dess fingelsestraffet far verkstillas.
Det som tingsrétten har beslutat om beslag ska fortsétta att gilla.
Hovritten bestimmer erséttning av allménna medel at Ivan Fialdini till 54 619 kr.

Av beloppet avser 38 475 kr arbete, 5 220 kr tidsspillan och 10 924 kr
mervirdesskatt. Denna kostnad ska stanna pé staten.
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OVERKLAGAT AVGORANDE

Sédertélje tingsriitts dom den 5 januari 2021 i mal nr B 1372-20, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Klagande och motpart (Aklagare)

Kammaréklagare Jan Tydner

Aklagarmyndigheten

Sodertoérns aklagarkammare 1 Stockholm

Klagande och motpart (Tilltalad)
Hekmet Mansour, 20000106-0292
Frihetsberévande: Hiktad

F.n. hiktet

Ombud och offentlig férsvarare: Advokat Jacob Asp
Sigurdsgatan 6
721 30 Visteras

SAKEN
Forsok till mord m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovritten dndrar tingsrattens dom pé foljande sitt.
a. Hovritten ddmer Hekmet Mansour for — i stéllet for synnerligen grov
misshandel — f6rs6k till mord enligt 3 kap. 1 och 11 §§ samt 23 kap. 1 §
brottsbalken.

b. Hovritten frikiinner Hekmet Mansour frén atalet for framkallande av fara
for annan. '

c. Hovritten bestdimmer fingelsestraffets lingd till 8 ar 6 manader.
2. Hekmet Mansour ska vara hiktad till dess fingelsestraffet far verkstillas.
3. Det som tingsritten har beslutat om beslag ska fortsétta att galla.
4. Hovritten bestimmer erséttning av allménna medel &t Jacob Asp till 108 337 kr.

Av beloppet avser 57 000 kr arbete, 26 100 kr tidsspillan, 3 570 kr utldgg och
21 667 kr mervérdesskatt. Denna kostnad ska stanna pa staten.
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YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovritten ska doma Nikola Djokic for — ut6ver grovt
vapenbrott — forsok till mord och framkallande av fara for annan i enlighet med
tingsrittens domsbilaga 1, atalspunkterna 2.1 och 2.3. Aklagaren har &ven yrkat att
hovritten under alla forhillanden ska doma Nikola Djokic till ett léngre fingelsestraff

an vad tingsriitten har bestimt.

Per Andersson, Minette Johansson, Alex Maaz och Marie T6rnstrom har yrkat att
hovritten ska bifalla deras vid tingsritten framstilida skadest&ndsansprék mot Nikola
Djokic.

Nikola Djokic har bestritt aklagarens och mélsigandenas dndringsyrkanden. Han har i

ovrigt haft samma instéllning till atalen och skadestdnden som i tingsrétten.

Aklagaren har vidare yrkat att hovritten ska déma var och en av Yad Jamal och
Hekmet Mansour for — utéver grovt vapenbrott och framkallande av fara f6r annan —
forsok till mord i enlighet med forstahandsyrkandet i tingsrittens domsbilaga 1,
4talspunkten 1.1. Aklagaren har Aven yrkat att hovritten under alla f5rhallanden ska
déma var och en av- Yad Jamal och Hekmet Mansour till ett lingre fingelsestraff n

vad tingsrétten har bestdmt.

Hekmet Mansour har yrkat att hovrétten ska frikdinna honom fran atalen for
synnerligen grov misshandel och framkallande av fara f6r annan eller i vart fall
bedéma misshandelsbrottet som grov misshandel. Han har dven yrkat att hovritten

under alla forhallanden ska lindra straffet.

Yad Jamal har yrkat att hovritten ska frikéinna honom frén atalen for synnerligen grov
misshandel och framkallande av fara for annan eller i vart fall bedéma
misshandelsbrottet som grov misshandel. Han har &ven yrkat att hovritten under alla -
forh&llanden ska lindra straffet.
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Aklagaren, Hekmet Mansour och Yad Jamal har bestritt varandras sndringsyrkanden.
Hekmet Mansour och Yad Jamal har i &vrigt haft samma instéllning till 4talen som i

tingsratten.
UTREDNINGEN I HOVRATTEN

Parterna har 1 huvudsak lagt fram samma bevisning i hovritten som i tingsritten. Ny
bevisning i form av mélsdgandeforhor med Alin Kevork har héllits pa &klagarens och

Hekmet Mansours begéiran.

Alin Kevork har bl.a. berittat foljande. Hon befann sig vid kassan néra entrén till ICA-
butiken med négra kompisar d& hon hérde nigot som hon forst trodde var fyrverkerier.
Nar de kom ut sdg hon en person i mitten av gatan som sk6t mot en annan person som
sprang dérifran. En bla bil kom kdrande véldigt snabbt och himtade upp en av

personerna pé platsen.

Stélld infor uppgifter som hon 18mnat i f6rhor har Alin Kevork bla. bekréftat att det
mycket vil kan stdimma att personen som sprang ivig skot fyra skott med en &ldre
variant av pistol samt att en annan person blev tr%iffad 1 h6gra benet av skotten och
haltade bort till den bil som han sedan hoppade in i. Hon har emellertid forklarat sig

oséker pa om det var fler eller firre dn fyra skott som hon horde. \
HOVRATTENS DOMSKAL

Skuld
I enlighet med tingsrittens dom ska Nikola Djokic, Hekmet Mansour och Yad Jamal i
inte 6verklagade skuldfrdgor domas for grovt vapenbrott som tingsrétten funnit dem

skyldiga till. G&rningarna ska rubriceras som tingsrétten har gjort.

Tingsritten har ddrutver bifallit atalen avseende Hekmet Mansour och Yad Jamal sa
 till vida att domstolen mot deras fornekande har démt var och en av dem for synnerlig
grov misshandel (malséganden Nikola Djokic) och framkallande av fara for annan.

Tingsritten har alltsd inte domt dem 1 enlighet med dklagarens i forsta hand framstillda
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yrkande om forsok till mord. Tingsritten har ansett det klarlagt att Hekmet Mansour

och Yad Jamal befann sig pé platsen for att angripa Nikola Djokic med skjutvapen och

att de gemensamt sk6t Nikola Djokic. Tingsritten har emellertid inte funnit det styrkt

att Hekmet Mansour och Yad Jamal hade uppsét att déda Nikola Djokic.

Nikola Djokic har frikdnts frin &talen fr forsok till mord (méilsdgandena Hekmet
Mansour och Yad Jamal) och framkallande av fara f6r annan, Tingsrétten har bedémt
att Nikola Djokic begick girningarna i en nédvéarnssituation och att han dérfor inte ska

démas till ansvar for vare sig forsék till mord eller framkallande av fara f6r annan.

Bortsett fran att dtalen avseende grovt vapenbrott inte har 6verklagats har hovritten att
i skulddelen préva samma frégor som tingsrétten haft att ta stdllning till. I det foljande
utgar hovrétten fran den ordning i vilken tingsrétten i sin dom har behandlat frigorna i

maélet.

Inledning

Tingsrétten har pa s. 12-21 i domen utforligt redogjort for vad som inledningsvis har
framkommit i malet. Som angetts &r utredningen i hovrétten i huvudsak densamma.
Det som tingsrétten har beskrivit terspeglar vad som framgér av utredningen.
Hovriétten gor mte heller nagon annan bedémning &n den som tingsrétten har gjort i
friga om hur skjutningen har gétt till, vilket beskrivits pé s. 27-30. I den mén-
hovritten finner skél att ligga till nagot gbrs dessa kompletteringar i samband med
bedomningen av respektive atal. I det foljande tar hovritten stillning till hur &talen
avseende forsok till mord och framkallande av fara for annan mot fSrst Nikola Djokic

och direfter mot Hekmet Mansour och Yad Jamal ska bed6mas.
Hur ska atalen mot Nikola Djokic beddmas?

Fors6k till mord

Hovritten delar tingsrittens bedomning att det inte finns nagot som motbevisar Nikola
Djokic uppgifter om hiéndelseforloppet och konstaterar att utredningen tvértom ger ett
starkt st6d &t stora delar av hans beréittelse. Hovritten instimmer vidare i tingsrittens

shutsats att Nikola Djokic befann sig 1 en nodvérnssituation da han sk6t mot Hekmet
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Mansour och Yad Jamal och att hans agerande inte var uppenbart oforsvarligt samt att
han darfor varken ska domas for frs6k till mord eller démas for nagot annat brott som
omfattas av atalspunkten 2.1.

Framkallande av fara fér annan ‘
Nar det géller atalet avseende framkallande av fara for annan gér hovritten foljande

Overviganden.

Redan att avlossa en pistol eller annat kulvapen inom téttbebyggt omrade &r i sig en
handling av farlig karaktér. Det 4r emellertid inte tillrickligt for att ansvar for
framkallande av fara for annan ska komma 1 fréga. Ansvar enligt 3 kap. 9 §
brottsbalken forutsitter att nigon eller nagra personer utsatts for konkret fara och att

det forelegat en viss sannolikhet for den befarade effekten.

Av utredningen framgér att ett av de skott som Nikola Djokic avfyrade passerade néra
Alex Maaz och Monira Samaan som vid tillfillet befann sig 1 Alex Maaz frisérsalong.
Genom skottet utsattes de bada for en konkret livsfara eller i vart fall konkret fara fér
svar kroppsskada. Det star visserligen klart att &ven andra personer befann sig i
nirheten av skottlossningen. Utredningen visar dock inte med tillricklig tydlighét att

faran for dessa personer varit s& konkret att ansvar kan komma i fraga.

Genom att skjuta skott i Alex Maaz och Monira Samaans riktning har Nikola Djokic
pé objektiva grunder gjort sig skyldig till ett otillatet risktagande. For ansvar krévs
dock att det inte funnits faktorer som réttfardigat hans handlande och att gérningen
begatts av grov oaktsamhet.

Som hovritten tidigare har konstaterat befann sig Nikola Djokic i en nddvérnssituation
da han avlossade skotten. Detta gav honom ritt att forsvara sig mot Hekmet Mansour
och Yad Jamal. Nodvérnsritten ger dock inte rétt att skada eller utsdtta utomstéende

personer for fara. I forhallande till dem kan i stéllet reglerna om ndd aktunaliseras.
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N6d foreligger bl.a. nér fara hotar liv eller hilsa. En gérning som ndgon begér i n6d &r
ett brott endast om den med hénsyn till farans beskaffenhet, den skada som den orsakar

annan och omstandigheterna i 6vrigt &r oforsvarlig (se 24 kap. 4 § brottsbalken).

Nikola Djokic har befunnit sig i en nédsituation. Fragan &r om hans agerande varit

oftrsvarligt.

Nikola Djokic hade vid tillfallet skyddsvast och pistol pa sig samt var av uppfattningen
att det allmént sett fanns en hotbild mot honom. Ingenting tyder emellertid pa att han
hade nagon sirskild beredskap infor att métas av vald vid det aktuella tillfallet.
Tvirtom talar utredningen for att han kom till platsen i tron att métet skulle vara
vinskapligt.

Hindelseforioppet var mycket hastigt och Nikola Djokic hade att férsvara sig mot tvé
personer med skjutvapen som befann sig pa var sin sida om honom. D4 skotten
avlossades mot honom befann han sig 1 livsfara och utrymmet for att 6vervidga och
vilja andra handlingsalternativ &n att sjédlv skjuta méste anses ha varit 1 stort sett
obefintligt. Vidare, och avgorande for hovrittens beddmning, &r att hans skott inte
traffat ndgon utomstéende utan endast medfort, visserligen mycket allvarlig, fara. Med
hénsyn hirtill har gérningen inte varit ofdrsvarlig. Han ska dérfor inte démas for

framkallande av fara f6r annan.

Hur ska dtalen mot Hekmet Mansour och Yad Jamal bedomas?

Forsok till mord
I likhet med tingsrétten finner hovrétten det styrkt att Hekmet Mansour och Yad Jamal

befann sig pa platsen for att gemensamt och 1 samrad angripa Nikola Djokic med
skjutvapen och att de vid tillféllet saknade nodvérnsratt. Med dessa utgangspunkter &r
fragan om det #r stillt utom rimligt tvivel att Hekmet Mansour och Yad Jamal ocksé
hade uppsét att déda Nikola Djokic.

Hekmet Mansour och Yad Jamal var bada bevépnade med skarpladdade skjutvapen nér
Nikola Djokic kom till platsen. Under i vart fall omkring 15 minuter hade de statt
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positionerade pa var sin sida av Karlslundsgatan och véntat pd honom. D& Nikola
Djokic anlidnde togs kontakt mellan honom och Hekmet Mansour. Yad Jamal ldmnade
da sin position relativt omgaende och kom bakifran mot Nikola Djokic och Hekmet
Mansour. Bade Yad Jamal och Hekmet Mansour hade sina vapen omedelbart
tillgéngliga och skjutklara. Fére skjutningen sades enligt Hekmet Mansour och Nikola
Djokic inte nagot mellan dem som tyder pé att Hekmet Mansour och Yad Jamal endast

- velat skraimma eller straffa Nikola Djokic genom att skada honom.

Nikola Djokic blev sedan beskjuten med flera skott pa nira avstand av bade Hekmet
Mansour och Yad Jamal. Ett av skotten triffade honom i knét och vaden. Skadorna
blev 1 och for sig inte sérskilt allvarliga men totalt var det sex skott som avlossades
mot Nikola Djokic i mycket tit foljd. Nikola Djokic har uppgett att han efter
skjutningen kunde observera tre kulhal 1 luvan och ett pa sidan av den jacka som han
bar vid tillfdllet. Jackan har inte bevissikrats eller genomgétt nagon oberoende
undersokning. Den omstindigheten att kulh&len i jackan nimndes av honom i en
Encro-chatt kort efter hindelsen ger dock visst stod &t hans uppgifter. Att kulor ocks
avfyrades i riktning mot Nikola Djokic dverkropp far &ven visst stod av Ida Tikkas
uppgifter om att hon uppfattade att den som bar pé den “guldférgade pistolen” med
langre pipa siktade hogt d& han skot. Aven andra vittnen har uppgett att de uppfattat att
de inblandade h6ll sina vapen riktade rakt mot varandra. Angreppssittet samt Yad
Jamals och Hekmet Mansours agerande precis fore och 1 samband med skjutningen

talar sammantaget med betydande styrka fr att avsikten var att doda Nikola Djokic.

I samma riktning talar ett flertal omstdndigheter som tingsrétten pekat pa och som
enligt hovritten visar att gérningen foregétts av en noggrann planering. Yad Jamal och
Hekmet Mansour limnade sina vanliga telefoner under en kudde 1 Yad Jamals Iigenhet
1 Vésterés pa kvillen den 10 maj. Dérefter anvindes inte dessa telefoner, vilket talar
for att Yad Jamal och Hekmet Mansour velat undvika att bli sparade via telefonerna i
de befann sig i Sodertélje. Den 11 maj anméldes en moped stulen i Viasterds. Samma
moped anvindes sedan vid girningen av Yad Jamal och Hekmet Mansour. Vid
gripandet bar Yad Jamal pa en annan telefon som han inte hade anvént for rostsamtal.
Telefonen kopplade upp i Sodertélje med datatrafik frén kvillen den 10 maj och framét
samt hade ett stort antal uppkopplingar mot Darknet den 14 maj mellan k1. 09.11—
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12.28. Kort innan gripandet bar Yad Jamal &ven p& en annan mobiltelefon. Vid
gripandet hade han inte lingre denna pé sig och det talar for att Yad Jamal medvetet
gjorde sig av med telefonen innan gripandet for att innehallet pa den inte skulle bli

ként f6r polisen.

Mopeden som tidigare hade anmélts stulen och som Yad Jamal och Hekmet Mansour
anvinde vid girningen stod uppstélld bakom ett hus vid Orrstigen 8 i anslutning till en
gang- och cykelvig som loper genom ett skogsparti och vidare mot den
hamburgerrestaurang dér de bada senare greps. Gang- och cykelvéigen fortsétter
darefter och ansluter lingre fram till ett garage pa Karlslundsgatan 6, det garage som
Yad Jamal hade tillgang till med hjilp av den ldgenhetsnyckel med “blipp” som han
bar pa sig vid gripandet. Mycket talar for att detta var Yad Jamals och Hekmet
Mansours planerade flyktvag. I samma riktning talar Bengt Vestins uppgifter om hur
han den 12 maj iakttog personer med mopeder, liknande den som anvéndes vid
girningen, som synes ha rekognoserat pd och omkring samma plats. Att de tilltalade
bar likadana arbetshandskar pa sig talar ocksa i nigon mén for att gérningen foregétts

av viss planering, liksom att de saknade ID-handlingar vid gripandet.

Som tingsrétten har noterat maste bevisvirdet av Encro-chattarna i mélet bedémas med
viss forsiktighet med hénsyn till att Yad Jamal och Hekmet Mansour inte sjdlva
deltagit i chattarna, att det inte blivit helt klarlagt vilka personer som stétt bakom alla
anvindarnamn som deltagit samt att konversationerna huvudsakligen skett 1 tiden efter
brottet. Dessutom star det klart att flera av chattarna inte &r fullstindiga. Samtidigt
beaktar hovritten att anvdndarna vid tillféllet bor ha utgétt ifrén att konversationerna
skett med en sd stark kryptering att innehallet skulle hillas dolt for polis och andra
myndigheter. Mot denna bakgrund anser hovritten att det saknas skl att helt bortse

frin chattarnas innehail.

I likhet med tingsritten konstaterar hovrétten att flera av de chattar som Nikola Djokic
(anvandarnamnet Globalgold) var inbegripen i innan och direkt efter skjutningen ger
stod at Nikola Djokic forklaring om att han blev lurad till platsen i tron att métet var
vinskapligt. -
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Vidare har det framkommit att Yad Jamal, bl.a. genom sparade kontakter och
anvéindarnamn i olika appar, har haft ndgon form av koppling till anvindarna

Dedicatedwhale och Crabmallet som varit inbegripna Encro-chattar.

Vissa av chatt-konversationerna har skett mellan Nikola Djokic och anvéindaren
Dedicatedwhale. Det var bl.a. Dedicatedwhale som sag till att Nikola Djokic akte till
motet vid Orrstigen. I chattar med andra anvéndare har Dedicatedwhale bl.a. skrivit att
”de” inte forvintade sig att han skulle ha skjutvapen och att de dérfor gick si sakta
fram att han hann ta upp sin pistol, att han var *fint serverad” samt att han inte

missténkte nagot.

Ett flertal omsténdigheter tyder pa att Crabmallet &r samma person som anmilde
mopeden stulen den 11 maj och att han var inblandad i planeringen. Han har bl.a.
skrivit att mopeden var hans men att ”de” sagt att den var stulen. Han har ocksa
uttryckt oro dver ligenhetsnyckeln med garagebricka samt 6ver huruvida ett hotellrum
som anvénts blivit “rensat”. Vidare har Crabmallet skrivit att en av ”vara killar” fick
ett skott ndgra centimeter frén hjértat samt att “killen va hitman”. I ytterligare en
konversation négra dagar efter skjutningen har han angiende handelsen i Sdertilje

* skrivit Vi skicka ju 2 st f6r kliooa en kille”.

Enligt hovritten bekréftar Encro-chattarna den 6vriga utredningen som hovritten ovan
har ansett talar for att girningen foregicks av en noggrann planering med avsikten att
Nikola Djokic skulle dédas.

Som tingsrétten har konstaterat har Yad Jamal och Hekmet Mansour inte [imnat nagra

uppgifter som fortar virdet av &klagarens bevisning mot dem.

Vid en sammaﬁtagen bedomning av de omsténdigheter som redovisats ovan anser
hovritten, till skillnad frén tingsrétten, att det &r stéllt utom rimligt tvivel att Yad Jamal
och Hekmet Mansour angripit Nikola Djokic, gemensamt och 1 samrad, i avsikt att
berdva honom livet. Yad Jamal och Hekmet Mansour ska dérfor domas for forsok till

mord.
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Framkallande av fara for annan
Niér det giller atalet avseende framkallande av fara for annan gér hovritten f§ljande

beddmning.

Yad Jamal och Hekmet Mansour har visserligen avlossat ett flertal skott inom
tittbebyggt omrade. Malsigandena har ocksa befunnit sig 1 relativt néra anslutning till
skottlossningen och skottens riktning. Det har emellertid inte pétraffats ndgra skott
som med s#kerhet har kunnat knytas till Yad Jamals eller Hekmet Mansours vapen och
det &r inte heller utrett vilken nérmare riktning som skotten tagit. I vart fall en
malsdgande har dessutom befunnit sig pa en buss, som savitt framkommit inte tréffats
av nagot skott. Det &r dirmed inte styrkt att faran for ndgon av malségandena varit s
konkret att ansvar enligt 3 kap.. 9 § brottsbalken kan komma.i fraga. Yad Jamal och
Hekmet Mansour ska dérfor frikénnas frén atalet avseende framkallande av fara for

annarn.

Skadestand
Nir det giéller skadestdndsanspraken mot Nikola Djokic gor hovrétten ingen annan

bedémning &dn den som tingsrétten har gjort.
Pafoljd

Nikola Djokic

Hovrétten gor inga andra beddmningar &n de tingsrétten gjort i fréga om straffmétning
eller paf6ljdsval. Tingsréttens dom i frAga om pafsljd ska dirfor inte &ndras avseende
Nikola Djokic.

Yad Jamal och Hekmet Mansour

Yad Jamal och Hekmet Mansour doms for grovt vapenbrott och f6rsok till mord. Den -
lagsstiftning som &r tillamplig i malet gér uttryck for en skérpt syn nér det géller
péafoljdsbestimning for mord, ocksa 1 fall ddr pafoljden &r ett tidsbestdmt straff (se
prop. 2018/19:138 s. 29 och 34).
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Om mordforsoket i detta fall hade fullbordats skulle straffvérdet ha legat pa hogsta
tidsbestimda straff, 18 ar, men inte motsvarat ett livstidsstraff. Som forsvarande
omstindigheter beaktar hovritten dirvid att brottet hade foregétts av en ingéende
planering, att skjutvapen anvéndes, att brottet begicks med avsiktsuppsat och att det

var fréga om tva gérningsmén som riktade sig mot en ensam maélségande.

Brottet var néra fullbordan genom att flera skott avlossades mot Nikola Djokic som
ocksé triffades. Att utgéngen inte blev allvarligare beror enligt hovrétten &tminstone
delvis p& Nikola Djokic nddvérnsagerande. Nikola Djokic drabbades emellertid inte av
négra livshotande skador och annat har inte framkommit &n att han verkar kunna bli i
vart fall relativt vil aterstalld. Hovriitten anser att straffvirdet for mordforssket uppgér
till 12 ars fangelse.

Det samlade straffvirdet for mordférsoket och det grova vapenbrottet motsvarar enligt

hovrétten 13 4rs fiingelse.

Med hénsyn till att Yad Jamal under léngre tid suttit hiktad med restriktioner samt
med beaktande av att han vid tidpunkten for brottet var endast 19 &r uppgér

straffimétningsvérdet i hans fall till fingelse i § &r och 6 ménader.

Aven nir det giller Hekmet Mansour ska hinsyn tas till att han under lingre tid suttit
hiktad med restriktioner. Hekmet Mansour har ocksé drabbats av en allvarlig
kroppsskada till f61jd av brottet (se 29 kap. 5 § forsta stycket 1 brottsbalken). Mycket
tyder pé att funktionsnedséttningen kommer att bli bestaende. Med beaktande av detta
samt med hénsyn till att Hekmet Mansour vid tidpunkten f6r brottet var 20 &r uppgar

straffmitningsvirdet dven i hans fall till fingelse i 8 &r och 6 méanader.

Med hénsyn till det héga straffmitningsvérdet kan nigon annan pafsljd 4n fingelse

inte komma i fraga for ndgon av de tilltalade.

Sammanfattningsvis ska tingsrittens dom 1 paf6ljdsdelen dndras pé sé sitt att
fingelsestraffets lingd ska bestdmmas till 8 ar och 6 méanader for var och en av Yad

Jamal och Hekmet Mansour.
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Hiktning :

Nikola Djokic, Yad Jamal och Hekmet Mansour ska fortsatt vara hiktade. For Nikola
Djokic del finns det risk att han pa fri fot undandrar sig verkstéllighet av det utdémda
fingelsestraffet och att han fortsétter att begd brott. Nér det giller Yéd Jamal och
Hekmet Mansour finns det risk att de pa fri fot fortsétter att beg brott. For grovt
vapenbrott &r minimistraffet fingelse tvé ar. Det &r inte uppenbart att skal for haktning
saknas betriffande nigon av de tilltalade.

Ersiittning till offentlig férsvarare

De erséttningar som Slobodan Jovicic och Ivan Fialdini har begért 4r skéliga.

Jacob Asp har begirt erséttning f6r 56 och Y timmars arbete, 24 timmars tidsspillan
samt for utligg avseende bl.a. milersittning och avgifter for fyra resor till och frin
haktet. Hovﬁitten anser att antalet timmar arbete framstér som hégt med hénsyn till
uppdragets art och omfattning. Det framstar inte heller som motiverat med en resa till
hiktet Sollentuna sedan huvudférhandling paborjats for en diskussion med
huvudmannen med anledning av att hovrétten pa grund av tekniska problem stallt
frigan om det var tillrickligt med hanvisning till referat i domen. Hovritten anser att
Jacob Asp &r skiligen tillgodosedd med erséttning for arbete motsvarande 40 timmar,
for tidsspillan 20 timmar samt, utéver instillelse vid huvudférhandling, for

milersittning avseende tre resor till och fran héktet Sollentuna samt for avgifter.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2021-04-16

I avgorandet har deltagit hovréttsrdden Susanne Kaevergaard och Anita Glad,

{

tf. hovrattsassessorn Dante Olason Hallberg, referent, samt nimndeménnen Yvonne

Svengard Eriksson och Thomas Wyatt.

Avrikningsunderlag bifogas.
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Bilaga

Hur man Sverklagar hovrittens avgSrande

Den som vill Sverklaga hovrittens avgds-

ande ska gbra det genom att skriva till

Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas #ll hovtitten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommitin il hov-
ritten senast den dag som anges i shitet av
hovrittens avgbrande.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegingsbalken eller rese-

forbud fir Sverklagas utan fidsbegrinsning,
Om Gverklagandet hat kommit in I thtt tid,
skickar hovsatten Gverklagandet och alla
handlingat i milet vidare il Hogsta dom-

stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krdvs provningstillstind for att Hogsta

domstolen ska prova ett Sverklagande.

Hogsta domstolen fft meddela provaings-
tillstind endast om

1. det &r av vikt £5r ledning av ritts-

tllémpningen att Sverldagandet prdvas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerfiga skal till sddan
provoing, s som att det finns grund 51
resning, ztt domvilla forekommit eller att
milets ntging i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt forbiseende eller grovt
misstag,

Overkiagandets innehalt

Overklagandet ska innehilla uppgifter om

1. klagandens namn. adress och
telefonnummer, .

2. det avgbrande som Sverklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag f6r avgdrandet och milnummet),

3. den #nddng i avgtrandet som kaganden
begar,

4. de skil som klaganden vill ange £6r att -
avgOrandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill.ange for att
provningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden dberopar och
vad som ska bevisas med vatje bevis.

Forenklad delgivning

Om mélet Gverklagas kan Hogsta dom-
stolen-anvinda forenklad delgivaing vid
utskick av handlingar i milet, nnder
forutsattning att mottagaren dar eller i
ndgon tidigare instans har f2tt information
om sédan delgivning.

Mer information

For information om rattegingen i Hogsta

domstolen, se www.hopstadomstolen.se

www.domstol_se
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum for dom/beslut : T
20010116-1636 12021-03-19

Efternamn Férnamn

Majed Jamal Yad

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdvad* i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som pafoljden avser. Frihetsbervandet
har &gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsbertvad - Frihetsberovandet hiivt/upphért/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberévande som pdagar)

2020-05-14

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har pabdrjat verkstillighet eller
har verkstéllt paf6ljd i annat mal under den tid som han-eller hon varit berdvad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodoréknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare fribetsberdvanden av betydelse fér avrikningen

D Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafsljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberdvanden i tidigare meddelade
domar, beslut eller avrékningsunderlag som har betydelse for avrékningen.

Observera: Ndar domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvdrden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrdkningsunderlag och avrdkningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifier dar som har betydelse for avrdkningen
(3 § 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdittelse om dom i vissa brottmdl, mm.).

Qm&.@@sam..iflg//la&}

Namnfbrtydhgande
Dok.Id 1674548
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 08-561 670 00 méndag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se
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Avdelning 04 v Ma&l nr. B 1090-21
040205

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum f6r dom/beslut
20000106-0292 2021-03-19
Efternamn F6rnamn

Mansour Hekmet

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsber6vad* i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som prévats i mélet eller som péafsljden avser. Frihetsberdvandet
har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoréknande av tid for frihetsberévande

Frihetsbersvad . Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberdvande som pagar)

2020-05-14

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har pabdrjat verkstillighet eller
har verkstéllt paf6ljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berdvad friheten
(2—4 §§ forordning (2019:96) om tillgodoréknande av tid for frihetsberévande). -

Tidigare frihetsberévanden av betydelse for avrikningen

I:l Domstolen har i avgtrandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrakningsunderlag och avrdkningsunderlag enligt 12 a §
straffireldggandekungirelsen bifogas, om det finns uppgifier dir som har betydelse for avrdkningen
(3 § 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmadl, m.m.).

D[’WLE Olorspn //4//%7

Namnfortydligande.
Dok Id 1674550
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 08-561 670 00 méandag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se
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Avdelning 04 Mal nr. B 1090-21
040205

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum f6r dom/beslut
19891120-0577 2021-03-19
Efternamn - {Fornamn

Djokic b Nikola

Personen har under en sammanh#ngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige eller

utomlands med anledning av brott som prdvats i malet eller som paféljden avser. FrihetsberGvandet
har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsber§vande

Frihetsbherdvad Frihetsberdvandet hiivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberdvande som pdgar)

2020-05-16

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvarden har underréttat domstolen om att personen har pabdrjat verkstillighet eller
har verkstillt paf6ljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodoréknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberévanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréijt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberdvanden i tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrikningen.

Observera: Ndr domstolen lamnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrdkningsunderlag och avrdkmingsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifier ddr som har betydelse for avrdkningen
(3 § 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Namnfortydligande

L awitz Dlasoe E{&//kffﬁ

Dok.Id 1674552
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se
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Rittelse/komplettering
Dom, 2021-01-05

Domskal

- Rittelse, 2021-01-22
Beslut av: ridmannen Daniel Samnerud

Mil nr B 1372-20

Var och en av de tilltalade Nikola Djokic, Yad Majed Jamal och Hekmet Mansour
doms ritteligen for grovt vapenbrott enligt 9 kap. 1 a § forsta stycket vapenlagen
(1996:67) i det angivna lagrummets lydelse fore den 1 december 2020.

k]




SODERTALJE TINGSRATT DOM

2021-01-05
meddelad i
Sodertilje

PARTER (Antal tilltalade: 4)

Tilltalad

Nikola Djokic, 19891120-0577
Frihetsber6vande: Hiktad
Korpmossevigen 70 Lgh 1001
126 38 Higersten

Offentlig férsvarare:

Advokat Slobodan Jovicic

Advokatfirman Salomonsson & Jovicic AB
Kungsholmstorg 16, 4 tr

112 21 Stockholm

Aklagare

Kammariklagare Jan Tydner
Alklagarmyndigheten

Sédertorns dklagarkammare i Stockholm
Box 1123

141 23 Huddinge

Mailsdgande

Per Andersson

Ovre Tortekillgatan 35 Lgh 1204
151 33 Sodertilje

Foretridd av dklagaren

Minette Johansson
c/o Térnstrém Marie
Orrstigen 6 Lgh 1106
151 63 Sodertilje

Foretridd av dklagaren
Alin Kevork
Bergsittravigen 8 3tt

152 49 Sodertilje

Foretradd av dklagaren

Mail nr: B 1372-20

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information p4 annat sitt.

Besoksadress
Storgatan 17

Telefon
08-561 66 800

Oppettider Postadress
méndag - fredag Box 348
08:30-16:00 151 24 Soédertilje

E-post
sodertalje.tingsratt@dom.se

" Webbplats

www.sodertaljetingsratt.domstol.se
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4,  Alex Maaz
Liljemovigen 11
151 48 Sodertilje

Foretridd av dklagaten

5. Marie T6rnstr6m
Orrstigen 6 Lgh 1106
151 63 Sodertilje

Foretradd av dklagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms f6r
Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67)
2020-05-14

Atal som den tilltalade frikinns fran

1. Forsok till mord, 3 kap 1 § och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken
2020-05-14

2. Framkallande av fara f6r annan, 3 kap 9 § brottsbalken
2020-05-14 :

Pafoljd m.m.
Fingelse 2 4r 6 manader

Skadestind

Minette Johanssons skadestidndsyrkande avslas.
Marie Térnstréms skadestindsyrkande avslés.
Per Anderssons skadestindsyrkande avslas.
Alin Kevorks skadestindsyrkande avslas.

Alex Maazs skadestindsyrkande avslis.

AN

Hiktning m.m.
Nikola Djokic ska stanna kvar i hﬁikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom. :

Brottsofferfond
Den tilltalade 4ldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.
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2021-01-05

Ersittning

1. Advokaten Slobodan Jovicic fir ersittning av staten med - ritt riknat - 417 018 kr. Av
beloppet avser 296 244 kr arbete, 35 980 kr tidsspillan, 1 390 kr utligg och 83 404 kr
mervirdesskatt.

2. Staten ska st f6r kostnaden f6r fOrsvararen.




. SODERTALJE TINGSRATT DOM Mal nr: B 1372-20
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Tilltalad
Louis Halef, 19950305-5759

Starrvigen 8
147 32 Tumba

Offentlig forsvarare:

Advokat Martin Cullberg
Advokatbyrin Martin Cullberg AB
Box 543

116 74 Stockholm

Aklagare

Kammariklagare Jan Tydner
Aklagarmyndigheten

Sodertdrns dklagarkammare i Stockholm
Box 1123

141 23 Huddinge

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for
Brott mot vapenlagen, 9 kap 2 § 1 st d vapenlagen (1996:67)
2020-05-16

Atal som den tilltalade frikinns frin
Skyddande av brottsling, grovt brott, 17 kap 11 § 1 st och 3 st brottsbalken
2020-05-14 -- 2020-05-16

Pifoljd m.m.
Dagsbéter 70 om 190 kr
- Av boterna ska 20 dagsboter anses erlagda.

Forverkande och beslag

1. Ibeslag tagen ammunition férklaras férverkad. Beslaget ska bestd (Polismyndigheten
Region Stockholm, polisomrade Stockholm Syd, nr 2020-5000-BG60771.1).

2. I beslag taget magasin forklaras férverkat. Beslaget ska bestd (Polismyndigheten Region

- Stockholm, polisomrade Stockholm Syd, nr 2020-5000-BG60771.2).

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning
1. Advokaten Martin Cullberg fir ersittning av staten med 92 200 kr. Av beloppet avser 61
078 kr arbete, 10 280 kr tidsspillan, 2 402 kr utligg och 18 440 kr mervirdesskatt.
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2. Staten ska sti for kostnaden for forsvararen.
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Tilltalad

Yad Majed Jamal, 20010116-1636
Frihetsberévande: Haktad
Benvigen 55 Lgh 1911

723 52 Visteris

Offentlig f6rsvarare:

Advokat Ivan Fialdini

FIRMAN advokaterna Fialdini Dahlqvist
AB

Sveavigen 17

111 57 Stockholm

Axlagare

Kammariklagare Jan Tydner
Aklagarmyndigheten

Soédertoens aklagarkammare i Stockholm
Box 1123

141 23 Huddinge

Muilsigande

1. Bo Johansson
Bjorkbyvagen 15
152 70 Sodertilje

Foretridd av dklagaren

2. Andzelina Wierzbicka
Klockarvigen 179 Lgh 1202
151 61 Sodertilje

Foretradd av aklagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms f6r

1. Synnetligen grov misshandel, 3 kap 6 § 2 st brottsbalken
2020-05-14

2. Framkallande av fara {6r annan, 3 kap 9 § brottsbalken
2020-05-14

3. Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67)
2020-05-14
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Pifoljd m.m.
Fingelse 4 ar 6 ménader

Lagrum som dberopas

29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Skadestind
1. Andzelina Wierzbickas skadestindsyrkande avslis.
2. Bo Johanssons skadestdndsyrkande avslés.

Forverkande och beslag

1. Foljande beslag ska besti till dess domen vunnit laga kraft (bevisbeslag):
Polismyndigheten Region Stockholm, polisomride Stockholm Syd, nr 2020-5000-
BG59855.1-4, nr 2020-5000-BG59930.1-8 samt 2020-5000-BG59976.1-2.

2. Ibeslag tagna skjutvapen forklaras férverkade. Beslagen ska besti (Polismyndigheten
Region Stockholm, polisomrade Stockholm Syd, nr 2020-5000-BG60257.1-2).

Hiktning m.m.
Yad Majed Jamal ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Brottsofferfond ,
Den tilltalade 4ldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersiittning

1. Advokaten Ivan Fialdini fir ersittning av staten med - ritt riknat - 439 076 kr. Av
beloppet avser 293 436 kr arbete, 57 825 kr tidsspillan och 87 815 kr mervirdesskatt.

2. Staten ska std f6r kostnaden f6r férsvararen.




SODERTALJE TINGSRATT _ DOM

2021-01-05

Tilltalad

Hekmet Mansour, 20000106-0292
Frihetsberévande: Hiktad
Bofinksvigen 10 Lgh 1202

724 70 Visteras

Medborgare i Sverige och Syrien

Offentlig forsvarare:
Advokat Jacob Asp
Advokat Jacob Asp AB
Sigurdsgatan 6

721 30 Visteris

Aldagare

Kammaraklagare Jan Tydner
Aldagarmyndigheten

Soédertorns dklagarkammare i Stockholm
Box 1123

141 23 Huddinge

Milsigande

Bo Johansson
Bjorkbyvigen 15
152 70 Sodertilje

Foretradd av dklagaren
Andzelina Wierzbicka
Klockarvigen 179 Lgh 1202
151 61 Sodertilje

Foretridd av dklagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for

1. Synnerligen grov misshandel, 3 kap 6 § 2 st brottsbalken
2020-05-14

2. Framkallande av fara £6r annan, 3 kap 9 § brottsbalken
2020-05-14

3. Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67)
2020-05-14 :

Mil nr: B 1372-20
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Pafoljd m.m.
Fingelse 5 ar

Lagrum som aberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Skadestind
1. Andzelina Wierzbickas skadestindsyrkande avslas.
2. Bo Johanssons skadestindsyrkande avslds.

Forverkande och beslag

1. Foljande beslag ska besti till dess domen vunnit laga kraft (bevisbeslag):
Polismyndigheten Region Stockholm, polisomride Stockholm Syd, nr 2020-5000-
BG59845.1-6 och 2020-5000BG59976.1-2)

2. 1beslag taget skjutvapen forklaras forverkat. Beslaget ska bestd (Polismyndigheten
Region Stockholm, polisomrade Stockholm Syd, nr 2020-5000-BG59969.1.

Hiktning m.m.
Hekmet Mansour ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Brottsofferfond
Den tilltalade 4liggs att betala en avgift ps 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Advokaten Jacob Asp fir ersittning av staten med 507 076 kr. Av beloppet avser 288 171
kr arbete, 104 085 kr tidsspillan, 13 405 kr utligg och 101 415 kr mervirdesskatt.

2. Staten ska std for kostnaden f6r fGrsvararen.
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Ytkanden

AKlagaren har yrkat ansvar, forverkande och fortsatta bevisbeslag i enlighet med
y g g
bilaga 1 och bilaga 2.

Alklagaren har f6r Bo Johanssons och Andzelina Wierzbickas rikning yrkat for-
pliktande f6r Yad Jamal och Hekmet Mansour att solidariskt till var och en av dem
utge ersittning fér krinkning med 10 000 ke, jimte rinta pa beloppet enligt 6 § rinte-
lagen frin den 14 maj 2020 till dess betalning sker.

Minette Johansson, Marie Tomstrom, Per Andersson, Alin Kevork och Alex Maaz,
vilkas talan ocksé har forts av dklagaren, har yrkat f6rpliktande f6r Nikola Djokic att till
var och en av dem utge ersittning f6r krinkning med 10 000 kr, jimte rinta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen frin den 14 maj 2020 till dess betalning sker.

Frihetsberévanden

Yad Jamal, Hekmet Mansour och Nikola Djokic har pd grund av misstankar som
provas genom denna dom vatit berévade friheten som gripna, anhallna eller haktade i

enlighet med vad som framgér av bifogade avrikningsunderlag.
Frihetsber6vande av Louis Halef hanteras under péfoljd.

Instdllningar

Yad Jamal har vidgatt att han pé angiven tid och plats skjutit tva skott med en pistol
mot Nikola Djokic. Han har erkint grovt vapenbrott men bestritt ansvar f6r fors6k till
mord alternativt synnerligen grov misshandel eller framkallande av fara f6r annan. Han

har avlossat sina skott f6rst sedan Nikola Djokic skjutit mot och triffat honom med
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flera skott, och har siledes agerat i n6dvirn. Nir det giller pistiendet om framkallande
av fara for annan har han under alla f6rhéllanden inte skjutit i riktning mot de angivna

personerna.

Hekmet Mansour har vidgatt att han pa angiven tid och plats skjutit mot Nikola
Djokic. Han har erkint grovt vapenbrott men i 6vrigt bestritt ansvar £6r brott. Han har
inte uppsétligen f6rs6kt att doda Nikola Djokic. Han har siktat ligt pa Nikola Djokic
kropp och agerat i nédvirn, for att freda sitt liv, sedan han sjilv blivit beskjuten. Han
har inte heller agerat synnerligen hinsynslost eller livsfatligt. I linje med sin instéllning i
friga om f6rsok till mord har han bestritt ansvar {6t framkallande av fara f6r annan.
Hans agerande har inte heller utsatt ndgon annan 4n Nikola Djokic {6t fara. Han har

under alla forhéllanden f6rnekat att han agerat gemensamt och i samrid med annan.

Nikola Djokic har vidgitt att han p4 angiven tid och plats skjutit totalt tolv skott med
en pistol mot Yad Jamal och Hekmet Mansour samt att han till f6ljd av skotten skadat
dem pa angivet sitt. Han har erkint grovt vapenbrott men bestritt ansvar f6r f6rs6k till
motd eller framkallande av fara f6r annan eftersom han agerati nédvirn eller s.k.
putativt nédvirn. Om ritten skulle anse att han dirvid gjort mer 4n som kan anses

uppenbart ofSrsvarligt, har han agerat i s.k. nédvimsexcess.
Louis Halef har f6rnekat girningarna i bilaga 2.

I friga om skadestind har Yad Jamal, Hekmet Mansour och Nikola Djokic angett
f6ljande instillning. De bestrider yrkandena i linje med sin instillning i friga om ansvar
samt di malsigandena under alla f6rhallanden inte 4r berittigade till krinkningsersitt-
ning till f6ljd av framkallande av fara for annan. Om de d6ms f6r framkallande av fara
{61 annan och ritten finner att brottet berittigar till ersittning 61 krinkning godtas i

och {6r sig de yrkade beloppen jimte rinta.

Yad Jamal och Hekmet Mansour har medgett yrkandena om f6rverkande och

fortsatta bevisbeslag,
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Luis Halef har inte haft nigot att etinra mot yrkandet om f6rverkande i bilaga 2.
UTREDNING

Den dberopade utredningen

Aklagaren har beropat den bevisning som anges i bilaga 1, bilaga 2, bilaga 3 och
bilaga 4, med féljande justeringar. Malsigandeférhér med Ida Yxmark samt vittnes-
f6rh6r med Bengt Vestin och Linda Settetholm har dberopats som tillkommande
forhor. Begiran om mélsigandeférhor med Alin Kevork har franfallits. Nar det géller
den skriftliga bevisningen har stillbildet, évervakningsfilm frin spelbutik och

promemotia 6ver dessa franfallits.

De tilltalade har &beropat vissa av de f6rhor som hillits pa dklagarens begiran. Nikola
Djokic har dberopat den skriftliga bevisning som anges i bilaga 5, varav merparten har
lagts fram av dklagaren.

Samtliga f6rhor dterfinns i f6rhbrsbilaga.

pOMSKAL

Skuldfragorna

Inledningsvis antecknas att f6ljande har framkommit genom utredningen

De tilltalade

Yad Jamal och Hekmet Mansour 4r 19 respektive 20 ar gamla och hemmahérande i

. Visteras. Yad Jamal har dir en egen ligenhet. Hekmet Mansour bor hemma hos sina

forildrar. De saknar bada kinda kopplingar till Sédertilje. De har vidgitt att de dr

vinner och umgds ofta. De ér inte tidigare straffade f6r ndgon allvarligare brottslighet.
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Nikola Djokic 4r drygt 30 4r gammal. Han 4r f6dd i S6dertilje men uppvuxen i Tumba
och har i dag inga kinda kopplingar till S6dertilje. Han férekommer med nio avsnitt i
belastningsregistret. Han démdes senast i maj 2016 f6r vapenbrott och narkotikabrott
och frigavs villkotligt i januari 2017. Han har vidgatt att han har ett kriminellt f6tflutet,
vilket medfort att han haft én hotbild mot sig. Sedan viren 2017, efter den villkorliga
frigivningen, har han av bland annat det skilet varit bosatt i Spanien med sin familj
men har inte registrerat sig som utvandrad frin Sverige. Enligt egna uppgifter kom han
hem till Svetige tillsammans med familjen i ménadsskiftet april/maj 2020 f6r ett besok

pé nagra veckor.

Det har inte framkommit ndgon koppling mellan Nikola Djokic respektive Yad Jamal
och Hekmet Mansour.

Louis Halef 4r uppvuxen i Tumba och folkbokférd hos sina foréildrar pa Starrvigen 8 i
Tumba, dir han disponerat husets killarplan som sin egen bostad. Under i malet rele-
vant tid har han sven disponerat en ligenhet pa Luxgatan pd Lilla Essingen i Stock-
holm, men har inte varit skriven dar. Han och Nikola Djokic har bekriftat att de sedan
linge dr goda vinner, de har varit det alltsedan uppvixten i Tumba. Louis Halef ér

ostraffad.
Brottsplatserna och hindelseforloppet i dvergripande drag

Omridet Bérstabergen ér beldget pa en hojd strax véster om centrala Sédertilje och
bestir visentligen av bostadshus. Genom omridet I6per Katlslundsgatan i en halv-
cirkel, frin Tdppgatan nira centrala S6dertilje till Holmfastvigen. Ungefér mitt pa
héjden korsar Karlslundsgatan den mindre vigen Orrstigen. Orrstigen dr i sin tur en
itervindsgata som mynnar ut i en ging- och cykelvig. Ungefir mitt pd Orrstigen, frin
Orrstigen 8, 16per en annan ging- och cykelvig i tvi riktningar. At nordost och sedan
Osterut 16per denna vig ner frin héjden, Gver ett filt, forbi Barsta idrottsplats och Max
hamburgerrestaurang, Vigen fortsitter sedan fram till Ottesingsvigen. Fran Otte-

singsvigen gir sedan, efter 50—100 meter, en ging- och cykelvig tillbaka upp pi
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Birstabergets Ostra del, som kommer upp pi héjden vid bostadshusen pa Karlslunds-

gatan 6 och 8.

I korsningen mellan Katlslundsgatan och Otrstigen ligger en timligen stor byggnad
som inrymmer bland annat matbutiken ICA Orren och restaurangen Valuta Bar och
Ko6k. Restaurangen ligger pa hornet av byggnaden, i princip i anslutning till korsningen.
I vardera riktningen fran det hérnet gir ett Svergingstille 6ver Orrstigen, norrut,
respektive Katlslundsgatan, dsterut. Strax norr om platsen ligger en busshallplats pa
Katlslundsgatans 6stra sida. Hallplatsen ér utformad som en mindre slinga som tar av

fran Karlslundsgatan. Hallplatsen ligger nigot dold i en mindre skogsdunge.

Omkring kl. 14.15 torsdagen den 14 maj 2020 har en skottlossning utbrutit pa eller i
anslutning till 6vergingsstillet 6ver Orrstigen. Det stér klart att Yad Jamal, Hekmet
Mansour och Nikola Djokic it de som varit inblandade i skottlossningen. Vidret den
aktuella dagen har varit bra och ett stort antal méanniskor har befunnit sig i anslutning
till platsen.

Hekmet Mansour har triffats i axeln med skada pa en pulsader som f6ljd. Han har tagit
sig nedfér Orrstigen till Crrstigen 8 dir han blivit liggande p& marken, bakom ett
bostadshus och nira en moped av mer kraftfull modell; en s.k. skoter eller vespa, som
varit uppstilld dér. Lings den vig han tagit har blodspar frin honom patriffats, bland
annat pa viggen till ett hus. Nedanf6r den plats dir blodspar pitriffats pa viggen har
polisen siikr'at en revolver. I blod p4 revolvern har Hekmet Mansours DNA fannis.

Yad Jamal har triffats av minst tva kulor i sin ena arm och hand. Han har sedan
sprungit runt huset dér bland annat ICA Otren ligger och métt upp Hekmet Mansour
bakom bostadshuset p4 Otrrstigen 8. Yad Jamal och Hekmet Mansour har tillsammans
dkt frin platsen pa den uppstillda mopeden, frin ging- och cykelvigen vid Orrstigen 8
och fram till Max hamburgerrestaurang. Lings den vigen har en pistol sikrats. Pa
pistolen har blod med Yad Jamals DNA funnits.
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Polis och riddningstjanst har kommit till Max hamburgerrestaurang, varpa Yad Jamal
och Hekmet Mansour f6rts till sjukhus och gripits. De har anhallits dagen dérpi och

hiktats av tingsritten den 18 maj.

Nikola Djokic har triffats av ett skott som gatt in i knit och ut genom vaden och har
sedan tagit sig till en personbil som statt i anslutning till platsen. Nikola Djokic hér satt
sig pa passagerarplats fram och bilen har darefter 4kt till en okind adress i Tumba, dér
Nikola Djokic av allt att déma fatt hjilp med att bland annat sy ihop och ligga ett {61~
band om sarskadan. Senare under kvillen den 14 maj har han tagit sig till den ligenhet
som Louis Halef disponerat pé Lilla Essingen, dér han befunnit sig fram till den

16 maj. Nikola Djokic har anhillits i sin frinvaro. I samband med att han vatit pd vig
till sjukhus den 16 maj har anhallningsbeslutet verkstillts och 4dven Nikola Djokic har

~ hiktats av tingsritten den 18 maj. Den pistol som Nikolal Djokic anvint vid skjut-

ningen har aldrig patriffats.

Vid efterféljande husrannsakan pa Louis Halefs folkbokf6ringsadress i Tumba den 16
maj har ammunition och ett vapenmagasin pétraffats i en TV-bink i husets killardel,

den del som Louis Halef disponerat som sin egen bostad.
De tilltalades skador

Av rittsintyg framgér att Hekmet Mansour haft en genomgiende skottskada i vinster
axel, men det har inte gitt att avgSra vad som dr ingings- respektive utgingséppning.
Vinstra armhéilepulsidern har varit helt av och skadan har bedémts som livshotande.
Det har bedémts att skadan kan leda till framtida kroppsliga men. Hekmet Mansour
har vid huvudférhandlingen i december 2020 uppgett att han fortfarande har starkt
nedsatt funktion i sin vinsterarm, han kan inte anvinda sin hand. Hekmet Mansour 4r

savitt framkommit hégerhint.

Av rittsintyg avseende Yad Jamal framgar att han har haft fyra skottskador utspridda
pa vinster hand och arm. Tv4 av skadorna har suttit pi handen, en strax ovanfor hand-

leden och en i 6verarmen. Inga frakturer eller kirlskador har noterats. Det gir inte att
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sdiga hur manga skott som triffat honom eller vilken riktning skotten haft. Skadorna

har inte varit livshotande och bedéms inte leda till framtida men.

Nikola Djokic har vid ankomst till S6dersjukhuset tva dagar efter skjutningen haft en
genomgiende skottskada med skotthil p4 insidan av vinster knd och vadens insida.
Han har haft benbrott pa kniskélen och skenbenet. Han har sjilv ombesotjt att sét-
skadorna sytts ihop innan ankomst till sjukhuset. Inga kitlskador har konstaterats.
Ortoped har bedémt att ingingséppningen synes vara den i knit och utgingsopp-
ningen i vaden. Négra nirmare slutsatser med avseende pi skottavstdnd och skott-
riktning har inte kunnat dras. Skadan har inte varit livshotande. Fér nérmare bedém-
ning av om kniskadan kan leda till framtida men har hinvisats till ortoped i senare
skede. Nikola Djokic har vid huvudférhandlingen sjilv uppgett att han trinat och blivit

allt bittre under tiden i hikte samt att han i nuliget kan gi normalt men inte springa.
Vapnen

Den revolver som pétriffats pd Orrstigen dr en blank Smith & Wesson i kaliber .38
special med en brun kolv. Anslagsenergin f6r en kula i angiven kaliber 4r citka 400
joule. Det har suttit fyra tomma hylsor i cylindern samt tvi patroner. Hylsén slangs inte
- ut ur en revolver nir en kula avlossas. Fyra kulor har alltsd avlossats med revolvern. Pi
vissa av de kvarvarande hylsorna/patronerna har blod med Hekmet Mansours DNA

' pétriffats. Revolvern fungerar utan anmirkning,

Pistolen som patriffats lings ging- och cykelvigen frin Ozrrstigen fram till Max ham-
burgerrestaurang dr en svart pistol av fabrikat Zastava modell M57 i kaliber 7,62 milli-
meter Tokarev. En utskjuten kula med den angjvna kalibern har en anslagsenergi om
568 joule. Pistolen ér halvautomatisk; sedan s.k. mantelrSrelse gjort och en kula
avlossats, matas nista patron upp i loppet och sa vidare. Magasinet rymmer nio
patroner och i magasinet hat det funnits sex patroner. Dessa har varit av olika fabrikat.
Ingen patron har funnits i patronliget. P4 kolven och magasinet har blod med DNA

frin Yad Jamal pitriffats. Pistolen fungerar utan anmiérkning.
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Nikola Djokic vapen har som redovisats aldrig patriffats. Nér han firdats med bil till
Orsstigen den 14 maj har han tagit en bild p4 vapnet med sin telefon och skickat denna
till vissa kontakter genom s.k. Encro-chatt. Pistolen har varit placerad mellan Nikola
Djokic lir med undersidan p4 kolven uppit. Polisens och NFC:s vapenundersékare har
utifrin bilden bedémt att det kan r6ra sig om en s.k. CZ (Ceska Zbrojovka) av tjeckisk
modell i kaliber 9 millimeter. Djokic sjilv har vid huvudférhandlingen bekriftat att det
ir friga om en CZ i kaliber 9 millimeter, dock att det dr en setbisk modell. Det 16t sig

om en halvautomatisk pistol.
Samtliga angivna vapen dr skjutvapen enligt vapenlagen och tillstindspliktiga.
Ndirmare om skotten

Vid 6vergangsstillet dir skjutningen skett har 14 tomhylsor sikrats, tolv i kaliber 9
millimeter och tvi i kaliber 7,62 millimeter. Totalt sex kulor har sikrats i anslutning till
skjutplatsen. Fyra kulor har varit i kaliber 9 millimeter, en i kaliber .38/.357 och en s&

trasig att dess kaliber inte gitt att bestimma.

Kulorna i kaliber 9 millimeter har f6rdelat sig enligt f6ljande. En kula har gittinien
ligenhet pa fOrsta viningen i ett bostadshus lingre ner pa Katlslundsgatan, cirka 300
meter i sydlig riktning frin Svergangsstillet. Ingen har varit hemma i den ligenheten.
En andra kula har patriffats pi marken utanfér samma hus. En tredje kula har gitt in i
en frisorsalong cirka 120 meter i ungefir vistlig riktning sett frin 6vergingsstillet. Den
har gitt igenom fénstret till salongen, och triffat viggen p4 motstiende sida, pd en
ho6jd av knappt 190 centimeter frin golvet. Alex Maaz och Monira Samaan har
befunnit sig i salongen och kulan har varit mycket nira att triffa Alex Maaz i huvudet,
da han statt upp endast decirr;etcr fran skottlinjen. En fjirde kula har patriffats i Yad
Jamals ena tr6jdrm nér han omhindertagits av polis vid Max hamburgerrestaurang. De
tolv tomhylsorna och de fyra kulorna i kaliber 9 millimeter beddms vara avlossade med
samma vapen. Av de kulor som sikrats har ingen kunnat konstateras vara nagon av

dem som triffat Yad Jamal eller Hekmet Mansour.
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En kula har sikrats mellan ytter- och innerglaset i ett butiksfénster vid ICA Ozren.
Kulan har triffat fénstret i en h6jd av knappt 170 centimeter ovanfér marken, Kulan
synes ddrefter ha splittrats och fastnat mellan glasskivorna. Eftersom endast fragment

antriffats har det inte gatt att faststilla vad det dr f6r kula.

P4 marken utanfér ICA Orren har en defo;merad kula i kaliber .38/.357 sikrats. Det
har inte ghtt att faststiilla att kulan har avlossats med den i beslag tagna revolvern men

det finns vissa svagt sammanbindande 6verensstimmelser (grad +1 pd NFC:s skala).

Ingen kula i kaliber 7,62 har sikrats. De tvd tomhylsor som pétriffats vid Gvergings-

stillet bedéms dock vara avlossade med den i beslag tagna pistolen.
Den kula som triffat Nikola Djokic i benet har inte sékrats.
Ndirmare om Yad Jamals och Hekmet Mansours tillborigheter och forebavanden

Mopeden som Yad Jamal och Hekmet Mansour firdats pa fran Orrstigen till Max
hamburgerrestaurang har anmalts stulen av dgaren Kardo Ali i Visteras den 11 maj
2020. Det 16t sig om en helsvart skoter, klassad som motorcykel, av fabrikat Gilera
Runner med vissa detaljer i metallfirg. Blod med Yadjamals och Hekmet Mansours

DNA har sikrats fran flera delar av mopeden.

Nir Yad Jamal och Hekmet Mansour anlint till Max hamburgerrestaurang har Yad
Jamal varit kladd i helt svarta/morkbld klider, blia skor och en svart keps. Hekmet
Mansout har varit klidd i svart %riist med en gri tr6ja inunder, svarta byxor och svarta
skor. Under sadeln pd mopeden har dven pitriffats en svart vist och en svart munk-
jacka, p4 vilken blod funnits. Yad Jamal och Hekmet Mansour har haft likadana
arbetshandskar p4 eller med sig, det vill séiga av exakt samma fabrikat och modell. P4
handskarna har tindsatspartiklar patriffats, vilka hirrér frin antingen den i beslag

tagna pistolen eller den i beslag tagna revolvern.
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Nir Yad Jamal gripits har han haft en nyckel med en ”blipp” i sin byxficka. ”Blippen”
gar till ett garage pi Karlslundsgatan 6. Nyckeln gir troligen till en ligenhet pi samma

adress, men detta har inte kunnat bekriftas.

Vid husrannsakan i Yad Jamals ligenhet i Visterds har hans och Hekmet Mansours
telefoner patriffats under en kudde i Yad Jamals sing. Telefonerna har senast varit
aktiva den 10 maj kl. 20.11 (Hekmet Mansour) respektive kl. 21.35 (Yad Jamal). Nigon
telefon har inte patriffats pi Hekmet Mansour nir han gripits i Sodertilje. Det stir
klart att Yad Jamal hanterat tvi telefoner nir han kommit in p4 Max hamburgetrestau-
rang efter skjutningen. En telefon har tagits i beslag frin honom sedan han gripits, den
andra har inte dterfunnits. Den i beslag tagna telefonen har endast anvints for data-
trafik. Utifrin datatrafiken har kunnat konstateras att telefonen frin den 10 maj kl.

23.30 kopplat upp mot master uteslutande i Sédertilje.
Ndirmare om Nikola Djokic tillbirigheter och forehavanden

Nikola Djokic har firdats till platsen £6r skjutningen i en Volvo XC60. Bilen har den
28 maj patriffats i Bandhagen och tagits i beslag. P4 passagerarplatsen fram, frimst pa
golvet, har stora mingder blod med Nikola Djokic DNA sikrats. Bilens fird den

14 maj har kunnat f6ljas via ett SIM-kott i bilen som kopplat upp mot mobilmaster.
Nikola Djokic har 3kt frén centrala Stockholm, paséerat Liljeholmen cirka kl. 13.54 och
anlint till platsen {61 skjutningen kl. 14.15. D4 har bide bilens SIM-kott och Nikola
Djokic telefon kopplat upp mot master vid skjutplatsen. Klockan 14.20 har bada
enheterna kopplat upp mot en mast p4 andra sidan om Sédertilje kanal, varfér man
kan dra slutsatsen att Nikola Djokic vid den tidpunkten ater r6rt sig i riktning mot
Stockholm.

Firden har sedan gitt via riksvig 225 till Tumba, dér bilen och telefonen har kopplat
upp mot master mellan kl. 14.33 och 18.31. Man kan av detta, och uppkopplingen
kl. 14.20, dra slutsatsen att Nikola Djokic 1 hog fart ikt raka vigen till Tumba och
kvarstannat dér fram till kvillen. Under den tiden har haﬁ, mot bakgrund av positio-

neringen av telefonen, savitt kan bedémas inte befunnit sig i Louis Halefs bostad i
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Tumba, utan p3 okind adress. Att d6ma av en bild som Nikola Djokic skickat vid .
négot tillfille har han pi den okinda adressen i Tumba fatt hjilp med att se om sin

skottskada och ligga ett fotband om denna.

Klockan 19.34 har telefonen kopplat upp mot Luxgatan pa Lilla Essingen, det vill siga
den gata dir Louis Halef disponerat en ligenhet. Telefonen har direfter inte kopplat
upp mot andra platser innan Nikola Djokic gripits den 16 maj.

De kldder som Nikola Djokic burit vid skjutningen har aldrig patriffats.
Ndrmare om ammunition och magasin hos Louis Halef samt om hans forehavanden

Ammunitionen 4r 32 skarpa patroner i 9 millimeters kaliber, och omfattas av vapen-
lagens krav pa tillstind. Patronerna passar i magasinet. Magasinet passar inte i en sidan
pistol av fabtikat CZ som Nikola Djokic bedéms ha skjutit med vid Orrstigen. Maga-

sinet omfattas inte i sig av vapenlagen.

Vapenmagasinet har legat i en pase pa vilken Louis Halefs DNA pitriffats, p4 knuten ‘
till pasen. P4 pasens utsida har fingeravtryck frin Louis Halef sikrats. Ammunitionen
har legat i en annan pase. P4 den senare pasen har Louis Halefs fingeravtryck sikrats.
P4 ammunitionen har DNA frin Nikola Djokic, men inte frin Louis Halefs, patriffats.

Pasarna med magasin och ammunition har legat i ett fodral.

Som redovisats ovan har Nikola Djokic inte vid nagot tillfille frin skjutningen till dess
att han gripits befunnit sig pd Starrvigen 8 i Tumba. Av mastuppkopplingar frin Louis
Halefs telefon kan man dra slutsatsen att Louis Halef inte har varit i Sodertilje eller

Tumba den 14 maj.
Nagot om de s.k. Encro-chattarna

Nir Nikola Djokic gripits den 16 maj har han haft en s.k. BQ-telefon, som han brutit

itu innan han gripits. Telefonen, som tagits i beslag, 4r en s.k. Encro-telefon. Genom
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matchning av telefonens IMEI- och IMSI-nummer kan den slutsatsen dras att tele-
fonens anvindarnamn pa Encro-nitet 4r ”Globalgold”. ”Globalgold” har varit
inbegripen i Encro-chattar, varav vissa inhimtats av svensk polis och lagts fram vid
huvudférhandlingen. Nikola Djokic har vid huvudférhandlingen inte vidgatt att han
generellt varit den som anvint den aktuella telefonen men att det savitt giller de chattar
som lagts fram vid huvudférhandlingen 4r han som stir bakom ”Globalgold”. Tings-
ritten kommer hir endast i korthet att redogdra f6r négra av de Encro-chattar som

Nikola Djokic saledes varit inbegripen i.

De bilder som tingsritten tidigare redogjort for; av vapnet som anvints vid skjutningen
och Nikola Djokic bandagerade skada, har skickats frin Encro-telefonen. Nikola
Djokic har vidare chattat med en person med namnet “Dedicatedwhale” den 14 maj
2020. Det stér klart att dklagaren inte lyckats i fram hela konversationen, vilket Nikola
Djokic ocksé papekat. Cirka kl. 12.30 har Dedicatedwhale” skickat ett meddelande till
Djokic som sagt ”Ica orren”. Cirka kl. 13.45 har Nikola Djokic meddelat att han ér 10
minuter sen” och ”gasar”. Omgiende efter skjutningen, kl. 14.19, har Nikola Djokic
skickat ’jag kommer knulla din kurdiska mamma”, ”du har fel” och ”men ok”.

Vad som i Gvrigt har framgitt av de Encro-chattar som lagts fram dterges inte hit, men
tingsritten dterkommer till frigan om chattarnas betydelse f6r dtalen vid den nirmare

bedémningen av dessa.

Aklagarens nirmare position i malet

Aldagarens hypotes betriffande hindelseférloppet vid och runt skjutningen samt vad
som féranlett skjutningen, sdsom ritten uppfattat den, kan sammanfattas enligt

f6ljande.

Nikola Djokic har lurats till platsen fér skjutningen under férespegling att det har rézt
sig om ett fredligt méte. Detta har skett genom kontakter via bland annat Encro-
chattar dir "Dedicatedwhale” slutligen har instruerat Nikola Djokic att ta sig till ICA
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Orren den 14 maj. Nikola Djokic har &kt direkt till platsen frin centrala Stockholm och

anlint kort tid innan skjutningen bérjat.

Yad Jamal och Hekmet Mansour har varit utsinda f6r att skjuta ihjal Nikola Djokic.
De har anlint till Sédertilje pa kvillen den 10 maj och fatt hjilp av personer baserade i
Sédertilje med inackordering. Med sig har de haft en moped som sedermera felaktigt
anmilts stulen 1 Visteris, av en person som ocksa varit inblandad i brottet och som ér
baserad i Visteras. De har disponerat “’blippen” till garaget p4 Karlslundsgatan i nigot
syfte, eventuellt att gdmma mopeden dir. Sannolikt har de ocksé haft tillging till en

ligenhet pa adressen.

Yad Jamal och Hekmet Mansour har anlint till platsen f6r skjutningen och vintat pa
Nikola Djokic. De har haft mopeden uppstilld vid Otrstigen 8 och planetat sin flykt-
vig lings den ging- och cykelvig som de ocksi kommit att dka pi efter skjutningen.
Hekmet Mansour har varit positionerad vid Valuta Bar och Kok, {6 att ge sken av att
han varit den person som Nikola Djokic trott att han skulle tala med. Yad Jamal har
stitt pd andra sidan om Karlslundsgatan. Hekmet Mansour har varit bevipnad med
den i beslag tagna revolvern och Yad Jamal med den i beslag tagna pistolen. Nikola
Djokic har anlint med bil och blivit avslippt pa 6vergingsstillet 6ver Karlslundsgatan.
Han har direfter nirmat sig Hekmet Mansour och de har bada gitt ver Otrrstigen.
Hekmet Mansour har varit positionerad bredvid évergingsstillet, upp till nigra meter
nedat pa Orrstigen, visterut, och Nikola Djokic i norra dnden av 6vergingsstillet.
Samtidigt har Yad Jamal korsat Karlslundsgatan och nirmat sig dem bida, si att han
kommit att vara positionerad pi eller i anshutning till Gvergangsstillets s6dra dnde. Yad
Jamal har avlossat det f6rsta skottet och Nikola Djokic har besvarat detta genom att
skjuta mot honom. Direfter har Hekmet Mansour ocksd bésjat skjuta mot Nikola
Djokic, som besvarat elden. Hekmet Mansour och Yad Jamal har inte riknat med att
Nikola Djokic skulle vara bevipnad, de har till exempel inte burit skottsikra vistar.
Nikola Djokic har 4samkat de medtilltalade deras skador och nigon av dem har
dsamkat honom hans skada. Totalt har Nikola Djokic avlossat tolv skott, Hekmet
Mansour fyra och Yad Jamal tv.
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Rittsligt kan dklagarens nirmare position betriffande ékjumingen, sdsom ritten upp-

fattat den, sammanfattas enligt f6ljande.

Yad Jamal och Hekmet Mansour har planerat att skjuta ihjil Nikola Djokic p den
aktuella platsen och tiden, och kan ddrmed under alla férhﬁllanden inte hivda nod-
virnsritt, Detta giller 4ven om tingsritten inte skulle finna styrkt att ndgon av dem
avlossat det fOrsta skottet. De ska dirmed i f6rsta hand démas £6r {6rs6k till mord och
girningen ska i straffmitningshinseende bedémas med utgangspunkten att det varit
friga om en planerad avrittning som misslyckats, men dir de tilltalade har gjort allt

som ankommit pa dem f6r att den skulle lyckas.

Nikola Djokic har pi platsen i och {6r sig varit 1 en situation ddr nédvirnsritt kan fore-
- ligga och hat i stunden inte heller haft nagra egentliga alternativ till att agera som han
gjort. Hans agerande att skjuta tolv skott och skada de medtilltalade pi sitt som skett
har inte heller varit uppenbart oférsvatligt, i vart fall inte i relation till de medtilltalade.
Nikola Djokic har inte kommit till platsen i syfte att utéva skjutvild mot négon, det har
inte rort sig om en uppgorelse ur hans perspektiv. Genom att bevipna sig med en
skarpladdad pistol och #ka till den avtalade platsen, trots att han haft en hotbild mot
sig, har han emellertid f6rsatt sig i en situation dér han inte kan gi fri frén ansvar f6r
uppsétligt brott med tillimpning av bestimmelsetna om nddvirn. Han borde i stillet
ha hanterat situationen genom att antingen s6ka myndigheternas skydd eller sitta sig i
skydd pé egen hand, till exempel genom att resa tillbaka till Spanien. Han ska dirf6r
d6mas f6r f6rs6k till mord. Den situation han befunnit sig i fir i viss mdn riknas

honom till godo som en férmildrande omstindighet vid straffmitningen.
Nigc;t om de rittsliga utgingspunkterna f6r bedémningen
Ramen for rittens provning i brottmadl

Aldagaren ska i sin stimningsansékan ange den brottsliga girningen med uppgift om

tid och plats f6r dess forévande och de 6vriga omstindigheter som beh&vs for gir-
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ningens kinnetecknande; girningsbeskrivningen. I anslutning till garningsbeskriv-
ningen ska dven anges den eller de straffrittsliga bestimmelser som ar tillimpliga pa

girningen. (Se 45 kap. 4 § forsta stycket 3 rittegingsbalken, RB.)

Syftet med girningsbeskrivningen 4r att ange den ram inom vilken domstolens pt6v-
ning ska ske, tydliggtra for den tilltalade vilken anklagelse som riktas mot honom eller
henne och dirmed ge den tilltalade méjlighet att utforma sitt f6rsvar. Domstolen ér
endast bunden av dklagarens girningsbeskrivning. Domstolen 4r inte bunden av det
lagrum eller den rittsliga beteckning (rubricering) som édklagaren har angivit. (Se 30
kap. 3 § RB.) De rittigheter som f6ljer av Europakonventionen, framst artikel 6,
begrinsar dock domstolens mdjligheter att falla till ansvar enligt en rubricering som

inte har forts in i processen (se bland annat NJA 2015 s. 405).

En sirskild frigestillning om domstolens eventuella bundenhet uppstir di klagaren
under huvudférhandlingen férklarar sig godta det hindelseférlopp som den tilltalade i
visst avseende gor gillande, utan att detta har medfért ndgon justering i garningsbe-
skrivningen. Formellt 4r domstolen inte bunden av den begrinsning som parterna pi
det sittet 4r Gverens om. A andra sidan har den tilltalade naturligtvis inte lagt ner
nigon mdda pi att férsvara sig med det som kunnat géras gillande om dklagarens
instillning inte skulle vinna gehor. Det senare talar for att domstolen, ytterst som ett
utfléde av den tilltalades rittigheter enligt Europakonventionen, inte heller i angivet

avseende bor gi utanfér det som dklagaren gor gillande.
Bevisvardering i allmanbet

For fillande dom i brottmal krivs att det genom den bevisning som har lagts fram vid
huvudférhandlingen 4r stillt utom rimligt tvivel att den tilltalade har gjort sig skyldig till
en girning som omfattas av dtalet. Den tilltalade har ingen bevisbérda eller forklarings-
borda. Forst om den bevisning som 4klagaren har lagt fram i och f6r sig bedéms till-
ricklig for att beviskravet ska vara uppfyllt kan avsaknad av uppgifter fran den tilltalade
f4 betydelse pa si sitt att det d4 inte finns nigot som kan freda honom eller henne mot
atalet. Ar den av dklagaren framlagda bevisningen i sig oti]]xéickﬁg ska 4talet ogillas
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redan pi den grunden, dven om den tilltalade inte har nigon egen berittelse som kan
stillas mot aklagarens bevisning. (Jfr NJA 2010 s. 671, sirskilt punkten 13 och NJA
2015 s. 702, sirskilt punkterna 23 och 24.)

Att ett girningspéstdende ér stillt utom rimligt tvivel innebdr att det ska vara praktiskt
taget uteslutet att det gitt till pa ndgot annat sitt 4n dklagaren gjort gillande. For en
fillande dom ricker det siledes inte att aklagarens girningspistidende framstar som mer
sannolikt 4n den tilltalades invindning att han 4r oskyldig. Beviskravet och bevisbor-
dans placeting innebir att domstolen kan vara skyldig att préva dven sidana alternativa
hypoteser som ir till f6xrman f6r den tilltalade, 4ven om den tilltalades egna uppgifter
inte i sig ger direkt anledning till det.

Avgorandet fir inte bygga pa ett helhetsintryck av materialet, utan en bedémning ska
goras av de enskilda bevisens virde. Shutligen ska dock en samlad bedémning av

bevisningen goras.
Nodvirn

Enligt 24 kap. 1 § brottsbalken utgdr en girning som ndgon begir i nédvirn ett brott
endast om den med héinsyn tll angreppets beskaffenhet, det angripnas betydelse och
omstindigheterna i 6vrigt ir uppenbart ofrsvarlig. Ritt till n6dvérn foreligger bland
annat mot ett paborjat eller Gverhingande brottsligt angrepp pa person. Om den
angripne har gjort mer 4n vad som medges, det vill siiga har agerat uppenbart ofér-
svarligt, ska han 4nd4 gi fri frén ansvar om omstindigheterna varit sidana att han eller

hon sviérligen kunnat besinna sig, s.k. nédvitnsexcess (se 6 § i samma kapitel).

Fotsvarlighetsbedémningen innebir att det vild som har anvints inte far std i klar
disproportion till vad som har krivts for att avvitja den hotande faran samt att det inte
far foreligga ett uppenbart missférhallande mellan nédvirnshandlingen och den skada
som hotat genom angrepi)et. Det stills inte upp ndgot absolut krav p4 att girningen
varit nédvindig for att avvirja angreppet. I uttrycket “uppenbart ofSrsvarlig” ligger

enligt Jagens f6rarbeten att man bor rikna med en relativt bred marginal till f6rmén fér
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den angripne vid bedémande av huruvida han hallit sig inom grinserna £6r nédvirns-

ritten.

Bedémningen huruvida nédvirn inneburit ritt f6r en tilltalad att anvinda det vald som -

ett atal avser ska géras med beaktande av att det 4r friga om en f6rsvarsatgird mot det
angrepp som riktats mot honom. Nigon ritt till n6dvirn f6religger dérfor i princip inte
nir tvi eller flera personer kommit &verens om att géra upp”, om inte nigon av dem
6vergar till ett angrepp som ligger klart utanfér ramen f6r vad som i sammanhanget fir
anses hat varit forutsatt. Vid uppgorelser av detta slag ska alltsa i princip varje part
domas f6r det vild som han eller hon utdvat eller f6rsokt att utéva, helt oberoende av.

- vem som rent faktiskt inlett vildsutévningen. (Se NJA 2005 s. 237.)

Nir det giller beviskravet i-friga om nédvirnsinvindningar, och andra ansvarsfrihets-
grunder, har H6gsta domstolen-vid flera tillfdllen angett att 4klagaren har bevisbordan
for att en nodvirnssituation inte har f6relegat eller att nédvirnstritten har Gverskridits.
Beviskravet 4r dock ndgot lgre 4n ndr det giller évriga forutsittningar £6r bifall till
talet. Det kravs av dklagaten att denne ldgger fram sidan bevisning att nédvitns-
invindningen framstir som obefogad. Detta kan manga ginger framga redan av den

allminna situation déir handlingen f6retagits. (Se bland annat NJA 1990 s. 210.)

Det foreligger i princip. inte ndgon ritt till n6dvirn mot en girning som i sin tur har
foretagits i nddvirn. Aven om det rittsligt férhaller sig.pa det sittet kan bevisliget i
speciella situationer likvil medf6ra att tva tilltalade som riktat angrepp mot varandra
frikinns pa grund avnédvirn. Om béda tilltalade har invindningar, som inte kan
lamnas utan avseende, om nddvirn maste dklagaren f6ra sidan bevisning att var och en
av invindningarna framstar som obefogad. Om hindelseférloppet dé inte fullt ut kan
klarlidggas kan resultatet bli att bida frikinns. (Jfr f6r en liknande situation hovrittens
motivering 1 NJA 1976 s. 183.) Nir ett angrepp har upphért finns det inte lingre nigon
nodvirnsritt, att gi till motangrepp 4r att Gverskrida nédvirnsritten (se bland annat

NJA 1980 s. 606).
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Den pirmare bedémningen av dtalen
Hur har skjutningen gitt till?

Savil den tekniska som den muntliga bevisningen fér anses bekrifta dklagarens upp-
fattning om hur de tilltalade varit positionerade vid skjutningen samt hur manga skott

var och en av dem har skjutit.

Att Hekmet Mansour varit den person som stitt pa Orrstigen har nirmast bekraftats
av honom sjilv. Det vinner ocksi stéd av ett flertal andra omstindigheter. Hekmet
Mansour har uppgett att han skjutit med den i beslag tagna revolvern, vilket vinner
stod av att hans bléd patriffats pa den. Det faktum att tomhylsor i kalibern 7,62 har
patriffats vid 6vergingsstillets sédra 4nde, talar motsatsvis med styrka for att den
person som har anvint revolvern inte har varit positionerad dir. Alvar Jonsson och Per
- Andersson har bada uppgett att den person som statt pa Orrstigen, och sedan rort sig
nerf6r Orrstigen, haft en rex‘rolver ihanden. Frimst dessa bida malsigande har dven i
Gvrigt limnat uppgifter som bekriftar hur Hekmet Mansour varit positionerad samt
hur han rort sig efter skjutningen. Hekmet Mansour har vidgitt att han skjutit fyra
skott mot den som beskjutit honom, det vill siga Nikola Djokic. Vilken nidrmare
riktning skotten har tagit 4r dock inte utrett. Det ér inte heller utrett att Hekmet

Mansour 4t den som triffat Nikola Djokic i benet.

Att Nikola Djokic stitt sisom dklagaren angett vinner stod av vad han sjilv och fler-
talet av Gvriga horda personer har berittat. De tolv hylsor som kommer frin det vapen
som — med uteslutning av de i beslag tagna vapnen — anvints av honom har ocksé
pétriffats kring den platsen. Det stir mot bakgrund av den tekniska bevisningen ocksa
klart att han har skjutit totalt tolv skott. Nikola Djokic har sjilv uppgett att samtliga
skott varit imnade f6r Yad Jamal eller Hekmet Mansour. Hur manga skott han skjutit
mot var och en av dem 4r dock inte utrett. S3 mycket stir dock klart att det r6r sig om
minst tre skott i riktning mot Yad Jamal och minst tvi skott i riktning mot Hekmet

Mansour. Det skott som gitt in i frisrsalongen, och nistan triffat Alex Maaz, maste
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ha skjutits i riktning mot Hekmet Mansour. Savitt giller den kula som tréffat i fonstret
till ICA Orren kan inga nidrmare slutsatser dras. Utifrin Nikola Djokic positionering
talar det mesta f6r att han skjutit det skottet. Kulan har dock varit si skadad att det inte

gér att med sikerhet dra den slutsatsen.

Yad Jamal miste sdledes ha varit positionerad vid évergingsstillets sodra dnde. Det
f6ljer motsatsvis av var Hekmet Mansour och Nikola Djokic vatit placerade. Vidare
har som sagt tva hyléor frin den i beslag tagna pistolen patriffats dir, och det 4r utrett
att Yad Jamal hanterat pistolen eftersom hans blod funnits pa den. Han har dven
erkint att han hanterat pistolen, 4ven om han i sin egen berittelse inte erként att han
skjutit mot nigon. Tingsritten hiller for sin del uteslutet att Yad Jamal avlossat sina
skott i annat syfte 4n att triffa Nikola Djokic. Det ir dock inte utrett vilken ndrmare
riktning skotten har tagit. Det 4r inte heller utrett att Yad Jamal 4r den som triffat
Nikola Djokic i benet.

- Den muntliga bevisningen fir vidare anses bekrifta dklagarens uppfattning om hur de
tilltalade vatit positionerade innan skjutningen och hur de sedan 161t sig fram till skjut-

ningen.

De tvi personer som vittnet Linda Setterholm sett néir hon vid tva tillfillen passerat

korsningen Karlslundsgatan/Orrstigen har varit Hekmet Mansour och Yad Jamal. Hon

har inte kunnat limna nfigra exakta signalement men hennes évergripande beskrivning -

stimmer in pd dem, och det kan uteslutas att det varit friga om négra andra personer.
Med tanke pi den korta tid som férflutit frin det att Linda Settetholm passerat kors-
ningen till dess att hon hort skjutningen, kan slutsatsen dras att Yad Jamal {6rflyttat sig

over Karlslundsgatan strax innan skjutningen startat.

Linda Setterholms uppgifter talar ocksd f6r att Nikola Djokic dnnu inte anlint tll
platsen nir hon passerat korsningen strax fore skjutningen. Hon har ju inte reagerat pa
att Hekmet Mansour d4 stitt i sillskap med ndgon annan person vid Valuta Bar och
Ké&k. Att Nikola Djokic kommit med bil s6derifran p4d Karlslundsgatan, i riktning frin
Holmfastvigen, och klivit ur bilen vid 6vergingsstillet 6ver Karlslundsgatan, samt att
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detta skett precis innan skjutningen startat, vinner dven stod av frimst de uppgifter
som malsiganden Ida Yxmark har limnat. Den person hon sett stiga ur en bil pd den
angivna platsen kan inte ha varit ndgon annan 4n Nikola Djokic. Enligt Ida Yxmark har

hon sett personen stiga ur bilen och strax direfter har skjutningen bésjat.

Ida Yxmark har vidare berittat att bussen, som kommit séderifrin, anldnt till hallplat-
sen vid Karlslundsgatan just i samband med att skjutningen bérjat. Att skjutningen
startat, och méjligen avslutats, i samband med att bussen svingt in mot hallplatsen
vinner férst och frimst stéd av den férevisade Gvervakningsfilmen frin bussen. P
denna kan man se hur ett flertal passagerare plotsligt reagerar pi att-ndgot hinder till
vinster om bussen. Aven Andzelina Wierzbickas uppgifter ger stéd fér det redovisade.
Hon har av allt att d6ma misstagit sig nir hon sagt att skjutningen skett sedan bussen
stannat p4 hallplatsen. Detta har dock mindre betydelse. Av hennes uppgifter kan man
likval dra slutsatsen att hon sett skjutningen frin det att den borjat till dess att Nikola

Djokic ldimnat platsen.

Genom bussens bakre fénster kan man se en person som ser ut att vara kliddd helt i
svart. I samband med att bussen svinger in mot hillplatsen ser man personen precis
vid Valuta Bar och Kék. Nir bussen kommit lingre in pa hallplatsen ser man den
svartklidda personen springandes f6rbi Valuta Bar och K6k samt hur personen viker
till héger runt byggnaden. Det kan hillas f6r visst att den personen ér Yad Jamal. Aven
detta ger st6d {6r att Yad Jamal f6rflyttat sig 6ver Karlslundsgatan precis innan skjut-

ningen borjat.
Tingsritten menar att hindelsefétloppet si hir lingt kan sammanfattas enligt f6ljande.

Hekmet Mansour har stitt placerad utanfér Valuta Bar och K6k och Yad Jamal pa
andra sidan Katlslundsgatan, i anslutning till busshallplatsen. Strax efter att Linda
Setterholm passerat korsningen har Nikola Djokic anlint och klivit ur bilen. Han har
gatt fram till Hekmet Mansour och de bida har strax direfter gitt Sver 6vergingsstillet

vid Otrrstigen, men Hekmet Mansour har sneddat lite s att han kommit att befinna sig
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nfgot vister om 6vergingsstallet. Yad Jamal har ungefir samtidigt rort sig Gver Katls-
lundsgatan s att han stitt vid Gvergingsstillets sodra 4dnde. Strax direfter har bussen
anlint och just dé har skjutningen 4gt rum. Skjutningen har vatit éver inom loppet av

sekunder. Direfter har de tilltalade forflyttat sig sisom tingsritten tidigare redovisat.

Trots att tingsritten hort ett flertal personer som sett skjutningen — i vart fall Andzelina
Wierzbicka, Minette Johansson och Ida Tikka —kan det inte anses uttett vem av de
tilltalade som dragit vapen f6rst eller vem som avlossat det forsta skottet. Allt talar for
att de angivna personerna inte haft fokus pa alla tre tilltalade samtidigt. Av allt att d6ma
har Andzelina Wierzbicka sett Nikola Djokic och Hekmet Mansour, men inte Yad
Jamal. Minette Johansson har som det verkar i stéllet sett Nikola Djokic och Yad
Jamal, men inte Hekmet Mansour. Ida Tikka slutligen, synes ha iakttagit samma
personer som Andzelina Wierzbicka. I vart fall Andzelina Wierzbicka och Minette
Johansson har framstatt som timligen sakra pi att Nikola Djokic skjutit forst. Men -
redan det faktum att de inte haft fokus pa alla tre tilltalade medf6r att man miste vara

f61siktig med att dra for lingtgiende slutsatser av just den uppgiften.

Yad Jamal och Nikola Djokic har haft liknande halvautomatiska vapen. Aven en sidan
revolver som Hekmet Mansour anvint 4r halvautomatisk satillvida att man endast
behover spidnna hanen en ging for att sedan avfyra alla de patroner som sitter i cylin-
dern. De tilltalade har allts3 i det avseendet haft samma forutsittningar. Att Nikola
Djokic under det sekundsnabba forloppet lyckats fi i vig tolv skott och triffa bada
medtilltalade med hyfsad precision, talar i viss man f6r att han avlossat det forsta
skottet. Men den slutsatsen kan likvil inte dras med nagon grad av sikerhet. Att han .
skjutit s4 manga fler skott och triffat de medtilltalade i Sverkroppen kan ocksa ha helt
andra orsaker, sisom vana att hantera skjutvapen, ett lugnare sinnestillstand eller helt

enkelt bara slumpen.

Slutsatsen si lingt blir helt enkelt att det inte gir att avgbra vem som dragit vapen forst

eller aviossat det forsta skottet.
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Hur ska dtalen mot Nikola Djokic bedomas?

Som tingsritten uppfattat saken har dklagaren i allt visentligt godtagit Nikola Djokic
beskrivning sivil av hindelseférloppet fram till skjutningen som hur denna gatt tll.
Detta innebir att den vidare bedémningen av Nikola Djokic ansvat bér ske med den
utgingspunkten, i vart fall si linge det inte genom annan bevisning blivit utrett att det
gatt till p4 annat sitt dn han gjort gillande (se ovan under avsnittet om rittsliga

utgingspunkter f6r bedémningen).

Tingsritten konstaterar hir bara kort att det inte finns nigot som motbevisar Nikola
Djokic uppgifter om hindelseférloppet. Nir det giller hindelseférloppet hela vigen
fram till det att skottvixlingen startat 4r det som framgétt ocksa sé att utredningen i

stort ger stéd f6r Nikola Djokic uppgifter.

Att en person som har en hotbild mot sig 4r bevipnad med en skarpladdad pistol och
dker till ett méte pa allmén plats £6r att f4 information av en annan person ir givetvis
-inte bra. Det innebir dock inte att han per automatik saknar nédvirnsritt om han
: skulle bli angripen med skjutvald. Bestimmelserna om n6édvirn har helt enkelt inte den
inneborden, vilket fir anses f6lja av bland annat NJA 2005 s. 237 och RH 2003:48. Att
konsekvenserna av en skjutning typiskt sett kan bli mycket stérre 4n av knivvild (som
var aktuellt i NJA 2005 s. 237) f6érindrar inte detta, och det etinras om att det inte
heller ir lagligt att béra kniv pa allmén i skyddssyfte. Illegalt innehav av skjutvapen
bestraffas som vapenbrott och i syfte att stivia sidana innehav hat straffskalor med
mera patagligt skirpts under senare 4r. Forst om en person har bevipnat sig med
skjutvapen och begett sig till en “uppgorelse” dir det varit férutsatt att skjutvald skulle
anvindas, torde nédvirnsritt vara utesluten, Aklagaren har inte gjort gillande att s3 r

fallet betriffande Nikola Djokic.

. Nista utgingspunkt f6r bed6mningen ér att Nikola Djokic, utifrin sin position, ham-

nat i ett bakhill dér tvd bevipnade personer tinkt skjuta ihjil honom och att en av
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dessa personer forst skjutit mot Nikola Djokic innan han skjutit tillbaka. Att skjutvild
miste kunna besvaras med skjutvild inom ramen for forsvarlighetsbedémningen enligt
24 kap. 1 § brottsbalken stdr klart. Det stir vidare klart, vilket dklagaren och Nikola
Djokic ocks4 ir ense om, att ndgra andra egentliga alternativ till att skjuta mot de med-
tilltalade inte har funnits sedan skottvixlingen startat. Fétloppet har varit sekund-
snabbt, de medtilltalade har varit tvd personer, de har befunnit sig mycket nira Nikola
Djokic och platsen dir han stitt har varit Sppen. Att ta skydd har inte varit ett timligt
alternativ. Att, som Nikola Djokic sjilvt uttryckt det, skjuta mot “’stora kroppen” pa de
medtilltalade och inte mot till exempel deras ben har inte heller varit uppenbart ofé6r-
svarligt. Slutligen har det inte heller varit uppenbart ofSrsvarligt att avlossa hela tolv
skott, oavsett att de medtilltalade fatt i vig endast sex skott tillsammans. En relativt
bred marginal till den tilltalades fordel é4r ju avsedd att tillimpas vid f6rsvatlighets-

bed6mningen.

Det sagda innebir, utan att tingsriitten behéver gora en uppsitsbedémning avseende
f61s6k till mord, att Nikola Djokic varken kan démas f6r f6rs6k till mord eller annat

brott som kan anses omfattas av talspunkten 2.1.

Det stir klart att Nikola Djokic i och f6r sig har utsatt i vart fall Minette Johansson,
Alvar Jonsson, Per Andersson, Alex Maaz och Monira Samaan for fara pa det sitt som
krivs for att framkallande av fara £6r annan ska vara for handen. Ndgon nédvirnsritt
har inte f6relegat i férhallande till dessa personer. Men utgdngspunkten mdste likvil
vara att det rOr sig om en girning foretagen i nddvirn. Svitt framkommit har Minette
Johansson, Alvar Jonsson eller Per Andersson inte befunnit sig i den direkta skottlinjen
f6r Nikola Djokic skott, utan en bit vid sidan av. Hir beaktas ocks4 att det inte blivit
klarlagt om Nikola Djokic avlossat det skott som triffat butiksfonstret. De tvé per-
soner som mer av en slump klarat sig oskadda 4r Alex Maaz och Monira Samaan. De
har dock befunnit sig en bra bit frin skjutningen och det har rért sig s att sidga om en
fotlupen kula. Tingsritten menar att inte heller framkallandet av denna fara bor anses
straffbart i en nddvirnssituation. Det faktum att Nikola Djokic burit vapen kan intei
sig bed6mas som framkallande av fara £6r annan, utan bestraffas enbart som vapen-

brott. Atalet fér framkallande av fara & annan i dtalspunkten 2.3 ska dirmed ogillas.
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Nikola Djokic ska dock démas f6r vapenbrott enligt dtalspunkten 2.2, Brottet ska
bedémas som grovt av det skilet att det har r6rt sig om en skarpladdad pistol som
burits pa allmin plats dir ett flertal manniskor befunnit sig. Att den kommit till
anvindning kan dock inte beaktas i det sammanhanget, eftersom skjutningen har

bedémts som straffri.
Hur ska dtalen mot Yad Jamal och Hekmet Mansour bedomas?

Nir det giller Yad Jamals och Hekmet Mansours ansvar ska forst sidgas att man
betriffande dem inte kan utga frin det hiandelsef6tlopp som dklagaren och Nikola
Djokic visentligen ir ense om. Atalet mot dem maste bevisas fullt ut, enligt de bevis-

krav som giller.

Varken Yad Jamals eller Hekmet Mansours nédvirnsinvindningar kan limnas utan
avseende redan utifrin vad som har blivit utrett om skjutningen som sidan. Detta
giller 4ven om Yad Jamal inte narmare har f6rklarat sin del i skjutningen. Det har ju
rort sig om en 6msesidig skjutning dar bada tilltalade har triffats av skott frin Nikola
Djokic och dir det 4r en 6ppen friga vilken sida som avlossat det forsta skottet. Det
skulle mot den bakgrunden kunna vara si att inte heller Yad Jamals eller Hekmet

Mansours nédvirnsinvindningar dr obefogade.

Det finns emellertid ett flertal omstindigheter som talar f6r att Yad Jamal och Hekmet
Mansour befunnit sig pa platsen med ett gemensamt uppsat att skjuta mot Nikola
Djokic med sina vapen. Uppstillningen av mopeden bakom ett hus i anslutning till en
ging- och cykelvig som l6per genom ett skogsparti, tillgingen till ett garage i nirheten
och i fotlingningen av den ging- och cykelvigen (pd Karlslundsgatan 6) och den
gemensamma flyktvigen nerfr Orrstigen till mopeden efter skjutningen, talar {6¢
detta. Bengt Vestins iakttagelser av liknande mopeder med personer som synes ha
rekognoserat vid Orrstigen 8 under kvillen den 12 maj 4r ocksd intressanta i det

sammanhanget. Att de tilltalade haft likadana arbetshandskar pa sig talar ocksa i viss
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min fOr att de agerat tillsammans och inte bara befunnit sig pa platsen vid Orrtigen f6r

att triffas di de bada av en slump befunnit sig i Stockholmsomridet.

Det faktum att de tilltalade limnat sina vanliga telefoner under en kudde i Yad Jamals
ligenhet och inte anvint telefonerna efter kvillen den 10 maj, talar ocksd f6r att de
begett sig tillsammans mot Sédertilje den kvillen i syfte att g6ra nagot illegalt och
ddrfor inte velat bli sparade via telefonerna. Att déma av uppkopplingarna frin den
telefon som Yad Jamal haft pa sig vid gripandet har de direfter befunnit sig i S6dertilje
fram till den 14 maj. Att Yad Jamal gjort sig av med en telefon inne pa Max hambur-
gerrestaurang talar f6r att det funnits information i den telefonen som varit si pass
viktig att gora sig av med att han prioriterat detta i en kaotisk situation dér han sjilv -
haft flera skotthal i armen och Hekmet Mansour vatit mycket allvarligt skadad. Hekmet
Mansour har 4 sin sida sett det som mycket nddvindigt att den 16 maj tillkalla en |
férhorsledare {6r att sidga att mopeden varit stulen, vilket ndrmast édr en indikation pd

att nigon forsett dem med mopeden och att han velat freda den personen.

Sedan ér det inte minst si att det sitt pa vilket Hekmet Mansour och Yad Jamal agerat
precis f6re och i samband med skjutningen talar £6r att de varit i fard med att angripa
Nikola Djokic. De har siledes under i vart fall omkring 15 minuter stétt positionerade
pé varsin sida av Katlslundsgatan, varvid Yad Jamal stitt ndgot dold. Niér Nikola
Djokic anlant har Yad Jamal tdmligen omgiende limnat sin position och rért sig mot
honom och Hekmet Mansour. Om de inte dragit sina vapen f5re Nikola Djokic s4 har
de i vart fall haft vapnen omedelbart tillgingliga och skjutklara.

Nir det giller Encro-chattarna mellan okinda personer menar tingsritten att man
6vergtipande méste vara forsiktig med att tillméta dessa bevisvirde mot Yad Jamal och
Hekmet Mansour. De har inte sjilva deltagit i ndgon av chattarna. Chattarna ligger i
tiden efter brottet och vilka som stir bakom chattarna har inte blivit si pass utrett att
dklagaren valt att viicka 4tal mot ytterligare personer. Ett par personer har delgetts
misstanke men det har stannat dirvid. Att forsvara sig mot innehsllet i chattarna har
dirmed varit mycket svirt £6r de tilltalade. I vart fall de chattar med “Dedicatedwhale”

som Nikola Djokic varit inbegtipen i innan och direkt efter skjutningen har viss
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betydelse. Dessa chattar har kunnat knytas till Nikola Djokic genom att hans telefon
tagits i beslag. Chattarna ger en bild av att Nikola Djokic lurats till Orrstigen, precis
som han och 4klagaren 4r ense om. Vissa av de chattar som “Dedicatedwhale” direfter
haft med andra personer synes ocksa bekrifta den bilden, 4ven om bevisvirdet av

chattarna enskilt inte kan bedémas vara s hogt.

Det finns, menar tingsritten, sammantaget s mycket som talar for att Yad Jamal och
Hekmet Mansour varit pa platsen med uppsit att angripa Nikola Djokic med sina
skjutvapen, att det far krivas rimliga f6rklaringar frin deras sida fOr att freda dem mot
atalet. Detta giller dven med utgingspunkt i den férklaringsb6rda som f6ljer av en
‘nédvirnsinvindning och del.'l alilminna forklaringsborda som bor finnas i en situation

ddr man varit inbegripen i en skottvixling,

Vare sig Yad Jamal eller Hekmet Mansour har velat nirmare redogora f6r sina fore-
havanden frin den 10 maj och framit. De har inte velat beritta hos vem de befunnit
sig 1 Sodertilje respektive Stockholm eller vem som skjutsat var och en av dem il
Orrstigen den 14 maj. Detta trots att det inte skulle réra sig om personer som gjort
négot olagligt och som dessutom méijligen skulle kunna bidra till deras f6rsvar. De har
inte limnat nédgra rimliga f6rklaringar till varf6r de limnat sina telefoner hemma hos
Yad Jamal. Yad Jamal har inte limnat nigon trolig férklaring till sitt innehav av
“blippen” till garaget pa Karlslundsgatan 6. Hekmet Mansours historia om hur han
skulle silja mopeden, som varit stulen, 4r nirmast s rérig och osannolik att den kan
limnas utan avseende. Om inte annat gir uppgiften om att mopeden redan var sild av
honom och bara skulle limnas 6ver till en person vid ICA Otren, inte thop med att

den stitt uppstilld flera hundra meter frin platsen, bakom Ozrstigen 8.

Tingsritten finner sammanfattningsvis att Yad Jamals och Hekmet Mansours uppgifter
inte fértar virdet av aklagarens bevisning mot dem. Det ér dirmed styrkt att de be-
funnit sig pa platsen {6 att angripa Nikola Djokic med skjutvapen. Huruvida det rort
sig om att de skulle skjuta ihjil honom gir diremot inte att siga. Mycket talar givetvis
for att s3 varit fallet. De hade gjort sig relativt stora anstrangningar och det har inte

framkommit nagon koppling mellan dem och Nikola Djokic som direkt skulle ge
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utrymme f6r en annan hypotes. Det kan dock, utan att de sjdlva sagt ndgot om detta,
f6rhalla sig sa att de varit utsinda f6r att géra en markering mot Nikola Djokic genom
att skadeskjuta honom, nigot som inte vatit helt ovanligt i kriminella kretsar. Aven
detta dr ett mycket allvarligt brott som kan motivera noggrann planering. Det kan i
detta sammanhang noteras att det inte ens i nigon av Enrco-chattarna, mellan nigra

personer, uttryckligen tycks sdgas att det varit friga om en mordplan som gitt snett.

Som tingsritten redovisat gir det inte att dra slutsatsen att Yad Jamal eller Hekmet
Mansour dragit vapen eller avlossat skott, innan Nikola Djokic dragit eller avlossat sitt
vapen. Med den bedémning tingsritten gjort har dock Nikola Djokic under alla for-
héllanden varit under ett Gverhiingande brottsligt angrepp frin Yad Jamal och Hekmet
Mansout, och dirmed haft n6dvirnsritt. Yad Jamal och Hekmet Mansour har 4 sin
sida saknat n6dvirnsritt. Utgdngspunkten skulle dirmed vara att de ska d6émas for det
vald de har utévat. Frigan ir om detta ska beddmas som forsk till mord (eller even-

tuellt {616k till drip) eller som ett misshandelsbrott.

Aven om de tilltalade, sedan skottvixlingen startat, skulle bedémas ha haft uppsit som
omfattat att skjuta ihjil Nikola Djokic 4r frigan svirbed6md rent rittsligt, och det
torde saknas direkt jimférbara situationer i rittspraxis. Det ska dock f6rmodligen
beaktas att situationen kan ha utvecklat sig pa annat sitt 4n vad Yad Jamal och Hekmet
Mansour f6rutsatt. De har inte sjilva varit iklddda skyddsvistar och deras sitt att posi-
tionera sig och sedan nirma sig Nikola Djokic talar for att de inte varit beredda p4 att |
han skulle vara bevipnad. Aven om de inte haft nédvirnstitt i situationen leder det fér
lingt att sé att sdga utstricka deras ursprungliga uppsét — sidant tingsritten funnit det
styrkt — till minst ett likgiltighetsuppsat att skjuta ihjil Nikola Djokic. De bor i stillet
démas f6r misshandel genom att ha skjutit honom i benet, oavsett vem som faktiskt

traffat.

Med utgangspunkten att Yad Jamal och Hekmet Mansour kommit till platsen f6r att
skadeskjuta Nikola Djokic, 4r misshandeln att bedéma som synnetligen grov. De har

varit tvd mot en och agerat synnerligen hansynslost. (Jfr till exempel RH 2012:24.)
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Séavitt giller atalspunkten 1.1 ska siledes Yad Jamal och Hekmet Mansour démas {61

synnerligen grov misshandel.

Yad Jamal och Hekmet Mansour har vidare gjort sig skyldiga till vapenbrott enligt
atalspunkterna 1.2 och 1.3. P4 de av ﬁklagareri angivna skilen ska vapenbrotten

bedémas som grova.

Yad Jamal och Hekmet Mansour fir genom sitt agerande anses ha utsatt i vart fall
Andzelina Wierzbicka och Ida Yxmark f6r en siddan konkret fara f6r liv eller svir
kroppskada som krivs fOr att det ska vara friga om framkallande av fara f6r annan. De
ska 1 angiven utstrickning démas f6r det brottet enligt 4talspunkten 1.4.

- Ska Louis Halef domas for brott?

Vid bed6émningen av Louis Halefs ansvar finns det anledning att bérja med 4talet mot
honom f6r vapenbrott. Det 61 sig om en ganska stor méingd patroner som pétriffats i
en TV-bink i en bostad som séivitt framkommit endast han disponerat. Det stir i och
f6r sig klart att Nikola Djokic vid ndgot tillfille hanterat ammunitionen eftersom hans
DNA funnits pi denna. Detta kan dock inte ha skett under tiden den 14 maj — 16 maj
2020, eftersom vare sig Nikola Djokic eller Louis Halef befunnit sig i Tumba da.

Mot bakgrund av att ett flertal fingeravtryck frin Louis Halef funnits pa pasen i vilken
ammunitionen legat samt att hans DNA funnits pa knuten till den andra pasen med
magasinet, ar talet likvil styrkt. Det far héllas for visst att Louis Halef tagit befattning
med pésarna i samband med att ammunition och magasin lagts i pasarna. Han far
dirfér anses ha innehaft ammunitionen ndr den pétriffats av polisen den 16 maj 2020.
Louis Halef ska siledes démas 61 brott mot vapenlagen enligt 9 kap. 2 § forsta stycket
d) vapenlagen.

Nir det giller atalet f6r skyddande av brottsling kan detta, som en forsta forutsittning,
bifallas endast om Nikola Djokic d6ms f6r brott. Eftersom édtalet f6r f6rs6k till mord

har ogillats faller 4talet f6r skyddande av brottsling i den delen. Det star klart att Nikola
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Djokic inte haft nigot vapen nir han anlint till Louis Halefs ligenhet p4 Luxgatan och
att Louis Halef inte befunnit sig i nitheten av Nikola Djokic under dagen den 14 maj.
Att Nikola Djokic varit skottskadad kan inte tas till intékt f6r att Louis Halef haft upp-
sit i friga om att Nikola Djokic hanterat ett skjutvapen under dagen. Aklagaren har
inte heller lagt fram ndgon bevisning som talar f6r att Louis Halef under perioden den
14 maj — 16 maj insett att Nikola Djokic varit anhéllen i sin frinvaro for bland annat

grovt vapenbrott. Atalet f6r skyddande av brottsling ska dirmed ogillas.
Skadestand

De yrkanden om skadestind som riktas mot Nikola Djokic ska avslis redan eftersom

han inte déms f6r framkallande av fara f6r annan.

Yad Jamal och Hekmet Mansour déms for framkallande av fara f6r annan. Det har inte
blivit klatlagt om de orsakat fara £6¢ Bo Johansson. De déms diremot for brott i f61-
hillande till Andzelina Wierzbicka. Utgangspunkten 4r emellertid att endast uppsatliga
brott som allvarligt krinker ndgons person, frihet, frid eller é4ra, ger ritt till krinknings-
ersittning. Framkallande av fara f6r annan kan i vissa fall ge ritt till sidan erséttning, I
Brottsoffermyndighetens praxissamling finns ett fall dédr brottsskadeersittning beviljats
avseende krinkning nir skott avlossats in i en ligenhet dir personer befunnit sig och
girningen bedémts som framkallande av fara f6r annan. I detta fall kan Andzelina
Wierzbicka dock inte anses ha utsatts f6r en sidan allvarlig krinkning att erséttning ska

utgd. Bide hennes och Bo Johanssons yrkande om skadestind ska alltsa avslis.
Pafoljder

Mot bakgrund av att det sévitt giller Yad Jamal, Hekmet Mansour och Nikola Djokic
r6r sig om si pass grova brott finns det inte skal att gi nidrmare in pd de tilltalades
personliga forhillanden. Det star klart att samtliga ska d6mas till fingelsestraff. Fragan

ir endast om lingden pa straffen.
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Betriffande Yad Jamal och Hekmet Mansour ir straffvirdet detsamma. Den synner-
ligen grova misshandeln ligger i friga om straffvirde nigot 6ver straffminimum, som
ar fingelse i fem 4r. Dirtill kommer de grova vapenbrotten och viss del av straffvirdet
f6r framkallande av fara f6r annan. Tingsritten finner att det samlade straffvirdet for

brotten motsvarar fingelse i cirka 6,5 ir.

Med beaktaride av att Yad Jamal var drygt 19 4r gammal vid brotten, ér det sa kallade
straffmitningsvirdet f6r hans del 4,5 4r. Péf6ljden f6r honom bestims till fingelse i 4,5

ar.

Hekmet Mansour var drygt 20 ar gammal vid brotten, och straffmétningsvirdet 4r f6r
hans del nirmare 5,5 4r om man beaktar enbart hans unga dlder. Hekmet Mansour har
dock till f6ljd av brottet ddragit sig en sddan allvarlig kroppsskada som avses i 29 kap.
5 § forsta stycket 1 brottsbalken, vilket ocksa ska beaktas. Av det skilet bestims pafSlj-

den f6r honom till fingelse i 5 ar.

Aven om man inte beaktar att Nikola Djokic skjutit med sitt vapen p4 allmin plats dér
ett flertal minniskor befunnit sig, ligger straffvirdet en bit 6ver minimistraffet for
grovt vapenbrott, som dr 2 drs fangelse. Han har likvil innehaft en halvautomatisk
pistol laddad med 15 patroner pé allmin plats. Paféljden f6r honom bestims till

fingelse 1 2,5 ar.

For ﬂlegait innehav av ammunition ar paf6ljden som utgingspunkt ett botesstraff.
Louis Halef déms till 70 dagsbéter. Han har under tva dygn varit berdvad friheten med
anledning av misstanken om skyddande av brottsling. Av boterna ska dirfor ett antal

om 20 anses erlagda genom frihetsberévandet.
Ovrigt
Det ir inte uppenbart att skil for hiktning saknas betriffande de tilltalade som i

nuldget dr hiktade. F6r Nikola Djokic del finns det risk att han pa fri fot undandrar sig
verkstillighet av det utdémda fingelsestraffet eller, pi grund av tidigare lagféringar,
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risk att han fortsitter att begi brott. Savitt giller Yad Jamal och Hekmet Mansour finns
det, pa grund av karaktiren av de brott de nu déms f6r, risk att de pa fri fot fortsitter

att begi brott.

Samtliga yrkanden om férverkande och fortsatta bevisbeslag 4r lagligen grundade och
ska bifallas. Eftersom vapenmagasinet, som inte i sig omfattas av vapenlagen, som
pétriffats hos Louis Halef har forvarats tillsammans med till magasinet passande
patroner som vid négot tillfille hanterats av Nikola Djokic, far férutsittningarna f6r
s.k. utvidgat férverkande enligt 36 kap. 3 § 1 brottsbalken anses uppfyllda (kan befaras
komma till brottslig anvindning).

Aldagaren har yttrat sig dver kostnadsrikningarna som ingetts av advokaterna Fialdini,
Asp och Jovicic. Aklagaren har inte haft ndgon synpunkt pa dessa. Tingsritten finner
mot den bakgrunden att yrkade ersittningar dr skiliga. I advokaternas rikningar finns
vissa felsummeringar, och ersittningarna korrigeras i enlighet dirmed. Redan med
hinsyn till att de tillitalade déms till linga fangelsestraff, ska kostnaderna for deras

© forsvar slutligen béras av staten.

Aven den av advokaten Cullberg yrkade ersittningen ir skilig. Louis Halef ska som
utgingspunkt ersitta staten f6r del av den kostnaden. Eftersom han frikiinns fran atalet
f61 skyddande av brottsling, och da 4talet f6r brott mot vapenlagen i sig inte hade gett
honom ritt till en offentlig forsvarare, ska dock kostnaden stanna pi staten.

Samtliga tilltalade 4r skyldiga att betala avgift till brottsofferfonden.

HUR DOMEN KAN OVERKLAGAS, se bilaga 6 (TR-01)
Overklagande, stillt till Svea hovritt, ges in till tingstitten senast den 26 januari 2021.

Pa tingsrittens vignar

Daniel Samnerud
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FORHORSBILAGA
Forhoren med malsigandena
Minette Johansson har berittat i huvudsak féljande.

Hon stod vid spelbutiken Fyrklovern efter att ha klivit av frin en taxi tillsammans med
sin syster. Hon kom frén polishuset. Hon och systern skulle handla cigaretter i butiken
samt 4ta mat. I samband med detta sig hon tvd personer vid restaurangen Valuta Bar
& Kok pa Orrstigen i Sédertilje. En av personetna var cirka 180 cm, ljushirig samt
han hade bli jacka utan luva, Jjusblda jeans och vita skor. Den andra personen hade en
-tjock gron vinterjacka med pilsfoder runt luvan och métka byxor. Han hade luvan pé
sitt huvud. Han var lite kortare och lite kraftigare 4n den fGrsta personen. Den forsta
personen gick mot Svergingstillet och sprang p4 en dldre dam som kommer frin
affiren. Han siger ursikta jag sig inte dig” och fortsatte att gd 6ver Gvergangsstillet.
Efter hilften av 6vergingsstillet vinder han sig om, tar fram en pistol och botjar
skjuta. Den andra personen bérjade dven skjuta ett antal sekunder efter att den f6rsta
- personen botjade skjuta. Bida personerna stod pa 6vergingsstillet och skt mot
varandra. Den ena star i mitten och andra stér i bérjan. Hon sig dock inte den andra
personens vapen di den var pa benet. Forsta gingen som hon sag ett vapen ir nir den
forsta personen vinde sig om pé 6vergingsstillet och tog fram sitt vapen. Hon sig inte
ndr den andra personen tog fram sitt vapen. Den som skot forst var alltsd den person

som gick Gver Gvergingsstillet enligt hennes uppfattning.

Strax efter skjutningen kom en bil som svingde runt busshéllplatsen. Personen som
vinde sig om och botjade skjuta skrek ”aj” och hoppade till. Hon antog att han blev
skjuten pé benet. Han haltade mot bﬂeﬁ, hoppade in pa passageratsiitet och bilen kérde
sedan ivig. Den andra personen frin 6vergingsstillet sprang bakom restaurangen

Valuta Bar & K6k men sen vet hon inte vart han tog vigen direfter. Hon hade inte sitt
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fokus pa bida personerna hela tiden. Hon hade mer fokus pi den forsta personen som
vinde sig om och bétjade skjuta 4n den andra personen pa vergangsstillet. Hon
uppfattar att hon hérde fem eller sex skott men det kan ha varit fler. Hon 4r saker pa
att ndgon av personerna pi Gvergingsstillet sk6t men hon vet inte om skotten

avlossades av bada.

Hon blev inte ridd av skjutningen f6r att hon och hennes syster trodde att det var
smillare. Det gick in en kula i det femte fonstret 1 affiren. Hon och hennes syster stod
nira nimnda fonstret. Skotten kunde ha triffat dem men detta var ingenting som

vatken hon eller hennes syster sig. Hon fick veta om detta av personalen i affiren.
Andzelina Wierzbicka har berittat 1 huvudsak f6ljande.

Hon stod pa bussen med sin son i barnvagnen den 14 maj 2020 och skulle himta sin
dotter frin forskolan som ligger pd Orrstigen. Det var Jjust ute men mulet. Bussen stod
pé busshillplatsen p4 andra sidan av ICA Nira Orren. Det fanns folk vid ICA Nira
Orren. Hon sdg tvd min som gick 6ver 6vergingsstillet fran ICA Nira Orren till andra
sidan genom bussfénstret. De stod en meter ifrin varandra. Det 6vergangsstille som
hon tittade mot ligger mellan Orrstigen och Karlslundsgatan. En av minnen tog

- plotsligt ett steg fram, vinde sig om i riktning mot ICA Nira Orren och bétjade skjuta
mot den andra mannen. Huruvida han triffar den andra mannen vet hon inte.-Det var
den man som kom lingst ut pd évergingsstillet som botjade skjuta. Hon tror att den
pistol som den f6rsta mannen tog fram och skt med var silverfirgad. Den andra
mannen som vat bakom den férsta mannen tog dven fram en pistol direkt efter det
f6rsta skottet och borjade skjuta mot den f6rsta mannen. Hon minns inte hur manga
skott den forsta mannen hann avlossa innan den andra mannen bérjade skjuta. Det dr
den andra mannen pi 6vergangsstillet som 4r skytt nummer tva. Skjutningen mellan de
tvA minnen pi Gvergangsstillet pagick i ndgra minuter. Den andra mannen sig ut att
komma frin Mellandstern. Han hade skigg och hade en lingd pa mellan 150 till 170

cm. Han hade en svart jacka, svarta byxor och méjligen svarta skor.
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"Hon sig dven en tredje man som stod bakom parkerade bilar utanfér ICA Nira Orten
pa Orrstigen, dvs. ute pa gatan och inte pa trottoaren. Samma man tog fram en pistol i
sin hogra hand, siktade rakt och bétjade skjuta mot de andra tvd méinnen som stod pi
overgangsstillet ett antal sekunder efter att de tvi minnen bérjade skjuta mot varandra.
Det ir dven 1 samma riktning mot bussen, vilket hon ér helt siker pa. Inga skott
triffade pa bussen. Det kan vara si att den tredje mannen redan tagit fram pistolen
innan hon ser honom. Hon kan dock inte siga mot vilka av de tvd méinnen som den
tredje mannen skét mot. Den tredje mannen utgor skytt nummer tre. Hon ser dock
inte den tredje mannen samtidigt som hon ser de f6rsta tvd mannen pé
overgingsstillet. Hon vet inte om den tredje mannens etnicitet. Hon minns att han

hade keps pi sig. Han var cirka 180 cm och muskul6s.

‘Den man som bdtjade skjuta forst blev skjuten pa benet fér att hon sig honom halta
och han héll sig pa benet. Hon kan dock inte siga nir den forsta mannen blev skjuten
pa benet. Samma man haltade mot en bil som stod p4 trottoaren efter en
parkeringsplats frin ICA Nira Orren, hoppade in i bilen och limnade platsen. Hon sig
ingen annan vid bilen men eftersom den haltande mannen hoppade in i bilens
passagerarsite borde det ha funnits en till person i bilen d4 den 4kte ivdg. Den andra
mannen pa Svergingsstillet sprang i riktning mot den tredje mannen. Hon vet inte var
den tredje mannen tog vigen. Direfter dkte hennes buss vidate och hon sig inget mer.
Hon uppfattade inte att nigra skott aviossades mot henne. Hon minns att den man
som blev skjuten pé benet var cirka 180 cm, ljus kortklippt hér, citka 30 4r, ingen

ansiktsbehéting, ljus hy samt att han hade en mérk jacka och ljusa byxor.

Hon gjorde sina iakttagelser frin bussen och sikten var fri. Bussen kérde in och
stannade pi busshillplatsen innan skjutningen pabdrjade. Det hindelseférlopp som
hon sdg pégick i ett antal minuter innan bussen dkte vidare. Hon minns inte hur manga
skott som avlossades totalt. Hindelsen paverkade henne mycket. Hon har aldrig sett en
skottlossning tidigare i sitt liv. Hon blev chockad och vildigt ridd f6r bade sitt liv och
sitt barns livs ndr hon sdg minnen skjuta mot varandra. Nir hon sdg skjutningen
stannade hon kvar p4 bussen for att kliva av vid nista busshallplats. Direfter gick hon

hem till sin vininna och vintade pi att hennes make skulle komma och himta henne
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frén vininnan. Hennes vininna sig dven hela hindelsefétloppet. Hon pratade med
polisen hemma hos vininnan med tolkhjilp av vininnans make och beskrev de tre

minnen {6 polisen.
Alvar Jonsson har berittat i huvudsak féljande.

Han hade varit och handlat. Hans bil 4r den sandfirgade bilen framf6r Ica Orren, som
ses pa bilden. Han hade stingt bild6rrarna nir det borjat smattra. Han satt pd
forarplatsen och hans fru pa passagerarplatsen fram. Han trodde det var ungdomar
som tdnt ett smatterband och tittade 4t héger om butiken mot lekplatsen men sig inget
dir. Han tittade till vinster och sig tv4 killar som siktade p4 varandra med vapen. Han
har ingen uppfattning hur hégt de holl sina vapen, men det var i riktning framat. De
stod vid Gvergdngsstillet som gir over Ozrstigen. Den ena killen stod i gatan (pa
Orrstigen) framfor de tvé bilarna till vinster om hans bil. Den andra killen stod p4
Svergingsstillet, i 4nden av det. Killen som stod i gatan bétjade backa och rorde sig dd
bakom deras bil. Han sig att den killen hade en blank revolver, en sddan man ser i
visternfilmer, i handen. Han hade alltjimt revolvern framf6r sig d4. Sa linge han var
vand i riktning mot Svergingsstillet héll han upp revolvern, Killen véinde sig sedan om
och "lunkade” netfér Orrstigen. Han sig inte att killen hade nfigra tatueringar eller
skigg. Han var minst 1,80 ling. Han tyckte att killen sig ganska nordisk ut. Killen pa
6vergingsstillet hade morka klider och mork keps. Men det var bilar i vigen, si han
-sdg honom inte si tydligt. Killen gick i 6vergingsstillets riktning, mot nederkanten pa
bilden (norrut lings Karlslundsgatan, rittens anmiérkning). Han sag aldrig nér de skot,
det gick si fort. Skotﬂoss@gen var 6ver ndr han tittade till vinster. Det som
antecknats frin polisf6rth6r med honom om att méinnen alltjamt skjutit nir han tittat it
deras hall, stimmer inte. Det stimmer inte heller att han sett killen pa 6vergangsstillet
halla sitt vapen i brost- eller midjehdjd. Det var i sidant fall en slutsats han dragit av att
han visste att en kula triffat ett f6nster vid butiken. Han har ingen uppfattning om vem
som skot forst. Han uppfattade inte att ndgra skott ven omkring eller triffade i nigot.

Men de hade dorrarna pa bilen stingda och rutorna uppvevade.

Per Andersson har berittat i huvudsak féljande.
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Han ir polis ti]l‘yrket men var pa platsen civilt. Han hade precis parkerat framfor Ica
Orren, en bit till héger om ingingen. Hans bil syns inte pa bilden. Hans bil stod
bredvid den sandfirgade bilen som ses p4 bilden, till vinster om den. Han skulle precis
Sppna doérren och satt kvar i bilen. Han hérde ett par korta knallar, totalt 4-5. Han
tinkte fOrst att det var smillare men fick kinslan att det var nigot annat. Nir han klev
ur bilen kom en person springande uppifrin Katlslundsgatan och sprang férbi honom
nerfor Orrstigen. Forsta gingen han sdg mannen var han dock bakom de tva bilarna
man ser pa bilden. Att han sprang frin Karlslundsgatan 4r mer en slutsats han drat.
Han sprang lite hukad och héll ett vapen riktat bakdt, rakt ut. Han var vind lite snett
bakit. Vapnet hade.en silvrig pipa, han dr osiker pd om det var en pistol eller revolver,
men vapnet var lite runt. Vapnet riktades upp mot Karlslundsgatan. Han tyckte att
mannen siktade ungefir i axelh6jd. I det skedet minns han inte att det avfyrades nagot
skott. Mannen var 1,70—1,75 lang, i vart fall medelling, och lite kraftig byggd. Han
hade en jacka som var gra pa brést och rygg med svarta drmar. Han hade en méssa
eller keps.pd huvudet och morka byxor, eventuellt mjukisbyxor. Mannen sprang ganska
fort. Han sig inga andra personer som kunde vara inblandade. Han f6ljde mannen med
blicken tills han rundade Otrstigen 8. Han hade samtidigt ringt 112 och pratade med
polisen. Det samtalet var relativt ldngt, det tog i vart fall ett par minuter. Han sdg ingen
skadad p4 platsen, men sdg nagra tomhylsor vid Gvergangsstillet som gar Gver
Orrstigen. Han tog fram sitt tjéinsteleg och sig till att inga bilar kom in i omradet. Han
pratade med folk som hade sett hidndelsen och bad dem stanna si att polisen kunde

prata med dem.
Mushtaq Neamah har berittat i huvudsak féljande.

- Han arbetar som busschauffér och kdrde den buss som kom fran Karlslundsgatan och
in p4 busshallplatsen till héger vid Orrstigen. Han stannade bussen lingst in pé
hallplatsen. Han tittade till vinster och sedan i backspegeln. Han minns inte om han
sig tre killar som sk6t mot varandra utanfér ICA Orren nir han tittade till vinster.
Han minns inte heller om han sett vapnen och beskrivit dem som sma. Han kan ha

sagt detta till polisen men kan ha piverkats av vad han last eller hort. Redan efter tva
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till tre timmar stod det mycket i tidningen om héindelsen och han f6thérdes hemma

under kvillen. Det kan stimma att tva killar stod p4 ena sidan och den tredje ensam-pé - -

den andra sidan. Han hérde skottlossningen och f6rsokte att snabbt stinga bussens

dorrar och komma frin platsen. Sedan kérde han i vag.

Ida Yxmark har berittat i huvudsak f6ljande.

Hon kom nerifrin Orrstigen och skulle till bussen. Hon passerade Ica Otrren. Vid-
overgingsstillet vid pizzerian, som gir 6ver Karlslundsgatan stannade en bil: Bilen stod
p4 andra sidan Gvergingsstillet, den hade stannat vid 6vergingsstillet. Ur hennes
perspektiv kom bilen i riktning frin héger. Ur bilen klev en man, som sedan korsade .

vigen. Inom en minut direfter hérde hon minst tvd hoga smillar. Hon tittade upp och

sdg tvd mén pa gatan utanfér Ica Orren, de var nira butiken. Hon blev ridd och sprang.

in bakom busshéllplatsen. D4 kom bussen och hon sprang upp p# den. Skjutningen var
6ver nir bussen. kom. Hon sig genom f6nstret att samma kille som hon sett klivit ur
bilen och ga 6ver vigen. Han haltade nu 6ver gatan i samma riktning som bussen dker.
Hon minns bara att han hade en grén jacka. Hon kan ha beskrivit den jsom‘en

”bombetjacka” och det kan stimma att det var en-sddan. Det gick vildigt fort alltihopa.
Alex Maaz har berittat i huvudsak f6ljande.

Han ir innehavare av Salong Vanessa. Han var i salongen den aktuella dagen. En kund
kom dit. De hérde eller sig inget som hidnde utanfér men det Lit som en ”bom?” nir
skottet triffade fonstret. Han stod i det skedet uppritt, vid en fat6lj ndrmast entrén,
och pratade med sin kund. Kunden satt i en fit6lj. De mirkte att det var mycket glas
pé golvet. De forstod inte vad som hint. Sedan mirkte han att ett skott tagit i viggen.
Han ir citka 1,80 ldng. Skottet p4 bilden har tagit lite hgre upp 4n han 4r lang, Det ir

hemskt, han tinker pé detta varje ging han ar i salongen och har haft svirt att sova.

Monira Samaan har i allt visentligt bekriftat Alex Maaz uppgifter.
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Fo6rhoren med de tilltalade

Nikola Djokic har hérd Gver 4talet uppgett i huvudsak f6ljande.

Han frigavs frin avtjanat fingelsestraff i januari 2017. Han hade bestimt sig for att

byta bana i livet. Han hade en hég hotbild mot sig. Hotbilden botjade vixa fram under

ar 2015 och 6kade under tiden i anstalt. Ndr han frigavs var hotbilden enligt hans
uppfattning mycket hég. Han och hans fru och barn bestdmde sig 6t att bositta sig i
Spanien, vilket de gjorde i mars 2017. De stér inte som utvandrade och ir inte heller
registrerade i Spanien. De har bott i Marbella. Sedan dess har han bott i Spanien. I
Spanien finns ingen hotbild mot honom. Nir pandemin kom sattes de i strikt karantin
och fick inte gi ut. Efter 4-6 veckor kinde de att de beh6vde komma bort och
bestimde sig for att dka till Sverige. De tog med packning for cirka fyra veckor och
bilade genom Europa. De kom till Sverige i slutet av april eller 1 maj. Hemma i Sverige
hade de inga misten utan umgicks mest med néra och kéra. Planen var att stanna i

citka fyra veckor och sedan #ka tillbaka till Spanien.

Den 12 maj blev han kontaktad av en person som sade att “man hort” att han var
tillbaka i Stockholm och att det fanns folk som ville d6da honom och planerat att gora
det. Personen, som han sig som en vin, bad honom att vara f6rsiktig och att en vin i
hans nirhet var inblandad i planen. Personen sade att han inte kinde till detaljer men
att han hade en bekant i Sédertilje som hade alla detaljer och att han (Djokic) kunde
dka dit fOr att i reda pd allting, Efter négra samtal si bevipnade han sig och var mer
vaken dn annars ndr han dr i Sverige. Det var Litt att fa tag i ett vapen. Frin den 12 maj
hade han med sig vapnet vart han 4n gick. Skottsiker vist hade han haft pa sig
alltsedan han kom till Sverige. Vid de f2 tillfillen han varit pa besok i Sverige tidigare .
har han ocksé haft vist pa sig. Han 4r bekant med straffsatserna f6r att bira vapen i

Sverige. Hade han inte tagit den risken hade han inte suttit hir i dag.
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Under den 12 och 13 maj f6rs6kte de fa till ett méte i Sodertilje, hela tiden via den
person som forst ringt. Men de fick inte till ett méte den 12 eller 13 maj. Personen han
pratade med beh6vde tid {61 att planera métet. Den 13 maj var hén Katlstad f6r att
himta en bil till sig sjilv. Han kontaktade personen och sade att han skulle kunna
stanna 1 Sodertilje pd vigen tillbaka fran Karlstad. Han skulle hora av sig nér han
limnade Karlstad. Resan hade dragit ut pa tiden och han ringde att kontakta personen
nir han dkte frin Katlstad. Citka femton minuter frin Sédertilje kontaktade han
personen men fick svaret att det inte fungerade di eftersom han behévde mer tid.
Personen ville da att de skulle komma 6verens om en tid den 14 maj som de kunde
hélla. Han minns inte nu om han eller personen féreslog kl. 14, men de bestdmde att
han skulle triffa personens vin i Sédertilje den 14 maj kl. 14. Han fick aldrig nigot
namn pé den han skulle triffa. Alla kontakter skedde pa en BQ-telefon.

Runt kl. 12 den 14 maj fick han efter férfrigan svaret att han skulle till ICA Otren.
Han so6kte upp adressen och lade in den i sin GPS. Han ség att han skulle bli lite sen,
vilket han skrev till personen. Han vill inte siga hur minga de var i bilen, men han
hade en forare som kérde honom dit. Nér han kom fram kom han in pa
Karlslundsgatan, frin. ovankant i bild. Han kom frin samma riktning som bussen som
visats tidigare. Han sig en person std med ryggen mot viggen pa byggnaden, pi de
réda plattoma pi marken. Han f6rmodade att det var den person han skulle triffa.
Han sade 4t sin vin som korde bilen att stanna till. Han hoppade ur bilen men innan
han stingde igen dérren sade vinnen 4t honom att ta med vapnet, som lig p4 sitet pa
passagerarsidan, eftersom han inte ville 4ka vidare med vapnet i bilen. Han stoppade
snabbt in vapnet i fickan i sin jacka, en brostficka som 4r 6ppen frin bida hall. Han
hade en dunjacka pa sig dd han inte har s manga jackor i Sverige och det var for kallt
att vara utan jacka den hir dagen. Det littaste sittet att ta med sig vapnet var att stoppa
- det i fickan. Han ville inte att vinnen skulle ha vapnet i sin besittning pi grund av
risken att denne skulle 4ka fast f6r vapenbrott. Han hade ingen tanke att han gick in i
en filla. Han hade aldrig akt till S6dertilje om han hade misstinkt det. F6r honom var
det ett fredligt méte. Han hade forvintat sig att fi veta vem som var ute efter att doda

honom, var, nir och hur detta skulle ske samt vem i hans nirhet som skulle hjilpa till.
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Det som stir i Encro-chattarna som visats upp och har skrivits av ”Global Gold” ir
det han som har skrivit. Bilden pa vapnet i bilen tog han bara som en ”cool” bild.
Vapnet kunde inte sitta i byxlinningen nér han satt i bilen och dérfor lade han det
framfor sig pa sitet. Encro-chattarna 4r inte kompletta pa négot sitt. Det saknas

meddelanden i alla chattar. Det saknas aven hela chattat.

Han gick runt bakom bilen till personen som stod pa de r6da plattorna. Han hade inte
fatt ndgon beskrivning av hur den person han skulle triffa sag ut, det hade bara sagts
att denne skulle méta upp honom ensam. Han halsade men fick knappt ndgot svar .
tillbaka. Personen var jittenervos och inledde inget samtal. Detta gjorde honom nervs
och han tyckte det var obehagligt. Han trodde att det kanske var fel person. Han
sneglade snett bort mot andra sidan gatan och dir borta ungefir vid busshallplatsen sig
han en person som han tyckte stod ologiskt placerad. Han sig d4 inte heller att det var
en busshallplats. Personen stod ungefir vid triden vid sopstationen. Hans obehags-
kinsla stirktes, han kinde att nigot var pi ging. Han ville frin platsen och backade
fran platsen, snett mot Gvergangsstillet 6ver Orrstigen. Personen narmast honom gick
lingsamt efter honom. Han rikade gi in hirt i en dldre dam med ICA-kassar. Hon blev
arg och han tappade fokus p4 hindelsen och bad om ursikt till tanten. Han tappade
ocksi fokus pé personen som stitt pa de réda plattorna. Han blev dnnu mer stressad,
vinde ryggen mot den person han métt och gick snabbt 6ver Gvergangsstillet mot
bilen, som nu stod lingre ner lings Karlslundsgatan med fronten mot honom. Hans

vin hade gjort en U-sving nigonstans och kommit tillbaka.

Nir han var pi sista vita strecket hérde han nigot hinda bakom honom. Han hérde
hirda steg, vinde sig om och sag att en person stod med ett vapen uppe och hade det
riktat mot honom. Det var den person som tiaigare stitt pd andra sidan vigen.
Personen stod ute i gatan, precis till vinster om den motsatta sidan av Svergangsstillet.
Det var endast cirka tvd meter mellan dem. Han tog sjilv tag i sitt vapen inne i fickan
med bida hinderna och gjorde en mantelrirelse med sin vinstra hand. Det var det
snabbaste sittet att ladda vapnet. Han drog upp vapnet med héger hand. Han ér helt
siker pa att det frsta skottet kom frin den person som siktade p4d honom, innan han

sjalv fitt upp vapnet, och att han svarade med sitt forsta skott darefter. Han har
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uppfattningen att den personen siktade ungefar mot halsen ps honom. Strax direfter
‘hérde han att det smillde frdn héger. Han tittade dit och sg ytterligare en person som
riktade ett vapen mot honom. Han har ingen uppfattning om vart den personen
siktade men tror att denne siktade ligre. Den petsonen stod ungefir 1,5 tll héger om
polis-konen som syns p4 bilden. Det var cirka fyra meter mellan honom och den
personen. Detta var den person som f6rst hade stitt pa de réda plattorna. Han skét

tillbaka mot den personen ocksa.

Den forsta personen hade borjat backa men riktade fortfarande sitt vapen mot honom.
Den personen skot ytterligare tvé skott, han dr si gott som siker pa det, varps han sjilv
svarade yttetligare en ging. Han tror att personen hade nio skott i sitt magasin, sk6t
tre, hade sex kvar och att en hylsa inte har dterfunnits vid brottsplatsundersckningen.
Han tror att det var ungefir nu som personen till héger om honom skoét sitt fGrsta
skott. Den forsta person som skt mot honom sig ut att tappa balansen och sinkte
vapnet och bérjade springa darifrin. Han sdg inte vart den andra personen tog vigen
men sig att han sprang i riktning f6rbi byggnaden till vinster om restaurangen.
Personen till héger om honom skét tva ganger till. Han riktade vapnet ytterligare en
ging mot honom och skét tvd skott. Nu stod den personen inte lika néra honom, utan
hade backat samtidigt som han skét. Sjilv stod han kvar i samma position och pi
samma plats hela tiden. Den andra personen héll vapnet riktat mot honom nir han
backade, utan att skjuta. Han héll sjilv vapnet riktat mot honom. Till slut bétjade den
andra personen “lunka” dirifrén, han iakttog honom sista gingen ungefiir vid skap-
bilen pi Orrstigen. Bida tappade si att sdga sin héllning och sin balans, de segnade
ihop utan att falla thop, si ddrmed fick han uppfattningen att han hade tréffat dem
béda. Den person som stitt pi Gvergingsstillet var i bittre skick, han sprang snabbare

frin platsen.

Négonstans i hindelsen blev han skjuten i benet och skrek Aj, som fan”.'Han kinde
att han blivit traffad da det strilade till i benet. Men han stod da kvar och f6rsvarade
sig och kunde inte tinka pa det d4. Han har ingen aning om vem som triffade honom.
Han kiinde av skadan nir han f6rsokte springa. Han gick i stilllet sd fort han kunde il
- bilen. Han hoppade in pi passageraplats och sikrade vapnet. Den kula som for ur nir
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han gjorde mantelrérelse satte han tillbaka 1 magasinet. Han sdg da tva kulor 1
magasinet, si han hade minst tre kulor kvar. Han kan mot bakgrund av detta, att
magasinet rymde totalt 15 skott samt den tekniska bevisningen, bekrifta att han skét
tolv skott pé platsen. Han skot tva ginger at vardera hill men vet inte hur manga skott
han skot i respektive riktning. Att det gatt in ett skott i frisérsalongen kan stimma med
att personen till héger rérde sig nedat, f61bi byggnaden nir han skot. Det skott som
gitt in 1 ICA-butiken mdste vara frin fOrsta tillfillet han skét it héger. Han minns inte
att han sig nigra andra personer pa platsen. Det dr illa att andra personer behdvde
komma si nira den hir hindelsen. Hade de stétt precis bakom de personer han skt
mot hade risken varit stor att de blivit triffade. Han f6rsékte dock gora sitt bista f6r
att triffa dem som skét mot honom. Han sig inga andra alternativ till att agera som
han gjorde. Hans mil var inte att d6da nﬁgoh av personerna. Han siktade in i ’stora
kroppen” pé personerna for att triffa. Han hoppades efterit att alla klarat sig, att ingen
hade dott.

Han kénner i dag inte igen de bida medtilltalade som nigon av de personer som skot
mot honom. Han har inte heller nigon uppfattning om vem som ér vem sett i relation
till hur de som skt mot honom sig ut. Vapnet till héger om honom har han ingen
aning om hur det sig ut. Vapnet framfér honom var morkt. Personen som statt i
dungen var morkt kladd, han skulle kalla det ”Centrum-héng-klidd”. Det 4r en princip
f61 honom att inte tala om andra petsoner och han har ocksd en hotbild mot sig som
inte skulle bli mindre av att han skulle peka ut de tilltalade. Han vet sjélvklart vem

personen som kontaktade honom den 12 maj dr men kommer inte att sdga vem det ér.

Inne i bilen lade han ner vapnet pa golvet och férsokte sedan att stoppa sin blédning
med sitt skirp, som han kngt it hirt ovanfér knit. Féraren gjorde en U-sving och de
ikte tillbaka samma vig som bussen hade 4kt, det vill siiga nedit pé bilden. Han kom
efter ett tag till en adress i Tumba dir han fick hjilp med att ta av sig kliderna, tvitta
rent och stoppa blédningen samt sy ihop sdret. Hans tanke var att han skulle klara sig
p# den behandlingen. Det gjorde ont men han 4t smirtstillande och trodde skadan
skulle lika av sig sjilv. Alla klider slingdes i en soppise. Han vet inte vad som hinde’
med dessa direfter. Han fick lina nya klider pé adressen i Tumba. I samband med det
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upptickte de att han hade tre hél i luvan pai sin jacka. Luvan hade han haft bakom sitt
huvud. Skotten b6t ha kommit frin vapnet som forst riktades mot honom.

Det var ett hal i ena sidan och tvd i den andra. Det kindes som att han haft dnglavakt.
Han hade dven ett kulhdl i sidan pa jackan, han minns inte om det var pé vinster eller

héger sida. I den skottsikra visten fanns inga mirken.

Vapnet som syns pi fotografiet frin bilen 4r det vapen han anvinde pa platsen. Det
var en CZ 75 frin Serbien, inte den tjeckiska modell som polisen har antagit att det var.
Det idr en halvautomatisk pistol. Han limnade det pa golvet i bilen och vet inte vad
som hinde med det sedan. Han hade inte alternativet att resa tillbaka till Spanien i
stillet £61 att bevipna sig. Skadan han fick har likt bra. Han kan nu g igen men inte
springa dnnu. Han blir bittre varje dag och kinner knappt nigon smadrta lingre.

Efter Tumba dkte han till Lilla Essingen, till sin vin Luis Halef. Dir greps han tvi
dagar senare. Han kom dit p4 torsdag kvill och skulle ta sig dérifrin I6rdag vid lunch.
Under den tiden var han kvar i ligenheten hela tiden. Han vilade mest. Han berittade
f6r Luis att han var skadad och hade vildigt ont samt beh6vde vila hos négon han
kunde lita pd. Luis har aldrig varit intresserad av den kriminella vitlden. Det fanns
ingen anledning att férklara f6r honom vad han gjort eller inte gjort. Han berittade att
han blivit skjuten och det pratades inte s& mycket om hindelsen: Luis miste fatt
uppfattningen att han blivit utsatt £6r brott, inte att han begitt brott. Ammunitionen
och magasinet som har patraffats i Tumba 4r hans. Han glémde pésen hos Luis {6r
linge sedan, han tror att det var under vintern ir 2019. Han minns inte om Luis kint
till att han férvarat ammunition dér. Pdsarna tog han sjilv frin kéket och lade ammuni-

tionen i dessa. Sedan reste han tillbaka till Spanien och glémde helt bort pasen.

Det stimmer att han i f6rhor placerat sig sjilv pa platsen innan han fick del av Encro-
chattar. Den helt kompletta chatt-bilagan fick han del av f6rst efter att han limnat sin
version i polisf6thér. Han limnade sin version fSrsta gingen den 12 november 2020,
innan han fitt se alla chattar. Polisen hade kallat till f6rhéret men han sade att han ville

limna sin betittelse innan de fortsatte med féthéret. Nigra vittnes-/malsigandef6rhor
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fick han 6ver huvud taget inte ta del av forrdn han fick del av

férunderskningsprotokollet.
Yad Jamal har hord Gver 4talet uppgett 1 huvudsak féljande.

Négra dagar innan den 14 maj 2020 kom han till Sédertélje. Det var en tjejkompis som
han inte hade triffat pa linge som ville att han skulle komma dit. Han fick skjuts av en
vin till S6dertilje. Han vill inte siga vem den vinnen ir, han vill inte blanda in folk i
det hir. Den 14 maj hérde en vén av sig och sade att han var i S6dertilje och skulle
silja en stulen moped. Den vinnen 4r Hekmet Mansour. Han tror att Hekmet skulle
hjélpa till att silja mopeden. Hekmet kinner en del folk och kunde ordna fram en
képare. Mopeden kunde inte sdljas i Visterds di den sdvitt han fétstod var stulen dit.
Han har inte sjalv varit behjilplig med att transportera mopeden eller f6rmedlat ndgon
kontakt angiende den. Han tinkte att han och Hekmet kunde triffas och dta eller si.
Tjejkompisen skulle samtidigt ut pa ett drende. Hekmet ringde och talade om var han
var. Tjejkompisen slippte av honom (Yad) vid busshéllplatsen vid Karlslundsgatan.
Hon skulle himta honom nir hon var klar med sitt drende. Han sdg Hekmet och gick
over overgangsstillet 6ver Karlslundsgatan. Direfter minns han bara att han hamnade

pa en moped och kérde nerfér en backe mot Max hambutgerrestaurang,

Nir han befinner sig utanfor Visterés kinner han sig inte trygg. Folk blir rinade med
mera hela tiden. Han kinde att han beh6vde ett vapen f6r att kinna sig trygg. Han
hade dirfér den aktuella pistolen i kaliber 7,62 och hade den med sig hela tiden nir han
var i Sédertilje. Han kinner ingen i S6dertilje f6rutom tjejkompisen. Han hade haft
vapnet ett tag men hade det inte pa sig i Viasterés. Han vet inte om han skjutit mot
néigon men han har inte haft fr avsikt att g6ra det i alla fall. Han hivdar sjilv{6rsvar
men minns inte mer 4n det han har berittat. Han har undvikit att tinka pé hindelsen
da det var en traumatisk upplevelse. Det kan stimma att han skjutit tvd skott pd den
plats dér tomhylsorna frin hans vapen lig. Det kan ha gitt maximalt nigra minuter
frin det att han kom till busshillplafsen till dess att det hinde. Det kan stimma att han
sprang runt fastigheten. Han minns att han gick f6rbi en lekpark och sig Hekmet,

- varpd han foljde efter honom. Han minns inte exakt hur han kprn till Max. Han maste
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ha sett vilken vig hans vin sprang. Han sig Hekmet ligga pa marken och han tinkte att
han behévde vird. Han satte sig bara pa mopeden och kdrde. Det var skulle vara
enklare att fi en ambulans dit. Det stimmer att han slingde ifrin sig vapnet i en buske

pa vigen till Max.

Telefonen i hans bostad 4r hans “hemmatelefon”. Han har den bara hemma, den
fungerar inte s bra. Kompisar fit komma till hans bostad och kan dé f4 lina telefonen.
Till Sédertilje hade han med sig den vita telefonen som man ser pi videon fran Max.
Han maste ha glomt den p4 toaletten dir ndr han gick in for att se vad han hade {6r
skador. Den svarta telefonen képte han en stund innan han akte till S6dertilje. Det var
en person som ville silja den billigt och han tinkte att han kunde behdva en extra
telefon. Men han mirkte att den inte fungerade som den skulle. Han tinkte sélja den
vidare. Det fick att anvinda den men det gick inte att surfa, vissa applikationer kunde
inte laddas ner. Den vita telefonen fungerade bra. Han vet inte vad “Datknet” dr. Han
f6rsokte att ringa ambulans men han var {6r blodig om hinderna sa det funkade inte.
Han héll 1 bada telefonerna nir han gick in pa Max. Han f6rsGkte ringa ambulans frin
den men den fungerade inte. Han vet inte varfér han héll pi med den svarta telefonen,

- han var i chock.

Nyckeln som polisen hittat pa honom visste han f6rst inte vad det var f6r nigon
nyckel. Men han mindes sedan att han hittade en nyckel nir han och tjejkompisen var

ute pd promenad. Han tog upp den och lade den i fickan.

Handskarna hade han eftersom han hade ett vapen pi sig. Om polisen skulle vilja
undersodka vapnet behévde han kunna slinga det ifrin sig utan att limna fingeravtryck
pé det. Han hade en handske p4 sig nir tjejkompisen skjutsade honom i bilen. Att han
och.Hekmet hade samma handskar 4r inte si konstigt. Han vet nir han skaffade sina
handskar. Hekmet skaffade inte sina handskar samtidigt men kan ha fitt dem frin
samma "kalla”. Det ir inte sd konstigt. Han har cirka 200 kontakter pa Snapchat och
haller inte teda p4 alla. Han kommer inte att kommentera vem Namo Talani eller .
Kardo Ali ar. Nir det giller meddelandena angiende vapen den 13 mars 2020 kan han

siga att inga vapen kom till Visterds. Han ingir inte i ndgot ktiminellt natverk. De tre
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vapen han syftade pé var dels hans 7,62 samt tva andra vapen som fanns i hans nirhet
men som inte tillhérde honom. Han vet inte vilka personer det 4t som pratat om

honom i de uppvisade chattarna.

Det stimmer att han inte sagt ndgot om det hir i sina polisf6rhér. Han fick
informationen av féthorsledaren att han hade ritt att inte siga nigot samt att det som

sdgs vid huvudfSrhandlingen 4r det som giller.
Hekmet Mansour har hord dver ftalet uppgett i huvudsak féljande.

Han pratar enbart om sig sjélv och vad han har gjort. Det dr inte riktigt att han kallar
sig ”Hakom” men det kan stimma att han har undertecknat brev frin hiktet med
”Hakom”. Han hade varit beviipnad med revolvern i ett par manader d4 han har en
hotbild mot sig frin fiender med stor vildskapacitet. Han skulle mer skjuta {61 att

skrimmas 4n att d6da om det vore aktuellt att skjuta.

Han hade varit i Stockholm i ett par dagar och umggtts med vénner. Han blev
kontaktad av en vin frin Visterds som ville silja en stulen moped och undrade om han
kinde till nagon som ville képa den f6r 7 000 kr. Han sade att han skulle kolla upp det.
Vinnen skickade bilder p4 mopeden och han i sin tur kontaktade en vin fran
Sédertilje och frigade om denne kinde nigon som ville k6pa mopeden 6t 10 000 kr.
Han tinkte att han kunde tjina lite pengar p4 mellanskillnaden. Efter ett tag kontaktade
vinnen frin Sédertilje honom och sade att han hade en k6pare som ville ha mopeden
f6r 8 700 kr. Han frigade var képaren fanns och nir han ville ha den. Efter en stund
fick han namnet ”Valuta pizzeria” och att de skulle métas runt 13.30. Han kontaktade
vinnen i Visterds och sade 4t honom att ordna transporten av mopeden till S6dertilje
samt att mopeden skulle kdras till ”Valuta™ till 13.15. Han dkte till S6dertilje, han fick

. skjuts med bil av en vin. Han kom till S6dertilje cirka 13.15. Han skulle efter k6pet av
mopeden promenera till en vin som bor i nirheten av Ronna, men han vill inte siga

vem det 4t.
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P4 plats métte han en person som transporterat mopeden till Sodertilje. Det var inte
hans vin frin Visterds som kom med mopeden, utan denne skickade en annan person.
Han vill inte séiga vem det var som transporterade mopeden, men det var inte Yad
Jamal. Sévitt han kinner till kérdes mopeden direkt frin Visterds. Han tog emot
mopeden och stilide sig sedan vid “Valuta”. Mopeden stod bakom ett hus.

Ingen person dék upp si han ringde sin vin fran S6dertilje och undrade var koparen
befann sig. Han fick svaret att kdparen snart skulle komma dit. Efter ett tag kom en bil
och stannade framf6r honom p4 vigen. En person klev ur och gick emot honom och
hilsade. De triffades framf6r ”Valuta”. Personen frigade om det var honom han
skulle triffa och han svarade ja. Han tinkte att det var den personen som skulle kdra .
mopeden frin platsen, han sig ju ockss att bilen dkte vidare. De tog ndgra steg och han
sade att mopeden stod lite lingre ned. D4 bétjade personen backa ifrdn honom och in i
en tant. Han fortsatte sjilv att gi. Personen vinde sig om och bérjade g 6ver

overgangsstillet framf6r ICA-affiren.

Pl5tsligt blev han (Hekmet) beskjuten, han vet inte varfér. Han vet inte vem det var
som skdt mot honom men det var bara en person. Han sig ingen i sillskap med
skytten. Han vet inte om det var den person han precis triffat framfér ”Valuta” som
sk6t mot honom. Han kéinde att han tappade balansen och inte kunde r6ra sin vinstra
arm. Han tog dé fram revolvern och bérjade skjuta mot den person som skét mot
honom. Han skot 4t det hall skotten kom ifrin, mot &vergingsstillet. Han skot i
sjalviorsvar och siktade pé benet pa personen eftersom det fanns andra personer

runtomkring. Hade han inte gjort det hade han nog inte suttit hér i dag.

Sedan han skjutit nigra skott vinde han sig om och bétjade att lunka” nerf6r backen
och vek sedan av mot husen. Han skt inte nér han sprang. Av utredningen framgir att
han skot fyra skott. Den stulna mopeden stod vid Orrstigen 8. Revolvern som hittades
vid husfasaden var den han skét med. Han satte sig bakom ett hus f6r att ringa efter
ambulans. Men han hittade inte telefonen och fick panik. Han antar att han tappat den

nigonstans men vet inte var. Direfter 4r hans minnesbilder vaga, d4 han hade f6rlorat
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3 Muntlig bevisning
1. Forhdr med den tilltalade Louis Halef.

2. Forhor med Nikola Djokic (tilltalad i annan del) angéende sina
forehavanden efter hindelse utanfér ICA Orren 2020-12-10, till
styrkande av skyddande av brottsling.

4  Ovrig bevisning

Rorelseanalys ur teletrafik, (TELEBILAGA, s. 2 — 40, [i forhéllande till
Halef framfor allt s. 35]), utvisandes att Djokic telefon kopplat upp mot
master som tdcker Luxgatan efter brottet som Djokic begétt.

Sakkunnigutlatande DNA, (FORENSISK BILAGA, s. 214 —219), utvisandes
att pa patronerna i Halefs bostad i Tumba antréffats Nicola Djokic DNA, till
utvisande av Halefs koppling till Djokic och Halefs uppsét av Djokic
vapenhantering.

Sakkunnigutlitande fingeravtryck, (s. 220 — 225), utvisandes Halefs
fingeravtryck pa patronerna i hans bostad i Tumba.

Sakkunnigutlitande DNA, (s. 185 — 192 [sérskilt s. 190]), utvisandes Halefs
DNA pa knut till pase i vilken 14g magasin.

Vapenunderstkningsprotokoll, (s. 197 —200), utvisandes att patronerna
omfattas av vapenlagens bestimmelser om tillstandsplikt.
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SODERTALJE TINGSRATT
Stdertilje TR INKOM: _ 2020-12-14

MALNR: B 1372-20
AKTBIL: 211

B 1372-20, allm. dkl. ./. Majed Jamal. Mansour och Djokic

Tillkommande forundersskningsprotokoll (" Tilldggsprotokoll 2”), bildggs.

Tillkommande skriftlig bevisning fran ovan angivet protkoll beropas enligt
foljande.

— Fotografier av klader antridffade i moped och ammunitionsask, (s. 2).

— Promemoria angéende en skjutning i Spanien mot en individ som heter
Namo Talani (s. 4), till utvisandes av en bakgrund och ett sammanhang
i forhallande till Aberopade ENCR Ochattar.

— Protokoll 6ver klddunderstkning, (s. S — 12), utvisandes
undersokningar av kldder som antréffats i moped.

— Protokoll 6ver laboratorieundersdkningar, (s. 13 — 19), utvisandes
undersokningar av handskar i beslag frén Yad, Hekmet och pd MAX.

— Fotografier av skador pa Yad Jamal och Nikola Djokic, (s. 20 — 30).
(Fotografier pd Hekmets skador finns inte).

— Analys av tdmning av i beslag tagen mobiltelefon av tva individ fran
Visteras, (s. 32 —49), till utvisandes av en bakgrund och ett
sammanhang i forhéllande till &beropade ENCR Ochattar.

Jan Tydner
Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 1123 Bjornkullavégen 7 010- 56 25000 registrator.aksodertorn-
141 23 HUDDINGE stockholm@aklagare.se
Telefax
010-56 27314 Webbadress

www.aklagare.se
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SODERTALJE TINGSRATT
Stdertilje TR INKOM: _ 2020-12-15
MALNR: B 1372-20
AKTBIL: 215
B 1372-20, allm, 4kl. ./. Majed Jamal, Mansour och Djokic
Tillkommande férundersdkningsprotokoll (" Tilldggsprotokoll 3), bildggs.
Tillkommande skriftlig bevisning fran ovan angivet protokoll aberopas enligt
foljande.
- Fortydligande angaende téindsatspartiklar (s. 1 —4), utvisandes handske
som bendmnts BG59845-6 och som analyserats i utlatandet Gver
tdndsatspartiklar (jfr Forensisk bilaga, s. 209), utvisandes att det 4r
Yads handske.
- Journalanteckningar, Jamal, Mansour, Djokic, (s. 5 — 16), for att
ytterligare belysa deras skador.
- Promemoria jamte fotografier, (s. 52 — 56), till fortydligande och
utvisande av Yads och Hekmets telefoner som de limnat kvar i
Visterds, dven till fortydligande av Yads telefonuppkopplingar.
Jan Tydner
Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 1123 Bjornkullavagen 7 010- 56 25000 registrator.aksodertorn-
141 23 HUDDINGE stockholm@aklagare.se

Telefax
010-56 27314 Webbadress
www.aklagare.se
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ADVOKATFIRMAN
SALOMONSSON & JOVICIC

SODERTALJE TINGSRATT
Till INKOM: 2020-12-18
Sodertélje tingsrétt MALNR: B 1372-20

AKTBIL: 228

Malnr B 1372-20, Sédertorns dklagarkammare i Stockholm ./. Nikola Djokic m.fl.
angdende forsokt till mord m.m.

I egenskap av ombud och offentlig forsvarare for Nikola Djokic far jag dberopa foljande
bevisning i angivet mal.

BEVISUPPGIFT
(ur HUVUDPROTOKOLL, uppsatt misstéinkt N Djokic pa framsidan)

s. 8 — Polisanmilan avseende moped gjord av Kardo Ali den 2020-05-11 kl 00:29. Till
styrkande av att det d4r Kardo Alis moped som anvints vid gérningen.

s. 109 — Tjéinsteanteckning angaende nyckelsokning av nyckel och blipp (BG59930-3). Till
styrkande av att nyckeln gér till Karlslundsgatan 6 i Sodertélje samt att den vita bhppen gar
till ett tillhérande garage.

s. 112-120 — Beslagsprotokoll avseende Yad Jamal och Hekmet Mansour. Till styrkande av

att bigge saknade ID-handlingar, att nyckel och blipp (BG59930-3) togs frén Yad Jamal vid
avvisitering samt att den mobiltelefon som togs frén Yad Jamal hade ett sim-kort frin Qatar
(BG59962-1)

s. 172-185 — PM angdende 6vervakningsfilm pa Buss 758. Till styrkande av att vittnet
Andzelina Wierzbicka inte haft uppsikt 6ver Yad Jamal vid tidpunkten for skottlossningen.

(ur HUVUDPROTOKOLL, uppsatt misstidnkta Y Jamal och H Mansour pé framsidan)

s. 16 — Beslagsprotokoll frin Benvégen 55 i Visteras, avseende Yad Jamal. Till styrkande av
att Yad Jamals och Hekmet Mansours telefoner ldmnats kvar under técket i séngen pé
Benvigen 55 i Visteras.

Kungsholmstorg 16 112 21 Stockholm Tel 08-676 05 50 Fax 08-676 05 51 info@advokatsalomonsson.se
Bankgiro 142-3508 Bankgiro klientmedel [48-3981 Orgnr 556908-7173 Innehar f-skattsedel
advokatsalomonsson.se
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ADVOKATFIRMAN
SALOMONSSON & ]OVICIC

(ur FORENSISK BILAGA —PROTOKOLLBILAGA 1)

s. 1 — PM angaende hantering av Yad Jamals tillhorigheter. Till styrkande av att det inte varit
mdjligt att sitta telefonen i flygplanslige.

Stockholm den 17 december 2020

Slobodan Jovicic

Kungsholmstorg 16 112 21 Stockholm Tel 08-676 05 50 Fax 08-676 05 51 info@advokatsalomonsson.se
Bankgiro 142-3508 Bankgiro klientmedel 148-3981 Orgnr 556908-7173 Innehar f-skattsedel
advokatsalomonsson.se
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1 SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

Bilaga 6

TR-01

Vill du att domen ska 4ndras i nigon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar tll.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in ll
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r 6verklagande finns pa sista
sidan i domen.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gitt ut. Det kallas att anslutnings-
6verklaga.

En part kan anslutnings6verklaga inom en
extra vecka frin det att 6verklagandetiden har
gitt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsd komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningséverklagande upphor att gilla
om det fOrsta Gverklagandet dras tillbaka eller
av ndgot annat skil inte gir vidare.

Sa har gor du
1. Skriv tingsrittens namn och méilnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
dndras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfor du tycker att hovritten ska ta
upp ditt Gverklagande (lis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med vatje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

Vill du ha nya f6thér med ndgon som redan
forhorts eller en ny syn (tll exempel besk
pa en plats), ska du beritta det och férklara
varfor.

Tala ockséd om ifall du vill att milsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
férhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan n4 dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller 14t ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att éverklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f&r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebdr att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
tingsritten 6verklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan 4ven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir Gverklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning,

Om du énze far provningstillstind giller den
6verklagade domen. Dirfor 4r det viktigt att i
6vetklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen behévs prévningstillstind i
tva olika fall:

e Den 4talade har domts enbatt till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 minaders fingelse i
straffskalan.

Skadestindsdelen

Det krivs provningstillstind for att hovritten
ska préva en begiran om skadestind.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ir kopplat en begiran
om skadestand till brottet. Da krivs inte
prévningstillstind for skadestindsdelen om

e det inte krivs provningstillstind i
brottmalsdelen

ellet om

e hovritten meddelar prévningstillstind i
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs provaingstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksd
provningstillstind f6r sidana beslut som bara
far 6verklagas i samband med att domen
6verklagas. Beslut som kan 6verklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

N&r far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstdnd i fyra olika
fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedéma
om tingsritten har domt rétt utan att ta upp
milet.

e Domstolen behover ta upp milet {6r att ge
andra domstolar vigledning i
rattstillimpningen.

e Domstolen beddmer att det finns synnerliga

skl att ta upp malet av nigon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har frigor.
Adpress och telefonnummer finns pé forsta
sidan i domen.

Mer information finns pd www.domstol.se.

Sida 2 av 2

www.domstol.se




