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Nordic Mobile Service AB och 
Mobilalliansen i Sverige AB har 

varit en del i ett 
mervärdesskattebedrägeri
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Såväl den skriftliga som den muntliga bevisningen visar att de åtalade 
transaktionerna i Sisu Net AB, Nordic Mobile Service AB och 
Mobilalliansen i Sverige AB har varit en del i ett mervärdesskattebedrägeri 

• Av den bevisning som åberopats av Katarina Mörnstad klarlagt att Sisu Net 
AB är en del av ett mervärdesskattebedrägeri. Jag hänvisat till hennes 
plädering i den här delen.

• Samtliga leverantörer till Sisu Net under brottstiden har varit en del av 
mervärdesskattebedrägeriet.

• Detta också vitsordat av Mervin Bratic i dennes förhör.
• Samtliga transaktioner Nordic Mobile Service AB och Mobilalliansen i 

Sverige AB har gjort med Sisu Net AB härrör från 
mervärdesskattebedrägerier tidigare i kedjan.

• Nordic Mobile Service AB:s och Mobilalliansen i Sverige AB:s av Sisu Net 
AB:s styrda försäljningar till kunder i Europa och köpen från Sisu Net AB är 
därför del av mervärdesskattebedrägerierna.
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Oriktiga uppgifter och risk för 
skatteundandragande

• Oriktiga uppgifter innebärande en risk för skatteundandragande om totalt 86 
856 954 SEK i Nordic Mobile Service AB.

• Oriktiga uppgifter innebärande en risk för skatteundandragande om totalt 31 
567 722 SEK i Mobilalliansen i Sverige AB.

• Ekorevisor Lars Eriksson har redogjort för beräkningsgrunderna avseende 
skatteundandragande i sitt vittnesmål och i Protokollbilaga 3 s 3-s 22.
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Samtliga bolag i åtalet har varit i 
ond tro
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Särskilt om ond tro

• Ett skatterättsligt begrepp inom EG-rätten.
• Klarläggs bland annat av Kitteldomen, C-439/04.
• Av p. 51 i Kitteldomen följer att en näringsidkare som vidtar varje åtgärd som rimligen 

kan krävas av den i syfte att säkerställa att deras transaktioner inte ingår i ett bedrägeri, 
ska kunna förlita sig på att dessa transaktioner är rättsenliga, utan att därvid förlora 
rätten att göra avdrag för ingående skatt.

• För bedömningen av om ond tro förelegat är därför den skattskyldiges 
undersökningsplikt av central betydelse. 

• Kontrollen måste enligt Skatteverkets mening vara reell och ha som syfte att upptäcka fel.
• Notera särskilt att det är fråga om en skatterättsligt begrepp, och inte ett straffrättsligt. 
• Den straffrättsliga uppsåtsbedömningen görs utifrån rekvisitet låtit lämna oriktig uppgift i 

deklaration, bestående i att redovisa och/eller begära avdrag för ingående 
mervärdesskatt med för högt belopp 
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Sisu Net AB har varit i ond tro. Uppgifterna som 
lämnats i mervärdesskattedeklarationerna har 

därmed varit oriktiga avseende detta bolag
• Klarlagt genom åberopad bevisning att  Sisu Net AB varit i ond tro. 
• Katarina Mörnstad har utförligt redogjort för bevisningen för att Sisu Net 

AB varit i ond tro. 
• Skatteverket har i sitt beslut avseende Sisu Net AB för år 2020 (hup s 389-s 

391) har tagit upp ett antal punkter som visar att bolaget är i ond tro i 
skatterättsligt hänseende, exempelvis följande:

• Rudimentär kontroll av leverantörsbolag och kundbolag.
• Samarbetsavtalet med Nordic Mobile Service och Mobilalliansen innebär att dessa 

bolag är skenföretag som lagts till i transaktionskedjan för att försvåra Skatteverkets 
utredningar. 

• Sisu Net AB:s inköp och försäljningar har gjorts med ett begränsat antal företag, både 
svenska och utländska, som handlat med varandra och som över tid även bytt roller i 
kedjan för att begå och möjliggöra ett momsbedrägeri.
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Särskilt om betydelsen av utredningen i 
förundersökningen i frågan om ond tro i Sisu Net 
AB
• Skatteverket har inte haft tillgång till förundersökningen. Den 

bevisning som Katarina Mörnstad lagt fram utöver Skatteverkets 
beslut visar ond tro.

• Denna bevisning är bland annat chattar, samtalet med Walther, 
uppläggschatten med Joakim Hsia, chattarna som visar att Nordic 
Mobile Service och Mobilalliansen i Sverige är styrda skenföretag 
m.m. styrker ond tro.
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Nordic Mobile Service AB har varit i ond tro 
enligt Skatteverkets beslut
• Skatteverket tar i sitt beslut, och Helen Söderlund tar i sitt vittnesmål, 

avseende Nordic Mobile Service AB upp ett antal faktorer som enligt 
Skatteverket grundar ond tro, exempelvis.

• De europeiska kundbolagens förskottsbetalningar.
• Bolagets obefintliga kontroll av kunder och leverantör.
• De bristfälliga underlaget avseende leveranser av varor.
• Det faktum att bolaget varit osjälvständigt i förhållande till Sisu Net AB.
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Avseende såväl Nordic Mobile Service AB och 
Mobilalliansen i Sverige AB visar 
förundersökningen att bolagen har varit i ond tro
• Av p. 51 i Kitteldomen följer att en näringsidkare som vidtar varje åtgärd som rimligen kan krävas av dem i syfte att 

säkerställa att deras transaktioner inte ingår i ett bedrägeri, ska kunna förlita sig på att dessa transaktioner är 
rättsenliga, utan att därvid förlora rätten att göra avdrag för ingående skatt.

• För bedömningen av om ond tro förelegat är därför den skattskyldiges undersökningsplikt av central betydelse. 
• Förundersökningen har visat ett antal faktorer som innebär att bolagen insett eller bort inse att de var en del i ett 

mervärdesskattebedrägeri, exempelvis:
• Uppläggsförslaget.
• Att bolagen haft roll som styrda bulvanbolag/skenbolag gentemot Sisu Net AB:s kunder.
• Att chattarna visat att ett av syftena med upplägget var att undvika att Skatteverket inledde revision även mot Mobilalliansen och 

Nordic Mobile Service AB.
• Att affärerna helt och hållet styrdes av momsutrymme

• Som Helene Söderlund och Lisette Blom redogjort för i sina vittnesmål, visar  den bevisning som jag åberopat i 
målet avseende bland annat upplägget, chattarna om att dela upp handeln på två bolag, direktivet från Daniel 
Suontausta att att inte handla för mycket m.m. ond tro.

• Uppgifterna i mervärdesskattedeklarationerna är därmed oriktiga.
• Mobilalliansen i Sverige AB och Nordic Mobile Service AB har därför inte haft avdragsrätt för ingående moms.
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Inledande om 
uppsåtsbedömningen
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Joakim Hsia, Jonas Halling, Mervin Bratic och 
Daniel Suontausta har haft uppsåt
• Uppsåt – begreppet ond tro inte längre relevant.
• Samtliga fyra åtalade har haft uppsåt till både oriktig uppgift och fara 

för skatteundandragande.
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Uppsåt

• Avsiktsuppsåt innebär att gärningspersonen vill uppnå en viss effekt med sitt handlande.

• Med insiktsuppsåt menas att gärningspersonen insett att en viss effekt ska inträffa eller att det fanns 
en gärningsomständighet.

• Likgiltighetsuppsåtet utgör den nedre gränsen för uppsåt. I detta fall har gärningspersonen varit 
medveten om risken för effekten/gärnings-omständigheten och också varit likgiltig till att effekten 
skulle inträffa eller till att det fanns en gärningsomständighet.

• Förarbeten och NJA 2007 s. 929. Det krävs inte att gärningsmannen har en exakt uppfattning om 
storleken av det belopp som riskerar att undandras och inte heller att gärningsmannen har fullt klart 
för sig vilka skatter eller avgifter som kan påverkas av hans handlande samt att det enligt Högsta 
Domstolen, vid medhjälp till skattebrott, inte finns något krav på att uppsåtet omfattar sådana 
omständigheter som i vilket bolag skatteundandragandet sker eller vilka personer som står bakom 
huvudbrottsligheten 

Namn på presentation 13



VisuSituationen i oktober 2019 när SKV beslutat 
revision och har fattat sitt innehållandebeslut. Grova 

skattebrott har begåtts i Sisu Net AB när bolaget begär 
avdrag för ingående mervärdesskatt 
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Skatteverket skjuter upp återbetalning av 
ingående moms för Sisu Net AB i 
november 2019 och inleder revision. 



VisualiBsering MTIC-upplägg, exempel 2 
(gruVisuaStiliserat upplägg november 2019- oktober 

2020, Nordic Mobile Service AB broker. Nordic Mobile 
Service är en del av mervärdesskattebedrägeriet
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Nordic Mobile Service AB tar över som broker mot en 
ersättning om 2 procent av fakturerat belopp. NMS AB säljer 
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Suontausta och Mervin Bratic styr NMS AB:s inköp och 
försäljningar fullständigt, och behåller kundkontakterna. Sisu 
och deras leverantörer ingår i ett mervärdesskattebedrägeri, 
och därmed är också Nordic Mobile Service AB en del av ett 
mervärdesskattebedrägeri.
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Innehållandebeslutet och revisionsbeslutet och efterföljande åtgärder av 
de tilltalade är centralt vid uppsåtsbedömningen avseende Joakim Hsia
och Jonas Halling

• Hela upplägget handlar om att få ut återbetalning av ingående mervärdesskatt 
från Skatteverket till först Sisu Net AB, och sedan till Nordic Mobile Service AB och 
Mobilalliansen i Sverige AB.

• Detta framgår av uppläggsförslaget och av innehållet i chattarna. Det som styr all 
handel är vilket momsutrymme som finns i Nordic Mobile Service AB och i 
Mobilalliansen i Sverige AB. Tillgång och efterfrågan styr inte, vilket Jonas Halling 
och Joakim Hsia själva redogör för i sina förhör. 

• Såväl av uppläggschatten som huvudchatten framgår att syftet med handeln är 
att Nordic Mobile Service AB och Mobilalliansen i Sverige AB ska begära ut 
ingående mervärdesskatt från Skatteverket.

• Nordic Mobile Service AB och Mobilalliansen i Sverige AB fyller ingen reell 
affärsmässig funktion, bland annat eftersom de är helt styrda avseende handeln.

• Detta framgår tydligt redan från chattens inledning.
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VisualiBsering MTIC-upplägg, exempel 2 (Stiliserat 
upplägg april 2020-oktober 2020. Nordic Mobile Service 

AB och Mobilalliansen i Sverige är del av 
mervärdesskattebedrägeriet
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Mobilalliansen går in som broker mot en ersättning om 2 procent av 
fakturerat belopp. Affärsmässigt finns ingen som helst anledning att ha 
två bolag som gör samma sak. Det enda som sker här är att 
Mobilalliansen i Sverige AB och Nordic Mobile Service AB kan dela upp, 
och inte redovisa lika mycket ingående moms som tidigare. Detta gör 
man enbart för att flyga under skatteverkets radar.

Detta höll också Jonas Halling med om; han sade i sitt förhör att Joakim 
Hsia ville ha två bolag för att man skulle få mindre frågor från 
Skatteverket.



Mervin Bratics, Daniel Suontausta
och Jonas Halling ska dömas som 
gärningsmän
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Vad krävs för att dömas för 
medverkansgärningar till skattebrott, 
när den åtalade inte är den som 
lämnar eller låter lämna de oriktiga 
uppgifterna?
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Särskilt om NJA 2007 s. 929 – företrädarnas 
gärning
• R.T dömdes för medhjälp till grovt skattebrott för att ha varit så kallad 

gångare i ett bolag där företrädarna dömts för grovt skattebrott, i ett 
så kallat svart arbetskraftsmål.

• Företrädarnas gärning hade bestått i att de i bolagets 
mervärdesskattedeklarationer lämnat uppgift om ingående 
mervärdesskatt utifrån osanna fakturor med för höga belopp. De 
hade också lämnat uppgift om skatteavdrag och arbetsgivaravgift med 
för låga belopp i bolagets arbetsgivardeklarationer. 
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NJA 2007 s. 929 – medhjälparens gärning

• Som Riksåklagarens gärningspåstående utformades i Högsta 
domstolen bestod medhjälparens medverkan till de oriktiga 
uppgifternas lämnande av följande:

• R.T. har varit företrädare för Romita AB (Romita) med säte i Stockholms kommun under tiden 
021025-030715,J.H.H. Entreprenad AB (JHH Entreprenad) med säte i Stockholms kommun 
under tiden 030722-040429, ochSVN Contractors AB (SVN Contractors) med säte i 
Stockholms kommun under tiden 031119-040705. Bolagen har försatts i konkurs.

• R.T. har i Stockholm under tiden februari-maj 2003, juli-november 2003 och juni-juli 2004 
uppsåtligen och mot ersättning med råd eller dåd främjat C.B:s och G.K:s gärningar enligt 
åtalspunkten 1.1. R.T:s medverkan har bestått i att han öppnat konton i de bolag som företrätts 
av honom, på kontona mottagit sammanlagt 1 465 049 kr från C.B:s och G.K:s bolag Carry AB 
och därefter i omgångar tagit ut pengarna i kontanter och överlämnat dem till C.B. och G.K. 
eller ombud för dem.

• R.T:s gärning bestod alltså av ett allmänt främjande av verksamheten med den 
svarta arbetskraften i bolagen.
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Högsta domstolens dom i NJA 2007 s. 929 –
medhjälparens gärning

Det kan inte anses visat att R.T. haft insikt om att han genom hanteringen av kontanterna 
medverkade till skattebrott. Hans egna uppgifter och omständigheterna kring gärningen ger 
emellertid fog för slutsatsen att han insett att det förelåg en avsevärd risk för att 
kontanthanteringen ingick som ett led i en verksamhet som innebar att oriktiga uppgifter 
lämnades till Skatteverket med syfte att undandra staten skatter och avgifter. Det är 
uppenbart att han varit likgiltig inför det förhållandet att hans åtgärder medverkade till ett 
skatte- och avgiftsundandragande. Det föreligger därför förutsättningar att döma honom för 
medhjälp till C.B:s och G.K:s grova skattebrott.

- Högsta domstolen bedömer alltså att en person som enbart hjälper till med att springa 
med kontanter till den svarta arbetskraften, som med likgiltighetsuppsåt inser att det 
föreligger en avsevärd risk för att hans hantering ingår som led i en verksamhet som leder 
till skatte- och avgiftsundandragande, har medverkat till att oriktiga uppgifter lämnats. 
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Särskilt om NJA 2012 s 826 och medverkan till 
grovt skattebrott
• I fallet hade företrädaren JW dömts för grovt bokföringsbrott genom att 

han i bolaget Tirami underlåtit att löpande bokföra uppkomna 
affärshändelser och bevara räkenskapsinformation. Det var alltså fråga om 
ett underlåtenhetsbrott.

• Riksåklagaren yrkade ansvar för TX, som inte var företrädare i bolaget, för 
medhjälp till bokföringsbrott (som alltså var ett underlåtenhetsbrott) 
genom:

• att han i ett trettiotal olika poster har tagit ut drygt 8 mkr av bolagets medel i kontanter och 
förmedlat pengarna vidare till de verkliga företrädarna för bolaget och

• att han vidtagit dessa åtgärder trots att han känt till att bolagets verksamhet gick ut på att tvätta 
pengar.

• Genom sitt agerande har T.X.
• dolt identiteten hos de personer som har haft att ansvara för bokföringsskyldigheten,
• dolt de affärshändelser som hade bort bokföras samt
• förstärkt de faktiska företrädarna för Tirami AB i deras uppsåt att inte iaktta 

bokföringsskyldigheten.
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Särskilt om NJA 2012 s. 826 och medhjälp till 
skattebrott, p. 31
• HD ansåg inte att agerandet var medhjälp till att underlåta att 

bokföra. Vad särskilt avser påståendet att agerandet förstärkte 
företrädarna för Tirami AB i deras uppsåt att inte iaktta 
bokföringsskyldigheten, anförde HD följande:

31. Den tredje medverkansgärningen skulle vara att T.X. genom sitt handlande har stärkt de faktiska 
företrädarna för Tirami i deras uppsåt att inte iaktta bokföringsskyldigheten. Också en gärning av ett 
sådant slag kan i vissa fall utgöra ett främjande och således grunda ett medverkansansvar, t.ex. för 
skattebrott (se NJA 2007 s. 929). Att bedöma T.X:s handlande som en främjandegärning i förhållande 
till bokföringsbrott är emellertid att sträcka ut ansvaret för medverkan alltför långt. Inte heller i detta 
avseende utgör således T.X:s påstådda handlande ett främjande av bokföringsbrott.

• HD skiljer alltså på medverkansansvar till skattebrott (som i vårt fall är 
ett aktivt brott), och medverkansansvar för bokföringsbrott begånget 
av underlåtenhet.
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Mervin Bratic och Daniel Suontausta har arrangerat och styrt handeln i 
Nordic och Alliansen, i direkt syfte att Joakim Hsia skulle låta lämna 
oriktiga uppgifter i bolagets skattedeklarationer
• Som visats i Uppsalas förundersökning har både Daniel Suontausta och Mervin Bratic, strax innan mötet med Walther i december 

2019 och efter skatterevisionen, aktivt rekryterat Joakim Hsia och Jonas Halling till momsbedrägeriverksamheten.
• Man har först tillsett att Nordic Mobile Service gått in som broker istället för Sisu Net AB. Därefter har man aktivt verkat för att 

Mobilalliansen ska momsregistreras och gå in som broker.
• Syftet har varit att Nordic Mobile Service och Mobilalliansen som bulvaner ska deklarera ingående mervärdesskatt på sina inköp av 

elektroniska produkter från Sisu Net AB, och begära ut den ingående mervärdesskatt som Sisu Net AB inte längre kan begära ut.
• Av såväl Mervin Bratics som Daniel Suontaustas egna uppgifter framgår att rekryteringen av Joakim Hsia och Jonas Halling sker i 

direkt syfte att fortsätta det mervärdesskattebedrägeri som man utför i Sisu Net AB.
• Som framgår av åberopad bevisning i stockholmsmålet styr Mervin Bratic och Daniel Suontausta handeln med elektroniska 

produkter i Nordic Mobile Service AB och Mobilalliansen. De sätter Joakim Hsia och Jonas Halling i kontakt med andra bolag och 
personer aktiva i momsbedrägeriet, och tillser att Mobilalliansen i Sverige AB som genomgångsbolag säljer vidare dem till av 
Mervin Bratic och Daniel Suontausta utpekade kunder. Delar av denna bevisning kommer gås igenom närmare senare under 
pläderingen

• Chattarna mellan Mervin Bratic och Daniel Suontausta visar även de att rekryteringen av Nordic Mobile Service 
AB/Mobilalliansen/Hsia och Halling sker för att fortsätta verksamheten i Sisu Net AB.

• Flera chattar som Katarina Mörnstad åberopat, och som genomgåtts i hennes plädering, visar att Mervin Bratic och Daniel 
Suontausta har uppsåt till Sisu Nets grova skattebrott under åtalstiden i detta mål. 

• Syftet med att styra de två bolagen har varit att Joakim Hsia skulle låta lämna oriktiga uppgifter i bolagets skattedeklarationer.
• Eftersom Sisu Net är buffer, och Mervin Bratic och Daniel Suontausta helt styr handeln i brokerbolagen Nordic Mobile Service AB 

och Mobilalliansen i Sverige AB, har de uppsåt även till de oriktiga uppgifter som lämnas i Nordic Mobile Service och 
Mobilalliansen i Sverige AB. Brotten i dessa bolag är, för Mervin Bratics och Daniel Suontaustas, en förlängning av deras brott i Sisu 
Net AB.
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Särskilt om medverkanspåståendet gentemot Mervin Bratic och Daniel 
Suontausta avseende att de tillsett att Mobilalliansen och Nordic som 
genomgångsbolag köpte elektroniska produkter av Sisu Net AB och sålde dessa 
vidare till av Mervin Bratic och Daniel Suontauta utpekade internationella 
kunder, vilka var aktiva i momsbedrägeriet (strecksats 3) 

• I påståendet innefattas, vilket framgår av utredningen, att Sisu Net AB utställer fakturor för de elektroniska 
produkterna till Nordic Mobile Service AB och Mobilalliansen i Sverige AB.

• Med de av Sisu Net AB utställda fakturorna som grund, redovisar Nordic Mobile Service AB och 
Mobilalliansen i Sverige AB oriktiga uppgifter avseende ingående mervärdesskatt.

• Av bevisningen i målet framgår Mervin Bratic och Daniel Suontausta tillsammans och i samförstånd och/eller 
samråd har tillsett att Mobilalliansen och Nordic som genomgångsbolag köpte elektroniska produkter av Sisu 
Net AB och sålde dem vidare till internationella kunder. 

• I det påståendet ligger naturligtvis också att Sisu Net AB fakturerar för de elektroniska produkterna till Nordic 
Mobile Service AB och Mobilalliansen i Sverige AB (eftersom de säljer produkterna till Nordic Mobile Service 
AB och Mobilalliansen i Sverige AB och så ställer ut fakturor).

• Om inte Sisu Net AB hade fakturerat för produkterna, hade inte heller Nordic och Mobilalliansen bokfört 
fakturorna med den ingående mervärdesskatten. Bokföringen och Sisu Net AB:s försäljningar används sedan, 
enligt vad Patrick Aronsson och Lars Eriksson vittnade om, som grund för de deklarationer som upprättades 
till Skatteverket, där felaktig ingående mervärdesskatt redovisades.

• Om inte Sisu Net AB hade sålt produkterna till Mobilalliansen och Nordic, hade det alltså inte heller funnits 
något underlag för att lämna oriktiga uppgifter till Skatteverket avseende ingående mervärdesskatt. 
Påståendet innebär alltså en direkt medverkan till lämnandet av de oriktiga uppgifterna.
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Fara för skatteundandragande 
i Nordic Mobile Service 
AB/Yxlan Mobile Service AB, 
bevispunkt 32, protokollbilaga 
3 s 3
• Åklagaren påstår att Nordic Mobile Service AB är i ond 

tro avseende att man är del i ett 
mervärdesskattebedrägeri. 

• Promemoria upprättad av ekorevisor Lars Eriksson 
avseende sammanställning av bokförd ingående moms 
avseende fakturor i SISU Net AB, samt lämnade 
skattedeklarationer för bolagen Yxlan Mobile Service 
AB/Nordic Mobile Service AB.

• När Mervin Bratic och Daniel Suontausta har sålt 
elektroniska produkter till Sisu Net AB, har de också 
tillsett att fakturor utställts till Nordic Mobile Service och 
Mobilalliansen i Sverige AB. Fakturorna blir sedan 
underlag i bolagens mervärdesskattedeklarationer till 
Skatteverket. Utan Sisu Net AB:s försäljningar, som 
genomförs av Mervin Bratic och Daniel Suontausta, kan 
alltså inga oriktiga uppgifter lämnas.

• Momsdeklarationerna finns i bilagor på s 5-s 15.
• Yxlan Mobile Service/Nordic Mobile Service har 

redovisat ingående moms avseende fakturering från 
SISU Net AB om 86 856 954 kr, vilket belopp är påstådd 
fara för skatteundandragande i målet. 

• Mervärdesskattedeklarationerna har lämnats av 
bokföraren Patrick Aronsson, på uppdrag av Joakim Hsia. 
Av förhören med Patrick Aronsson och Joakim Hsia
framgår att Patrick Aronsson deklarerat på uppdrag av 
Joakim Hsia och fått underlagen från honom. 27



Exempel på kvittens 
skattedeklaration, protbil
3 s 5, bevispunkt 32

• Detta är kvittensen för inlämnad 
mervärdesskattedeklaration för Nordic Mobile Service AB 
för november, inlämnad den 4 december 2019.

• Kolumn 48 är den oriktiga uppgift som lämnats. Nordic 
Mobile Service AB har lämnat den oriktiga uppgiften att 
bolaget kan dra av 7 364 321 kr. 

• 5 603 725 kr av den ingående moms som Nordic Mobile 
Service AB redovisar i denna deklaration hänför sig till 
fakturor från Sisu Net AB, där de elektroniska produkterna 
som köpts in är del av ett mervärdesskattebedrägeri. Övrig 
ingående mervärdesskatt som redovisats i deklarationen (1 
760 596 kr) avser fakturor från andra bolag. 

• Avdragsrätt för moms saknas eftersom Nordic Mobile 
Service känt till eller bort känt till att handeln ingått i ett 
momsbedrägeri, dvs. skattebrottslighet.

• Eftersom avdragsrätt för moms saknas till ett belopp om 

• 5 603 725 kr, har en oriktig uppgift lämnats. Fara för 
skatteundandragande föreligger till samma belopp.

• Protbil 3 s 6-15, innehåller kvittenserna för var och en av 
de mervärdesskattedeklarationer som omfattas av åtalet 
avseende Nordic Mobile Service AB. De är åberopade 
under bevispunkten 32. 28



Särskilt om Mervin Bratics och Daniel 
Suontaustas gärningsmannaskap
• Mervin Bratic och Daniel Suontausta är inte företrädare i Nordic 

Mobile Service och Mobilalliansen.
• Deras medverkan är däremot en helt nödvändig förutsättning för att 

Joakim Hsia ska låta lämna de oriktiga uppgifterna. 
• I vart fall har de genom sin medverkan med råd och dåd främjat att de 

oriktiga uppgifterna lämnats av Hsia, se särskilt NJA 2007 s 929.
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Särskilt om ändringsyrkandet 
avseende grovt skattebrott 
avseende Daniel Suontausta
och Mervin Bratic, tingsrättens 
dom s 69-70

30

Tingsrätten har dömt Daniel Suontausta
och Mervin Bratic som medhjälpare.

Åklagaren yrkar att Daniel Suontausta
och Mervin Bratic ska dömas som 
gärningsmän, på skäl som utvecklas 
nedan. 



Gärningspåståendet Daniel Suontausta och 
Mervin Bratic
• Daniel Suontausta och Mervin Bratic är inte företrädare i 

Mobilalliansen i Sverige AB eller i Nordic Mobile Service AB.
• De har arrangerat och styrt handeln i bolagen genom att:

• Rekrytera dem till momsbedrägeriverksamheten.
• Sätta Joakim Hsia och Jonas Halling i kontakt med andra bolag och personer 

aktiva i momsbedrägeriet.
• Tillse att Mobilalliansen i Sverige AB som genomgångsbolag köpte 

elektroniska produkter av Sisu Net AB och sålde vidare dem till av Mervin
Bratic och Daniel Suontausta utpekade internationella kunder, vilka var aktiva 
i momsbedrägeriet. 
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Forts. gärningspåståendet: Varför arrangerade och 
styrde Mervin Bratic och Daniel Suontausta
handeln genom Nordic och Mobilalliansen?
• Det primära syftet, vilket uttrycks i gärningspåståendet, var att Mobilalliansen och Nordic skulle 

lämna oriktiga uppgifter i bolagens skattedeklarationer, underlätta Joakim Hsias lämnande av de 
oriktiga uppgifterna samt stärka Joakim Hsia i hans uppsåt att lämna de oriktiga uppgifterna. 

• Enligt NJA 2007 s. 929 medhjälp till skattebrott att agera som gångare (ta ut svart lön och 
överlämna till svartarbetare).

• Enligt NJA 2012 s. 826 p. 31 kan även ett handlande som stärker någon i dess uppsåt att lämna 
oriktiga uppgifter grunda ett medverkansansvar till skattebrott.

• Ett handlande där två personer rekryterar en företrädare (Joakim Hsia) och en anställd (Jonas 
Halling) för att delta i ett mervärdesskattebedrägeri, och sköter allt praktiskt kring att genomföra 
mervärdesskattebedrägeriet, är att anse som gärningsmän. Naturligtvis innebär det också att 
Joakim Hsia stärks i sitt uppsåt att lämna de oriktiga uppgifterna; utan detta förfarande skulle 
Joakim Hsia inte lämnat de oriktiga uppgifterna.

• De försäljningar som Sisu Net AB gjort till Nordic och Mobilalliansen innebär också att fakturor 
ställs ut av Sisu Net AB till Nordic och Mobilalliansen. Dessa fakturor är underlag för den ingående 
mervärdesskatt som deklareras oriktigt av Joakim Hsia. Försäljningarna från Sisu Net AB till Nordic 
och Mobilalliansen innebär alltså ett direkt främjande av lämnandet av de oriktiga uppgifterna.
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Mervin Bratic har avsiktsuppsåt
• I sitt eget förhör berättar Mervin Bratic att han skickar upplägget för att rädda situationen när 

Skatteverket beslutar revision och fattar innehållandebeslut. 
• Upplägget och efterföljande chattar innebär:

• Att Nordic Mobile Service och senare Mobilalliansen har rekryterats till momsbedrägeriverksamheten.
• Att Joakim Hsia och Jonas Halling sätts i kontakt med kundbolagen som är aktiva i momsbedrägeriet.
• Att Mobilalliansen och Nordic Mobile Service blir genomgångsbolag som köper elektroniska produkter av Sisu 

Net AB och säljer dessa vidare till av Mervin Bratic och Daniel Suontausta utpekade internationella kunder.
• Kort efter revisionen blir Mervin Bratic hotad och inser på mötet med Walther att han är del av 

något större. 
• Upplägget fortsätter under 2020 och Mervin Bratic ”tiger om att upplägget fortsätter, eftersom 

han ville bli fri från sina skulder”. Han har då bland annat i chatten agerat enligt 
gärningspåståendet

• Mervin Bratic har avsiktsuppsåt. Allt han gjort har varit i syfte att Nordic Mobile Service och 
Mobilalliansen ska göra avdrag för ingående mervärdesskatt i Sisu Nets ställe
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Daniel Suontausta har avsiktsuppsåt

• Även Daniel Suontausta har berättat att upplägget sätter igång för att rädda 
Sisu Net AB:s verksamhet, eftersom momsen är stoppad. 

• Han har varit med på samma möte med Walther och mottagit 
underförstådda hot.

• Han betalar det som Walther kräver dagen efter mötet.
• Enligt hans egen berättelse har han inte kontrollerat vem Walther är, men 

han vet att han kontrollerar tre av leverantörsbolagen. 
• Katarina Mörnstad har gått igenom ett stort antal chattar som visar Daniel 

Suontaustas uppsåt.
• Uppenbart att han har samma avsiktsuppsåt som Mervin Bratic. Allt han 

gjort har varit i syfte att Nordic Mobile Service och Mobilalliansen ska göra 
avdrag för ingående mervärdesskatt i Sisu Nets ställe.
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Särskilt om Joakim Hsias ansvar 
som företrädare
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Gärningsmannaskap och företrädaransvar
• Aktivt brott – passivt brott
• ”Den som” lämnar oriktig uppgift (eller underlåter att lämna uppgift)
• Passivt brott 

• Ansvar för företrädare – formell eller faktisk – genom underlåtenhet att utöva tillsyn och kontroll 
(garantansvar)

• ”Den som” utan att vara formell eller faktisk företrädare
• Aktivt brott – aktuellt i det här ärendet

• Samma princip

• Joakim Hsia har ett särskilt ansvar som företrädare att utöva tillsyn och kontroll. Åklagarens 
uppfattning är att han har tagit aktiv del i Nordic Mobile Service och Mobilalliansen i Sverige AB:s 
verksamhet, och han begår aktiva skattebrott.

• Hans invändning att han inte kontrollerat någonting, inte kontrollerat vad som går in till 
Skatteverket och att han har låtit andra som han litar på sköta handel och kontakter med 
Skatteverket är emellertid inget som i och för sig fritar honom från ansvar, eftersom han har ett 
garantansvar.

Namn på presentation 36



Joakim Hsias och Jonas Hallings 
uppsåt, sett utifrån rättspraxis
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NJA 2018 s 704

• Företrädaren B.F. dömdes för att ha lämnat eller låtit lämna oriktiga 
uppgifter i ett bolags skattedeklarationer avseende inköp av 
ädelmetallerna.

• HD bedömde inte uppsåtsfrågan. HD konstaterar att den som yrkar 
avdrag för ingående mervärdesskatt trots att han eller hon är i ond tro 
om bedrägeriet som utgångspunkt måste anses lämna en oriktig 
uppgift, p. 20

• HD konstaterar också att straffrättsligt uppsåt krävs, där det inte är 
tillräckligt med sådan ond tro utifrån objektiva omständigheter som 
räcker för att avdragsrätt ska falla bort. 
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NJA 2007 s 929, uppsåtsbedömning

• R.T. åtalades för medhjälp till grovt skattebrott genom att i egna bolag 
öppna konton, motta pengar från två bolag som anlitade svart arbetskraft, 
ta ut pengarna från bolagen som anlitade svart arbetskraft och sedan ta ut 
pengar i omgångar och överlämna dem till företrädarna i de bolag som 
anlitade svart arbetskraft. 

• Pengarna som bolagsföreträdarna tog emot från R.T. användes för 
betalning till svart arbetskraft.

• Bolagsföreträdarna dömdes för grovt skattebrott. De belopp som R.T. tagit 
ut i kontanter och återfört till bolagen användes för att betala den svarta 
arbetskraften.

• Frågan HD prövade var hur täckningsprincipen ska tillämpas.
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Särskilt om HD:s uppsåtsbedömning i NJA 
2007 s 829
• Högsta Domstolen finner att den tilltalades egna uppgifter och omständigheterna kring gärningen 

ger fog för slutsatsen att han insett att det avsåg en avsevärd risk för att kontanthanteringen 
ingick som ett led i en verksamhet som innebar att oriktiga uppgifter lämnades till Skatteverket 
med syfte att undandra staten skatter och avgifter, och att han varit likgiltig inför detta.

• Det är också av betydelse att det inte krävs att uppsåtet omfattar vilka skatter och avgifter som 
kan påverkas av handlandet eller exakt vilket belopp som riskerar att undandras (prop. 
1995/96:170 s. 159). Det uppställs inte heller krav på att uppsåtet täcker sådana omständigheter 
som i vilket bolag skatteundandragandet sker eller vilka personer som står bakom 
huvudbrottsligheten

• Särskilt avseende Jonas Hallings uppsåt är detta av central betydelse. Åklagarens uppfattning är 
att det måste varit uppenbart för Jonas Halling att han var en del av ett bulvanupplägg i en kedja 
av bolag, vars enda syfte var att Nordic Mobile Service och Mobilalliansen skulle redovisa 
ingående mervärdesskatt i Sisu Net AB:s ställe. 

• Åklagarens uppfattning är att det är Jonas Halling, givet den samlade bevisningen i målet, måste 
insett att det var en avsevärd risk att hans hantering ingick som ett led i en verksamhet som 
innebar att oriktiga uppgifter avseende ingående moms lämnades till Skatteverket i syfte att få 
momsen utbetalad. 
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Hovrätten för Västra Sverige, mål B 4088-22 
(BJ Resurs) 
• I målet åtalades bland andra den formelle företrädaren och den faktiska 

företrädaren MP för bolaget BJ Resurs AB för att tillsammans och i samförstånd 
lämnat oriktig uppgift för fyra redovisningsperioder avseende avdragsgill 
ingående mervärdesskatt med 158 436 235 kr.

• Bevisningen i målet var särskilt chattar mellan externa aktörer och den faktiske 
företrädaren i BJ Resurs, vilka visade på upplägget. Den formelle företrädaren för 
BJ Resurs var gift med den faktiske företrädaren.

• Den formelle företrädaren i BJ Resurs AB, som var gift med den faktiske 
företrädaren, och hade inte själv deltagit i de chattdiskussioner som visade på 
upplägget. Hon hade känt till att bolaget handlade med nya produkter, men hade 
en okunskap om bolaget och dess kunder. Andra personer hade haft kontakt med 
henne som formell företrädare i bolaget. Hon hade haft kännedom om bolagets 
mycket höga omsättning.

• Tingsrätten fann det inte ställt utom rimligt tvivel att MP agerat med direkt 
uppsåt. Däremot fann tingsrätten att hon agerat med likgiltighetsuppsåt.
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Särskilt om tingsrättens 
(av hovrättens fastställda))) 
bedömning i fråga om
likgiltighetsuppsåtet, 
Halmstad tingsrätt mål B 
1357-21 s 63. Domen i 
linje med NJA 2007 s 929
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Hovrätten för Västra 
Sverige, B 4088-22, s 16

43

Utifrån ett företrädarperspektiv så har Joakim 
Hsia haft väsentligt mycket mer direkt insyn i 
transaktionerna, dess syfte och ursprung än vad 
företrädaren MP hade i detta mål. Han har också 
gjort väsentligt mer i Nordic Mobile Service AB än 
vad MP gjorde i BJ Resurs AB, exempelvis:
- Tagit emot upplägget och instruerat Jonas 

Halling.
- Skött alla betalningar till Sisu Net AB.
- Svarat Skatteverket vid förfrågningar och sänt 

in mervärdesskatteregistrering.
- Hela tiden haft kontroll över bolagens 

momsutrymme för ytterligare affärer. 



Göta hovrätt mål B 1845-21

• Målet rörde handel med Voip, och flera företrädare för olika skenbolag 
åtalades och dömdes för sin medverkan i handeln.

• Av särskilt intresse för vårt mål är hovrättens skrivning på s 33-s 34.
• I målet var de inblandade aktörerna styrda, på så sätt att de externa 

aktörerna helt och hållet utförde handeln genom att skaffa leverantörer 
och kunder till verksamheten, samt bestämma vilka bolag som skulle 
handla med varandra, vilka priserna skulle vara och när och hur 
betalningarna skulle ske. De hade vidare försett företrädarna med 
information i dessa avseenden, inklusive uppgifter om hur de skulle komma 
i kontakt med sina kunder och leverantörer, och tillhandahållit bolagen 
fakturor över handeln som sedan hade bokförts och legat till grund för 
skatteredovisningen i respektive bolag. 
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Göta hovrätts dom s 33-s 34
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Stockholms tingsrätts dom i mål B 17330-20

• Åtal för penningtvättsbrott, men mycket likt situationen i detta mål.
• Företrädarna och suppleanten för bolaget Rephone åtalades för grovt 

penningtvättsbrott bestående av att bolaget hade förvärvat, innehaft 
och överlåtit mobiltelefoner, samt mottagit insättningar och överfört 
dem vidare till annat bolag. Åtgärderna hade syftat till att dölja att 
egendomen och pengarna härrörde från brott eller brottslig 
verksamhet (MTIC-bedrägerier).

• Tingsrätten fann det styrkt att transaktionerna var en del av ett 
mervärdesskattebedrägeri.
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Uppsåtsbedömning i Stockholms tingsrätts 
mål B 17330-20, s 37-s 38
• Även i detta mål var bolaget som genomförde transaktionerna detaljerat 

styrda. 
• Roy Marina, företrädaren för Jolumar, som förekommit även i detta mål, 

hade detaljerat styrt försäljningen från Rephone, på samma sätt 
företrädarna för Sisu Net AB styrt försäljningen i Mobilalliansen och Nordic 
Mobile Service. 

• Liksom i detta mål hade i princip ingen lagring av godset som 
transporterats gjorts i bolaget Rephone.

• Även i detta mål fick Rephone ersättning för att vidareförsälja elektronik. 
Rephones prispåslag hade varit cirka tre procent.

• Till skillnad från de tilltalade i vårt mål hade de tilltalade i Rephone mer 
begränsad erfarenhet av att driva affärsverksamhet. Tingsrätten gjorde 
emellertid följande bedömning av deras affärsverksamhet (domen s 38)
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Svea hovrätts mål B 15272-22

• Innebär i korthet att ett antal företrädare för bufferbolag döms för 
grova skattebrott, bestående av att i de bolag där de var företrädare 
ställt ut fakturor eller mottagit fakturor till mycket höga belopp. De 
grova skattebrotten bestod i underlåtenhet att i tid anmäla ändrade 
förhållanden och redovisa mervärdesskattedeklarationer. Det var 
alltså inte fråga om aktiva skattebrott, som i detta mål.

• Även i detta mål styrdes de facto handeln med de elektroniska 
produkterna som fakturorna avsåg av andra personer och bolag än de 
som var företrädare i bolaget.
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Likheter mellan Göta hovrätt B 1845-
21, Stockholms tingsrätt B 17330-20 
och Stockholms tingsrätts mål B 294-
23 (och i viss mån Svea hovrätts dom 
i mål B 15272-22)
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Andra personer än bolagen och bolagens 
företrädare sköter den handel som redovisats i 
bolagen
• I målet lade alltså Göta hovrätt stor vikt vid att det var andra personer 

än bolagen och bolagens företrädare som skött den handel som hade 
redovisats i bolagen, och att det därför inte funnits någon 
affärsmässig anledning till att bolagen varit en del i handeln. Detta 
måste ha framstått som tydligt för var och en som hade haft kunskap 
om dessa omständigheter. 

• Detta är mycket likt situationen i detta mål. Joakim Hsia och Jonas 
Halling hade enligt sina egna uppgifter inte god kännedom om Mervin
Bratic och Daniel Suontausta, även om de hade handlat något med 
dem tidigare. Utifrån Joakim Hsias och Jonas Hallings egna uppgifter 
sätter samarbetet där Sisu Net styr Nordic och Mobilalliansen igång 
efter en begränsad kontakt.
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Joakim Hsia och Jonas Halling känner inte 
företrädarna i Sisu Net AB väl när samarbetet 
föreslås och igångsätts
• Joakim Hsia har berättat att han träffat Daniel Suontaustas svåger någon gång. Man hade 

tagit en fika på lagret på Bergkällavägen, och pratat om hans kontakter med Kina. 
• Han har köpt begagnade mobiler av Mervin Bratic i en helt annan skala än de affärer som 

sätts igång i och med upplägget.
• Jonas Halling har berättat att han träffat Mervin Bratic första gången slutet av 2019 när 

denne kom in i butiken och kom med begagnade mobiler som skulle säljas.
• Av chattarna i Uppsaladelen framgår att Sisu Net AB vid några tillfällen före uppläggets 

start har sålt begagnade mobiltelefoner till Nordic Mobile Service AB.
• Skälet till att samarbetet inleds skiljer sig markant från situationen i övriga rättsfall som 

jag tagit upp. Både Joakim Hsia och Jonas Halling får på ett tidigt stadium vetskap om att 
skälet till samarbetet är att Sisu Net har likviditetsproblem, är utsatta för revision, och att 
deras ingående moms därför har stoppats av Skatteverket. Det framgår också tidigt att 
själva syftet med samarbetet är att Nordic och sedermera Mobilalliansen ska begära ut 
ingående mervärdesskatt från Skatteverket. Sådan kunskap om det ”rekryterande” 
bolaget hade inte de tilltalade i de andra domarna.
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Varför låter Joakim Hsia och Jonas Halling Sisu Net 
AB styra Nordics och Mobilalliansens handel med 
mobiler?
• Uppläggschatten hade enligt Joakim Hsia bara skickats till Joakim Hsia av 

Mervin Bratic utan att någon ytterligare fråga ställdes.
• Såväl Joakim Hsia som Mervin Bratic och Daniel Suontausta berättar om att 

skälet till att uppläggschatten skickades var att Sisu Net AB hade drabbats 
av revision och hade likviditetsproblem. 

• Varken Mervin Bratic eller Daniel Suontausta berättar om några frågor från 
Joakim eller Jonas om lagligheten i upplägget eller liknande eller om varför 
bolaget var utsatt för revision. 

• Jonas Halling får inte uppläggschatten, men får kännedom om 2-
procentsvinsten i januari 2020. Han sköter också all handel med 
kundbolagen på instruktion från Mervin Bratic och Daniel Suontausta i 
enlighet med upplägget från och med i vart fall januari 2020.

• Vad förstår man då av upplägget?
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Uppläggsförslaget görs 
upp för att runda 
Skatteverket

 Förslaget innebär att Sisu Net AB hanterar kund, 
förfrågningar, logistik och indrivning av betalning 
vid försäljning av mobiltelefoner och elektronik till 
kundbolag i andra EU-länder.

 Nordic Mobile Service AB köper dessa 
mobiltelefoner m.m. ink moms från Sisu Net AB 
och säljer ex moms till kund i andra EU-länder. Men 
det är Sisu Net AB som helt sköter kunderna i 
andra EU-länder.

 För detta får Nordic Mobile Services AB två procent 
av försäljningspriset i vinst.

 Enligt upplägget sköter alltså andra personer än 
Nordic Mobile Service AB i praktiken hela handeln i 
bolaget. Det finns därför ingen affärsmässig 
anledning för Nordic att vara en del av handeln. 

 Det är uppenbart att det är fråga om ett rent 
skatteupplägg, i ett enda syfte – att Nordic ska 
begära ut ingående mervärdesskatt från 
Skatteverket.

 Skatteverket har fattat innehållandebeslut av Sisu 
Net AB:s ingående moms och beslutat om revision.

 Ersättning av det här slaget typisk i MTIC-härvor. 
Liknande ersättning (3 procent) utgick exempelvis i 
Stockholms tingsrätts dom B 17330-20. 54



Det direkta syftet med upplägget är att runda 
Skatteverket, så att Sisu Net fortfarande kan tillse 
att ingående moms begärs ut från Skatteverket
• Nordic Mobile Services och Mobilalliansens handel med elektroniska produkter är lika styrda som 

bolagen i Stockholms tingsrätts mål B 17330-20 och i Göta hovrätts mål B 1845-21. 
• Joakim Hsia och Jonas Halling vet dessutom om att det enda skälet till att de erbjuds samarbetet 

är att Sisu Net AB är utsatta för revision och har fått innehållandebeslut av sin mervärdesskatt.
• Både Joakim Hsia och Jonas Halling har lång tid i branschen, och måste förstå att det direkt syftet 

med upplägget är att de går in i Sisu Net AB:s ställe så att man kan fortsätta begära ut den 
ingående mervärdesskatten. Trots detta ställer ingen av dem några frågor till Sisu Nets 
företrädare om varför Sisu Net är utsatta för revision eller varför innehållandebeslut fattats. Inte 
ens när månaderna går och revisionen fortskrider ställs sådana frågor.

• Detta är extra anmärkningsvärt, eftersom båda vet om att man begär ut den ingående 
mervärdesskatt som Sisu Net nekas, genom ett rent skenupplägg. 

• Båda två vet också om att det måste finnas minst fem bolag i kedjan av bolag som handlar med 
produkterna, vilka var och en måste ha någon form av vinstmarginal, nämligen Sisus leverantör –
Sisu – Nordic/Alliansen – kundbolag (exempelvis Pantheon) – kund till kundbolaget.

• Redan på dessa grunder måste både Joakim Hsia och Jonas Halling anses ha uppsåt.
• Som framgått av förhören med Helene Söderlund och Johan Averin är revision en ingripande 

åtgärd, som inte vidtas lättvindigt.
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Förstår Joakim Hsia och Jonas Halling att de är del av ett 
bedrägligt skatteupplägg, syftande till att begära ut 
mervärdesskatt som deras bolag inte har rätt till?
• Båda två har lång erfarenhet i branschen.
• Båda två berättar om hur man i reservdelsbranschen fick jobba länge för att nå avslut hos kund, medan man i det här upplägget får 

färdiga affärer hela tiden på mycket kort tid.
• Jonas Halling berättar i sitt förhör i tingsrätten att det som styrde hans försäljning var hur mycket momspengar hos Sisu Joakim

Hsias bolag kunde betala, inte tillgång och efterfrågan 
• Både Joakim Hsia och Jonas Halling berättar i förhör att de endast behöver göra rudimentärt arbete för att förtjäna de två 

procenten.
• Joakim Hsia berättar att han inte ställer några kontrollfrågor om lagligheten i upplägget, eller om varför Sisu Net AB är utsatta för revision. Han 

litar på Sisu Net, trots att han egentligen inte känner företrädarna särskilt väl.
• Jonas Halling tycker inte han behöver ställa någon fråga om lagligheten i upplägget eller skälet för Skatteverkets revision och 

innehållandebeslut, eftersom han bara följer order från sin arbetsgivare. 
• Joakim Hsia tycker det är bra att de får två procent av försäljningspriset i vinst när Sisu Net sköter precis allting.
• Jonas Halling får senast den 29 januari 2020 klart för sig att ersättningen till Nordic Mobile Service och senare Mobilalliansen är två procent av 

försäljningspriset, protokollbilaga 2 s 193 rad 458-rad 471, eftersom Daniel Suontausta uppmanar honom att alltid räkna bort två procent av 
försäljningspriset.

• Jonas Halling beskriver att han inte behöver arbeta mycket alls med att förmedla offerter, hantera ordrar och ställa ut fakturor till bolagets 
kunder, eftersom allt arbete görs av Daniel Suontausta och Mervin Bratic.

• Jonas Halling säger att han inte reflekterade över hur höga belopp det handlade om när han ställde ut ordrar och fakturerade ut till kunder. Mot 
bakgrund av att han gjorde det under ett års tid, och hade omfattande chattkontakter med Mervin, Daniel och Joakim om affärerna är detta 
inte rimligt. Särskilt inte som Jonas Halling i förhöret i tingsrätten (och under förundersökningen) uttrycker att han nu tycker det var 
jättekonstigt.

• Till detta kommer all bevisning i exempelvis ”storchatten” som visar att båda två måste haft uppsåt till att vara del av ett 
skatteupplägg syftande till att redovisa oriktig ingående moms.
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Joakim Hsia uttryckte under förundersökningen att 
affärsupplägget inte var affärsmässig, förhör 230110 s 
614-s 615, föredraget under förhöret med Hsia
• Innan Joakim Hsia
ställs mot Ekobrotts-
myndighetens bevisning
berättar han själv att
ett sådant upplägg som 
det som varit i målet inte
är affärsmässigt.
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Jonas Halling uttrycker själv i förhöret att han 
tycker upplägget har varit fel
• Jonas Halling uttrycker själv att han nu inser att upplägget varit fel och 

konstigt, exempelvis att Sisu Net AB styr handeln. Han säger också att han 
inte tycker man ska ge bort sin vinst om man har möjlighet att göra 
affärerna själv.

• Jonas Halling berättar i sitt förhör i tingsrätten att det som styrde hans 
försäljning var hur mycket momspengar hos Sisu Joakim Hsias bolag kunde 
betala, inte tillgång och efterfrågan.

• Jonas Halling har tillgång till all information han behöver under brottstiden 
för att kunna göra samma bedömning då.

• Han har varit mycket aktiv i chatten på samma sätt som Joakim Hsia. Han 
har också varit aktiv i frågor om exempelvis uppdelningen av 
mervärdesskatten mellan två bolag.
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Särskilt om den stora 
verksamhetsförändringen i Nordic 

Mobile Service AB och i 
Mobilalliansen i Sverige AB, och hur 

den visar uppsåt hos Joakim Hsia och 
Jonas Halling
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Den stora verksamhetsförändringen hos Nordic 
Mobile Service AB och Mobilalliansen i Sverige AB 
visar på uppsåt
• Joakim Hsias försvarare åberopade i ett sent skede en chatt i Uppsaladelen.
• Denna chatt visar tydligt skillnaden i mellan hur Joakim Hsia och Jonas 

Halling drev affärer när de själva sålde mobiltelefoner, och hur affärerna 
gick till efter att Nordic Mobile Service AB och sedermera Mobilalliansen i 
Sverige AB blev bulvaner åt Sisu Net AB.

• Både Jonas Halling och Joakim Hsia har berättat hur de innan samarbetet 
med Sisu Net AB fått jobba länge för att nå avslut hos kund, medan man i 
det nya upplägget får färdiga, mycket större affärer hela tiden på mycket 
kort tid. Detta utan att man behöver göra något arbete med affärerna själv 
överhuvudtaget.

• Den stora skillnaden mellan de två olika sätten att göra affärer innan 
respektive under upplägget med Sisu Net AB visar på uppsåt hos Joakim 
Hsia och Jonas Halling.
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Fullständiga konversationer sidan 1344, Hsia
försöker sälja, och har priskonversation
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Fullständiga konversationer s 1339, förhandling mellan Hsia och Bratic om pris och 
förslag att Hsia ska kunna sälja till Europa
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Fullständiga diskussioner s 1340, diskussion om 
pris och hur mycket kund ska köpa för fortsätter
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Fullständiga diskussioner s 1344, prisdiskussioner
och prutning mellan Hsia och Bratic
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Fullständiga diskussioner 
s 1345, prisdiskussioner
och prutning mellan Hsia
och Bratic

• Notera att man för prisdiskussioner hela tiden, och 
Hsia prutar på kundens vägnar.

• Diskussionen slutar med att Mervin Bratic accepterar 
ett paketpris på ett antal telefoner, som totalt blir 39 
680 EUR.

• De försäljningar som diskuteras i chatten ligger på 
liknande prisnivåer. Detta är flera gånger lägre än de 
försäljningar som sker efter att upplägget sätts igång

• De längre diskussionerna kring affärerna, där priser 
prutas och tillgång och efterfrågan diskuteras, skiljer 
sig markant både i omfattning och tillvägagångssätt 
från hur situationen blir efter att Sisu Net och Nordic 
börjar sitt samarbete. 

• Telefonerna levereras också till Nordiccs och 
Mobilalliansens verksamhetsadress, till skillnad från i 
upplägget, där Sisu Net AB står för leveranserna och 
aldrig levererar till Nordic och Alliansen.

• De två procents prisavdrag som diskuteras i enstaka 
chattar pga. EU-försäljning, sker i försäljningar där 
Joakim Hsia har gjort allt jobb mot kund. 

• I diskussionerna efter upplägget styr enbart 
momsutrymmet som finns hos Mobilalliansen och 
Nordic.
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Redan vid chattens inledning styr Daniel 
Nordic Mobile Service AB:s handel med 
kundbolaget Smartcom Distribution, och talar 
om för Jonas Halling att han har 2500 Airpods
2 wired Prepayment.

2 minuter senare, i samma diskussion, ber 
Daniel Suontausta Mervin och Joakim att räkna 
på hur mycket momspengar man har kvar.

Radikal skillnad mellan sättet att göra 
affärer under samarbetet,

Protokollbilaga 2 s 166 
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Jonas Halling får den 22 
januari instruktioner om 
försäljning, direkt varvat 
med att Joakim Hsia och 
Daniel Suontausta
diskuterar momsutrymme.

Joakim Hsia svarar direkt 
att han lägger på 150 000 
Euro till plus moms, men 
att han bara kan betala 
456 250 EUR idag, har gått 
över 1 miljon EUR

Beloppen är mångdubbelt 
gånger högre än de 
enskilda försäljningar som 
tidigare gjorts. Det enda 
som diskuteras är hur 
mycket mer 
momsutrymme Nordic 
har. 

protbil
2 s 167 
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protbil 2 s 171

Efter ett antal 
försäljningar den 22 
januari (s 167-s 170) 
frågar Daniel 
Suontausta Joakim Hsia
om man kan ”köra på 
mer sälj eller vad 
känner du”. 

Joakim Hsia svarar 10 
miljoner inga problem

10 miljoner inga 
problem innebär 
försäljningar som sker 
till ett mångdubbelt 
högre belopp än vad 
SisuNet och Nordic 
tidigare diskuterat i 
uppsalachatten – utan 
att några diskussioner 
om priser eller tillgång 
och efterfrågan sker
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• Efter några ytterligare stora 
försäljningar sätter Daniel 
Suontausta stopp för januari 
månad

• Han vill inte sälja för mycket. 
Vill bara öka lite varje månad 
så Nordic ej begär ut för mycket 
moms och får frågor från SKV.

• I försäljningarna innan 
upplägget stoppar för höga 
priser och bristande efterfrågan 
som stoppar försäljningar.

• Efter upplägget startat öser 
man ur ett ymnighetshorn. Det 
enda som stoppar ytterligare 
försäljningar är upptäcktsrisken 
för brottsupplägget.

• Någon uppmaning att inte sälja 
mer finns naturligtvis inte i 
uppsalachatten innan 
brottsupplägget. Där vill båda 
parter göra så mycket affärer 
som möjligt.
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protbil 2 s 186-s 187. 

 Daniel Suontausta uttrycker i chatten den 28 
januari 2020 att han kan lösa en order på 
hela summan, om bara Joakim säger hur 
mycket han kan sälja för.

 Joakim Hsia skriver att man kan sälja för 10 
miljoner. Det är det momsutrymme som 
Nordic Mobile Service AB har vid tillfället.

 Daniel Suontausta ger sedan direktiv till  
Jonas Halling om att skicka nya erbjudanden 
till kund

 Inte heller här förs någon prisdiskussion. 
Daniel Suontausta lägger inte in någon 
brasklapp om att ”jag säljer om det går” 
eller något liknande. Det är redan självklart 
att försäljning kommer att kunna ske.



Fullständiga diskussioner s 1344, markant skillnad. Här 
räknar man alltid med att riskera att man tappar kunden, 
det är aldrig en tvärsäker ”jag fixar en order på 10 milj”
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Protbil 2 s 187-s 188. 

Daniel ber Jonas att skicka en detaljerad offert till 
Eurostar och att ”han” kommer att acceptera 
offerten, men att han vill dela på fakturan och 
leverans. 

Jonas svarar OK

Hela affären är uppgjord på förhand. Jonas Halling 
får en uppgift om att ”Han kommer att acceptera 
men vill dela på fakturan och leverans”.

Detta skiljer sig markant från hur Jonas Halling 
berättar i förhöret i tingsrätten att hans tidigare 
försäljningserfarenhet på Nordic Mobile Service har 
varit. Han sålde då reservdelar mot den svenska 
marknaden, där affärerna tog lång tid för att få i lås. 

Försäljningarna som Sisu Net AB styrde gick enligt 
Jonas Halling alltid till på det här sättet.



Varför ska Jonas Halling kopiera en order till Eurostar och 
få vetskap om att ”han kommer att acceptera offerten, 
men att han vill dela på fakturan och leverans”

• Här framgår det att Jonas Halling och Nordic Mobile Service AB är bulvaner. 
• Daniel Suontausta och Eurostar har uppenbart redan klart vad som ska stå i 

offert och svar. Ändå måste offert och svar repeteras i mejl mellan Jonas 
Halling och Eurostar (för Daniel Suontausta och Eurostar har redan gjort 
upp om detta villkor)

• Åklagarsidan påstår att mejlen som Jonas Halling skickar om trots att alla 
villkor redan är uppgjorda skickas för att fejka vid granskning att det är 
Nordic som har sålt de elektroniska produkterna.

• Åklagarsidan påstår att Nordic Mobile Service och Jonas Halling agerar 
bulvan, som står emellan de två egentliga kontrahenterna, utan 
affärsmässigt skäl. Syftet är att det ska se skenbart korrekt ut inför 
Skatteverket.
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Protbil 3 s 190. 

 Daniel Suontausta ger 
200129 11:34 ytterligare 
instruktioner till Jonas 
Halling.

 Jonas Halling svarar att han 
har mailat Multitronic

 Daniel skriver att det snart 
kommer order från Befro
också och att då är de uppe i 
10 mill.

 Daniels svar har följts av 
Jonas Halling, eftersom de 
följer direkt på hans 
upplysning att han mailat 
multitronic.

 I januari 2020 vet alltså 
Jonas Halling att affärerna 
styrs av momsutrymmet 
och inte av faktisk tillgång 
och efterfrågan.



Hup s 533
33 minuter efter chattmeddelandet om att 
man skulle vara uppe i 10 miljoner kr, ger 
Daniel Suontausta exakt instruktion till Jonas 
Halling vad som ska offereras kunden Befro
(dvs. klockan 12.10)

Jons Halling svarar OK
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Hup s 525-s 526. 
 Daniel Suontausta ger klockan 12:10, 34 minuter efter chatten, 

instruktion till Jonas Halling att kopiera och skicka offert till Befro
(föregående bild)

 Jonas Halling har kopierat offerten och skickat den till Befro klockan 
12:15. Befro bekräftar ordern 37 minuter senare (annan inställd tid i 
mailläsaren).

 Detta är enligt Jonas Halling i förhöret i tingsrätten en hastighet i 
affärer som är helt olik den han tidigare varit med om.

 Ingen förhandling eller liknande mellan Befro eller Jonas Halling 
sker



Orderbekräftelse från 
Nordic Mobile Service 
ställs ut i enlighet med 
mejlen(hup s 526)
Bara denna orderbekräftelse (som är en del i 
ett större paket med ordrar på tio miljoner 
SEK) är mångdubbelt större än de affärer 
som diskuteras i Uppsaladelens chatt.
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Affärerna i upplägget skiljer sig alltså markant 
från tidigare affärer
• Nordics och Mobilalliansens affärer styrs helt av Sisu Net. Bolagen har inga 

förhandlingar eller prisdiskussioner, utan är helt styrda bulvaner. Vid de tidigare 
diskussionerna skedde förhandlingar både mellan Sisu/Nordic och mellan Nordic 
och kunder.

• I diskussionerna i upplägget tar man inte höjd för att vissa affärer kanske inte går i 
lås. När momsutrymmet klargjorts, görs affärerna klart. 

• För detta arbete erhåller Nordic Mobile Service AB och Mobilalliansen i Sverige 
AB 2 procent av fakturerat belopp. 

• De transaktioner som görs ökar Nordic Mobile Service AB:s vinst, och innebär en 
betydande omsättningsökning i bolaget.

• Joakim Hsia påstår att det här inte är en ersättning för utfört arbete. Bland annat 
chatten visar emellertid att parterna ser det här som en ersättning för insatserna 
som bulvan, protokollbilaga 2 s 593-s 594
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 Konversation 
mellan Jonas 
Halling, Daniel 
Suontausta och 
Mervin Bratic
2020-07-31, bp 2 s 
592- s 593.

 Mervin Bratic
instruerar Jonas 
Halling om vad 
som ska offereras 
Pantheon, som är 
ett conduit
company.

 Jonas Halling 
markerar att han 
tycker 2 procents 
ersättning är lite
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• Daniel Suontausta svarar direkt på Jonas Hallings 
ifrågasättande av att man bara får två procent av 
vinsten med att ”Du ska vara glad, bra vinst för att 
skicka Mail och faktura”, bp 2 s 593.

• Vinsten kommenteras alltså som en ersättning för 
arbetet att man skickar mejl och en faktura.

• Jonas Halling berättar i sitt förhör inte att de två 
procenten inte skulle vara ersättning för arbete. 
Tvärtom skämtar han här tillbaka med Daniel 
Suontausta och skriver ”jag är dyr i drift för”

• Joakim Hsia säger i sitt förhör ”Bra att vi fick två 
procent och att han gjorde jobbet”.

• Även i denna konversation kommenteras att alla 
fakturor ska gå ut idag, ”Sen ber vi till gudarna att 
momsen kommer”

• Jonas Halling har i flera tidigare diskussioner upplysts 
om de två procent som bolaget tjänar.

• Han har också upplysts av Joakim Hsia att affärerna 
med Sisu Net är nödvändiga för bolagets överlevnad.



Skillnader mellan Nordics tidigare verksamhet och den 
nya verksamheten när man agerar efter upplägget talar 
för uppsåt hos Joakim Hsia och Jonas Halling

• Joakim Hsia och Jonas Halling har lång erfarenhet i branschen.
• Båda två berättar i tingsrättsförhören om hur man i reservdelsbranschen fick jobba länge för att nå avslut 

hos kund, medan man i det här upplägget får färdiga affärer hela tiden på mycket kort tid. 
• Av de nu åberopade chattarna framgår skillnaderna tydligt. 
• Jonas Halling berättar i sitt förhör i tingsrätten att det som styrde hans försäljning var hur mycket 

momspengar hos Sisu Joakim Hsias bolag kunde betala, inte tillgång och efterfrågan 
• Både Joakim Hsia och Jonas Halling berättar i förhör att de endast behöver göra rudimentärt arbete för att 

förtjäna de två procenten.
• Joakim Hsia berättar att han inte ställer några kontrollfrågor om lagligheten i upplägget, eller om varför Sisu Net AB är utsatta 

för revision. Han litar på Sisu Net, trots att han egentligen inte känner företrädarna särskilt väl.
• Jonas Halling tycker inte han behöver ställa någon fråga om lagligheten i upplägget eller skälet för Skatteverkets revision och 

innehållandebeslut, eftersom han bara följer order från sin arbetsgivare. 
• Joakim Hsia tycker det är bra att de får två procent av försäljningspriset i vinst när Sisu Net sköter precis allting.
• Jonas Halling får senast den 29 januari 2020 klart för sig att ersättningen till Nordic Mobile Service och senare Mobilalliansen

är två procent av försäljningspriset, protokollbilaga 2 s 193 rad 458-rad 471, eftersom Daniel Suontausta uppmanar honom 
att alltid räkna bort två procent av försäljningspriset.

• Jonas Halling beskriver att han inte behöver arbeta mycket alls med att förmedla offerter, hantera ordrar och ställa ut 
fakturor till bolagets kunder, eftersom allt arbete görs av Daniel Suontausta och Mervin Bratic.

• Jonas Halling säger att han inte reflekterade över hur höga belopp det handlade om när han ställde ut ordrar och fakturerade 
ut till kunder. Mot bakgrund av att han gjorde det under ett års tid, och hade omfattande chattkontakter med Mervin, Daniel 
och Joakim om affärerna är detta inte rimligt. Särskilt inte som Jonas Halling i förhöret i tingsrätten (och under 
förundersökningen) uttrycker att han nu tycker det var jättekonstigt. 81



Hur kunde plötsligt affärerna gå så smärtfritt igenom? Hur kunde 
Sisu Net AB alltid hitta kunder? Var hittade Sisu Net AB produkterna 
som man alltid kunde få sålt på den Europeiska marknaden?

• Jonas Halling har sagt att han trodde att det berodde på att priserna var så 
konkurrenskraftiga.

• Joakim Hsia har inte lämnat något riktigt svar på frågan.
• Ingen har kunnat förklara hur Sisu Net AB alltid kunde hitta produkter i 

Sverige som man kunnat sälja vidare i så stora volymer så att man alltid 
kunnat reagera på vilket momsutrymme .

• Båda har varit verksamma på en närliggande, konkurrensutsatt marknad 
under många år. Det är orimligt att de inte skulle reagerat på att man 
plötsligt agerar som bulvan på en marknad, där handeln med nya mobiler 
uppenbart är som ett outtömligt ymnighetshorn med pengar. Det är också 
orimligt att de inte skulle ha reagerat över upplägget under de här 
förhållandena.

• Detta visar uppsåt hos Joakim Hsia och Jonas Halling.
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Det är inte affärsmässigt att inte 
vilja sälja så mycket som möjligt 
av rädsla för Skatteverket
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• Den här chattkonversationen 
har ingen av de tilltalade kunnat 
förklara. Jonas tycker det ser 
konstigt ut idag. Daniel kan inte 
förklara varför hans bensinmack 
skulle agera annorlunda mot 
Nordic. Joakim svarar att om 
det blir stopp i försäljningen är 
det inte bra.

• Ingen av de tilltalade förklarar i 
sina förhör varför Skatteverket 
skulle gå in och stoppa 
utbetalning av ingående 
mervärdesskatt och besluta om 
revision om allt i verksamheten 
skulle vara OK. 

• Visar att de tilltalade har uppsåt 
till att de är del av ett 
skatteupplägg som går ut på att 
lämna oriktiga uppgifter till 
Skatteverket så att moms 
utbetalas.



Slutsats

• Både Joakim Hsia och Jonas Halling har lång erfarenhet av försäljning. De kan inte 
rimligen trott att ett upplägg som det som presenterats kan innebära att Sisu Net AB 
håller så konkurrenskraftiga priser att de får sålt hela tiden så fort det behövs, givet de 
många försäljningsleden.

• Ett upplägg där man kan få hur mycket som helst sålt så fort det finns momsutrymme, 
och där det enda som bromsar är risken för att Skatteverket går in och granskar är inte 
ett affärsmässigt upplägg.

• De vet också om att Sisu Net AB är föremål för revision. Revision utför Skatteverket när 
det misstänker felaktigheter i redovisningen i skatter och avgifter.

• Givet de här omständigheterna, och givet den övriga bevisningen, måste Joakim Hsia och 
Jonas Halling insett att det var en mycket hög sannolikhet att Nordic/Mobilalliansens 
verksamhet innebar att oriktiga uppgifter avseende ingående mervärdesskatt lämnades i 
bolagens deklarationer och gav upphov till fara för skatteundandragande, i syfte att 
fortsätta få in den ingående mervärdesskatten i kedjan av bolag.
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Arbetet med att dela upp 
försäljningarna mellan två bolag 
visar uppsåt till skattebrott
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Bevispunkt 27
Hup s 483-s 484. 

Joakim, Mervin och 
Daniel arbetar för att 
momsregistrera 
Mobilalliansen igen, så att 
den styrda verksamheten 
kan delas upp mellan två 
bolag.

Som framgått av 
chattarna finns ingen som 
helst affärsmässig 
anledning till detta. Daniel 
Suontausta och Jonas 
Halling har berättat att 
syftet med att dela upp 
försäljningarna på två 
bolag var att flyga under 
skatteverkets radar.

Jonas Halling berättar att 
det var Joakim som 
berättade om skälet för 
honom.

Jag återkommer till Jonas 
Hallings kännedom om 
uppdelningen av 
försäljning



Betydelsen av uppdelningen för 
uppsåtsbedömningen
• Såväl Joakim Hsia som Jonas Halling vet om att den verksamhet de driver riskerar att 

innebära revision. Revision gör Skatteverket när det misstänker att det lämnas oriktiga 
uppgifter i deklarationer eller att deklarationspliktig verksamhet bedrivs men att inga 
deklarationer lämnas.

• De vet också om att de är en del i ett avancerat, inte affärsmässigt, bulvanupplägg i en 
kedja om minst fem bolag (Sisus leverantör, Sisu, Nordic/Alliansen, deras kund (grossist) 
och ytterligare kund till deras kund.

• De vet om att de dels hjälper Sisu Net AB att få ut den ingående momsen genom ett 
skatteupplägg där Nordic står på pappret står för försäljningarna som styrs helt av Daniel 
Suontausta och Mervin Bratic, dels att de ska dela upp verksamheten på två bolag för att 
minimera risken för att Skatteverket gör revision på deras eget bolag, i en kedja av bolag 
som säljer samma produkter i inte affärsmässiga transaktioner.

• De måste båda förstått att det var en mycket hög sannolikhet att de uppgifter som 
lämnades till Skatteverket var oriktiga och gav upphov till fara för skatteundandragande, 
och syftade till att ingående mervärdesskatt skulle begäras ut på felaktig grund.
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Joakim Hsia lämnar direkt felaktiga 
uppgifter i sitt svar till Skatteverket vid 
momsregistreringen, Bevispunkt 29

 Skatteverket skickar den 22 januari ut en 
förfrågan till Mobilalliansen, hup s 73 och 
74. Joakim Hsia svarar Skatteverket den 9 
mars, huvudprotokollet s 75-s 77
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• Joakim Hsia svarar Skatteverket den 9 mars 2020, hup s 75-s 77.

• Av chattkonversation mellan Joakim Hsia, Jonas Halling, Mervin Bratic och Daniel 
Suontausta framgår att syftet med att Mobilalliansen i Sverige AB ska 
momsregistreras är att ”balansera” hur höga avdrag för ingående moms som ska 
begäras i de båda bolagens momsdeklarationer. Mobilalliansen ska alltså utföra 
exakt samma uppgifter i upplägget som Nordic Mobile Service AB

• Joakim Hsia skriver trots detta att man inte har befintliga kunder eftersom 
verksamheten inte startat än. Kunderna till Mobilalliansen i Sverige AB är redan 
förutbestämda, i och med upplägget. Det är de kunder som ska anvisas av Sisu 
Net AB. Trots detta skriver Joakim Hsia att man ska marknadsföra sig på mässor 
och liknande.

• Det finns ingen som helst anledning att skriva felaktiga uppgifter till Skatteverket 
när man vill få Mobilalliansen att registreras, annat än att man vet att det upplägg 
som man har med Sisu Net AB inte är OK, och att man måste dölja det för SKV. 
Detta visar att Joakim Hsia är medveten om att han är del av ett upplägg som 
syftar till att lämna oriktiga uppgifter i Nordic och Alliansens deklarationer, 
syftande till att få mervärdesskatt utbetalt på oriktiga grunder.



Joakim Hsia påstår att han inte skrivit svaret eller läst igenom svaret noggrant. Av chattarna framgår 
dock att han varit mycket involverad i framtagandet av svar till Skatteverket, hup s 483-s 484 och 
protbil 2 s 254-s 255
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Hsia mycket aktiv i
svaren till Skatteverket,
hup s 483-s 484 och prot
bil 2 s 256-s 257
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Hsia har varit mycket aktiv i arbetet med att 
momsregistrera Mobilalliansen. Han skriver också själv att 
han skickat svar till Skatteverket. Det kan hållas för visst att 
han har haft full vetskap om vad som stått i svaret. 



20 mars, Skatteverket vill se en order från 
Mobilalliansen för att godkänna momsregistrering, 
protbil 3 s 314, del av bevispunkt 25. 
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 Diskussion mellan Mervin, Daniel och Joakim kring 
Mobilalliansen och SKV. 

 Joakim behöver visa för SKV en order till Alliansen, 
då fixar de momsen. Enligt Daniel vill SKV bara se att 
man är i branschen. 
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protbil 3 s 315, del av bp 25
 Mervin undrar på vilket 

belopp ordern ska vara. 
Joakim svarar en halvmiljon. 

 Mervin instruerar Joakim att 
skicka Alliansens företagsinfo 
till Nish (Pantheon) från 
Alliansen mail. Mervin skickar 
en order (pdf) och vill att 
Joakim skickar den till SKV så 
fort som möjligt. Han skriver 
att det vore kul att få igång 
det innan månadsskiftet

 Lögnen fortsätter alltså. Man 
skapar en fejkad order och 
involverar Pantheon, för att få 
det att se ut som att 
Mobilalliansen har kunder, 
och inte bara ska vara bulvan.
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Protbil 3 s 316, del av bp 25



96

 I april 2016 har Nordic Mobile Services begärt tillbaka nästan 16 
miljoner SEK i ingående mervärdesskatt. 

 Daniel Suontausta blir nervös och skriver ”jävlar, vi måste dela upp 
det mellan fler bolag asap.”

 Det finns alltså inget affärsmässigt syfte med Mobilalliansen mer än 
att flyga under Skatteverkets radar.

 Man ska hålla tummarna för att det inte blir revision.
 Joakim Hsia svarar ”man vet inte hoppas inte det i dessa tider”
 Detta visar tydligt att hela syftet med upplägget är att begära 

tillbaka mervärdesskatt i Sisu Net AB:s ställe genom att lämna 
oriktiga uppgifter i bulvanbolagen Nordic och Mobilalliansens 
mervärdesskattedeklarationer.

 Åklagarens uppfattning är att Jonas Halling har tagit del av denna 
diskussion, eftersom han ofta går in i diskussioner som inte har med 
försäljning att göra, och också går in i diskussionen nedan.

 Det saknar dock betydelse specifikt för hans uppsåt, han berättar själv 
i förhör att det här var syftet med Mobilalliansen.



Särskilt om Jonas Hallings insikt i 
brottsupplägget

97



Jonas Hallings egna uppgifter
• Fick i november/december 2019 vetskap om att Sisu Net AB hade likviditetsproblem och att 

Nordic Mobile Service skulle börja sälja Sisu Net AB:s nya mobiler till Sisus kunder pga. Sisu Net 
AB:s likviditetsproblem.

• I januari 2020 sade Joakim Hsia till honom att han skulle ta över, eftersom Joakim Hsia skulle åka 
till Kina.

• I januari 2020 blir Jonas Halling tillagd i chatten dagen efter att den skapas. Omedelbart efter 
detta får han instruktioner av Daniel Suontausta hur han ska handla. 

• Redan från första början har han ingen självständighet i handlandet, utan agerar helt på 
instruktion från Daniel Suontausta och Mervin Bratic, vars mejl han kopierar och skickar till kund.

• Redan från första början går affärerna snabbt att få igenom.
• Detta till skillnad från hur det varit när Jonas Halling sålt mobilreservdelar, då han har skött 

försäljningen själv och haft ett spelrum mellan de ramar som Joakim Hsia satt upp. 
• Jonas Halling berättar i sitt förhör i tingsrätten att det som styrde hans försäljning var hur mycket 

momspengar hos Sisu Joakim Hsias bolag kunde betala, inte tillgång och efterfrågan.
• Jonas Halling uttrycker själv att han nu inser att upplägget varit fel och konstigt, exempelvis att 

Sisu Net AB styr handeln. Han säger också att han inte tycker man ska ge bort sin vinst om man 
har möjlighet att göra affärerna själv.
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Protbil 2 s 166-s 167, Jonas 
Halling får redan 22 januari 
instruktioner om försäljning, 
direkt varvat med att Joakim 
och Daniel diskuterar 
momsutrymme



28 januari 2020, exempel på att 
om Nordic Mobile Service anser 
att man kan köpa från Sisu Net AB 
så kan Daniel Suontausta direkt 
ordna försäljningar, protbil 3 s 
187-s 188, bevispunkt 28

• Den här diskussionen har vi tidigare sett. Daniel 
Suontausta ordnar mycket snabbt ordrar på mycket 
höga belopp till kundbolag och sköter hela handeln i 
Nordic, utifrån ett meddelande att Nordic Mobile 
Service AB kan sälja mer.

 Jonas Halling är en erfaren försäljare, som har sålt 
reservdelar i mobilbranschen i flera år. Han har 
tidigare fått vänta på avslut i lång tid.

 Helt styrd av Sisu Net AB, ser han sig sälja för 10-30 
gånger högre belopp, med avslut som sker mycket 
snabbt.

 Jonas Halling berättar själv i förhöret att det som 
styrde hela tiden var hur mycket pengar till att 
betala moms som Nordic/Alliansen hade, det fanns 
efterfrågan hela tiden.

 Just i detta fall har Jonas Halling vidarebefordrat ett 
mejl från Smartcom
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protbil 2 s 186-s 187. 

 Daniel Suontausta uttrycker i chatten 
den 28 januari 2020 att han kan lösa 
en order på hela summan, om bara 
Joakim säger hur mycket han kan sälja 
för.

 Denna diskussion måste Jonas Halling 
följt även utifrån sin uppgift att han 
bara läste meddelanden som hade 
med försäljning att göra, eftersom 
den är direkta svar på hans egen 
uppgift om Smartcom

 Joakim Hsia skriver att man kan sälja 
för 10 miljoner

 Daniel Suontausta ger sedan direktiv 
till  Jonas Halling om ordrar.
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Protbil 2 s 187-s 188. 

Daniel ber Jonas att skicka en detaljerad 
offert till Eurostar och att ”han” kommer 
att acceptera offerten, men att han vill 
dela på fakturan och leverans. 

Jonas svarar OK

Här är det uppenbart att allt uppgjort på 
förhand. Jonas Halling får till och med 
uppgift om att ”Han kommer att 
acceptera men vill dela på fakturan och 
leverans.

Detta skiljer sig markant från hur Jonas 
Hallings tidigare försäljningserfarenhet 
från Nordic Mobile Service har varit



Varför ska Jonas Halling kopiera en order till Eurostar och 
få vetskap om att ”han kommer att acceptera offerten, 
men att han vill dela på fakturan och leverans”

• Här framgår det extra tydligt att Jonas Halling och Nordic Mobile 
Service AB är en ren bulvan. 

• Daniel Suontausta och Eurostar vet redan exakt vilka villkor som ska 
stå. Ändå måste offert och svar repeteras av Jonas Halling och 
Eurostar.

• Han måste också förstått att mejlen som han ”dubbelskickar” måste 
finnas för att fejka vid granskning att det är Nordic som har sålt.

• Här måste det stå helt klart för Jonas Halling att han är en ren bulvan, 
som står emellan de två egentliga kontrahenterna, helt utan 
affärsmässigt skäl. Det egentliga syftet med hans medverkan är att det 
ska se skenbart korrekt ut inför Skatteverket.
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Hur kan Sisu Net AB ha likviditetsproblem?

• Jonas Halling säger sig redan från början veta om att skälet till att 
Nordic Mobile Service AB går in som bulvan är att Sisu Net AB har 
likviditetsproblem.

• Givet att Jonas Halling redan i januari 2020 är bulvan i stora affärer i 
miljonklassen, som går igenom i samma ögonblick som Nordic talar 
om vilket momsutrymme man har kvar, är det orimligt att han inte 
skulle undra hur ett bolag som har så oerhört lätt att få produkter 
sålda till miljonbelopp kan ha likviditetsproblem. Varför skulle ett 
sådant bolag ge bort 2 procent av det sålda i vinst till en bulvan?
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Protbil 3 s 190. 

 Daniel Suontausta ger 
200129 11:34 ytterligare 
instruktioner till Jonas 
Halling.

 Jonas Halling svarar att han 
har mailat Multitronic

 Daniel skriver att det snart 
kommer order från Befro
också och att då är de uppe 
i 10 mill.

 Daniels svar har följts av 
Jonas Halling, eftersom de 
följer direkt på hans 
upplysning att han mailat 
multitronic.

 Redan i januari 2020 vet 
alltså Jonas att affärerna 
styrs av momsutrymmet 
och inte av faktisk tillgång 
och efterfrågan.



Hup s 533
33 minuter efter chattmeddelandet om att 
man skulle vara uppe i 10 miljoner kr, ger 
Daniel Suontausta exakt instruktion till Jonas 
Halling vad som ska offereras kunden Befro
(dvs. klockan 12.10)

Jons Halling svarar OK
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Hup s 525-s 526. 
 Daniel Suontausta ger klockan 12:10, 34 minuter efter chatten, instruktion till 

Jonas Halling att kopiera och skicka offert till Befro (föregående bild)
 Jonas Halling har kopierat offerten och skickat den till Befro klockan 12:15. 

Befro bekräftar ordern 37 minuter senare (annan inställd tid i mailläsaren).
 Detta är enligt Jonas Halling en hastighet i affärer som är helt olik den han 

tidigare varit med om, ”han var snabb som en vessla”.
 Ingen förhandling eller liknande mellan Befro eller Jonas Halling sker.
 Det var såhär det gick till hela tiden, han klippte ut och klistrade in den 

information som han fått.



Efter mailen om offerter 
utfärdar Jonas Halling 
ordrar, och Jonas Halling, 
Mervin Bratic och Daniel 
Suontausta avslutar 
affärerna, protbil 2 s 
191-s 192
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Jonas Halling ställer ut
betalordrarna (protbil
2 s 192). Efter det får 
han instruktion om 
Nordics vinstmarginal
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Jonas Halling får besked 
om vinstmarginalen för 
Nordic, Protokollbilaga 2 
s 193

Senast den 29 januari 2020 får alltså Jonas Halling vetskap om att 
Nordic Mobile Service AB (och sedermera Mobilalliansen) får en 
fast ersättning om två procent för det begränsade arbete som han 
utför. 
Han har själv berättat om hur arbetet med de styrda 
försäljningarna skilde sig radikalt från det arbete han var tvungen 
att lägga ned för att få försäljningar av reservdelar.
Enligt Jonas Hallings uppgifter får han veta från Joakim Hsia att 
likviditetsbristen i Sisu beror på skatterevision 
Jonas Halling har berättat att han trodde de snabba försäljningarna 
berodde på de konkurrenskraftiga priserna. 
Samtidigt var han fullt medveten om att det fanns i vart fall fem 
försäljningsled – Sisu Nets leverantör, Sisu Net, Nordic/Alliansen, 
den utländske kunden (oftast Pantheon) och ett bolag till som 
Pantheon sålde till. Hur detta skulle kunna skapa 
konkurrenskraftiga priser har han inte förklarat. Han har inte heller 
förklarat i vilket syfte han skulle vara ren bulvan överhuvudtaget.
Det måste varit uppenbart för honom att han för att runda 
Skatteverket agerade som ett genomgångsled för en av andra 
personer arrangerad handel, i ett rent skatteupplägg där han 
agerar bulvan.
Han måste också förstått att mejlen som han ”dubbelskickar” 
måste finnas för att fejka vid granskning att det är Nordic som har 
sålt.
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I februari/mars sker ett möte mellan Patrick 
Aronsson, Jonas Halling, Joakim Hsia, Evelina 
Bellmark, Mervin Bratic och Daniel Suontausta
• Detta är ett möte som Patrick Aronsson berättar om i sitt vittnesförhör under ed. Mötet hölls för 

att diskutera problemen med bokföringen av försäljningen av Sisu Net AB:s produkter.
• Evelina Bellmark säger sig inte minnas om mötet har ägt rum eller inte. Evelina Bellmark svarar 

dock att hon inte minns på alla frågor som är känsliga för henne.
• På mötet varnade Patrick Aronsson för att göra affärer med ett bolag som var under revision. Han 

upprepade varningen när han gick ut ur lokalerna. Både Jonas Halling och Joakim Hsia var 
närvarande när han varnade.

• Varken innan, under eller efter mötet har Jonas Halling eller Joakim Hsia berättat sanningen för 
Patrick Aronsson, nämligen att Mobilalliansen och Nordic är helt styrda av Sisu Net AB 
avseende försäljningarna.

• Istället tror Patrick Aronsson att Mobilalliansen och Nordic säljer till egna kunder som de har ett 
eget kundregister till. Detta har Joakim eller Jonas berättat för honom. Ingen berättar sanningen 
för honom. Att de inte berättar sanningen för honom beror enligt åklagaren på att både Jonas 
Halling och Joakim Hsia vet att han skulle reagerat på det rena bulvanupplägget.

• Absolut senast på detta möte måste Jonas Halling fått kännedom om att likviditetsproblemen i 
Sisu Net AB berodde på skatterevisionen.
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Jonas Hallings uppsåt till att vara del av ett 
mervärdesskattebedrägeri vid tidpunkten för mötet
• Jonas Halling har vid tidpunkten för mötet varit en orderhanterare som mot hög ersättning för Nordic har copy pasteat offerter 

från Sisu Net AB i ett par månader.
• Han har vetskap om att det är momsutrymmet i Joakim Hsias bolag som helt styr handeln, inte tillgång och efterfrågan.
• Han vet om att Sisu Net AB är utsatt för revision och innehållandebeslut, och att det är därför de har likviditetsbrist i bolaget.
• Han har sett Daniel Suontausta varna för att sälja för mycket, eftersom Skatteverket då kan komma att ställa frågor.
• Han har sett flera exempel på att Daniel Suontausta kan lösa försäljningar på mycket stora belopp på några minuter, om Joakim 

Hsia har momsutrymme. Beloppen är flera gånger högre än vad försäljningarna av mobilreservdelar var. 
• Han vet om att Nordic är en del i en kedja av i vart fall fem bolag, och är medveten om att varje led i kedjan måste kunna ta ut en 

liten vinst. 
• Vid mötet får han en mycket tydlig varningssignal på att handla med ett bolag som är utsatt för revision, av en bokförare som han 

måste insett inte vet sanningen om upplägget.
• Han berättar inte för Patrick Aronsson om hur upplägget fungerar.
• Han fortsätter agera som bulvan precis som under de tidigare månaderna som kommer trots att man i chattarna bland annat 

diskuterar uppdelningen mellan Mobilalliansen och Nordic. Han vet om att uppdelningen mellan Mobilalliansen och Nordic görs 
för att flyga under Skatteverkets radar i ett rent skatteupplägg, för det har Joakim Hsia berättat för honom, och han har också sett 
det själv i chattarna..

• Givet de här omständigheterna, och givet den övriga bevisningen, måste Jonas Halling insett att det var en mycket hög sannolikhet 
att Nordic/Mobilalliansens verksamhet innebar att oriktiga uppgifter avseende ingående mervärdesskatt lämnades i bolagens 
deklarationer och gav upphov till fara för skatteundandragande, i syfte att fortsätta få in den ingående mervärdesskatten i kedjan.

• Jonas Halling tar aktiv del i kommande diskussioner avseende upplägget.
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 Protbil 2 s 410-s 411, del av 
bevispunkt 25

 Den 28 april 2020 har 
Mobilalliansen identisk 
verksamhet som Nordic Mobile 
Service AB.

 I chatten frågar han Daniel 
Suontausta om han ska köra i 
Nordic eller i Mobilalliansen.

 I förhöret i tingsrätten svarade 
Jonas att frågan var ställd till 
Joakim. Men han ber inte om svar 
från Joakim när Daniel svarar.

 Här är Jonas medveten om att 
uppdelningen mellan bolagen har 
skett och varför, och att det är ett 
bulvanupplägg



Jonas Halling går in i 
diskussioner som rör 
momsutrymme, och inte 
försäljning, pb 2 s 428-s 
429
Jonas Halling går här direkt in och svarar på 
en fråga från Daniel Suontausta och Joakim 
Hsia om Nordic har 550K i Nordic för moms. 

Joakim Hsia bestämmer i bolaget. Men det är 
också klart att Jonas Halling har full insyn i 
uppdelningen av två bolag, och skälet till det. 

Och det är framförallt klart att Jonas Halling 
följer allt i chatten och svarar på frågor om 
annat än försäljning.
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15 juni, Daniel, Mervin, Joakim 
och Jonas diskuterar om en 
order ska läggas i Alliansen 
eller i Nordic, protbil 2 s 509, 
del av bevispunkt 25

 Daniel Suontausta skriver att ”han är osäker om 
chefen vill ha via Alliansen eller Nordic” på Befros
erbjudande.

 Daniel Suontausta vill att det ska läggas på ”Alliansen 
tror jag, då det varit lätt att få ut momsen där”. 

 Joakim Hsia skriver att gällande Skatteverket ser det 
bättre ut med Alliansen

 Daniel ger order till Jonas Halling att köra Alliansen.

 Jonas Halling säger ok jag gör ordern i alliansen ifall 
Befro vill ha.

 Vilket bolag som ska väljas för ordern är alltså helt 
beroende av om var det är störst chans att 
Skatteverket kommer att gå med på att betala ut 
momsen.

 Jonas Halling är med i diskussionen, och är helt 
medveten om att försäljningarna ska ske i det bolag 
som ser bäst ut för Skatteverket.

 Syftet är alltså återigen att Mobilalliansen och Nordic 
ska användas i ett bulvanskatteupplägg.
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• 17 juli 2020
• Protbil 2 s 558-s 559, del av 

bevispunkt 25.
• Daniel Suontausta frågar hur 

momsen ser ut för alliansen, han 
tror på 416 000 Euro, dvs. 4,3 
miljoner SEK.

• Jonas Halling bekräftar efter två 
minuter att man sålt till EU-land 
för 26 421 037 SEK.

• Daniel Suontausta
”rekommenderar att vi kör med 
Nordic från nu”

• Jonas Halling har alltså full insikt 
i att man inte får sälja för 
mycket för att kunna få ut 
moms, och svarar direkt på en 
fråga som inte alls har med 
försäljning att göra. 

• Att Jonas Halling är helt 
införstådd med hela upplägget 
visas emellertid ännu tydligare 
av chattens fortsättning
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• Daniel, Mervin, 
Joakim och Jonas 
diskuterar vidare 
vilken 
omsättning/försäljni
ng som ska läggas 
på Alliansen 
respektive Nordic.

• Några affärsmässiga 
hänsyn tas inte vid 
diskussionen.

• Jonas Halling är hela 
tiden med i chatten, 
och svarar.

• Nästa chatt visar än 
tydligare att Jonas 
har full koll på 
bulvanupplägget.



23 juli-24 juli, Jonas Halling 
redogör för försäljning till EG-
land, protbil 2 s 571, del av bp
25
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• Mervin Bratic frågar efter 
momsutrymmet.

• Jonas Halling svarar direkt hur mycket 
man har sålt för. Han får fram siffran på 
någon minut.

• Detta har lett till att Mobilalliansen 
kommer deklarera ingående 
mervärdesskatt med runt 9,5 miljoner 
enbart hos Alliansen, vilket Jonas Halling 
bekräftar.

• Daniel Suontausta vill då ”köra resten på 
Nordic” eftersom han ”blir nervös med så 
höga summor”.

• Jonas Halling svarar ”Boss bestämmer”
• Jonas Halling har sagt att han aldrig 

reflekterat över hur vansinnigt mycket 
pengar som det handlar om. Den här 
diskussionen visar att han har reflekterat 
över det, men han är likgiltig inför vad 
han är en del av.
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• Joakim blir instruerad att 
kontrollera hur mycket 
momsutrymme man har.

• Mervin vill att man håller sig 
till 5.

• Jonas Halling är alltså med i 
hela diskussionen om hur 
mycket man vågar sälja för, 
för att inte Skatteverket ska 
upptäcka vad man håller på 
med, och svarar sedan ”så 
fram med offerter”.

• Jonas Halling vet att det är 
inga som helst problem att 
få fram nya försäljningar.

• Jonas Halling har här full 
insyn i vad verksamheten 
går ut på. Han till och med 
skämtar om att offerterna 
ska fram snabbt.

• Och ingen diskussion sker 
om det kan finnas någon 
kund som inte vill köpa pga. 
pris eller liknande.
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• Snabba försäljningar ordnas i 
Nordic av Daniel Suontausta
och Mervin Bratic.

• Diskussionen i chatten den 23-
24 juli visar att huruvida man 
ska sköta Sisu Net:s
försäljningar i Mobilalliansen 
eller Nordic är beroende av 
hur stora försäljningar till 
annat EU-land som gjorts i 
respektive bolag, och risken 
att Skatteverket ska upptäcka 
Sisu Nets och 
Nordic/Alliansens 
bulvanupplägg 

• Och framförallt visar den att 
Jonas Halling har full insikt i 
hela bulvanupplägget. Han 
agerar också utan order från 
Joakim Hsia, och skriver ”fram 
med offerter” när man har 
kommit överens om hur 
mycket Nordic ska sälja för.
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 Jonas Halling 
markerar att han 
tycker 2 procents 
ersättning är lite
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• Daniel Suontausta svarar direkt på Jonas Hallings 
ifrågasättande av att man bara får två procent av 
vinsten med att ”Du ska vara glad, bra vinst för att 
skicka Mail och faktura”, bp 2 s 593.

• Jonas Halling skämtar tillbaka med Daniel 
Suontausta och skriver gapskrattssmileys, ”jag är 
dyr i drift för”

• Även i denna konversation kommenteras att alla 
fakturor ska gå ut idag, ”Sen ber vi till gudarna att 
momsen kommer”

• Jonas Halling har i flera tidigare diskussioner 
upplysts om de två procent som bolaget tjänar.

• Han har också upplysts av Joakim Hsia att 
affärerna med Sisu Net är nödvändiga för bolagets 
överlevnad.

• Han är inte ett dugg förvånad över svaret, utan 
skämtar glatt med.



Jonas Halling kan direkt 
svara på momsutrymme, 
protbil 2 s 769
 I  september 2020 svarar Jonas Halling direkt 

i Joakim Hsias ställe när Mervin Bratic frågar 
hur mycket mer momspengar de har kvar.

 I diskussionen nedan är det Jonas Halling 
som kan säga på bolaget hur mycket 
omsättningen är, så att man kan bestämma 
hur mycket av försäljningen som ska läggas 
på Alliansen respektive Nordic.

 Det här är inte en passiv Jonas Halling som 
inte har koll på upplägget. Han vet precis vad 
det handlar om när man delar upp 
försäljningen mellan bolag. 

 Detta visar också att Jonas Halling är fullt 
medveten om att hans försäljningar ligger till 
grund för Alliansens och Nordics inköp av 
elektroniska produkter hos Sisu Net AB.
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Den som inte har uppsåt förtiger inte, 
och lämnar inte oriktiga uppgifter, 
om vad man håller på med till sin 
personal och sin bokförare
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Joakim Hsia och Jonas Halling har inte 
berättat för någon om samarbetet
• Joakim Hsia och Jonas Halling har inte berättat för någon annan på Nordic Service AB vad 

samarbetet med Sisu Net AB egentligen gått ut på.
• Övriga anställda som hörts har inte hört talas om att bolaget sålt nya mobiler, utan tror 

att verksamheten enbart gått ut på att reparera mobiler och sälja begagnade mobiler.
• Övriga anställda som hörts har inte ens hört talas om Sisu Net AB. Detta trots att det är 

Nordic Mobile Service AB:s absolut största leverantör.
• Patrick Aronsson har haft många kontakter med framförallt Jonas Halling under sitt 

bokföringsarbete. Han har varit med på möte med Jonas, Joakim, Mervin, Daniel och 
Evelina avseende samarbetet mellan Sisu Net, Mobilalliansen och Nordic. 

• Han har fått förklarat för sig av Joakim eller Jonas att Nordic och Mobilalliansen säljer 
mobiltelefoner från Sisu Net AB:s stora lager, och att Nordic och Alliansen säljer utifrån 
egna kundregister. Detta är en direkt lögn.

• Varken Jonas eller Joakim har berättat för sin egen bokförare vad samarbetet egentligen 
gått ut på, trots att de haft mycket kontakt med honom om det struliga samarbetet med 
Sisu Net AB.

• Detta är särskilt anmärkningsvärt för Jonas Hallings del, eftersom han har haft kontakt 
flera gånger i månader med Patrick Aronsson avseende bokföringsfrågor. 125



Exempel på oriktiga uppgifter 
som lämnas av Joakim Hsia
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• Joakim Hsia svarar Skatteverket den 9 mars 2020, hup s 75-s 77.

• Sisu Net AB styr handeln i Nordic Mobile Service helt. Sisu Net AB är enda 
leverantör till Nordic Mobile Service AB.

• Av chattkonversation mellan Joakim Hsia, Jonas Halling, Mervin Bratic och Daniel 
Suontausta framgår att syftet med att Mobilalliansen i Sverige AB ska 
momsregistreras är att ”balansera” hur höga avdrag för ingående moms som ska 
begäras i de båda bolagens momsdeklarationer. Mobilalliansen ska alltså utföra 
exakt samma uppgifter i upplägget som Nordic Mobile Service AB

• Joakim Hsia skriver trots detta att man inte har befintliga kunder eftersom 
verksamheten inte startat än. Kunderna till Mobilalliansen i Sverige AB är redan 
förutbestämda, i och med upplägget. Det är de kunder som ska anvisas av Sisu 
Net AB. Trots detta skriver Joakim Hsia att man ska marknadsföra sig på mässor 
och liknande.

• Visar uppsåt hos Joakim Hsia



Joakim Hsia svarar 
varför Sisu Net AB 
betalat frakten för 
Mobilalliansens 
kunder, huvudprot s 115
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• Joakim Hsia hänvisar till ett annat 
samarbets- och leveransavtal än det 
som tidigare getts in till Skatteverket.

• Joakim Hsia har alltså först varit med 
om framtagandet av det första 
samarbetsavtalet i mars 2020. Sedan 
har han varit med om framtagandet 
av det andra handelsavtalet i 
november 2020. 

• Han har varit medveten om vid båda 
tillfällena att det egentliga upplägget 
varit ett annat än det som man svarat 
Skatteverket. 

En helt 
annan 
lydelse än 
det andra 
avtal som 
Jonas 
Halling gett 
in.



Joakim Hsia svar på varför Sisu Nets fakturor har betalts exklusive moms i maj, och 
momsbeloppen först i juni 2020, huvudprot s 116. Förklaringen stämmer inte överens med vad 
Mervin Bratic, Daniel Suontausta och Joakim Hsia överenskommit om fakturorna, protbil 2 s 
418
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Sisu Net AB har 
alltså inte hotat 
med Kronofogden, 
utan fakturorna 
betalades exklusive 
moms enligt en 
överenskommelse



Joakim Hsias svar på hur prissättningen går till 
stämmer inte överens med det överenskomna 
upplägget, huvudprot s 116, protbil 2 s 10, bp 2 s 
593-s 594
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SEB KYC frågar Joakim Hsia om Mobilalliansen i Sverige
AB och Nordic Mobile Service AB,
tilläggsprotokoll 230523 s 98, s 102 och s 152, bevispunkt 44-45
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S 98

S 102

S 152

Joakim Hsia berättar inget om 
försäljningen under hösten 2019 
och våren 2020. SEB är bolagens 
huvudbank, och Hsia förtiger hur 
man gjort affärer under den kritiska 
perioden



Exempel på oriktiga uppgifter 
som lämnas av Jonas Halling
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Jonas Halling skriver oriktiga uppgifter till 
Skatteverket utifrån Mervin Bratics instruktioner, 
huvudprotokoll s 492
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2020-11-16, Jonas Halling 
skriver utkast till felaktig 
uppgift till Skatteverket, 
protbil 2 s 840

• Jonas Halling skickar över utkast för 
påseende till Daniel Suontausta och 
Mervin Bratic.

• Daniel Suontausta skriver att man absolut 
inte får skriva ”leverantören bestämmer 
priset” i ett svar till Skatteverket, och 
andra detaljerade instruktioner.

• Jonas Halling vet här att det Daniel 
Suontausta talar om för honom att han 
ska skriva är en felaktig uppgift. Priset har 
inte satts av marknaden, utan bestäms 
helt av Sisu.

• Jonas Halling reagerar överhuvudtaget 
inte, protesterar inte, utan skriver den 
oriktiga uppgift till Skatteverket som 
Daniel säger åt honom att göra.
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Jonas Halling svarar det 
oriktiga svaret i enlighet 
med instruktionerna från 
Daniel och Mervin utan att 
protestera, huvudprotokoll 
s 493, bevispunkt 26
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protbil 2 s 
840



Daniel Suontausta skriver att det nya avtalet är 
bakdaterat till tiden innan första affären i Alliansen, 
protbil 2 s 841. Det antidaterade avtalet sänds in av 
Jonas Halling den 18 november 2020, huvudprotokoll 
s 492
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Inte heller avseende det 
antidaterade nya avtalet har 
Jonas några synpunkter på att 
sända in oriktiga uppgifter till 
Skatteverket. Han 
kommenterar att ett 
antidaterat avtal ska ges in av 
honom med ”OK toppen”. 

Avtalet avspeglar inte heller 
de verkliga 
affärsförhållandena mellan 
Sisu Net AB och 
Mobilalliansen, utan används

enbart för att övertyga Skatteverket om att samarbetet är 
legalt. 



Särskilt om de två avtalens 
betydelse för Joakim Hsias uppsåt
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Samarbetsavtalet upprättas 10 mars 2020, 
men ges aldrig in
• Av chattarna framgår att Joakim Hsia vid ett flertal tillfällen agerar aktivt för att få Mobilalliansen 

registrerat för mervärdesskatt.  
• Förutom svaret till Skatteverket, upprättas även ett samarbetsavtal med Sisu Net AB
• Samarbetsavtalet har med flera klausuler som innebär att Nordic och Mobilalliansen ska sälja 

mobiltelefoner och tillbehör till de EU-kunder som anvisats dem. 
• Bolagen förpliktar sig att enbart köpa produkter från Sisu Net AB och sälja till de kunder som 

anvisats av Sisu Net. De är förhindrade att köpa produkter från andra leverantörer. 
• Det är Sisu Net AB som ska vägleda och rekommendera prissättning
• Det är Sisu Net AB som ska stå för logistikhantering, transporter och kostnader.
• Skatteverket har både i anmälan avseende Mobilalliansen och i revisionen avseende Sisu Net 

bedömt att Nordic och Mobilalliansens verksamheter inte kan ses som fristående verksamheter, 
utan de är mer att betrakta som skenföretag som lagts till i Sisu Net AB:s transaktionskedja för att 
försvåra Skatteverkets utredningar. 

• Joakim Hsia har legat på om samarbetsavtalet, men i slutänden ges det inte in. Detta trots att det 
både i uppsalachattarna och i stockholmschatten har diskuterats svaret till Skatteverket.
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Varför ges aldrig samarbetsavtalet in den 10 
mars 2020?
• När Skatteverket den 11 november 2020 efterfrågar avtal som 

reglerar prissättning, börjar istället Joakim Hsia och Daniel Suontausta
att ta fram ett nytt avtal.
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Handelsavtalet mellan Sisu och 
Mobilalliansen/Nordic skickas in av 
Jonas Halling 201118 huvudprot s 
85-s 87

• Detta är första gången som detta avtal 
skickas in till Skatteverket.

• Som framgått i chatten, protbil 3 s 841 är 
avtalet antidaterat, och upprättat i samband 
med att svaren till SKV färdigställs.

• Det är daterat 2020-03-30.

• Avtalet är markant annorlunda mot det 
samarbetsavtal som ges in till Skatteverket 
av Joakim Hsia 2021-09-27, huvudprot s 
172-s 175. Det sistnämnda samarbetsavtalet 
är daterat 2020-03-10, och är tydligare 
avseende upplägget. 

• Handelsavtalet överensstämmer inte med 
verkligheten, bland annat eftersom det inte 
tar upp att Sisu Net AB styr den handel med 
andra EU-länder som Mobilalliansen och 
Nordic gör.
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huvud
prot s 
86-87

Avtalet är 
bakdaterat, 
protbil 2 s 841.
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Avtalen skiljer sig 
markant åt, bland 
annat genom att 
avtalet som gavs in 
den 27 september 
2021 av Hsia
(vänster) innehåller 
klausuler om 
logistikhantering 
och exklusivitet, 
medan 
Handelsavtalet som 
gavs in den 11 
november 2020, 
huvudprot s 85-87 
(höger) inte 
innehåller sådana 
klausuler.



Avtalens betydelse för uppsåtsbedömningen

• Att Joakim Hsia, Daniel Suontausta och Mervin Bratic är involverade i 
framtagningen i två avtal som på pappret ska reglera förhållandet mellan 
parterna, men som är så radikalt olika visar deras uppsåt.

• Avtalen fyller ingen funktion. Parterna agerar i enlighet med uppläggschatten från 
den 11 november 2020. Avtalen upprättas enbart för att ges in till Skatteverket.

• Joakim Hsia säger själv att han inte tycker att avtalen fyller någon funktion. Detta 
är synnerligen anmärkningsvärt, givet att Nordic, Mobilalliansen och Sisu Net AB 
hanterar affärer som leder till kapitalöverföringar mellan bolagen om 670 000 000 
SEK under delar av 2020. Att inte ha det reglerat i ett riktigt avtal är inte 
affärsmässigt.

• Att medverka i att upprätta så sinsemellan olika avtal, som inte fyller annan 
funktion än att de ska användas för att övertyga Skatteverket att samarbetet 
mellan parterna är legalt visar på uppsåt hos Joakim Hsia, Jonas Halling (som ger 
in dem) Daniel Suontausta och Mervin Bratic (chattarna i uppsalaärendet visar att 
även Mervin Bratic är involverad).
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Sammanfattning avseende 
gärningsmannaskap för Joakim 
Hsia och Jonas Halling
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Joakim Hsia är formell företrädare för bolagen, och 
har låtit lämna oriktiga uppgifter i bolagens 
skattedeklarationer
• Joakim Hsia har betalat alla leverantörsfakturorna från Sisu Net AB 

och står för alla betalningar i bolaget.
• Betalningarna ligger direkt till grund för de 

mervärdesskattedeklarationer som bokföraren ger in. Joakim Hsia är 
fullt medveten om att för de betalningar som han gör för Sisu Net 
AB:s fakturor, kommer avdrag för ingående moms att begäras.

• Patrick Aronsson har berättat att mervärdesskattedeklarationerna 
skapas automatiskt.

• Som anförts är Mobilalliansen i Sverige AB och Nordic Mobile Service 
AB del av ett mervärdesskattebedrägeri. Bolagen är i ond tro. 
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Joakim Hsia ska dömas som gärningsman 

• Han har mottagit uppläggschatten som beskriver ett upplägg där 
Joakim Hsias bolag reduceras till rena bulvanbolag, som sätts emellan 
Sisu Net AB och deras gamla kunder. Detta måste Joakim Hsia ha 
insett redan när han själv blev instruerad av Mervin Bratic angående 
försäljningar i november 2019.

• Som företrädare Nordic Mobile Service och senare för Mobilalliansen 
innebär detta att Joakim Hsia har ett garantansvar. Han har trots detta 
inte gjort några kontroller alls:
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Joakim Hsia gör inga kontroller

• Han har endast haft ett par mindre kontakter med företrädarna för Sisu Net när 
uppläggsförslaget kommer.

• Han har inte ställt några kontrollfrågor till Sisu Net AB. Han har inte ställt en enda fråga till 
dem om varför bolaget var under revision. Han ställer inte heller en enda fråga medan 
månaderna går om när revisionen kommer att upphöra och man får pengarna tillbaka. Han 
tar inte heller kontakt med någon expert för att få svar på frågor.

• Inte heller under chattandet med Sisu Net AB, som måste föranlett frågor om revisionen och 
Skatteverket skunder, gör han någon kontroll av Sisu Net AB eller av bolagets kunder. 

• Han har inte kontrollerat kunderna man säljer till.
• Han har överhuvudtaget inte kontrollerat Sisu Net AB:s leverantörer, utan säger att man inte 

gör så i branschen. Detta trots att han vet att Sisu Net inte får sin moms utbetald och att 
bolaget är föremål för revision, och det fortsätter månad efter månad.

• Joakim Hsia berättar själv om att han är en del av upplägget för pengarna som Nordic och 
Mobilalliansen tjänar.
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Joakim Hsia är likgiltig inför alla bevis på att 
bolaget ingår i ett mervärdesskattebedrägeri
• Handeln inleds med att Joakim Hsia får uppläggschatten presenterad för sig. Enligt denna styr Sisu Net AB 

helt Nordic Mobile Service AB:s handel. Nordic får ett pålägg på två procent på fakturorna, trots att bolaget 
utför en minimal arbetsinsats för sin insats enligt upplägget.

• Handeln styrs sedan av Sisu Net AB helt och hållet.
• Det är uppenbart för alla deltagare i ”storchatten” att syftet med handeln och transaktionerna är att begära 

ut ingående mervärdesskatt. Det som styr affärerna är helt och hållet vilket momsutrymme Hsias bolag har. 
Så fort Hsia eller Halling meddelar hur mycket momsutrymme som finns, fixar Sisu Net AB nya försäljningar 
mycket snabbt. Det synes finnas ett outtömligt lager av mobiltelefoner och annan elektronik. Detta är inget 
som Joakim Hsia ifrågasätter. 

• Det finns ingen affärsmässig anledning till att bolagen är en del av handeln. Bolagens handel är helt styrda av 
Sisu Net AB, och de är enbart genomgångsled i kedjan, ett bulvanbolag, mot att de erhåller två procent.

• Redan från början märker Joakim Hsia att tradingen skiljer sig markant från hur han tidigare arbetat – det är 
snabba avslut, jättestora affärer, affärer som går i lås om tiotals miljoner kronor så fort momsutrymmet blivit 
klarlagt. Den enda begränsningen är hur mycket momsutrymme man har. Joakim Hsia har inte heller berättat 
något för övriga anställda om den verksamhet som han driver med Sisu Net.

• Handeln följer inte normala marknadsekonomiska lagar, utan om Sisu Net AB är oroliga för att man säljer för 
mycket till kund, så att Skatteverket stoppar mervärdesskatten, så ska man sluta sälja. 
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Forts. Joakim Hsia är fullständigt likgiltig inför alla 
tecken på att bolaget ingår i ett 
mervärdesskattebedrägeri
• Han är medveten om att han är en del av en försäljningskedja omfattande minst fem led (Sisus 

leverantör – Sisu – Nordic/Alliansen – Grossist i annat EU-land – ytterligare kund). Han är alltså 
medveten om att han är en del i en stor försäljningskedja, och att Nordic/Mobilalliansens enda 
syfte i kedjan är att begära ut ingående mervärdesskatt i Sisu Net AB:s ställe – ett Sisu Net AB som 
har fått sin moms innehållen under lång tid utan att Jonas Halling och Joakim Hsia ställt en enda 
fråga.

• Han är helt införstådd med att Mobilalliansen mervärdesskatteregistreras enbart för att balansera 
mervärdesskattebedrägerierna mellan bolagen ”så beloppen inte blir för stora för moms” och att 
denna stoppas. Angående exempelvis att Daniel Suontausta svär åt att man fakturerat 16 miljoner 
i Nordic och vill att man ska dela upp ASAP svarar han att det var viktigt att momsregistrera 
Mobilalliansen, eftersom Daniel och Mervin var rädda att momsen skulle stoppas annars. 

• Han svarar rena lögner till Skatteverket i olika svar till myndigheten, exempelvis den 10 mars 2020 
avseende Mobilalliansens kunder och leverantörer, och svarar i tingsrättens förhör att han inte 
tycker att det var lögner, och att de andra hjälpte till. 

• Han säger å ena sidan att han alltid vill göra rätt för sig, å andra sidan går han med på att ljuga i 
flera svar till Skatteverket, exempelvis genom att svara till dem att leverantören bestämmer 
priserna på produkterna, trots att det är precis det som leverantören gör. 

• Han tillser att två avtal, med helt olika lydelser, avseende mellanhavandena mellan Sisu Net, 
Nordic och Mobilalliansen, upprättas, enbart för att kunna ge in till Skatteverket.
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Joakim Hsia berättar en helt annan historia i det 
första förhören innan utredarna visar bevisningen
• I de första förhören säger Joakim Hsia uttryckligen att det inte är 

affärsmässigt att ge bort sina kunder på det sätt som Sisu Net de facto 
har gjort. Han säger också att Nordic och Alliansen hade sålt till sina 
egna kunder och att allt har gått till som i ett vanligt affärsförhållande. 
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Joakim Hsia sätter in målvakter, byter firmanamn 
och firmaadresser när Skatteverket intresserar sig 
för bolagen
• Detta är det ”sedvanliga” agerandet när en person misstänkt för 

ekobrott försöker dra bort spåren från sig själv.
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Joakim Hsia har tjänat 9,4 miljoner från brotten, 
som han också har tagit ut från bolagen
• Efter brotten tömmer Joakim Hsia bolagen på brottsvinsterna. Brottvinsterna och 

tömningen motsvarar de vinster som bolaget gjort. Såväl bolagets bokförare Patrick 
Aronsson som ekorevisor Lars Eriksson misstänker att bolagstömningen är förbjudna lån, 
och Patrick Aronsson varnar också Joakim Hsia för detta.

• Hela förhöret med Joakim Hsia visar också att det enda som varit viktigt för honom är 
den vinst som hans bolag gör på upplägget. Trots att det måste varit uppenbart med alla 
varningssignaler att Sisu Net AB:s ingående moms har stoppats och att hela syftet med 
upplägget är att runda Skatteverket så att momsen som Sisu Net AB inte får ut istället tas 
ut av bulvanbolagen Nordic och Mobilalliansen, så tackar Joakim Hsia och tar emot.

• Som han själv uttryckte det, både i förhören i tingsrätten och här i hovrätten ”bra att vi 
fick 2 procent och att Daniel gjorde jobbet”.

• Det som skett kan inte likställas med Svea inkasso som köper fakturor. Factoring innebär 
att ett bolag köper fakturor som redan är utställda av ett annat bolag, inte att man själv 
går ut och driver bulvanbolag. Mobilalliansen och Nordic är ingen bank. En bank lånar ut 
pengar mot viss ränta, den sitter inte som bulvan och låtsas göra riktiga affärer för att ge 
en skenbar förklaring till transaktioner.
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Joakim Hsia ska dömas som gärningsman, 
med avsiktsuppsåt

• Joakim Hsia är företrädare för bolaget. Hans egen berättelse innebär en 
fullständig likgiltighet inför allt som rimligen en företrädare måste inse 
innebär en mycket hög sannolikhet att bolaget lämnar oriktiga uppgifter i 
sina deklarationer avseende mervärdesskatt och ger upphov till fara för 
skatteundandragande, som del i en kedja (Sisus leverantör – Sisu –
Mobilalliansen/Nordic – Utländsk kund – ytterligare kund). De oriktiga 
uppgifter som Sisu lämnar i deklarationer avseende mervärdesskatt lämnar 
nu istället Joakim Hsias bolag. De oriktiga uppgifterna som lämnas innebär 
också att åtminstone 78 miljoner kr betalas ut av Skatteverket, och i 
förlängningen av svenska skattebetalare, in i mervärdesskattebedrägeriet.

• Joakim Hsia gör detta bland annat för egen vinning. Han har avsiktsuppsåt. 
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Jonas Halling ska dömas som gärningsman, 
alternativt som medhjälpare
• Jonas Halling är inte faktisk företrädare i Mobilalliansen eller i Nordic. 
• Det är ostridigt att Jonas Halling har medverkat genom att sköta inköp och försäljningar av elektroniska 

produkter genom att förmedla offerter och hantera ordrar från utländska kunder och skicka 
orderbekräftelser till kunder, upprätta fakturor till kunder och hålla kontakten med bolagets kunder.

• Som tidigare anförts är Jonas Halling del av ett upplägg när han säljer de elektroniska produkter som Sisu Net 
AB ger honom direktiv om. 

• Jonas Hallings roll är helt nödvändig för att Mobilalliansen och Nordic ska ingå som genomgångsled för en av 
andra personer i förhand arrangerad handel. Hans agerande är helt nödvändigt för att de oriktiga 
uppgifterna ska kunna lämnas av Joakim Hsia. Utan Jonas Hallings bulvanförsäljningar, kan inte Joakim Hsia
lämna oriktiga uppgifter avseende avdrag för ingående mervärdesskatt; det är ju den momsfria försäljningen 
till annat EU-land som är en förutsättning för att mervärdesskattebedrägeriet ska fullföljas, och alltså också 
en förutsättning för att de oriktiga uppgifterna ska kunna lämnas. I vart fall har hans genomförande av den 
momsfria försäljningen underlättat lämnandet av de oriktiga uppgifterna.

• Han är fullt medveten om att hans försäljningar till kunderna är en förutsättning för att Joakim Hsia ska låta 
lämna oriktiga uppgifter till Skatteverket. Han har också deltagit i hela storchatten, och varit aktiv i att avge 
felaktiga svar till Skatteverket. Han har insyn i hela upplägget, även om han själv inte deklarerar och står för 
betalningar, och utför åtgärder som helt centrala för att skattebrotten ska komma till stånd.

155



I andra hand ska Jonas Halling dömas för 
medhjälp till grovt skattebrott
• I vart fall ska Jonas Halling dömas för medhjälp till grovt skattebrott.

• Det resonemang som då kan föras är att likställa honom med det man kallar en ”gångare” i ett mål om 
svart arbetskraft. 

• En ”gångare” är den person i svartarbetsmål som på order från andra tar ut kontanter och för tillbaka 
till de bolag som utnyttjar svart arbetskraft. Den personen är inte företrädare i något av bolagen som 
utnyttjar svart arbetskraft, och den personen ger inte in några skattedeklarationer. Däremot har han 
uppsåt till att det sker någon form av skattebrottslighet i de bolag som han överlämnar kontanter till.

• NJA 2007 s 929 är ett utmärkt exempel på ett mål med gångare. Det var i detta mål som Högsta 
domstolen fastslog att det finns inte något krav på att uppsåtet omfattar sådana omständigheter som i 
vilket bolag skatteundandragandet sker eller vilka personer som står bakom huvudbrottsligheten 

• HD fann att det inte var visat att den tilltalade hade haft insikt om att han medverkade till skattebrott. 
Det fanns dock fog för slutsatsen att han insett att det förelåg en avsevärd risk för detta och det var 
uppenbart att han var likgiltig inför det förhållandet att hans åtgärder medverkade till ett skatte- och
avgiftsundandragande. I vart fall denna uppsåtsbedömning bör göras avseende Jonas Halling.
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Jonas Halling är likgiltig inför bevisen på att 
bolagen ingår i ett mervärdesskattebedrägeri

• Jonas Halling får inte uppläggschatten direkt till sig. Men i vart fall i januari 2020 agerar han helt som osjälvständig 
mellanman, och låter Sisu Net AB styra handeln i Nordic. Han får kännedom om de 2 procentens marginal senast i 
slutet av januari, när han får den förklarad för sig i chatten. Han vet då att skälet till samarbetet är att Sisu Net AB är 
föremål för revision.

• Redan från början märker Jonas Halling att tradingen skiljer sig markant från hur han tidigare arbetat – det är snabba 
avslut, jättestora affärer, affärer som går i lås om tiotals miljoner kronor så fort momsutrymmet blivit klarlagt. Den 
enda begränsningen är hur mycket momsutrymme man har. 

• Trots detta har inte Jonas Halling berättat något för övriga anställda om den verksamhet som han driver med Sisu 
Net.

• Redan från början vet Jonas Halling att det finns minst fem led av försäljningen i kedjan av bolag, och att man ändå 
inte ser att någon säljer till slutkund. Detta visar också att det inte finns någon affärsmässig anledning till handeln 
och att man är med i en kedja av bolag där det inte går att förklara hur man ska kunna konkurrera, givet de 
prispålägg som måste göras i varje del av kedjan.

• I januari noterar han också chatten om att Sisu Net AB är oroliga för att man säljer för mycket till kund, så att 
Skatteverket stoppar mervärdesskatten, så ska man sluta sälja. Chatten precis innan är riktad till honom, och han har 
själv sagt att han går in och tittar då. Han är också direkt deltagare i sådana chattar 

• Jonas Halling får kännedom om skälet till Sisu Net AB:s likviditetsbrist absolut senast februari/mars 2020, när han är 
med på mötet med Fredrick Aronsson, Mervin Bratic, Daniel Suontausta, Evelina Bellmark.
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Forts. Jonas Halling är likgiltig inför bevisen på att 
bolagen ingår i ett mervärdesskattebedrägeri
• Han har blivit uttryckligen varnad av bolagets bokförare Patrick Aronsson över att göra affärer med ett bolag som Sisu Net AB som 

är under revision. Han har inte berättat sanningen för Patrick Aronsson över hur upplägget ser ut, trots att de har haft mycket 
kontakt kring bokföringen.  

• Jonas Halling fick en direkt fråga från mig om han frågat Joakim Hsia varför Sisu Net gav Nordic och Alliansen kunder istället för att 
sälja själva. Jonas Halling svarade då att Sisu Net inte kunde pga. revisionen. Han berättar vidare att Joakim Hsia hade tackat ja till 
upplägget för att han ville tjäna pengar. För honom var det bara att sitta och göra ”copy paste”. Han trodde inte att man skulle ge 
bort sin vinst om man hade möjlighet att göra affärerna själv. Det tror han inte nu heller. Han är absolut senast i februari/mars helt 
medveten om Nordic får oerhört mycket betalt för lite arbete, och att skälet till att man utför det är för att Sisu Net AB har problem 
med Skatteverket. Detta visar tydligt att han är medveten om att hans roll är en ren bulvanroll i ett skatteupplägg med mycket höga 
belopp.

• Jonas Halling är alltså medveten om att Skatteverket, månad efter månad, har revision på Sisu Net. Han har inte ställt en enda 
fråga om varför. Han noterar att han själv gör mycket lite jobb för de stora summor pengar som Nordic/Alliansen tjänar. Han vet om 
att hans roll är den som ren bulvan; han ska till och med återupprepa mejl där han på förhand vet att svaret ska bli att motparten 
vill dela upp fakturan. Han ser att Daniel och Mervin får fram försäljningar och offerter direkt så fort det behövs, och skämtar till 
och med om det.

• Han kommer inte ihåg vilka företrädare kundbolagen hade, och kommer endast ihåg Nishel på Pantheon med förnamn. Han har 
enbart kontrollerat att kundbolagen har aktiva VAT-nummer.

• Han är helt införstådd med att Mobilalliansen skapas enbart för att balansera mervärdesskattebeloppen mellan bolagen ”så 
beloppen inte blir för stora för moms” och att denna stoppats. I april frågar han vilket bolag som försäljningen ska ligga på. Han ser 
hur nervös Daniel Suontausta blir om ett av bolagen ska begära ut för mycket mervärdesskatt, och är med i flera diskussioner om 
vilket bolag som ska begära ut ingående moms. Det måste vara uppenbart för honom att han är aktiv i ett bulvanbolag i ett 
skatteupplägg för att föra Skatteverket bakom ljuset.
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Forts. Jonas Halling är likgiltig inför bevisen på att 
bolagen ingår i ett mervärdesskattebedrägeri
• I juli är Jonas Halling aktivt med i en diskussion där Daniel Suontausta blir nervös över hur mycket ingående mervärdesskatt som 

begärts ut i Nordic. Det är Jonas Halling själv som ger beskedet hur mycket man sålt för, och han är med i diskussionen om hur 
mycket som ska säljas i varje bolag. När man är klar över att man ska sälja för 5 miljoner svarar Jonas Halling direkt ”så fram med 
offerter” följt av en smiley. Han är alltså fullt medveten om att Daniel Suontausta kan fixa snabba försäljningar utan minsta 
problem, så fort man räknat fram ett momsutrymme, och skämtar åt det.

• I flera diskussioner när Daniel Suontausta och Mervin Bratic frågar om hur mycket Mobilalliansen och Nordic Mobile Service har 
sålt för en viss månad, och hur stort momsutrymmet är, kan Jonas Halling direkt ge svaret. Han har alltså full insyn i upplägget och 
vad som styr det.

• Han svarar på flera frågor från Skatteverket genom att Mervin Bratic och Daniel Suontausta direkt dikterar svaren för honom, trots 
att det är frågor som ett normalt försäljningsbolag ska kunna svara på.

• Han är medveten om att han är en del av en försäljningskedja omfattande minst fem led (Sisus leverantör – Sisu – Nordic/Alliansen 
– Grossist i annat EU-land – ytterligare kund), och han säger själv i förhöret att ju färre led desto bättre, eftersom varje led måste 
ha en viss förtjänst. Han är alltså medveten om att han är en del i en stor försäljningskedja, och att Nordic/Mobilalliansens enda 
syfte i kedjan är att begära ut ingående mervärdesskatt i Sisu Net AB:s ställe – ett Sisu Net AB som har fått sin moms innehållen 
under lång tid utan att Jonas Halling och Joakim Hsia ställt en enda fråga om varför

• Han måste varit medveten om att det var en mycket hög sannolikhet att de uppgifter som Nordic/Mobilalliansen lämnade till 
Skatteverket var oriktiga och gav upphov till fara för skatteundandragande, och att hans egna försäljningar var en direkt 
förutsättning för de oriktiga uppgifter om mervärdesskatt som lämnades till Skatteverket, i syfte att begära ut ingående 
mervärdesskatt istället för Sisu Net AB i en kedja. Han har i vart fall haft likgiltighetsuppsåt.
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Särskilt om Jonas Hallings berättelse vid 
förhandlingen
• Upprepade gånger återkom Jonas Halling i sitt förhör till att han nu 

tyckte att jättemycket i upplägget var konstigt. Han höll med mig om 
att det var fel. Dock säger han att han när det hände att han inte tror 
att han tänkte på det på det sättet när det hände.

• När detta hände hade Jonas Halling tillgång till precis samma 
information som han har nu, i och med att han var med i chattarna 
och satt och blev instruerad varje dag. Han måste ha reflekterat över 
allt det konstiga samtidigt som det brottsliga höll på.  

• Åklagarens uppfattning är att Jonas Halling i vart fall har haft 
likgiltighetsuppsåt.
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Något om Jonas Hallings invändning att han 
följde order från Joakim Hsia
• Jonas Halling svarade på många av mina frågor att han gjorde som han 

gjorde utan att ifrågasätta, eftersom han blev beordrad till det av Joakim 
Hsia.

• Enligt Joakim Hsias egen berättelse var Jonas Halling betydligt mer 
självständig. Av chatten framgår också att Jonas Halling agerar självständigt 
gentemot de tre övriga.

• Det har emellertid ingen betydelse i ansvarsfrågan. Arbetsledande chef kan 
inte genom order befria från straffrättsligt ansvar. I det här fallet kan det 
inte heller påverka uppsåtsbedömningen, eftersom omständigheterna 
kring affärerna är så speciella. 

• Däremot är det uppenbart att Jonas Halling vet att om han inte utför sitt 
jobb som bulvan i skatteupplägget, så kommer Nordic och Alliansen inte 
klara sig. Hans anställning är alltså beroende av att skatteupplägget
fortsätter.
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