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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 04 2023-06-14 B 12230-22
040211 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nykopings tingsrétts dom den 21 september 2022 i mal nr B 1565-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Aklagare)
Kammaraklagare Ida de Luna Sjoholm
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Nykoping

Motpart (Tilltalad)

Hayat Al-Aidaros, 19970110-5406
Medborgare 1 Jemen

Ortagatan 16 Lgh 1106

745 32 Enkoping

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Nicolaus Rubensson
Advokatlaget AB

Box 454 32

104 31 Stockholm

SAKEN
Olaga frihetsberovande

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovrétten dndrar tingsréttens dom pa foljande sétt.
a) Hovritten rubricerar garningarna som tva fall av olaga frihetsberdvande enligt
4 kap. 2 § forsta stycket brottsbalken i stéllet for tva fall av olaga
frihetsberdvande, mindre grovt brott, enligt 4 kap. 2 § andra stycket
brottsbalken.
b) Hovritten bestimmer pafoljden till fangelse 1 ar 6 manader.

2. Nicolaus Rubensson fér ersittning av staten med 5 889 kr, varav 4 635 kr avser
arbete, 76 kr utldgg och 1 178 kr mervérdesskatt. Denna kostnad ska stanna pa staten.

Dok.Id 1943517

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovriitten ska beddma giirningarna som olaga frihetsberdvande

av normalgraden och till f61jd av detta bestimma paféljden till fingelse.

Hayat Al-Aidaros har motsatt sig att tingsréittens dom éndras.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredningen dr densamma 1 hovrétten som 1 tingsrétten.

I enlighet med tingsrittens 1 den delen inte dverklagade dom ska Hayat Al-Aidaros
domas for de atalade garningarna. Nér det géller fragan hur girningarna ska rubriceras

gor hovritten foljande dvervaganden.

Vid bedémningen av om brottet & mindre grovt ar det framst frihetsberdvandets langd
men ocksa séttet pa vilket frihetsberdvandet skett och hur stort obehag det medfort for
malsdganden som bor beaktas (se Nilsson, Brottsbalk [1962:700] 4 kap. 2 §, Lexino
2020-01-01 [JUNQYJ]). Den straffskala som upptas for mindre grova fall dr 1 forsta hand
avsedd for helt kortvariga frihetsber6vanden (Backlund m.fl., Brottsbalken — En
kommentar [2023-05-24, version 22, JUNO], 4 kap. 2 §).

Tamim Alreyami befann sig visserligen i hemmilj6 och Hayat Al-Aidaros hade
mdjlighet att ha telefonkontakt med honom. Tamim Alreyami var dock vid bada
tillfdllena berdvad friheten fastbunden i ett element under fem timmar. Savitt framgar
av de fotografier som dklagaren har dberopat hade Tamin Alreyami dé inte tillgéng till
vare sig mat eller vatten. Dessutom framgar det att det fanns ett eluttag precis vid sidan
av elementet. Hayat Al-Aidaros befann sig pa en annan ort under tiden pojken satt
fastbunden och hade inget sitt att snabbt ta sig hem. Hon hade uppenbarligen inte
heller mojlighet att be ndgon annan att snabbt ta sig till 1igenheten 1 fall nadgot skulle
hénda hennes son. Tamim Alreyamis befann sig alltsa i en mycket utsatt situation.
Denna situation forstirktes dessutom av det forhdllandet att Tamim Alreyami knappt

gjorde sig forstadd nér larmoperatoren svarade pd samtalet som han lyckades ringa.
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Tamim Alreyami anvénde vid tillfdllena bloja. Med beaktande av under vilka
omstdndigheter som han var frihetsberdvad samt dven frihetsberdvandenas lingd och
det stora obehag det méste ha inneburit for Tamim Alreyami ska gérningarna
rubriceras som olaga frihetsberdvanden av normalgraden. Tingsréttens dom ska dndras

i enlighet med detta.

I pafoljdsdelen gor hovritten foljande dverviaganden. Det samlade straffvirdet for bada
gérningarna uppgér till fingelse i ett och ett halvt ar. Forsvararen har anfort att det vid
straffmdtningen finns skél for hovrétten att beakta de billighetsskél som finns upptagna
129 kap. 5 § forsta stycket 4-7. Betraffande punkten 5 i bestimmelsen har sdrskilt
framhallits att Hayat Al-Aidaros genom att visa sitt schema for polisen frivilligt har
angett sig. Aklagaren har inte inviint mot att det gétt till pa det sittet, iven om
aklagaren 1 och fOr sig inte har gatt med pa att det finns anledning att tillimpa nagra av

billighetsskélen.

Enligt hovritten finns det inte skal att tillimpa ndgot av de billighetsskil som anges i
29 kap. 5 § forsta stycket 4, 6 eller 7 brottsbalken. Det billighetsskil som anges 1 29
kap. 5 § forsta stycket 5 gor det mdjligt att vid straffmédtningen beakta att den tilltalade
frivilligt har angett sig. Tidigare innehdll bestimmelsen dven en mojlighet att beakta
att den tilltalade ldmnat uppgifter som dr av visentlig betydelse for utredningen av
brottet. Bestimmelsen aterfinns sedan den 1 juli 2022 129 kap. 5 a § forsta stycket
brottsbalken. Nagon dndring i sak dr dock inte avsedd. Hogsta domstolen har uttalat att
det 1 grunden finns anledning till en viss restriktivitet vid anvdndningen av billighets-
skélen 129 kap. 5 § sé att tillimpningen inte medfor risker for en oenhetlig praxis. Det
krdvs ddrmed att billighetsskilen har viss tyngd for att en strafflindring ska kunna
medges. (se bl. a. NJA 2021 s. 525).

Hayat Al-Aidaros har forst efter det att bl.a. polisen tagit sig in 1 hennes bostad och
funnit hennes da fyra ar gamla son fastbunden vid ett element gjort gédllande att hon har
angett sig sjilv dels genom att mer exakt ange frihetsberdvandets lingd, dels genom att
visa upp sitt schema. Nér det géller hindelsen den dagen, den 12 maj 2022, har hennes
agerande inte sddan tyngd att det ska beaktas i1 detta sammanhang. Nér det géller

héndelsen dagen innan, den 11 maj 2022, har den visserligen uppdagats som en foljd
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av att Hayat Al-Aidaros har visat upp sitt schema for polisen. Dessa uppgifter dr dock
sddana som utan ndgra mer omfattande utredningsatgérder &nda hade kommit fram.
Hovritten anser dérfor att inte heller hennes handlande i den delen ar sddant att det ska
beaktas i formildrande riktning. Det forhallandet att Tamim Alreyami kan komma att
drabbas av att Hayat Al-Aidoros verkstéller en frihetsberdvande pafoljd (jfr 29 kap. 5 §
forsta stycket 8 brottsbalken) dr inte heller ndgot som ska beaktas i formildrande
riktning. Sammantaget innebér detta att hovrétten inte finner anledning att beakta

nagot av billighetsskilen i 29 kap. 5 § brottsbalken vid straffmitningen.

Detta medfor att straffmitningsvardet for den samlade brottsligheten ska bestimmas
till fangelse ett &r och sex minader. Med hénsyn till brottens art och det hoga
straffvdrdet dr det inte mojligt med ndgon annan péfoljd &n fangelse motsvarande

straffmétningsvardet. Tingsrattens dom ska éndras i enlighet med detta.

HUR MAN OVERKLAGAR, se¢ bilaga B
Overklagande senast 2023-07-12

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Anna Avenberg, Birgitta Tragirdh och tf.
hovrittsassessorn Emil Nordin (skiljaktig), referent, samt nimndeménnen Ann-

Christin Jyttner och Ann-Katrine Rundberg.

Skiljaktig mening, se ndsta sida.
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Skiljaktig mening

Tf. hovrittsassessorn Emil Nordin dr skiljaktig i pafoljdsfradgan och anfor foljande.

Jag instimmer i majoritetens bedomning av det samlade straffvirdet av brottsligheten.
Jag anser dock att det bor beaktas vid straffmdtningen att Hayat Al-Aidaros frivilligt
har angett sig, 29 kap. 5 § forsta stycket 5 brottsbalken. Annat har inte framkommit 1
maélet dn att Hayat Al-Aidaros har visat sitt schema for poliserna i samband med det
andra gérningstillfallet. En frivillig angivelse foreligger dven i det fall att ndgon efter
upptickt sjilvmant beréttar om andra brott 4n de han eller hon misstdnks for, se NJA
1991 s. 255 och NJA 2008 s. 359. Den forsta giarningen den 11 maj 2022 hade
sannolikt inte blivit utredd eller ens kiind om Hayat Al-Aidaros inte gett information
om den. Hennes uppgifter har alltsd varit av visentlig betydelse for utredningen (se
NJA 2021 s. 525). Straffmétningsviardet bor darfor sdnkas till ett ar och tre manader pé
grund av att Hayat Al-Aidaros frivilligt angett gérningen den 11 maj 2022.

Enligt den personutredning som gjorts i malet bedoms Hayat Al-Aidaros ha behov av
stod och végledning kring sin fordldraroll genom socialtjanstens pdgaende stod och
behandlingsinsatser. Enligt frivarden kan en dom med skyddstillsyn medfora att fri-
varden kan f6lja upp och motivera att Hayat Al-Aidaros behov av stdd i fordldrarollen
kan tillgodoses via socialtjdnstens insatser. En frihetsberévande dom skulle enligt fri-

vardens bedomning menligt paverka och forsvara den pagaende behandlingsprocessen.

Vid huvudférhandlingen i tingsrétten uppgav Hayat Al-Aidaros att hon har fortsatt
kontakt med socialtjansten och har fitt mer information om hur hon ska agera 1
liknande fall och att en liknande situation alltsd inte kommer att hinda igen. Vid
huvudforhandlingen 1 hovritten uppgav Hayat Al-Aidaros att hon hade kontinuerlig
kontakt med socialtjansten i ndgra ménader efter att sonen flyttat tillbaka, direfter sa
socialtjansten att fortsatt kontakt inte behovdes. Om hon behdver stdd tar hon numera

kontakt med socialtjénsten.

Jag anser att utredningen i mélet tyder pa att det finns en risk for fortsatt brottslighet

fran Hayat Al-Aidaros sida som kan motverkas genom skyddstillsyn. Att Hayat Al-
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Aidaros nu har etablerat en kontakt med socialtjansten som erbjuder stod &r ocksa en
pataglig forbattring i hennes sociala situation avseende ndgot som kan antas ha haft
samband med hennes brottslighet, hennes fordldraformaga och sociala skyddsnit,
vilket enligt 30 kap. 9 § andra stycket forsta punkten ska ses som ett sarskilt skil for att
vélja skyddstillsyn som pafoljd framfor fangelse.

Vidare kan rétten, bade vid straffmétningen och vid pafoljdsvalet, beakta dven andra
omstandigheter som pakallar att den tilltalade far ett ldgre straff dn brottets straffvirde
motiverar (29 kap. 5 § forsta stycket attonde punkten brottsbalken och 30 kap. 4 §
forsta stycket brottsbalken). Ett sddant skél kan vara s.k. tredjemanshinsyn, d.v.s. de
konsekvenser som skulle intrdda for Hayat Al-Aidaros son, om hon blir domd till ett
langvarigt fangelsestraff. Det saknas anledning att anta annat &n att det skulle innebéra
en allvarlig pdfrestning for sonen om Hayat Al-Aidaros skulle bli domd till ett langre
fangelsestraff.

Ingen av de omstindigheter som angivits hir — Hayat Al-Aidaros forbittrade sociala
situation och den hdnsyn som ska tas till sonen — ar sadan att de, pa grund av brotts-
lighetens straffvirde, i sig kan medfora att pafoljden bestdms till ndgot annat én fan-
gelse. Vid péfoljdsbestdmningen ska emellertid ocksé en helhetsbedomning goras och
olika omstédndigheter med anknytning till Hayat Al-Aidaros personliga forhallanden
viagas samman (se NJA 1989 s. 564). Vid denna bedomning anser jag att de skél som
angetts tillsammans medfor att straffmétningsvirdet reduceras till faingelse om ett ar.
Vid ett sddant straffvirde ar det mdjligt att utdoma en skyddstillsyn som enligt 28 kap.
3 § brottsbalken ska forenas med fangelse i tre manader (se NJA 2015 s. 1024). Jag
anser att detta dr den ldmpligaste pafoljden i det hir fallet och att pafoljden alltsé ska
bestdmmas till en skyddstillsyn kombinerad med den av frivirden foreslagna fore-
skriften om att folja socialtjédnstens planering i samverkan med frivarden samt fiangelse

tre manader.

Overrdstad i denna del ér jag i dvrigt ense med majoriteten.
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meddelad 1
Nyké&ping

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Hayat Al-Aidaros, 19970110-5406
Biblioteksvagen 1 A Lgh 1303
619 71 Vagnhirad

Medborgare i Jemen

Offentlig forsvarare:

Advokat Nicolaus Rubensson
Advokatlaget AB

Box 12085

102 23 Stockholm

Aklagare

Kammariklagare My Lindholm
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Nykoping
Box 124

611 23 Nykoping

Malsdgande

Tamim Alreyami
Biblioteksvagen 1 A Lgh 1303
619 71 Vagnhirad

Sirskild foretridare:
Advokat Pia Bjorstrand
Advokatbyran Omnia AB
First Office Kungshagen
Ostra Lingdgatan 7

611 31 Nyképing

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Olaga frihetsberévande, mindre grovt brott, 4 kap 2 § 2 st brottsbalken
2022-05-11 -- 2022-05-12 (2 tillfallen)

Pafoljd m.m.

1. Villkorlig dom
2. Dagsbéter 50 om 50 kr

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Folkungavigen 4 mandag - fredag Box 333 nykopings.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 611 27 Nykoping Webbplats

0155-12 04 00 www.nykopingstingsratt.domstol.se
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Skadestand
Hayat Al-Aidaros ska betala skadestiand till Tamim Alreyami med 10 000 kr jimte rinta pad
beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) frin den 12 maj 2022 till dess betalning sker.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Pia Bjornstrand far ersittning av staten med 7 134 kr. Av beloppet avser 5 047 kr arbete,
660 kr tidsspillan och 1 427 kr mervirdesskatt. Kostnaden ska stanna pa staten.

2. Nicolaus Rubensson far ersittning av staten med 12 533 kr. Av beloppet avser 8 652 kr
arbete, 1 320 kr tidsspillan, 54 kr utligg och 2 507 kr mervirdesskatt. Kostnaden ska
stanna pa staten.




NYKOPINGS TINGSRATT DOM Mal nr: B 1565-22
R7 2022-09-21

YRKANDEN
Ansvarsyrkanden
Aklagaren har yrkat att Hayat Al-Aidaros ska démas o1 olaga fiihetsberivande (4 kap. 2 §

1 st brottsbalken) vid tvi tillfillen enligt f6ljande girningspéstienden.

o Atalspunkt 1
Hayat Al-Aidaros har berévat sin son Tamim Abdullah Saleh Ali Alreyami, 4 ar, fri-
heten, genom att binda fast honom, genom att sitta ett tygskérp runt hans fotled och
binda fast andra dnden i ett element och limna pojken ensam under ett antal timmatr.
Det hinde den 11 maj 2022 i den gemensamma bostaden inom Trosa kommun. —

Hayat Al-Aidaros begick girningen med uppsat.

o Atalspunkt 2
Hayat Al-Aidaros har berévat sin son Tamim Abdullah Saleh Ali Alreyami, 4 ar, fri-
heten, genom att binda fast honom, genom att sitta ett tygskérp runt hans fotled och
binda fast andra anden i ett element och limna pojken ensam under ett antal timmar
Det hinde den 12 maj 2022 i den gemensamma bostaden inom Trosa kommun. —

Hayat Al-Aidaros begick girningen med uppsit.

Enskilt ansprak

Tamim Alreyamis sirskilde foretridare har for hans rakning bitritt dtalet och yrkat ska-
destand av Hayat Al-Aidaros med 22 600 kr jamte rinta enligt 4 § femte stycket och 6 §
rintelagen frin den 12 maj 2022 till dess betalning sker. Det yrkade beloppet avser er-
sattning for krainkning med 20 000 kr (10 000 kr per tillfille) och for sveda och vark
med 2 600 kr.

DOMSKAL
Ansvarsfragorna

Hayat Al-Aidaros har erkant bada girningarna.

Av utredningen framgar inledningsvis féljande. Torsdagen den 12 maj 2022 vid 16-
tiden kom det telefonsamtal till 112 (SOS). Det var ett litet barn som ringde. Barnet
kunde knappt gora sig forstatt; det lit mest, skrek lite och pratade enstaka ord. Samta-

let avslutades tva ganger och varje gaing SOS-operatoren ringde upp var det barnet som
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svarade. Telefonnumret var registrerat pa Hayat Al-Aidaros. Det konstaterades att den
som ringde var Tamim Alreyami. Nir operatoren fragade svarade han att mamma “inte
hemma”. SOS lyckades inte na Hayat Al-Aidaros. Ambulans och riddningstjanst be-
ordrades till platsen. Nar ambulanspersonal var uppe vid ligenheten var dorren last. De
hoérde dock ett barn siga "mamma”. Nir ambulanspersonalen bankade pa dérren kom
barnet inte dit, men hordes ropa "mamma”. Riaddningstjansten brét upp dorren och
polis kom ocksa till platsen. I ligenheten patriffades Tamim Alreyami fastbunden i ett
element med ett morgonrocksskirp. Hayat Al-Aidaros kom till ligenheten ungefir
samtidigt som polis och riddningstjinst tog sig in. Tamim Alreyami var oskadd. Skir-
pet var fastbundet i hans fotled och i elementet. Han var if6rd bléja och t-shirt. Han
hade en madrass vid elementet att sitta/ligga pa och en mobiltelefon. — Hayat Al-Aida-
ros var registrerad pa en engelskakurs pa Campus Nykoping dir hon hade lektioner
onsdagar och torsdagar kl. 14.00-16.00. Hayat Al-Aidaros dr ensamstdende och saknar

familj i Sverige. Hon och Tamim Alreyami kom till Sverige 2020.

Nirmare hord Gver atalet har Hayat Al-Aidaros uppgett i huvudsak féljande. Hon hade

skrivit in sig pa engelskakursen. Det stod att man inte fick vara frinvarande forsta
veckan. Franvaro skulle innebdra utskrivning. Hon hade forstitt det som att hon inte
fick ha Tamim pa forskolan efter kl. 16.00. Hon var dirfoér tvungen att limna honom
ensam hemma. Hon gav honom mat innan hon dkte och limnade honom med en
mobiltelefon med en applikation f6r barn. Hon var orolig att han skulle skada sig sjélv.
Dirfoér band hon fast honom. Hon pratade med honom via Facetime. Forsta dagen var
han inte ledsen nar hon kom hem. Dagen dirpa grit Tamim 6ver telefonen nir hon
var pa vig hem. Hon forsokte forklara att hon snart skulle vara hemma. Tamim la pa.
Nir hon klev av bussen horde hon ambulans och polis. Da sprang hon hem. Skirpet
var ca 1,5 meter langt. Tamim kunde resa sig upp och ga lite. Hon tror inte att han
visste hur han skulle fa upp knutarna. Hon gjorde pa samma sitt bada dagarna.
Madrassen brukar inte ligga vid elementet. Tamim anvinde fortfarande bléja vid den
hir tiden. Ytterdorren var last; hon tror att Tamim med svarighet hade kunnat na upp
tor att lasa upp dorren. Bada dagarna dkte hon med en buss som gick fran Vagnhirad
kl. 12.15. Hon fick ga hemifrin fem minuter dessférinnan. Hon var hemma i Vagnhi-

rad igen kl. 17.05. Hon akte bara f6r engelskalektionen. Hon hade Facetime pa ocksa



NYKOPINGS TINGSRATT DOM Mal nr: B 1565-22
R7 2022-09-21

under lektionstid. P torsdagen la Tamim pa for att titta pa “Spiderman”. Nir hon
ringde upp honom pa en rast grit han. Hon gjorde inga f6rsok att underska om hon
kunde fi dispens i skolan eller om hon fick ha Tamim lingre pa férskolan. Tamim har
varit orolig efterat att hon ska limna honom. Han var omhindertagen under tre mana-

der efter den hir hindelsen. Hon har idag bra st6d av socialtjinsten.

For olaga frihetsberévande doms enligt 4 kap. 2 § brottsbalken den som, i annat fall 4n
som sdgs 11 eller 1 a § samma kapitel, for bort eller spirrar in nagon eller pa annat sitt
berévar honom eller henne friheten. Pafoljden ar fingelse lagst ett och hogst tio ar.

Om brottet ar mindre grovt doms till boter eller fingelse 1 hogst tva ar.

Med att vara ber6vad friheten avses att personen inte kan rora sig fritt. Tamim Alreya-
mi har inte kunnat réra sig fritt och han har dirmed i lagens mening varit berévad fri-
heten. Hayat Al-Aidaros agerande ska bedémas utifrin hennes egna uppgifter. Det star
genom dessa klart att hennes agerande var medvetet. Vidare framgir att hennes hand-
lande inte var pékallat av nigon omstindighet som medfér ansvarsfrihet. Hon ska dir-

med domas for olaga frihetsberovande vid tva tillfallen.

Tamim Alreyami var biada dagarna fastbunden ungefar fem timmar. Det dr en lang tid.
Hayat Al-Aidaros atgiarder under tiden med upprepade kontakter via Facetime och det
torhallandet att Tamim Alreyami befanns sig 1 sin hemmilj6 talar dock 1 mildrande rikt-
ning. Det gbr i viss man dven Hayat Al-Aidaros syfte, som inte varit av det bestraf-
fande slaget. Mot den bakgrunden finner tingsritten vid en samlad bedéomning att gir-

ningarna ska bedémas som mindre grova brott.

Pafoljdsfragan

Hayat Al-Aidaros férekommer inte i belastningsregistret. Hon har idag gott stod av
socialtjinsten. Tingsratten bedomer att paféljden for de tva garningarna inte kan stanna
vid boter. Forutsittningar finns att bestimma pafoljden till villkorlig dom. Den ska for-
enas med dagsboter. Antalet dagsboter ska med hansyn till brottslighetens samlade
straffvirde bestimmas till 50. Varje dagsbot ska med hinsyn till Hayat Al-Aidaros eko-

nomiska férméga bestimmas till 50 kr.
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Skadestindsfragan

Hayat Al-Aidaros har medgett att betala skadestand till sin son med 10 000 kr (5 000 kr
per tillfille) avseende krinkning. Hon har bestritt yrkandet om ersittning f6r sveda och
virk och inte kunnat vitsorda nigot belopp i den delen som skiligt i och for sig. Vidare
har hon anfort att de tecken pd oro som Tamim Alreyami uppvisat lika vil kan bero pa
att han varit omhandertagen, dvs. att det foreligger konkurrerande skadeorsaker. Sittet

att beriakna ranta har vitsordats.

Beddmningen av ansvarsfrigorna medfor att Hayat Al-Aidaros ar skadestandsskyldig
gentemot Tamim Alreyami. Girningarna har inneburit en krinkning av hans personliga
integritet. Vid en samlad bedémning berittigar den krinkningen dock inte till ersatt-
ning utéver medgivet belopp. Nir det giller yrkandet avseende sveda och virk utgors
utredningen endast av Hayat Al-Aidaros uppgifter. Utifran dessa framgar att Tamim
Alreyami nu dr mer orolig 4n han var innan allt som nu har hint. Utredningen ir inte
sadan att det gar att utesluta konkurrerande skadeorsaker. Tingsritten finner samman-
taget att det inte ar styrkt att Tamim Alreyami har ritt till ersittning for sveda och virk.
Hayat Al-Aidaros ska alltsd betala skadestand till Tamim Alreyami i enlighet med sitt

medgivande med 10 000 kr jamte yrkad ranta.

Ovriga fragor
Eftersom fingelse ingar 1 straffskalan for olaga frihetsberévande ska Hayat Al-Aidaros

betala lagstadgad avgift till brottsofferfonden.
Den ersittning som begirts av den sirskilda foretridaren framstir som skilig.

Den offentlige forsvararen har begirt ersittning for nio timmars arbete samt for tids-
spillan och utligg. Med hinsyn till malets art och omfattning samt med beaktande av
vad som framgar av arbetsredogorelsen uppgar skalig ersittning for arbete till ersatt-

ning for sex timmar. Begird ersittning for tidsspillan och utligg framstar som skiliga.

Med hiansyn till Hayat Al-Aidaros ekonomiska forhallanden ska staten std for kostna-

den for ersittningarna till sirskilda foretridaren och offentlige forsvararen.



NYKOPINGS TINGSRATT DOM Mal nr: B 1565-22
R7 2022-09-21

HUR MAN OVERKLAGAR TILL SVEA HOVRATT, se bilaga 1 (TR-01)

Ett 6verklagande ska ha kommit in till tingsritten senast den 12 oktober 2022.

Pa tingsrittens viagnar

Stefan Jansson
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Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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