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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 03 2022-12-06 B 136-21
Rotel 030101 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Falu tingsritts dom den 4 december 2020 i mal nr B 1660-16, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Aklagare)
Vice chefséklagare Helena Falkerby
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Falun

Motpart (Malsidgande)
Sekretess NN3, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Ombud och mélsdgandebitrdde: Advokat Jannica Levin
Advoca Advokatbyrd AB

Genetor AB

252 78 Helsingborg

Klagande och motparter (Malséigande)
1. Sekretess A, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Ombud och mélsdgandebitridde: Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB

Box 19579

104 32 Stockholm

2. Sekretess NN7, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Ombud och mélsdgandebitrdde: Advokat Jannica Levin
Adress, se ovan

Klagande och motpart (Tilltalad)

Bo ANDREAS Forsberg, 19870317-0475
Solbergveien 3

3232 Sandefjord

Norge

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Pehr Amrén
Amrén Advokatbyra AB

Torsgatan 53

113 37 Stockholm

Dok.Id 1873791

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 669 80 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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SAKEN
Grov misshandel m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovritten éndrar tingsréttens dom pa foljande sétt:

a) Hovritten domer Andreas Forsberg dven for grov misshandel, 2012-06-25 —
2013-08-31, enligt 3 kap. 6 § forsta stycket brottsbalken i dess lydelse fore den
1 juli 2017.

b) Hovritten bestammer paféljden till fingelse 2 4r 2 manader.

c) Hovritten forpliktar Andreas Forsberg att betala skadestand till Sekretess A
med 144 400 kr jamte rénta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran den
31 augusti 2013 till dess betalning sker.

d) Hovritten upphéver tingsréttens beslut om skyldighet for Andreas Forsberg att
aterbetala kostnaderna for mélsdgandebitrddet och forsvararen 1 tingsrétten till
staten.

2. Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortsatta att gélla.

3. Sekretessbestammelsen 135 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
ska fortsétta att vara tillimplig pd uppgifter som har lagts fram vid hovrattens huvud-
forhandling inom stdngda dorrar och som kan rdja identitets- och adressuppgifter
avseende malsdgandena Sekretess A, Sekretess NN7 och Sekretess NN5 samt
avseende vittnena NN18, NN23, NN25, NN26 och NN27. Detsamma ska gélla
Sekretess A:s, Sekretess NN7:s och Sekretess NN5:s identitets- och adressuppgifter i
partsbilagorna till denna dom.

4. Elisabeth Massi Fritz far ersittning av staten med 128 421 kr, varav 98 777 kr for
arbete, 3 960 kr for tidsspillan och 25 684 kr for mervirdesskatt.

5. Jannica Levin fér erséttning av staten med 135 188 kr, varav 108 150 kr for arbete
och 27 038 kr for mervérdesskatt.

6. Pehr Amrén fér ersittning av staten med 140 274 kr, varav 107 790 kr for arbete,
3 960 kr for tidsspillan, 469 kr for utligg och 28 055 kr for mervirdesskatt.

7. Kostnaderna 1 hovritten for malsdgandebitrddena och forsvararen ska stanna pa
staten.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovritten ska déma Andreas Forsberg dven for grov
misshandel eller, i andra hand, forsok till grov misshandel (&talspunkten 1) och
bestdmma pafoljden till fangelse eller i vart fall bestimma ett hogre antal timmar

samhillstjinst dn vad tingsrétten har gjort.

Aklagaren har i hovritten justerat atalet enligt foljande. Nir det giller atalspunkten 1
har dklagaren dels angett sluttiden for garningen till den 31 augusti 2013, dels som ett
nytt sista stycke lagt till: ”Andreas Forsberg har i vart fall riskerat att 6verfora HIV -
infektionen till Sekretess A. Det fanns en fara for att brottet skulle fullbordas.” 1
atalspunkten 3 har som ett nytt tredje stycket lagts till: ”Det fanns en fara for att brottet
skulle fullbordas.”

Sekretess A har yrkat att hovritten ska doma Andreas Forsberg for grov misshandel 1
enlighet med &talet och bestamma pafoljden till fingelse samt bifalla hennes

skadestandsyrkande i tingsratten.

Sekretess NN7 har yrkat att hovrétten ska fullt ut bifalla hennes skadestandsyrkande 1

tingsratten.

Andreas Forsberg har yrkat att hovritten ska frikinna honom fran ansvar for forsok till

grov misshandel (atalspunkterna 2 och 3) och avsld malsdgandenas skadestands-

yrkanden.

Parterna har motsatt sig respektive motparts dndringsyrkanden.

Malsdgandena har bitrétt dtalet &ven 1 hovritten.



Sid 4
SVEA HOVRATT DOM B 136-21
Avdelning 03

HOVRATTENS DOMSKAL

Skuld

Utredningen i hovrditten

Parterna har i1 hovritten dberopat samma bevisning som i tingsritten samt darutover
ytterligare skriftlig bevisning. Nya vittnesforhor har pa aklagarens begéran héllits med
kuratorn Malin Norén och med f.d. smittskyddslédkaren Anders Lindblom. Vidare har
tillaggsforhor héllits med Sekretess A, Sekretess NN5 och Andreas Forsberg.

Inledning

I likhet med tingsritten finner hovrétten att det genom malsdgandenas trovérdiga och
tillforlitliga uppgifter ér styrkt att Andreas Forsberg, som sedan fodseln burit pé hiv,
har haft oskyddade vaginala samlag med var och en av dem i den omfattning som
framgar av atalet. Tidpunkterna for samlagen behandlas nedan. Det dr vidare genom
utredningen 1 malet styrkt att han vid de aktuella tillfillena inte informerat
malsdgandena om att han har hiv och han har varit omedicinerad vid samtliga samlag.
Av utredningen 1 mélet framgér att det — &ven med beaktande av de jaimforelsevis laga
virusnivaer som Andreas Forsberg haft under atalstiden — under tiden juli 2012 till
augusti 2013 sannolikt funnits en betydande risk for smitta vid oskyddat penetrerande

SEX.

Atalspunkten 1 (grov misshandel)

Av utredningen framgar att Sekretess A och Andreas Forsberg triffades pa Peace and
Love-festivalen i Borldnge sommaren 2012 och att de inledde en relation kort darefter.
Relationen varade fram till ndgon gdng sommaren 2013. Den nidrmare tidpunkten for
nér relationen var dver har parterna haft olika uppfattning om, ndgot som hovrétten
aterkommer till nedan. Det &dr dock klarlagt att de hade sex vid ett stort antal tillfallen

under tiden frdn sommaren 2012 till sommaren 2013.
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Hovriétten bedomer Sekretess A som fullt ut trovérdig och hennes uppgifter som
tillforlitliga. Hennes uppgifter dr sé pass ingadende och detaljerade att det hon berittat
framstar som sjalvupplevt. Utsagan dr vidare fri fran dverdrifter och motségelser, och
malsdganden har framhallit nir hon inte minns ndgon viss omstindighet. Eftersom den
i malet aktuella garningen ligger langt tillbaka i tiden behover forsiktighet iakttas vid
varderingen av utsagan, men tidsaspekten dr i detta fall inte av den arten att den pa
nagot avgorande sitt paverkar tillforlitligheten av hennes uppgifter. Hon har ocksa i
allt visentligt hallit fast vid sin berdttelse under hela processen. Det har inte fram-
kommit nagot som tyder pa att Sekretess A skulle ha nagot intresse av att fa Andreas

Forsberg domd for ett brott som han inte begétt.

Det ar som ndmnts ovan utrett i mélet att Andreas Forsberg har haft oskyddade samlag
med Sekretess A vid ett stort antal tillfallen under den atalade tiden. I malet &r vidare
klarlagt att Sekretess A inte hade hiv innan hon inledde en relation med Andreas
Forsberg. De personer som utdver Andreas Forsberg ingick 1 smittsparningen avseende

hiv var vittnena NN18, NN23, NN25 och NN26. Inget av vittnena bar pa hiv.

Fragan ér alltsa om hiv-smittan hirrér frdn Andreas Forsberg eller om Sekretess A fatt
den frdn ndgon annan eller pa nadgot annat sétt. Det kan forst noteras att inget 1
utredningen tyder pa att Sekretess A skulle ha fatt hiv pa ndgot annat sétt an vid en
sexuell kontakt, t.ex. via blodtransfusion. Hiv-smittan maste darfor ha 6verforts via
sexuell kontakt. Tingsritten har 1 denna del med hénvisning till att Sekretess A i
november 2013 testat positivt for klamydia, vars ursprung inte gétt att faststélla, funnit
att det inte kan uteslutas att Sekretess A har fatt hiv fran ndgon annan person én

Andreas Forsberg. Till foljd darav har atalet ogillats av tingsrétten.

Hovritten gor foljande dvervaganden nér det géller fragan om det kan finnas nagon
annan dn Andreas Forsberg som smittat Sekretess A med hiv. Sekretess A har uppgett
att hon inte haft samlag med ndgon annan &n Andreas Forsberg och vittnena NN18,
NN23, NN25 och NN26 under tiden fran 2010 fram till det att smittsparningen
avseende hiv inleddes sommaren 2014. Vid den smittspdrning som gjordes med
anledning av klamydiasmittan hosten 2013 angav Sekretess A enligt tillginglig

utredning en sexualpartner, ndmligen Andreas Forsberg, som angavs som "fast partner
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sedan 2 ar nu slut”. I malet finns ingen uppgift om att ndgon av de ovan ndmnda
vittnena skulle ha dverfort klamydiasmittan till Sekretess A. Av utredningen framgar
vidare att Andreas Forsberg haft klamydia under 2012, att han da medicinerat mot den

och att man i normalfallet betraktas som frisk efter sedvanlig behandling.

Genom den utredning som aklagaren har dberopat 1 hovritten framgéar emellertid att
savdal NN5 som NN7 haft klamydia under den aktuella atalsperioden. Malsdganden
NNS testades positivt for klamydia 1 mars 2013. Enligt hennes uppgifter, som hov-
ritten inte finner ndgon anledning att ifrdgasétta, hade hon och Andreas Forsberg
samlag en gang under vintern/varen 2013. Malsdganden NN7, som enligt utredningen
under ar 2013 haft ett stort antal samlag med Andreas Forsberg, har under sommaren

det aret fatt behandling mot klamydia. Hon har dven haft klamydia under varen 2013.

Det finns ddrmed mdjliga smittkéllor avseende Sekretess A:s klamydiainfektion hosten
2013, dvs. att Sekretess A fatt smittan frdn Sekretess NN5 eller NN7 — via Andreas
Forsberg. Det finns visserligen inte nagot i Andreas Forsbergs journaler som siger att
han efter ar 2012 skulle ha fatt klamydia pa nytt, och han har sjdlv fornekat att han
skulle ha haft klamydia under 2013. Nar det giller den sjukdomen &r det genom
vittnet, f.d. smittskyddsldkaren Anders Lindbloms uppgifter upplyst bl.a. att en hel del
klamydiafall ldker ut &ven om behandling inte sitts in. Det gér inte att utesluta att
Andreas Forsberg haft klamydia under den aktuella tiden &ven om han inte sokt

behandling for sjukdomen, och da fort smittan vidare till Sekretess A.

Andreas Forsberg har dven invént att han inte haft samlag med Sekretess A efter det att
han haft samlag en gdng med Sekretess NN5 ndgon gang vintern/viren 2013, och &@n
mindre efter det att han inlett en relation och haft flera samlag med Sekretess NN7 fran
slutet av sommaren/bdrjan av hosten 2013. Nigon klamydiasmitta har dérfor enligt
honom under alla férhallanden inte kunnat verforas till Sekretess A. Hans uppgifter
motsdgs av vad Sekretess A har uppgett i detta hinseende. Hon har pa ett trovirdigt
sitt berdttat att hon och Andreas Forsberg hade en relation fram till sommaren 2013,
att de hade samlag med varandra vid flera tillfillen under varen/sommaren och att sista
géngen var i1 augusti 2013. Och NN7 har trovérdigt berdttat om hur deras sexuella

relation inleddes redan under sommaren 2013 och att hon sedan forstatt att Andreas
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Forsberg ”hoppat” mellan henne och Sekretess A under det inledande skedet av
relationen. Hovritten faster tilltro dven till hennes uppgifter. Andreas Forsbergs
trovardighet maste, som tingsritten ocksa kommit fram till, bedomas som lag med
hénsyn till att han i ett mycket visentligt hinseende — nimligen fragan om han
informerat respektive mélségande om sin smitta fore samlagen — har dndrat sina
uppgifter under réattegingen i tingsrétten. Andreas Forsberg dr ddrmed 6verbevisad om
att samlag faktiskt 4gt rum mellan honom och Sekretess A under delvis samma

tidsperiod som han haft sex med NNS5 respektive NN7.

Det finns alltsé tdnkbara smittkdllor nar det giller Sekretess A:s klamydia. Ingen av
dessa tidnkbara killor dr ndgon utomstaende person som inte testats for hiv. Misstanken
om att Sekretess A skulle ha fatt hiv fran ndgon utomstaende person — som inte satt
ndgra som helst spdr 1 utredningen — far ddrmed betraktas som 1 praktiken undanrdjd.
Detta 1 forening med Sekretess A:s mycket trovirdiga uppgifter om att det inte finns
ndgon annan smittkédlla gor att det enligt hovritten vid en samlad bedomning &r stéllt

utom rimligt tvivel att Andreas Forsberg smittat Sekretess A med hiv.

Det har fran dklagarens sida inte gjorts gillande att Andreas Forsberg med avsikt
skulle ha 6verfort hiv-smittan till Sekretess A, och inte heller att han med insikt om
foljderna skulle ha gjort det. Fragan dr d& om Andreas Forsberg agerat med likgiltig-
hetsuppsat. Andreas Forsberg har varit fullt medveten om att han hade hiv och han har
aterkommande féatt information fran sjukvirden om smittorisken och instruktioner om
att skydda sig och sin sexualpartner vid samlag. Han har sjilv hdnvisat till att han
tillhor en liten grupp hiv-smittade, s.k. elite controllers, och att hans uppfattning varit
att det var liten risk for att han skulle dverfora smittan till en sexualpartner vid
oskyddat penetrerande sex. Oavsett hur befogad hans uppfattning om smittsamheten
varit, har han varit medveten om att hiv &r en smittsam sjukdom och om vikten av att
anvinda skydd vid samlag. Andreas Forsberg miste mot bakgrund av vad som dr
styrkt om gédrningen och sjukvirdskontakterna ha insett risken for att hiv-smittan
skulle 6verforas vid vart och ett av samlagen, och denna risk har inte varit ett relevant
skdl for honom att avstd frdn samlagen. Det dr ddrmed styrkt att Andreas Forsberg har
agerat med likgiltighetsuppsét. Han ska dérfor domas for misshandel i enlighet med

atalet. Brottet ska pa de av éklagaren anforda skdlen beddmas som ett grovt brott.
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Tingsréttens dom ska dédrmed @ndras under atalspunkten 1.

Atalspunkterna 2 och 3 (forsok till grov misshandel)

Hovritten instimmer till fullo 1 tingsrittens bedomningar och slutsatser att Andreas
Forsberg ska domas for forsok till grov misshandel i tva fall enligt &talspunkterna 2

och 3. Tingsréttens dom ska dirfor inte dndras 1 dessa delar.

Pafoljd

Andreas Forsberg ska domas for en fullbordad grov misshandel och tvé forsok till grov
misshandel. Han har 6verfort en livslang sjukdom till Sekretess A och utsatt Sekretess

NNS5 och NN7 for risk att smittas av sjukdomen.

Vid bedomningen av straffvdrdet ska beaktas den skada, krankning eller fara som
girningen inneburit, vad den tilltalade insett eller borde ha insett om detta samt de
avsikter eller motiv som han eller hon haft. Det ska sédrskilt beaktas om gérningen
inneburit ett allvarligt angrepp pé nagons liv eller hdlsa eller trygghet till person (se

29 kap. 1 § andra stycket brottsbalken).

Den skada och krdankning som Sekretess A har utsatts for ar betydande. Dartill kommer
den fara och kriankning som Andreas Forsberg har utsatt de tva andra malsdgandena
for. Alla tre mélsdgande har berittat om den chock och fortvivlan de kdnde nér de fick
klart for sig att Andreas Forsberg var smittad med hiv. Andreas Forsberg har haft goda
kunskaper om hiv som sjukdom och den smittorisk som kan finnas men har trots detta
genomfort ett mycket stort antal oskyddade samlag med méalsdgandena. Han har, som
konstaterats ovan, begatt gdrningarna med s.k. likgiltighetsuppsat, dvs. den ldgsta
graden av uppsat. Han har beréttat om de skuld- och skamkénslor och den rddsla som
han kidnt genom é&ren och som &r forknippade med hans sjukdom, i synnerhet i sam-
band med relationer till kvinnor. Aven med beaktande av den belastning som hans
egen sjukdom vallar honom pé olika sétt maste hans agerande i nu aktuella avseenden

sdgas visa pd en pataglig brist pa respekt och empati infor sina medménniskor.
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Hovritten bedomer mot bakgrund av det sagda att straffvirdet for den samlade
brottsligheten uppgér till fingelse 1 nirmare tre &r. Den fullbordade grova misshandeln

bedoms hirvid ha ett straffvirde dverstigande fangelse i tva ar.

Med hénsyn till brottens art och hoga straffvirde ar annan pafoljd 4n fingelse ute-

sluten.

Vid straffmétningen ska beaktas att girningarna begicks under aren 2012 och 2013,
dvs. for ca tio &r sedan. Atal vicktes under sommaren 2020. Den i forhallande till
brottens art ovanligt l1dnga tid som forflutit sedan brotten begicks ska 1 skélig om-
fattning paverka fangelsestraffets lingd 1 lindrande riktning. Dértill kommer att
handldggningen hos polisen under forundersdokningen far sdgas ha tagit ldngre tid &n
vad som rimligen kan forvéntas. Polisanmédlan gjordes i borjan av ar 2016 och Andreas
Forsberg delgavs misstanke om brott i slutet av samma &r. Atal viicktes, som nimnts
ovan, under sommaren 2020. Den frdga om husrannsakan som avgjordes av dom-
stolarna under det att forundersokningen pagick kan inte pa nagot avgorande sitt anses
ha bidragit till den langsamma handlédggningen, inte heller tingsrittens och hovrittens
provningar av malet. Vid en samlad bedomning av framfor allt den sena lagforingen,
men dven 1 viss man den ldngsamma handldggningen, anser hovrétten att ett avdrag om

ca atta manader bor goras fran straffet.

Féangelsestraffets lingd ska dirmed bestdmmas till tva &r och tva méanader.
Skadestind

Som har ndmnts ovan i pafoljdsdelen dr den krankning som Andreas Forsberg utsatt
Sekretess A for betydande. Effekterna av kriankningen dr kénnbara for Sekretess A
under mycket lang tid.

Skadestdnd med anledning av krinkning ska som utgdngspunkt bestimmas efter vad

som &r skéligt med hédnsyn till handlingens art och varaktighet och pd ett sitt som dven

innebdr att den krinkte far upprittelse for angreppet (se 5 kap. 6 § forsta stycket
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skadestandslagen). Att ersdttningen ska bidra &ven till uppréttelse har lagts till i
bestimmelsen genom en lagéindring som trddde i kraft den 1 juli 2022. Syftet med att
tydliggora uppréttelsefunktionen har varit att generellt hoja ersattningsnivaerna vid
krankning (se prop. 2021/22:198 s. 19). Det finns inga dvergangsbestammelser till
lagéndringen. I propositionen sigs att de allmdnna skadestandsrittsliga principer som
innebdr att nya skadestdndsregler endast tillimpas pé skadefall som har intriffat efter
ikrafttradandet ska gélla dven for de nu aktuella reglerna (se a. prop. s. 44). Hogsta
domstolen har dock i en dom fran den 7 oktober 2022 i mél nr T 3762-21 hanvisat till
att det av rattsfallet NJA 2017 s. 938 framgar att de etiska och sociala varderingar och
de forhallanden som giller vid domstillfdllet ska vara bestimmande for ersittningens
storlek. Forandringar av sociala och etiska varderingar under tiden fran den kréankande
handlingen fram till domstillfallet har déarfor enligt Hogsta domstolen betydelse (se
nidmnda dom, punkt 18).

De nya hogre erséttningsnivderna torde alltsa 1 viss utstrdckning kunna tjana som
vagledning vid bestimmande av erséttningen i detta fall. Hovrétten anser mot denna
bakgrund att ersittningen for den mycket allvarliga krinkning Sekretess A utsatts for

bor bestimmas till 130 000 kr.

Med hénsyn till vad som framkommit om Sekretess A:s maende efter brottet bedoms

yrkad ersittning for sveda och vérk vara skalig.

Rénta pa skadestdndsbeloppet ska utga fran den 31 augusti 2013.

Tingsrittens dom ska éndras 1 enlighet med det sagda.

Niér det géller skadestanden till milsdgandena NN5 och NN7 gor hovritten, dven med
beaktande av vad som sagts ovan om dndringarna i den skadestindsréttsliga regle-

ringen, inte nagra andra bedomningar &n de som tingsratten har gjort. Tingsrattens dom

ska darfor inte dndras 1 dessa delar.
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Ersittning m.m.

Med hénsyn till malets art och omfattning, och till att aklagaren inte haft ndgon
erinran, far de ersittningar som mélsédgandebitrddena och den offentliga forsvararen

har yrkat anses fullt ut skéliga.

Andreas Forsberg doms nu ett lingre fingelsestraff och bor darfor inte forpliktas att
betala tillbaka ndgon del av kostnaderna for malsdgandebitrddena och forsvararen, vare

sig 1 tingsratten eller 1 hovrétten. Tingsrittens forordnande hiarom ska upphévas.

HUR MAN OVERKLAGAR, s¢ bilaga B
Overklagande senast 2023-01-03

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Anne Mellqvist och Henrik Matz, referent,
tf. hovrittsassessorn Anna Wendelstam samt nimndeménnen Bitte Engzell och

Thomas Wyatt (skiljaktig).

Skiljaktig mening, se nista sida.
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Skiljaktie mening

Namndemannen Thomas Wyatt dr betraffande atalspunkten 1 skiljaktig i skuldfragan
och anfor foljande. Jag anser, dven med beaktande av vad som kommit fram i
hovritten om tdnkbara smittkéllor avseende klamydia, att tingsrittens dom ska

faststillas i ansvarsdelen. Overrostad i denna del &r jag i dvrigt ense med majoriteten.
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Enhet 1 2020-12-04

Yy o2 meddelad i
Falun

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Bo ANDREAS Forsberg, 19870317-0475
Haugsvegen 3

3560 Hemsedal

Norge

Offentlig forsvarare:

Advokat Pehr Amrén
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107

102 23 Stockholm

Aklagare

Vice chefsdklagare Helena Falkerby
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Falun

Box 1740

791 14 Falun

Milsdgande
1. Sekretess A, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Malsidgandebitriade:

Advokat Elisabeth Massi Fritz
Advokatbyran Elisabeth Fritz AB
Box 19579

104 32 Stockholm

2. Sekretess NN5, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Malsdgandebitrade:
Advokat Jii Levin
Advoca Advokatbyra AB
Box 2007

250 02 Helsingborg

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid

Box 102 Kullen 4 023-482 00 - mandag - fredag

791 23 Falun E-post: falu.tingsratt@dom.se 08:00-16:00
www.domstol.se/falu-tingsratt - for info om var personuppgiftsbehandling



FALU TINGSRATT DOM Mal nr: B 1660-16
Enhet 1 2020-12-04
H1:12

3. Sekretess NN7, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Malsdgandebitrade:
Advokat Jii Levin
Advoca Advokatbyra AB
Box 2007

250 02 Helsingborg

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

Forsok till grov misshandel, 3 kap 6 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2017 och 3
kap 11 § brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2016 samt 23 kap 1 § brottsbalken

2012-10-01 -- 2013-12-31 (2 tillféllen)

Atal som den tilltalade frikinns frian
Grov misshandel, 3 kap 6 § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2017
2012-06-25 -- 2013-08-01

Pafoljd m.m.
Villkorlig dom med samhéllstjanst 100 timmar. Om fangelse i stéllet hade valts som pafoljd
skulle fangelse 3 ménader ha domts ut.

Frivardskontor
Frivarden Borlinge

Lagrum som iberopas
29 kap 1 § 2 st brottsbalken
29 kap 5 § 1 st 3 p brottsbalken

Skadestind
1. Sekretess A:s skadestandstalan ogillas.

2. Andreas Forsberg ska betala skadestand till Sekretess NN5 med 16 200 kr plus rinta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) frén den 31 augusti 2013 till dess

betalning sker.

3. Andreas Forsberg ska betala skadestdnd till Sekretess NN7 med 54 800 kr plus rénta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) frdn den 31 december 2013 till dess

betalning sker.
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Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) f6r identitets-
och adressuppgifter avseende malsdgandena Sekretess A, Sekretess NN7 och Sekretess NN5
samt for vittnena NN18, NN23, NN25, NN26 och NN27 ska bestd i malet. Detsamma ska
gilla dven for samma uppgifter i partsbilagorna till denna dom.

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. Pehr Amrén far erséttning av staten med 216 059 kr. Av beloppet avser 138 294 kr
arbete, 24 415 kr tidsspillan, 10 138 kr utligg och 43 212 kr mervérdesskatt.

2. Elisabeth Massi Fritz far ersittning av staten med 185 876 kr. Av beloppet avser

121 446 kr arbete, 16 705 kr tidsspillan, 10 550 kr utlagg och 37 175 kr merviardesskatt.
Denna kostnad ska stanna pé staten.

3. Jii Levin fér ersdttning av staten med 167 455 kr. Av beloppet avser 123 201 kr arbete,
2 570 kr tidsspillan, 8 193 kr utlagg och 33 491 kr mervérdesskatt.

4. Av kostnaderna for forsvararen och mélsdgandebitradet Jii Levin ska Andreas Forsberg
betala 40 000 kr till staten.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har, enligt en stimningsansokning daterad 2020-06-10, yrkat att Andreas
Forsberg ska domas for grov misshandel, 3 kap. 6 § forsta stycket brottsbalken i
dess lydelse fore den 1 juli 2017, och forsok till grov misshandel i tva fall,

3 kap. 6 § forsta stycket brottsbalken i dess lydelse fore den 1 juli 2017 och

3 kap. 11 § brottsbalken 1 dess lydelse fore den 1 juli 2016 samt 23 kap. 1 §
brottsbalken, enligt foljande justerade garningsbeskrivningar (5000-K98514-16).

Malsdgandenas namn och adressuppgifter framgér av partsbilagor (hemliga).

Atalspunkten 1 (grov misshandel)

Anderas Forsberg som dr HIV-positiv har, trots att han varit medveten om HIV-
infektionen och trots att han inte medicinerat och darmed varit smittsam, haft ett
stort antal oskyddade samlag med Sekretess A. Andreas Forsberg har hiarigenom
overfort HIV-infektionen till Sekretess A. Det hinde under tiden mellan den 25 juni
2012 och den 1 augusti 2013 i Borldnge, Borlinge kommun och/eller pa andra

okénda platser i Sverige.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom Andreas Forsberg visat sérskild
hénsynsloshet och réhet ndr han genomfort oskyddade samlag med Sekretess A utan
att beritta att han &r HIV-positiv och eftersom han smittat malsdganden med en

livslang, livsfarlig och allvarlig sjukdom.

Andreas Forsberg begick garningen med uppsét.

Malsdgande A, som har bitrtt atalet, har yrkat att tingsrétten ska forplikta Andreas
Forsberg att betala skadestdnd med 164 400 kr plus rénta pé beloppet enligt 6 §
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rantelagen frdn den 1 augusti 2013 till dess betalning sker. Av kapitalbeloppet avser
150 000 kr kriankning samt 14 400 kr sveda och vérk inklusive psykiskt lidande.

Atalspunkten 2 (forsok till grov misshandel)

Andreas Forsberg, som dr HIV-positiv, har trots att han varit medveten om HIV-
infektionen och trots att han inte medicinerat och ddrmed varit smittsam, genomfort
eller haft ett stort antal oskyddade samlag med NN 7. Andreas Forsberg har
hédrigenom riskerat att dverfora HIV-infektionen till NN7. Det hdnde under tiden

mellan den 1 maj 2013 och den 31 december 2013 1 Bollnds kommun.

Det fanns en fara for att brottet skulle fullbordas.

Om brottet hade fullbordats borde det ha bedomts som grovt eftersom Andreas
Forsberg visat sirskild hinsynsloshet och rahet nar han genomfort oskyddade
samlag med NN 7 utan att berétta att han &r HIV-positiv och eftersom NN 7

riskerade att smittas med en livslang, livsfarlig och allvarlig sjukdom.

Andreas Forsberg begick garningen med uppsat.

Malsdgande NN7, som har bitrétt atalet, har yrkat, som talan slutligen bestamts, att
tingsrétten ska forplikta Andreas Forsberg att betala skadestdnd med 104 800 kr
plus rénta pé beloppet enligt 6 § rintelagen fran den 31 december 2013 till dess
betalning sker. Av kapitalbeloppet avser 100 000 kr krdnkning samt 4 800 kr sveda
och virk inklusive psykiskt lidande.

Atalspunkten 3 (forsok till grov misshandel)

Andreas Forsberg, som dr HIV-positiv, har trots att han varit medveten om HIV-

infektionen och trots att han inte medicinerat och ddrmed varit smittsam, genomfort



FALU TINGSRATT DOM B 1660-16

Enhet 1 2020-12-04
H1:12

ett oskyddat vaginalt samlag med NN 5. Andreas Forsberg har hirigenom riskerat
att overfora HIV-infektionen till NN 5.

Det hdande ndgon gang mellan den 1 oktober 2012 och den 31 augusti 2013 i

Borldnge kommun.

Om brottet hade fullbordats borde det ha bedomts som grovt eftersom Andreas
Forsberg visat sérskild hansynsloshet och rahet niar han genomfort oskyddat samlag
med NN 5 utan att berdtta att han & HIV-positiv och eftersom NN 5 riskerade att

smittas med en livslang, livsfarlig och allvarlig sjukdom.

Andreas Forsberg begick garningen med uppsét.

Malsdgande NNS5, som har bitritt atalet, har yrkat, som talan slutligen bestdmts, att
tingsritten ska forplikta Andreas Forsberg att betala skadestand med 16 200 kr plus
rdnta pad beloppet enligt 6 § rintelagen frdn den 31 augusti 2013 till dess betalning
sker. Av kapitalbeloppet avser 15 000 kr krankning samt 1 200 kr sveda och vérk
inklusive psykiskt lidande.

Malet har vid fortsatt huvudforhandling avgjorts, med stdd av bestimmelsen 1

1 kap. 3 b § rittegadngsbalken, med en lagfaren domare och tvd nimndemén.

Huvudforhandlingen har hallits bakom stdngda dorrar med stod av bestdmmelserna
15 kap. 1 § rattegdngsbalken och 35 kap. 12 § forsta stycket 8 p. offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400).
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Det péagér forundersokning avseende misstankar om att Andreas Forsberg ska ha
gjort sig skyldig till brott gentemot en annan malsdgande. Den brottsmisstanken har

flyttats over till ett annat mal.

DOMSKAL

Skuldfragorna och de enskilda anspriken

Andreas Forsberg har fornekat brott. Rorande atalet vid atalspunkten 1 har han dven
fornekat att han ska ha gjort sig skyldig till forsok till grov misshandel. Han har,
med hdnvisning till sin instéllning i1 skuldfrdgorna, bestritt de enskilda anspriken.
Som skéliga belopp 1 och for sig avseende yrkandena rérande kréankning har han
vitsordat, dels 50 000 kr rérande malsdgande A:s talan, dels 15 000 kr rorande
malsdgande NN7:s talan och dels 5 000 kr rérande mélsdgande NN5:s talan. Vidare
har han vitsordat 5 000 kr rérande malsdgande A:s yrkande avseende sveda och
vark inklusive psykiskt lidande. Nar det géller milsdgandena NN7:s och NN5:s
yrkanden avseende sveda och vérk inklusive psykiskt lidande har Andreas Forsberg

overlamnat till tingsritten att bedoma skéligheten av de yrkade beloppen.

Malsidgandena och Andreas Forsberg har horts. Pa aklagarens begéran har
vittnesforhor hallits med Andreas Forsbergs tidigare likare overlédkaren Carl Johan
Treutiger och tidigare patientansvarige sjukskdtaren Jan Ove Holmberg. Vidare har
pa dklagarens begéran vittnesforhor héllits med mélsdgande A:s tidigare
sexualpartners; NN18, NN23, NN25 och NN26 (samtliga hemliga). P4 Andreas
Forsbergs begéran har vittnesforhor hallits med polisen Jonas Fridell och med
milsdgande A:s mamma NN27 (hemlig). I skadestdndsdelen har pd malsdgande
NN7:s begiran vittnesforhor hllits med Catrine Jonsson. Aklagaren har aberopat
journaler rorande Andreas Forsberg och mélsédgande A, handlingar rérande
smittsparningar samt olika skickade meddelanden. Malsdgande A har &beropat
meddelanden mellan henne och Andreas Forsberg. Forsvararen har dberopat

uppgifter som vittnet NN27 har ldmnat under forundersokningen. Mélsdgandena A
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och NN7 har i skadestdndsdelen dberopat ett intyg om hilsotillstdnd respektive ett

journalutdrag.

Tingsrdtten gor foljande bedomning.

Inledning

Andreas Forsberg smittades med HIV i1 samband med fodseln och han har
darigenom under hela sin uppvixt haft kontakt med sjukvirden. Han var
omedicinerad avseende sin HIV-infektion fram till 1 borjan av februari 2014, dvs. 1
tiden efter de atalade gdrningarna. Av hans journaler framgar att frigan om
eventuell medicinering mot HIV-infektionen diskuterades med Andreas Forsberg
forsta gdngen under ar 2008 och att den fragan darefter, med vissa intervall,

diskuterades 16pande med honom fram till dess att medicineringen paborjades.

Att Andreas Forsberg kunnat leva med sin sjukdom i knappt 24 ar fore det att han
borjade medicinera ar troligen en foljd av att han tillhor en liten grupp individer
vars immunsystem, trots infektionen, kan fungera under ganska ldng tid utan
behandling. Savitt tingsratten kunnat forsta ar det oklart om det forhdllandet beror
pa den virusvariant som Andreas Forsberg smittats av eller pd ndgon/ndgra andra

omstdndigheter eller en kombination av allt detta.

Andreas Forsberg och Carl Johan Treutiger har berittat att personer som ingar i den
ovan nimnda lilla gruppen individer kallas bl.a. elite controller”. Jan Ove
Holmberg har berittat att en person dédr behandling pébdrjades forst efter ett antal ar

efter att de smittats med HIV kallas ’long time processor”.

Andreas Forsberg har uppgett att han uppfattat det som att det var liten risk for att

han skulle overfora HIV till en sexualpartner vid oskyddat penetrerande sex. Det
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beror pé att han tillhor den ovan ndmnda lilla gruppen och att han dirmed haft 14ga

virusnivaer i blodet.

Av forhoren med Carl Johan Treutiger och Jan Ove Holmberg finner tingsrétten det
vara utrett att &ven om en person tillhor gruppen “elite controller” s& innebar det
inte med automatik att det inte finns ndgon risk for att den personen kan dverfora
HIV till en sexualpartner och att de bada pratat med Andreas Forsberg om risken for

smittooverforing vid oskyddat penetrerande sex.

I ett yttrande daterat den 13 mars 2017 av Carl Johan Treutiger framgar bl.a.
foljande angdende Andreas Forsbergs virusnivaer i blodet vid ett antal matningar
under perioden 2011-10-28 —2014-12-29 och smittorisken for denne vid oskyddat
penetrerande sex, s. 138 och 139 1 aktbilaga 57 (aktbilagan i 6vrigt hemlig).

HIV-RNA anges som kopior/ml
2011-10-28: 21700 kopior/ml
2012-05-28: 17700 kopior/ml
2012-08-17: 33300 kopior/ml
2013-12-19: 16800 kopior/ml
2014-03-17: <20 kopior/ml (odekterbart)
2014-05-27: <20 kopior/m! (odekterbart)
2014-12-29: 564 kopior/ml

Smittsamhet och hiv.

Smittsamhet ar direkt kopplad till méngden virus i bledet. Vaginala samt anala samlag har en
hégre sannolikhet till smittsamhet jaimfort med orala samlag. Orala samlag har lag smittsamhet
dven om HIV infektionen &r obehandlad.

Med fungerande hiv-behandling d& virus dr nedpressat, vanligen uttryckt som odetekterbart, &r
den sexuella smittsamheten dven vid oskyddade samlag sannolikt 0.

SODERSIVKHUSET AR
EM DEL AV STOCXHOLME
LANS LANDSTING

JL
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Patienten Andreas Forsberg hade séledes odetekterbara virusnivéer mellan mars 2014 till och
med maj 2014. Under denna tid har hans sexuella smittsamhet av hiv sannolikt varit 0. Tiden
innan har han haft smittsamhet vid oskyddad sex, framfor allt vid vaginala samt anala samlag,
Smittorisken vid orala samlag var betydligt ldgre. Tiden efter maj 2014 finnes endast en
virusmitning som &r daterad 2014 - 12-29. Patienten hade da eft virustal pa 564 viruskopior,
dérefter saknas det métpunkter.

Smittorisken under tiden juli 2012 - augusti 2013;
Patienten hade sannolikt en betydande risk att smitta med hiv vid oskyddad penetrerande sex.

Har Andreas Forsberg berattat fér méalséigandena att han var HIV-positiv?

Samtliga mélsdganden har uppgett att Andreas Forsberg inte beréttat for dem om att

han var HIV-positiv.

Andreas Forsberg har under forundersdkningen och 1 borjan av sitt forhor 1
tingsritten uppgett att han beréttat for samtliga méalsdgande att han var HIV-positiv
samt gett detaljer om hur och var han beréttat for dem och malsdgandenas
reaktioner. Vid fortsatt forhor med honom péaféljande dag 1 tingsritten har Andreas
Forsberg éndrat sin berittelse och dé bekréftat det malsdgandena uppgett, dvs. att
han inte beréttat for dem att han var HIV-positiv. I det sammanhanget kan nimnas
att det da hade getts in en sms-konversation mellan malsédgande A och Andreas

Forsberg till tingsrétten, se aktbilagorna 129 och 130 (hemliga).

Tingsrétten finner det mot denna bakgrund vara utrett att Andreas Forsberg inte

beréttat for ndgon av milsdgandena att han var HIV-positiv.

Har Andreas Forsberg haft oskyddat penetrerande sex med mélségandena i den

omfattning som anges i géirningsbeskrivningarna?

Genom de uppgifter som Andreas Forsberg har ldmnat, vilka vinner stéd av det som
maélsdgandena har berittat, finner tingsritten det vara utrett att han, under de tider
och pa de platser som anges i respektive garningsbeskrivning, haft ett stort antal

vaginala samlag med mélsdgande A. Vidare finner tingsratten det vara utrett att han
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under aktuella perioder och pa de platser som péstas hade ett stort antal vaginala
samlag med malsagande NN7 och att han hade ett kortvarigt vaginalt samlag med

maélsdgande NNS.

Andreas Forsberg har under forundersokningen och 1 tingsritten uppgett att han

anvant kondom vid samtliga i malet aktuella vaginala samlag.

Samtliga mélsdganden har beréttat att Andreas Forsberg inte anvint kondom vid
ndgot av de aktuella vaginala samlagen. Malsdgande A har beréttat att hon och
Andreas Forsberg pratade om att forsoka skaffa barn. Mélsdgandena A och NN7 har
varit mycket tydliga med att kondom aldrig anvénts vid ndgot samlag med Andreas

Forsberg.

Samtliga mélsdganden har beréttat att de inte frivilligt skulle ha haft sex med

Andreas Forsberg om de hade ként till att han hade HIV.

Tingsrétten dr av uppfattningen att Andreas Forsberg allménna trovardighet ar 1ag.
Det ar vidare sé att han sjdlv berittat om, vilket stods av journaluppgifter, att han i
tiden fore det att han triffade ndgon av malsdgandena i malet haft oskyddat
penetrerande sex och att han haft tva konssjukdomar. Det forflot ganska lang tid
mellan de sjukdomarna. Andreas Forsberg har uppgett att de oskyddade samlagen
skedde med tva kvinnor som ocksé var HIV-positiva och att han dr av den
uppfattningen att det i och med detta inte medfor ndgon risk med oskyddat sex samt
att det darfor var tillatet. Andreas Forsbergs uppgift om risken vid ett sddant samlag
vederldggs av det som Jan Ove Holmberg har uppgett. Genom det som Jan Ove
Holmberg har berittat finner tingsrétten det vara utrett att Andreas Forsberg fatt
information om och fOrstétt att denne skulle anvéinda kondom &ven vid penetrerande
sex med en HIV-positiv kvinna, eftersom det i de fallen finns en risk att kroppen

utvecklar en resistens mot olika sorters behandlingar mot HIV.
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Av de uppgifter som Jonas Fridell, Catrine Jonsson, NN27, NN18 och NN25 har
lamnat framgér att samtliga malsdganden reagerade mycket kraftigt nér de fick reda
pa att Andreas Forsberg var HIV-positiv. Enligt tingsrdttens mening utgor dessa
uppgifter om malsdgandenas mycket kraftiga reaktioner ett visst stod for att
kondom inte anvéants vid samlagen, mot bakgrund av att deras oro och réadsla

rimligen inte hade varit lika stor om kondom faktiskt hade anvénts vid samlagen.

Tingsrétten finner, mot bakgrund av det ovan anforda, det vara utrett att Andreas
Forsberg inte anvédnt kondom vid nigot av de 1 malet aktuella penetrerande vaginala

samlagen.

Atalet vid &talspunkten 1 (mdlségande A)

Av méilsdgandens uppgifter, vilka vinner stod av hennes journal (aktbilaga 125,
hemlig), framgar att hon den 8 juli 2010 testades avseende HIV och att resultatet da

var att hon inte var smittad.

Hon har vidare beréttat att hon efter det att hon hade gjort slut med Andreas
Forsberg ville testa sig avseende Klamydia, eftersom hon hade hort att han skulle ha
varit otrogen mot henne. Efter att ha bestéllt ett test pa Internet samt gjort testet och
skickat in detsamma, fick hon under november 2013 besked om att hon hade
Klamydia. Vid den dérpé efterfoljande smittsparningen uppgav malsdganden att hon
hade haft en sexualpartner det senaste aret; nimligen Andreas Forsberg (s. 103 och
104 i aktbilaga 57, hemlig). Det framgér inte av den handlingen eller av den 6vriga
utredningen om Andreas Forsberg testades for Klamydia med anledning av den
smittsparningen som gjordes i samband med att malsdganden konstaterats fatt den
sjukdomen. Andreas Forsberg har dock uppgett att han med anledning av den nu
aktuella smittspdrningen testades och att det provsvaret var negativt, dvs. att han da

inte hade Klamydia.
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Av Andreas Forsbergs journalutdrag framgar det att Jan Ove Holmberg vid
screening den 8 maj 2012 upptackte att denne hade Klamydia. Andreas Forsberg
fick dé lidkemedlet Doxyferm utskrivet. Efter behandling med Doxyferm anses en
person vara frisk frdn Klamydia. Andreas Forsberg har berittat att den behandlingen
tog tva veckor. Det framgar inte av Andreas Forsbergs journaler och han har

fornekat att sa skulle vara fallet, att han darefter pa nytt skulle ha fatt Klamydia.

Av de uppgifter som malsdganden och Andreas Forsberg har limnat framgar att de

hade sex tillsammans forsta gdngen som tidigast 1 juli 2012.

Aklagaren har uppgett att det inte gir att siga vem som smittade milsiganden med

Klamydia.

I juni 2014 blev mélsdganden kallad att gora ett HIV-test pga. att en sadan
smittsparning pagick. Den 18 juni 2014 fick malsdganden besked om att hon var
HIV-positiv. Under forundersokningen har det inte framkommit, bortsett frén att det
pagick en sadan smittsparning, varfor eller pga. vem som gjorde att malsdganden

kallades att gora ett HIV-test.

Den smittsparning som gjordes efter att méalsdganden testats positivt for HIV
medforde att vittnena NN18, NN23, NN25 och NN26 testades for HIV, men ingen

av dem var HIV-positiv. Ingen av de personerna ska heller ha haft Klamydia.

Malsdganden har beréttat att hon inte haft sex med nigon ytterligare person dn med
Andreas Forsberg och de ovan ndmnda vittnena fran det att hon ar 2010 fick
beskedet att hon inte hade HIV fram till det att hon den 18 juni 2014 fick beskedet
att hon var HIV-positiv.

Tingsrétten dr av uppfattningen att det &r flera saker som pekar mot att det &r

Andreas Forsberg som smittat mélsdganden med HIV. Vid den bedémning som
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tingsréitten ska gora huruvida det forhallandet ar stéllt utom rimligt tvivel kan det
dock inte bortses fran att malsdganden fatt Klamydia och att det &r okdnt vem som
smittade henne med det. Det &r inte utrett att hon fick Klamydia av Andreas
Forsberg. Som redovisats ovan &r det inte heller utrett att hon skulle ha fatt
Klamydia av ndgon av vittnena NN18, NN23, NN25 eller NN26. Det finns saledes,
som redan angetts ovan, ingen utredning som visar vem som smittade malsdganden
med Klamydia. Den slutsats som tingsratten dirmed maste komma fram till ar att
varken Andreas Forsberg eller ndgon av vittnena NN18, NN23, NN25 eller NN26

smittat malsdganden med Klamydia.

Aven om malsiganden dr mycket trovirdig och hennes limnade uppgifter framstar
som tillforlitliga kan tingsratten mot den nu angivna bakgrunden samt beaktande
den utredning som presenterats i Ovrigt inte utesluta att ndgon annan dn Andreas
Forsberg smittat henne med HIV. Sammanfattningsvis innebér detta att tingsritten
inte finner det vara stéllt utom rimligt tvivel att Andreas Forsberg smittat

mélsidganden med HIV. Atalet for grov misshandel ska dirfor ogillas.

Enligt praxis frin Hogsta domstolen anses ett gérningspastdende om ett fullbordat

brott dven innefatta ett pastaende om forsok dartill.

Tingsrétten kan 1 denna del konstatera att det av utredningen inte gar att dra ndgon
sdker slutsats om vid vilket datum mélsdgande A smittades med HIV. Det medfor
att den provning som tingsritten ska géra om de grundlidggande rekvisit och
forutsittningar som maste vara uppfyllda for att ett forsoksbrott ska anses foreligga,
leder fram till den slutsatsen att de objektiva forutsittningarna for ett forsoksbrott

inte kan anses vara bevisade.

Sammanfattningsvis innebér dessa stillningstaganden att atalet vid dtalspunkten 1

ska ogillas.
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Atalet vid &talspunkterna 2 och 3 (mdlséigandena NN7 och NN5)

Som redovisats ovan har tingsratten funnit det vara utrett att Andreas Forsberg, som
inte beréttat att han var HIV-positiv, hade ett stort antal oskyddade vagina samlag
med malsdganden NN7 och ett kortvarigt dito med malsdganden NNS5.

Av de uppgifter som ldmnats av Carl-Johan Treutiger och Jan Ove Holmberg samt
beaktande vad som 1 6vrigt framkommit, finner tingsrétten att kunskapsldget
avseende Overforing av HIV kan beskrivas pa det séttet att om en HI'V-smittad
persons virusmangd 1 blodet understiger 20 kopior/ml (odetektbart) dr den

personens smittsamhet dven vid oskyddade samlag sannolikt 0.

Det ar utrett att Andreas Forsbergs virusnivaer i blodet den 17 augusti 2012 var

33 300 kopior/ml och den 19 december 2013 16 800 kopior/ml. Det dr okdnt vilka
nivderna var vid andra tillfallen dn vid maéttillfallena, men enligt tingsrattens mening
ar det helt uteslutet att de di kan ha varit odetektbara eftersom Andreas Forsbergs
HIV-infektion vid den tiden var obehandlad. Mot den nu angivna bakgrunden och
beaktande de uppgifter som Carl-Johan Treutiger och Jan Ove Holmberg har
lamnat, finner tingsritten det vara utrett att Andreas Forsberg under nu aktuell
period sannolikt hade en betydande risk att smitta med HIV vid oskyddat

penetrerande sex.

En skillnad i detta mal jimfort med manga andra fall ddr domstolar provat fragor
om eventuellt straffansvar vid overforing respektive risk for 6verforing av HIV 1
samband med oskyddat penetrerande sex, &r att Andreas Forsberg, savil nu som vid
tidpunkten for gérningarna har/hade stor insikt och kunskap om bide HIV 1
allménhet och om risken for att verfora sjukdomen vid oskyddat sex. Andreas
Forsberg har uppgett att han tror/trott att risken for att dverfora HIV vid samlag ér
mycket liten eftersom han tillhdr den lilla gruppen “elite contollers”. Mot bakgrund

av det som Carl-Johan Treutiger och Jan Ove Holmberg har berittat &r den
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uppgiften vederlagd. De har beréttat om aterkommande samtal och om

aterkommande sommarldger dir denna och liknande fragor tagits upp.

Mot den nu angivna bakgrunden framstir Andreas Forsberg uppfattning i denne del
som en efterhandskonstruktion och det oavsett det forhdllandet att han sagt att det
varsta som skulle kunna hinda vore att en sexualpartner blev smittad med HIV av

honom.

Det ar enligt tingsréttens mening darfor uppenbart att Andreas Forsberg ként till
risken for att HIV skulle kunna 6verforas vid vart och ett av nu aktuella oskyddade
vaginala samlag. Trots Andreas Forsberg kinnedom om att denna risk skulle kunna
forverkligas har han genomfort samlagen i fraga. Han har darfor agerat uppsatligen.
Atalet vid atalspunkterna 2 och 3 dr dirfor styrkta. Girningarna bér, pa de av
aklagaren anforda skdlen, bedomas pa sétt gjorts i dtalet. Andreas Forsberg ska

darfor domas for forsok till grov misshandel 1 tva fall.

De enskilda anspraken

Vid denna bedomning i skuldfrdgorna dr Andreas Forsberg skadestandsskyldig

gentemot malsdgandena NN7 och NN5. Malsdgandena har utsatts for en sa allvarlig
krankning att de ar berattigade att erhalla sadant skadestand. Tingsrétten noterar att
samtliga de yrkade beloppen avseende sveda och virk inklusive psykiskt lidande nu

ar berdknade utifrdn de belopp som géllde vid tiden for girningarna.

Niér det géller krdnkningserséttningen dr det svart att hitta senare avgoranden
rorande fall liknande detta. Mot den nu angivna bakgrunden har tingsritten jamfort
relationen mellan beslutade erséttningar i mal liknande detta vid tiden for aktuella
garningar med beslutade erséttning rorande vissa brott enligt 3, 4 och 6 kap.

brottsbalken begéngna vid samma tid. Dérefter har tingsritten studerat
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ersittningsnivaerna for de sistndmnda brotten i dagsldget och forsokt att dverfora

samma relation till nu aktuella uppsétliga garningar.

Mot den nu angivna bakgrunden bor erséttningen for krénkning bestimmas for
malsdgande NN7:s del till 50 000 kr och for malsdgande NN5:s del till yrkade
15 000 kr.

Malsdgandena NN7 och NNS5 har utforligt berittat rorande yrkandena avseende
sveda och viark om hur gérningarna paverkade var och en av dem psykiskt i nira
anslutning till och for tiden efter att de fick reda pé att Andreas Forsberg var HIV-
positiv. Viss ovrig bevisning har ocksd dberopat 1 denna del. Mot bakgrund av det
som har framkommit i denna del finner tingsritten att yrkade belopp 1 dessa delar &r

skiliga.

Sammanfattningsvis innebdr dessa stéllningstaganden att Andreas Forsberg ska
betala skadestind till malsdggande NN7 med 54 800 kr (50 000 kr + 4 800 kr) och
till mélsdgande NN5 med 16 200 kr (15 000 kr + 1 200 kr), alla belopp plus yrkad

ranta.
Mot bakgrund av de stdllningstaganden som tingsritten har gjort avseende atalet vid

atalspunkten 1, sa saknas det forutsittningar for att bifalla mélsdgande A:s

skadestandstalan.

Pafoljd

Andreas Forsberg forekommer inte i belastningsregistret.

Han lever under ordnade forhdllanden och han har fornekat att han ska ha problem

vare sig med alkohol eller narkotika. Inget tyder heller pa att han skulle ha nagon

psykiatrisk problematik. Han har forklarat sig villig att utféra samhaéllstjénst.
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Enligt tingsrattens bedomning har det inte framkommit sddana omstidndigheter som
gOr att Andreas Forsberg ska anses ha nagot dvervakningsbehov. Han far anses vara

lamplig att utfora samhallstjanst.

Forsok till grov misshandel &r ett brott av sddant slag dér pafoljden ofta bestams till
fangelse. Ministraffet for en fullbordad grov misshandel var vid denna tid fingelse
ett ar. Vid bestimmandet av straffvirdet ska bestimmelsen i 29 kap. 1 § andra

stycket brottsbalken tillimpas.

Det samlade straffvirdet for nu aktuella garningar uppgér enligt tingsrittens mening

till fangelse omkring ett ar sju manader.

Vid bestdmmandet av straffmétningsvérdet ska tingsritten, dven beaktande vilken
typ av brottslighet som nu r i fraga, ta hinsyn till den mycket ldnga tid som har gatt
sedan girningarna begicks. Omstandigheterna ar inte sadana att det gar att siga att
Andreas Forsberg agerat pa ndgot sadant sitt att det 1 ndgon reell bemérkelse har
paverkat tidsutdrikten. En delforklaring till tidsutdrédkten ar att en prelimindrfraga 1
malet har 6verklagats till och provats av Hogsta domstolen, se rittsfallet

NJA 2018 s. 852.

Tidsutdrikten dr s omfattande att tingsrétten vid bestimmandet av
straffmétningsvérdet ska beakta savil bestimmelsen 129 kap. 5 § forsta stycket 3 p.
brottsbalken som artikel 6 i den Europeiska konventionen d. 4 nov. 1950 om skydd

for de ménskliga rittigheterna och de grundlaggande friheterna.

Det har inte framkommit att ndgon ytterligare omstandighet ska paverka

straffméitningsvirdet.
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Med tillimpning av de nu nimnda bestimmelserna anser tingsrétten att

straffmitningsvirdet uppgér till fingelse tre manader.

Mot den nu angivna bakgrunden och dé forutséttningarna dven i ovrigt far anses
foreligga for det, r tingsrétten av den uppfattningen att ett fingelsestraft kan
ersittas med en villkorlig dom forenad med samhéllstjanst. Alternativstraffet bor

bestimmas 1 enlighet med det ovan angivna straffmétningsvardet.

Ovrigt

Andreas Forsberg ska betala foreskriven, enligt vad som vid den tiden géllde, avgift

till brottsofferfonden, eftersom han déms for brott med fiangelse 1 straffskalan.

Sekretessen ska besta avseende malsdgandenas samt vittnena NN18:s, NN23:s,

NN25:s, NN26:s och NN27:s identitets- och adressuppgifter.

Aklagaren har i yttrande, aktbilaga 135, 6ver forsvararens och
malsdgandebitrddenas kostnadsrakningar anfort foljande. "Mot bakgrund av
brottens karaktdr, den ldnga utredningstiden och den omfattande
huvudforhandlingen framstar den nedlagda arbetstiden som redovisats i aktuella
kostnadsridkningar som motiverad. Jag har darfor inga synpunkter pa vare sig den

offentlige forsvararens eller mdlsdgandebitrddenas kostnadsrédkningar.”

De av forsvararen och Elisabeth Massi Fritz begirda ersdttningar far, med hinsyn
till malets art och omfattning samt under den ldnga tid som drendet pdgatt, anses

vara skiliga och ska tillerkdnnas dem.

Jii Levin har 1 arvodesframstéllningen begért erséttning dven for arbete rorande
olika framstéllningar avseende byte av mélsédgandebitridde och inldsning pa fragor

som malet ror. Enligt tingsrittens mening &r inte malet av sddant slag att det bor ges
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rétt till ersdttning for arbete med inlédsning. Det har inte framkommit tillrdckliga
skél for att tillerkdnna ersittning for arbete med frdgorna om byte av
malsdgandebitrdde. Det nu sagda innebér att ersittningen for nedlagt arbete bor
sattas ned med ett belopp motsvarande fem timmar. I Gvrigt har tingsritten inget att

erinra mot den begirda erséttningen.

Andreas Forsberg far anses ha formaga att betala tillbaka en forhdllandevis stor del
av kostnaderna for forsvararen och malsdgandebitrddet Jii Levin. Mot bakgrund av
att atalet vid dtalspunkten 1, som sdvél har varit det allvarligaste pistaendet fran
aklagaren som tagit mest tid 1 ansprdk under huvudférhandlingen, har ogillats, bor
aterbetalningsskyldigheten séttas ned till ett ligre belopp. Vidare har den langa
tidsutdrakten medfort 6kade kostnader for forsvararen och bitrddet. Enligt
tingsrittens mening dr det inte rimligt att Andreas Forsberg ska drabbas av detta

savitt nu ar 1 fraga.

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE, se bilaga 1 (TR-01).

Overklagande (stillt till Svea hovritt) senast, med hinsyn till mellankommande
helgdagar, den 28 december 2020.

Provningstillstand krdvs om dverklagandet endast avser skadestand.

P4 tingsrittens vignar

Mats Torgils
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Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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