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HOVRATTEN FOR DOM Mal nr
VASTRA SVERIGE 2022-04-20 B 1868-22
Avdelning 1 Goteborg

Rotel 14

OVERKLAGAT AVGORANDE
Goteborgs tingsritts dom den 2 februari 2022 i mal nr B 9610-21, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Peter Larsson
Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

Klagande och motpart (Tilltalad)
THOMAS-Amanuel Musa, 19870525-5019
Frihetsberévande: Hiktad

Adress hos ombudet

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Peter Wall
Box 700, 503 16 Boras

SAKEN
Grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten dndrar tingsrittens dom pé sé sitt att hovrétten, som tillimpar 34 kap. 1 §
forsta stycket brottsbalken,
e Dbestammer fangelsestraffets langd till 8 ar 6 manader, och
e indrar tingsrittens forordnanden om forverkande pé sa sitt att hovritten
dels med tillampning av 36 kap. 1 b § brottsbalken forklarar 1 beslag tagna
63 000 kr 1 kontanter forverkade,
dels med tillimpning av 6 § narkotikastrafflagen forklarar 84 000 kr forverkat

hos Thomas Musa sdsom utbyte av brott.

Beslaget av 63 000 kr 1 kontanter ska besta (beslagsnummer 70487/21 p. 11). Vad

tingsrétten 1 Ovrigt forordnat om beslag ska fortsitta att gélla.

Thomas Musa ska stanna kvar i héikte till dess fangelsestraffet far verkstéllas.

Dok.Id 647886

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag — fredag
401 20 Goteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

www.vastrahovratten.domstol.se
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Peter Wall ska fa ersittning av staten med 108 434 kr. Av beloppet avser 69 504 kr ar-
bete, 15 840 kr tidsspillan, 1 403 kr utldgg och 21 687 kr mervérdesskatt. Staten ska

std for kostnaden.

YRKANDEN I HOVRATTEN

Thomas Musa har yrkat att hovritten ogillar atalet och dklagarens yrkanden om forver-

kande av 1 beslag tagna kontanter samt utbyte av brott, i andra hand mildrar straffet.

Aklagaren har anslutningsvis yrkat att hovritten skirper straffet. Dirvid har &klagaren

godtagit tingsréittens bedomning av hur gérningarna ska rubriceras.

Aklagaren har vidare yrkat att hovritten forklarar ytterligare 3 000 kr av de i beslag
tagna kontanterna forverkade och har dirvid godtagit att hovritten sitter ned det be-
lopp som ska forklaras forverkat sdsom utbyte av brott i motsvarande mén.

Parterna har bestritt varandras dndringsyrkanden.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredningen i hovritten

Den bevisning som lades fram vid tingsrétten har aberopats dven 1 hovrétten. Parterna

har &beropat viss ytterligare skriftlig bevisning har.
Hovrittens allménna 6verviganden kring Anom-bevisningen
Hovritten har fore huvudforhandlingen beslutat att inte avvisa den bevisning som hér-

ror fran den krypterade kommunikationstjinsten Anom. Det har inte heller nu fram-

kommit ndgon grund for att avvisa den bevisningen.
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Tingsrétten har redogjort for de uppgifter som 8klagaren limnat géllande Anom och
hur materialet himtats in. Vad som framkommit ger inte stod for annat &n att ameri-
kanska myndigheter foljt de bestimmelser som de haft att forhalla sig till i USA. Dér-
vid har det inte heller framkommit ndgot som motsédger vad dklagaren uppgett om att
svenska myndigheter inte sjdlva utfort inhdmtandet utan fatt del av materialet efter an-
sokan om rattslig hjilp. Det star emellertid klart att inhdmtandet av de uppgifter som
varit aktuella i malet skett fran telefoner som i huvudsak befunnit sig pa svenskt terri-

torium.

Av 2 kap. 6 § forsta stycket regeringsformen framgar att var och en gentemot det all-
minna ar skyddad mot undersokning av brev eller annan fortrolig forsdndelse och mot
hemlig avlyssning eller upptagning av telefonsamtal eller annat fortroligt meddelande.
Ritten till skydd mot intrang i fortroliga forséndelser far enligt 20 § 1 samma kapitel
under vissa forutsittningar begriinsas genom lag. Aven artikel 8 i den europeiska kon-
ventionen om skydd for de ménskliga réttigheterna och de grundldggande friheterna
(Europakonventionen) ger den enskilde en ritt till skydd frén intrang i hans eller hen-

nes korrespondens som far inskrénkas av offentlig myndighet endast med stod i lag.

Om svenska myndigheter hade utfort atgérder av det aktuella slaget hade det kravts
tillstdnd enligt lagen (2020:62) om hemlig dataavldsning. Den utredning som lagts
fram 1 malet talar, som tingsritten anfort, for att den information som svenska polisen
I6pande i underrittelsesyfte fick del av fran FBI rort Anom-enheter som befunnit sig i
Sverige. Det gar inte utifrdn den information som lagts fram att dra slutsatsen att
svenska myndigheter kan anses ha deltagit i sjdlva utforandet av sddana atgérder som
skulle ha krévt tillstdnd enligt lagen om hemlig dataavldsning. Samtidigt har det rort
sig om dataavldsning avseende enheter som befunnit sig i Sverige. Utifran de uppgifter
som har presenterats anser hovritten att det lopande inhdmtandet av uppgifter far anses
utgora ett intrang 1 rétten till skydd for sin korrespondens och att det har skett utan ut-

tryckligt stod 1 svensk lag.

Det forhallandet att bevisningen har tillkommit pa ett sdtt som har kriankt en enskilds

rétt till skydd for sin korrespondens medfor dock inte i sig att den inte far liggas till
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grund for en fillande dom eller att den utan vidare ska tillmétas ett ligre bevisvirde én
vad som annars géller. Hovritten instimmer vidare i tingsrattens bedomning att det
som framkommit om de vidtagna atgirderna inte innebér att det varit friga om niagon
bevisprovokation, brottsprovokation eller ndgon annan provokation som styrt eller pé-
verkat nagons handlande i forhéllande till de gérningar som é&klagaren gjort géllande.
Bevisningen maste dock virderas utifran de felkéllor som kan vara kopplade till bevis-
ning av detta slag. I det avseendet har Thomas Musa haft mdjlighet att granska och be-
mota den bevisning som aklagaren lagt fram och har ocksa &beropat egen bevisning
som syftat till att visa pa svagheter i dklagarens utredning. Med hinsyn till detta kan
inte aberopandet av Anom-bevisningen i sig leda till slutsatsen att Thomas Musas rétt

till en rittvis rattegang har kréankts.

Vilken ytterligare bevisning som kravs for en fillande dom har dock att géra med hur
tillforlitlig Anom-bevisningen bedoms vara. (Jfr NJA 2003 s. 323.) I ljuset av detta har
hovritten slutligen att ta stéllning till om rittegangen i dess helhet varit att anse som
rattvis enligt regeringsformen och artikel 6 1 Europakonventionen, vilket hovritten

aterkommer till.

Atalet for grovt narkotikabrott

Inledande overviganden

Aklagaren har gjort gillande att enskilda brukare av JID:ar med olika grad av sannolik-
het har gétt att identifiera. Som 4talet dr utformat saknar hovritten anledning att prova
vilka personer, utover Thomas Musa, som kan ha anvint enskilda JID:ar. Liksom

tingsritten kommer hovritten dérfor att endast ange JID:en for de olika anvéndarna.

Som tingsritten redovisat har anvindarkontot pa Anom varit knutet till en specifik te-
lefon. Aklagaren har pastétt att Thomas Musa varit den huvudsakliga brukaren av tele-
fonen med anvéndarkontot 3aeb45 och att andra personer har anvént telefonen bara 1

mycket begrdansad utstrickning. Thomas Musa har for sin del vidgétt att han anvint te-
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lefonen vid ett fatal tillfillen nar han utfort eller skulle utfora uppdrag at den huvud-
sakliga brukaren. Det kan inte uteslutas att en enskild Anom-telefon disponerats av
olika personer over tid. Enligt hovritten finns det darfor anledning att forst ta stdllning
till om och 1 vilken utstriackning aklagaren bevisat att de atalade gidrningarna har be-

gétts for att direfter prova om det 1 sa fall ar bevisat att det var Thomas Musa som ut-

forde dem.

Ar det styrkt att de dtalade gédrningarna har begitts?

Utredningen i friga om de enskilda girningspastdendena bygger visentligen pa de
uppgifter som lagts fram frdn kommunikationstjinsten Anom. Nagra beslag av narko-
tika har inte gjorts inom ramen for forundersokningen mot Thomas Musa och aklaga-
ren har inte heller pastétt att de narkotikabeslag som gjorts 1 andra drenden avser nar-
kotika som Thomas Musa personligen eller genom annan ska ha hanterat. Som tings-
ratten anfort har emellertid det material som aklagaren lagt fram varit mycket omfat-
tande. Nar det géller de enskilda dtalspunkterna ger meddelandena sammantaget en
mycket god bild av vad som forekommit. Thomas Musa har avseende négot av de till-
fallen ndr han vidgatt att han anvént telefonen med JID:en 3aeb45 dock gjort géllande
att det saknats meddelanden. Hovrétten har inte heller underlag for bedomningen att
den kommunikation som aklagaren redovisat varit helt fullstindig och aklagaren har
ocksa uppgett att meddelanden som enligt honom inte har nagon relevans inte lagts
fram. Detta medfor att det finns anledning till viss forsiktighet nir det géller att be-
doma bevisningens tillforlitlighet. De meddelanden som skickats har dock genomgé-
ende f0ljts av relevanta svar och det har ocksa i kommunikationen forekommit ater-
kopplingar till tidigare tillfdllen, sdsom nir det géllt kvaliteten péd det levererade god-
set. Den stodbevisning som dklagaren lagt fram har ocksa varit sddan att den i viss ut-
strackning bekréftat innehdllet i kommunikationerna samtidigt som det genom stodbe-
visningen inte framkommit ndgot om de enskilda hindelseforloppen som ger anledning
att ifrdgasatta vad som verkligen skett. Det anforda leder enligt hovritten till slutsatsen
att det 1 allt vésentligt gér att folja konversationerna i respektive del av atalet pé ett si-

dant sdtt att hindelseforloppet framgar tydligt.
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Tingsrétten har i friga om respektive atalspunkt sammanfattat den utredning som akla-
garen lagt fram pé ett sitt som tydligt redovisar de slutsatser som gér att dra av de om-
fattande kontakter som skett genom Anom-kommunikationen. Savitt avser atalspunk-
ten 2 ger det meddelande som Armylack skickade bl.a. till whateven den 22 april 2021,
efter att en transport som bevisligen utgjordes av hasch stoppats i Osterrike den 19
april 2021, om att ”de” anvint samma system tre ganger tidigare samt de beslag av
cannabis med produktnamn motsvarande de som avhandlats i kommunikationen, ytter-
ligare stod for att det var just cannabis som levererades till "Bergsjon” och "Majorna”.
Nir det géller atalspunkten 3 framgar vidare att det beslag i Enskede av amfetamin
mérkt ”LV” som tingsritten redovisat hade gjorts pa en adress som nimns i samma
Anom-konversation dar adressen Fagerhultsvigen 57 1 Hindds anges som leveransa-
dress for det amfetamin som atalet avser. Av samma konversation och dven efterfol-
jande kontakter med anledning av den pastatt bristande kvaliteten i1 det amfetamin som
atalet avser framgéar vidare att det rort sig om en sammanlagd leverans av 100 kg amfe-
tamin. Under dessa forhallanden saknar det for bedomningen av om det verkligen var
amfetamin som levererades till Fagerhultsvigen i Hindas, betydelse att det partiet ater-
lamnades forst efter att beslaget 1 Enskede gjordes. Att hovritten i ett annat mal ogillat
ett atal mot tva personer som kan ha avsett den transport fran Goteborg till Uppsala
som aklagaren gjort géllande att 3aeb45 lag bakom, kan inte anses medfora att styrkan

1 den utredning som aklagaren nu lagt fram forsvagas.

Med hénsyn till det anforda och 1 6vrigt pa de skil som tingsratten anfort finner dven
hovritten utrett att den person som vid respektive tillfille disponerade telefonen
3aeb45 gjort sig skyldig till narkotikabrott enligt atalspunkterna 1-6 1 den utstridckning
som tingsrdtten funnit utrett. Fragan &r dérefter om &klagaren bevisat att Thomas Musa

var 3aeb45 vid de enskilda brottstillfillena.
Ar det styrkt att Thomas Musa gjort sig skyldig till de dtalade gérningarna?
Genom den utredning som dklagaren lagt fram framgar att telefonen 3aeb45 anvénts 1

vart fall frdn den 12 augusti 2020 och att anvindaren av 3aeb45 redan inledningsvis

identifierade sig som Tomat. Det framgar vidare att andra Anom-anvindare frekvent



Sida 7
HOVRATTEN FOR DOM B 1868-22
VASTRA SVERIGE 2022-04-20
Avdelning 1
under hela den tid som atalet avser bendimnde anvindaren av 3aeb45 som Tomat, savil
i kontakter med denne som vid diskussioner om denne. Som tingsrétten anfort talar

detta med styrka for att det funnits en huvudsaklig anvindare av 3aeb45 och att denne

hos andra Anom-anvindare varit kind som Tomat.

Det forhallandet att Thomas Musa hade telefonen 3aeb45 nér tillslaget mot honom

gjordes tidigt p4 morgonen den 7 juni 2021 talar i sig for att han var den huvudsakliga
brukaren av telefonen. Som hovrétten redovisat tidigare gér det dock inte att utgé fran
annat dn att en enskild Anom-telefon vid olika tillfdllen kan ha anvénts av olika perso-
ner. Fragan ér déarfor i vad man den 6vriga utredningen ger tillrackligt stod for aklaga-

rens pastaende att Thomas Musa brukade telefonen vid de enskilda tillfédllena.

Som tingsritten redovisat har dklagaren aberopat en omfattande utredning till styr-
kande av att Thomas Musa var den huvudsakliga brukaren av telefonen. Vissa omstén-
digheter, sdsom det enstaka meddelande i Thomas Musas egen telefon -9812 dér en an-
nan person kallar honom “tomato”, kan i sig inte anses ge nagot sirskilt starkt stod for
att Thomas Musa ocksa anvinde 3aeb45. Avsaknaden av fler meddelanden i Thomas
Musas egen telefon dér han kallas for ndgot liknande talar dock inte heller emot att det
skulle vara Thomas Musa som 1 narkotikarelaterade kontakter kallades for Tomat. Vi-
dare ger den omstiandigheten att det endast finns ett redovisat meddelande dér Thomas
Musa anvénder uttryckssittet “ungen” om ett barn, inte mer stod for aklagarens pasta-
ende dn att Thomas Musa inte varit frimmande fOr att uttrycka sig pd samma sétt som
3aeb45 i det avseendet. Av aberopade chattkonversationer framgar ddremot att de per-
soner som har kontakt med 3aeb45 inte vid négra tillfillen verkar ha varit osdkra pa
vem de haft kontakt med. Uppgifter i chattarna om var 3aeb45 befinner sig samman-
tagna med uppgifter om uppkopplingar for Thomas Musas egen telefon -9812 ger i sig
ett mycket starkt stod for att 3aeb45 och Thomas Musas telefoner i stor utstrackning
befunnit sig pa samma platser vid samma tillfdlle. Darvid méste dock beaktas att vid
vissa tillfdllen ndr 3aeb45, enligt uppgifter i chattarna, ska ha befunnit sig pé platser

ndra Thomas Musas bostad, utesluter inte uppkopplingsuppgifterna for Thomas Musas
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egen telefon att den befann sig i Thomas Musas bostad. Som tingsritten ocksa redovi-

sat forekommer emellertid ocksa vid flera tillfdllen sokningar pd adresser i Thomas

Musas egen telefon vilka det av 6vrig utredning framgér att 3aeb45 ska bege sig till.

Nu redovisad utredning talar sammantaget enligt hovritten med pataglig styrka for att

3aeb45 och Thomas Musa genomgaende under atalstiden d4r samma person.

Thomas Musa har gjort géllande att de 6verensstimmelser mellan var hans telefon och
3aeb45 befunnit sig i vissa fall kan forklaras av tillfalligheter eftersom 3aeb45 varit pa
platser dér han ocksa har anledning att vara, sdsom forutom i Bjorkekérr &ven i Berg-
sjon dir han ar uppvuxen och dir hans mor bor. Han har emellertid ocksé gjort gél-
lande, sdsom tingsritten redovisat, att han vid ett flertal tillfallen gjort tjdnster at
3aeb45 genom att ldna ut sin bil till denne och dven vara chauffor at denne samt ocksa
1 ndgra fall lamnat pengar och test av narkotika till enskilda personer, vilket dock av-

sett endast mycket sma mingder narkotika.

Det forhéllandet att Thomas Musa ldimnat uppgifterna om sin bekantskap med 3aeb45,
och att han utfort tjénster at denne, forst vid huvudférhandlingen vid tingsrétten sedan
han fatt del av forundersokningen i mélet skulle i och for sig kunna tala for att det rort
sig om en berittelse som ldmnats i syfte att forklara annars mycket besviarande uppgit-
ter for Thomas Musa. Det gar dock inte att bortse fran att den som inser att den verk-
samhet som han eller hon kommit i kontakt med har avsett grovre brottslighet kan
vilja att forst vid domstolen ge sin berittelse. Utredningen maste darfor bedomas med

beaktande av detta.

Vad Thomas Musa uppgett i dessa avseenden motséigs emellertid med sarskild styrka

av vad som framkommit av utredningen rérande &talspunkterna 5 och 6.

Som tingsritten redovisat avseende dtalspunkten 5 hade 3aeb45 och whateven Gverens-
kommit om att leveransen av 10 kg amfetamin skulle ske till Anna-Stinas lid 1 Jonse-
red dér det var en ”60-4rig gubbe” som skulle ta emot leveransen men att mottagaren

inte var pa plats. Darvid framgér av Anom-chatten mellan whateven och 3aeb45 att
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whateven meddelade 3aeb45 att transporten skulle vara framme kl. 11.12, vilket dock
3aeb45 uppfattade som att det var kl. 11-12 och meddelade mottagaren detta. Av chat-
ten framgar att 3aeb45 tidigast kl. 11.21 blev varse att det blivit en missuppfattning.
Vidare framgér att 3aeb45 kl. 11.32.11 meddelade whateven att han var pa vig dit och
dessutom uppenbarligen var pd Anna-Stinas lid kort direfter samt slutligen meddelade
whateven ”Klart” kl. 11.34.00. Under den tiden har registrerats uppkopplingar for Tho-
mas Musas telefon -9812 som visar att den befann sig under en mast Partille 220° k1.

11.22 for att sedan koppla upp mot masten T2-JONSERED 205° kl. 11.34.

Nir det géller atalspunkten 6 hade som tingsrétten redovisat 3aeb45 och 3f3a02 dver-
enskommit om att leveransen av 7 kg amfetamin skulle ske till Anna-Stinas lid och att
det var en ’60-arig tjackis” som skulle ta emot leveransen den 5 juni 2021 samt att det
aven vid det tillféllet blev problem vid leveranstillfallet. Darvid skickade 3f3a02 ett
meddelande kl. 15.47.43 till 3aeb45 av vilket det framgar att leverantoren inte ser “’din
kille” varefter 3aeb45 meddelade 3f3a02 kl. 15.49.21”Be han ga av bilen o titta ordent
ligt han dr dar” samt ddrefter kl. 15.50.20 "Jag éker dit sj” och kl. 15.52.07 Ja e dar
om 7”. Kl. 15.54.32 fick sedan 3aeb45 ett vidarebefordrat meddelande fran 3f3a02 dér

det framgick “Klart” varpa 3aeb45 omedelbart svarade ”Idiote4 ja var 1 min hemi-
fran”. Av uppkopplingsuppgifter for savél 3aeb45 som Thomas Musas telefon -9812
vid detta tillfdlle framgér att de haft ett identiskt uppkopplingsmonster kl. 15.47-15.53
och att bada telefonerna da rort sig fran Goteborg i riktning mot Partille. Vidare finns
en sokning i telefonen -9812 pa Anna-Stinas lid kl. 15.51.54.

Thomas Musa har uppgett att vid bada tillfillena var det personen som hade 3aeb45
som bad honom om att bli kord till Jonsered. Vad som framgér av konversationerna
mellan 3aeb45 och whateven respektive 3f3a02 samt redovisade uppkopplingsuppgif-
ter vid de bada tillfillena, foljer emellertid att det saknats tidsméssigt utrymme for na-
gon annan att ge Thomas Musa ett sddant uppdrag. Hovrétten finner dérfor att det ar
uteslutet att det var ndgon annan @n Thomas Musa som hade telefonen 3aeb45 vid
dessa tillfallen. Till detta kommer att det efter leveransen av narkotika i Jonsered den 5
juni 2021 overgick kontakterna mellan 3aeb45 och 3f3a02 i princip omedelbart till att
avse betalning for tjack och hasch” och att 3aeb45 redan ca kl. 16.10 befann sig péd en
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parkeringsplats vid Stabbegatan uppenbarligen for att ldmna pengar till annan. Det var
ocksa i anslutning till detta som 3aeb45 meddelade 3f3a02 att hans familj ville bada
samt att det mindre dn en timme efter det forekom en konversation dér kontakten
»Alsklingen” meddelade Thomas Musa pa -9812 att de var vid barnstranden. Kort dér-
efter skickade ocksé 3aeb45 en bild pé sin fot till 3f3a02. Enligt den bildjimforelse
som NFC gjort av bilden jimfort med en bild pd Thomas Musas fot, talar resultatet for

(grad +2) att det var Thomas Musas fot.

Genom den utredning som aklagaren lagt fram framgar dessutom att under den tid som
det finns uppkopplingsuppgifter for sdvil 3aeb45 som Thomas Musas telefon -9812 &r
uppkopplingsmdnstret mycket vil 6verensstimmande. Under tiden mellan hidndelserna
1 atalspunkterna 5 och 6 finns ocksa, jimte annan utredning, de konversationer om dop
den 30 maj 2021 som 1 sig talar starkt for att Thomas Musa da hade telefonen 3aeb45.
Det framgar vidare att det under dagen den 6 juni 2021 forekom diskussioner efter
overlamnandet av narkotika pd Anna-Stinas lid huruvida det dven vid det tillfallet var
amfetamin som inte 16ste sig, s.k. bomull. Den diskussionen pégick till och med

kl. 21.48 nér ett sista meddelande fran 3aeb45 skickades till 3f3a02. Thomas Musa har
uppgett att han fick telefonen 3aeb45 vid kl. 22.30 eller méjligen dnnu senare den 6
juni 2021 och att det var skélet till att han hade den vid ingripandet mot honom strax
efter kl. 04.00 morgonen dérpa. Det framgér emellertid att den telefonen och Thomas
Musas telefon bada kopplade upp mot master som uppenbarligen ticker Ica Maxi i
Partille kl. 20.05-20.22 pé kvéllen den 6 juni 2021 samt att Thomas Musas betalkort
anvants for inkdp pa Ica Maxi i1 Partille under samma tid. Utredningen talar darfor en-
tydigt for att det var Thomas Musa som anvinde telefonen 3aeb45 under hela tiden
fran att kontakterna om den narkotikaleverans som avses 1 atalspunkten 5 inleddes till

och med att telefonen beslagtogs frdn honom pa morgonen den 7 juni 2021.

Kontakterna i friga om s.k. bomull i anslutning till leveransen den 5 juni 2021 kopplar
sa tydligt tillbaka till den diskussion om amfetamin som inte l6ste sig pa avsett vis som
fordes mellan 3aeb45 och 313202 1 anslutning till dtalspunkten 3. Det forhallandet talar

1 sig med styrka for att det var Thomas Musa som anvidnde 3aeb45 dven vid den atals-
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punkten. Ytterligare stod for den slutsatsen finns inte minst i att utredningen inte 1am-

nar utrymme for tvivel att Thomas Musas bil anvidndes vid overlimnandet av narkoti-

kan vid det tillfillet och att Thomas Musas telefon da fanns i bilen. Kontakterna i fraga

om narkotikaleveransen enligt atalspunkten 3 dgde vidare rum parallellt med de kon-

takter som dgde rum i frdga om den hantering av cannabis som avses i det senare ledet

av atalspunkten 2. Inget i chattarna ger stod for annat 4n att det var en och samma per-

son som anvinde telefonen 3aeb45 vid kontakterna i fraga om narkotikaleveranser i

bada de atalspunkterna.

Vidare framgér sddana dverensstimmelser mellan anvdndningen av telefonen 3aeb45
och Thomas Musas telefon -9812 i dtalspunkten 4 som inte kan forklaras pa annat satt
dn att Thomas Musa dven dd hade telefonen 3aeb45. Hovritten noterar dirvid sarskilt
det tillfdlle den 12 april 2021 nér 3aeb45 kl. 19.37 fatt adressen Brahegatan 5 framfor
Glenns restaurang skickad till sig frin 3f3a02 och frigar denne k1. 19.43 “Ar de i
odinsplatsen eller” varpéd 3f3a02 omedelbart svarar: ”Vet ej” och "Googla” samt Tho-
mas Musa 1 sin telefon sokte pa samma adress kl. 19.45. Vid just det tillfillet har 1 och
for sig Thomas Musa medgett att han anvinde telefonen for att lamna narkotikatester
och att han hade fatt den strax innan dess vid ett mote med den huvudsakliga brukaren
pa Redbergsplatsen. Det framgér dock att 3aeb45 hade paborjat konversationen med
3f3a02 redan innan det hade bestamts att 3aeb45 skulle mota 34aa83, som sannolikt
var den som skulle ta emot det forsta testet, vid Redbergsplatsen samt att 3aeb45 dess-
forinnan hade fraga 34aa83 om de skulle ses i Kville och att det inte pa nagot sitt kom-
mer till uttryck att telefonen 3aeb45 ldmnades till nagon annan. Det anforda innebar att
det saknas utrymme for Thomas Musa att ha tagit emot telefonen 3aeb45 fran annan pa

sdtt som han pastatt.

Med hénsyn till det anférda och med beaktande av de dvriga omstédndigheter som
tingsritten anfort, talar utredningen utomordentligt starkt for aklagarens péastdende att
Thomas Musa anvénde telefonen 3aeb45 under atalstiden for gérningarna 1 atalspunk-

terna 2—6. Mot detta ska stillas de invdndningar som Thomas Musa gjort och som en-



Sida 12
HOVRATTEN FOR DOM B 1868-22
VASTRA SVERIGE 2022-04-20
Avdelning 1
ligt honom innebér att det inte var han som var den huvudsakliga brukaren av telefo-

nen. Hovrétten gor i det avseendet ingen annan bedémning 4n den som tingsrétten

gjort.

Det anforda innebér ocksa att &beropat Anom-material, som i sig har hogt bevisvérde,
far sé starkt stod av den ytterligare utredning som aklagaren dberopat, vilken Thomas
Musa kunnat komma med invédndningar mot avseende dess tillforlitlighet, att ett bero-
pande av den bevisningen inte medfor att Thomas Musas rétt till en réttvis réttegang

har asidosatts utifran bevisningens tillforlitlighet.

Detta innebér att det dr bevisat att Thomas Musa uppsatligen gjort sig skyldig till de

atalade gérningarna 1 dtalspunkterna 2—6 pa sitt tingsrétten funnit utrett.

Att Thomas Musa séledes dr dverbevisad om att ha gjort sig skyldig till narkoti-
kabrottslighet enligt atalspunkterna 2—6 talar med styrka for att det var han som an-
vande telefonen 3aeb45 dven i dtalspunkten 1. I samma riktning talar det forhallandet
att anvdndaren av 3aeb45 redan frdn borjan kallade sig Tomat. Samtidigt gér det inte
helt att utesluta att det smeknamnet kan ha varit kopplat till telefonen som sédan och 1
sa fall f6ljde med om nagon annan av nagot skil tog dver det huvudsakliga anvindan-
det av den. Det star emellertid klart att det var den Kia Ceed som Thomas Musa dispo-
nerade som anvandes vid 6verlaimnandet av narkotika enligt atalspunkten 1. Som Tho-
mas Musa framhillit hade 3aeb45 dessforinnan meddelat leverantoren 56d319 att han
maste 10sa bil samt att han gjorde det efter att ha meddelat 8fcbd9, som pa sétt aklaga-
ren anfort far betraktas som medbestillare av narkotikapartiet, att han funderade pa att
anvianda “min” bil. Att sd var fallet talar dock inte med ndgon sérskild styrka mot att
3aeb45 trots allt valde att anviinda sin egen bil vid 6verldmnandet tva dagar senare.
Omsténdigheterna sammantagna talar i stéllet for att det var Thomas Musa som an-

viande telefonen 3aeb45 redan vid detta tillfélle.

Enligt Thomas Musa innebdr emellertid det forhillandet att 3aeb45, enligt vad som
framgar av chattmeddelandena den 15 september 2020, inte sjalv akte till Jonkdping

for att limna pengar for narkotikan med styrka mot att det var han som hade telefonen
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vid tillfallet. Darvid har han beréttat att han pa uppdrag av personen bakom 3aeb45
korde till Jonkoping for att ldmna pengarna. Det har ocksd framkommit att Thomas
Musas betalkort anvidndes for ett inkdp pa motesplatsen Espresso House 1 Jonkoping
vid tillfillet. Aven hovritten anser att innehallet i chattkonversationen ger intrycket av
att den person som da anvéinde 3aeb45 inte var i Jonkoping vid tillfillet. Som aklaga-
ren anfort skulle detta kunna forklaras pa olika sétt, t.ex. av att 3aeb45 dirigenom
kunde skaffa sig en ytterligare fortjanst eller av att Thomas Musa ldmnat sitt betalkort
till pengatransportdren. Den osédkerhet som rader i detta avseende méste dock raknas
Thomas Musa till godo. Emellertid gar det inte vid bedomningen av atalet enligt atals-
punkten att bortse fran det forhallandet att det redan tva dagar senare skickades bilder
som dr tagna 1 Thomas Musas bostad till just 8fcbd9 och dir konversationen tydligt ger
uttryck for att de bada kidnde varandra sedan tidigare. Inget 1 innehéllet ger niagot stod
for att det — sdsom Thomas Musa gjort gillande — var frdga om att han tillfalligt lanade
den Anom-telefon som nagra dagar tidigare hade anvénts for att genomfora en storre
narkotikaaffir. Aven med beaktande av att utredningen i denna del inte fullt ut kunnat
klarligga forhallandena 1 anslutning till 6verldimnandet av pengar i Jonkdping, anser
hovritten att bevisningen ar tillrdcklig for att det ar stillt utom rimligt tvivel att det var

Thomas Musa som anvinde telefonen 3aeb45 dven vid detta tillfalle.

Inte heller avseende denna atalspunkt kan det som framkommit om bevisningens till-

forlitlighet anses medfora att Thomas Musas rétt till en rattvis rattegdng asidosatts.

Det anforda innebar att dven hovrétten finner utrett att Thomas Musa uppsatligen gjort
sig skyldig till narkotikabrott enligt atalspunkterna 1-6 pa sitt tingsrétten funnit utrett.
Pé de skl tingsritten anfort ska brottsligheten bedémas som grovt narkotikabrott 1 sju

fall.
Pafoljd
Giérningarna 1 dtalspunkterna 1, 3 och 5 som rort befattning med 10 kg amfetamin vid

respektive tillfdlle hade vid en beddmning endast utifrn sorten och miangden narkotika

haft ett straffvirde motsvarande fem ars fangelse i1 vardera fallet. Utifrdn sedvanliga
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principer om straffvirdebedomning vid flerfaldig brottslighet finner hovritten att med
utgdngspunkt i sorten och mingden hanterad narkotika hade den samlade brottslighet-
ens straffvirde motsvarat lite drygt atta ars fingelse. Det maste vidare beaktas att Tho-
mas Musa i stor omfattning bedrivit handel med narkotika och att han darvid maste ha
forstatt att han forvérvat narkotikan fran verksamheter som utdvats i organiserad form.
I det avseendet kan Thomas Musas roll nirmast beskrivas som att han fungerat som
grossist. Av den dberopade utredningen kring den fortjinst som Thomas Musa gjort
framgar emellertid att han savél i forhallande till médngden narkotika som i absoluta tal
gjort en relativt begransad vinst med anledning av de atalade girningarna. Det som
framkommit om Thomas Musas roll i narkotikahanteringen bor i viss méan beaktas 1
skdrpande riktning. Enligt hovrétten ndrmar sig straffvirdet for den samlade brottslig-

heten fdngelse 1 nio ar. Det saknas forutsédttningar for annan pafoljd an fiangelse.

Vid beddmningen av om séttet att inhdmta Anom-bevisningen bor fa ndgon inverkan
vid straffmitningen beaktar hovritten att anvindandet av Anom-telefoner syftat till att
bedriva brottslig verksamhet och att anvdndningen av telefonen 3aeb45 i malet 1 allt
vasentligt har skett 1 det syftet. Det maste ocksa vid bedomningen av hur stor krénk-
ningen av Thomas Musas réttigheter enligt 2 kap. 6 § regeringsformen och artikel 8 i
Europakonventionen varit beaktas att han skott sina personliga kontakter via andra
kommunikationsvagar. Séttet att inhdmta bevisningen har inte heller inneburit att Tho-
mas Musas ritt till en rittvis rattegdng kriankts. Under dessa forhdllanden bor inte séttet

att inhdmta Anom-bevisningen paverka straffmétningen.

Det bor ddremot beaktas vid straffmétningen att Thomas Musa varit frihetsberdvad
med restriktioner 1 drygt sju manader (jfr NJA 2015 s. 769 och NJA 2018 s. 150). N&-
gon annan omsténdighet att beakta vid straffmétningen har inte framkommit. Pafoljden

ska dirfor bestdmmas till fingelse i atta ar och sex médnader.
Forverkande

Hovritten gor inte ndgra andra bedomningar dn tingsrétten gjort i1 friga om forutsitt-
ningarna for forverkande. Tingsritten har dock i sitt domslut felaktigt angett att forver-

kandet av utbyte av brott grundar sig pa bestimmelsen 1 36 kap. 1 b § brottsbalken.
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Aklagaren har i hovritten fortydligat att han i den delen yrkar forverkande med stdod av
6 § narkotikastrafflagen. Aklagaren har vidare anfort att 63 000 kr i kontanter togs i
beslag hos Thomas Musa men att dklagaren av forbiseende angav endast 60 000 kr i
sitt yrkande om forverkande av kontanterna vid tingsritten. Aklagaren har i hovritten
begirt att samtliga beslagtagna kontanter ska forklaras forverkade, varvid han godtagit

att utbytesforverkandet sétts ned i motsvarande méan. Av &klagarens talan i hovrétten

framgér att dven de resterande 3 000 kr alltjamt finns tillgéngliga for beslag.

Det anforda innebdr att tingsrittens domslut i fraiga om forverkande och beslag ska
andras endast pa sé sétt att hovrétten med tillimpning av 36 kap. 1 b § brottsbalken
forklarar 1 beslag tagna 63 000 kr 1 kontanter forverkade och med tillimpning av 6 §
narkotikastrafflagen forklarar 84 000 kr forverkat hos Thomas Musa sdsom utbyte av

brott.

Héktning

For grovt narkotikabrott ar inte foreskrivet lindrigare straff dn tva ars fangelse. Det ér
inte uppenbart att Thomas Musa pa fri fot inte skulle gora sig skyldig till fortsatt
brottslighet. Thomas Musa ska dérfor vara fortsatt hiktad till dess faingelsestraffet far

verkstallas.

OVERKLAGANDE, se bilaga B
Overklagande senast den 18 maj 2022

Hovrittsrdden Johanna Hagman och Goran Nilsson, referent, tf. hovrittsassessorn Filip
Engstrom samt nimndeménnen Fabiola Kindblad och Marcus Liithje har deltagit i av-

gorandet.

AVRAKNINGSUNDERLAG, se bilaga C
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PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Thomas-Amanuel Musa, 19870525-5019
c/o Musa

Hoémanadsgatan 13

415 15 Goteborg

Offentlig forsvarare:
Advokat Peter Wall

Peter Wall Advokatbyra AB
Box 700

503 16 Boris

Aklagare

Kammariklagare Peter Larsson

Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet
Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p och 3 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64)
2020-09-01 -- 2021-06-05 (7 tillfallen)

Pafoljd m.m.
Fingelse 8 ar

Forverkande och beslag

1. I beslag tagna 60 000 kr forklaras forverkade. Beslaget ska besta (beslagsnummer
70487/21 p. 11).

2. Thomas Musa forpliktas att utge 87 000 kr sisom forverkat virde enligt 36 kap 1 b §
brottsbalken

3. Ibeslag tagen ANOM-telefon forklaras forverkad. Beslaget ska besta (beslagsnummer
70487/21 p. 3).

4. 1 beslag tagna mobiltelefoner, minneskort, harddisk, lada och USB ska kvarsta i beslag
tills lagakraftvunnen dom i malet foreligger (beslagsnummer 70487/21 p. 4, 6, 8-9, 13-14,
16-19).

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Ullevigatan 15 mandag - fredag 404 83 Goteborg avdelning4tgg@dom.se
Telefon 08:00-16:30 Webbplats

031-743 60 04 www.goteborgstingsratt.domstol.se
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Hiktning m.m.
Thomas Musa ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning
1. Peter Wall far ersittning av staten med 379 635 kr. Av beloppet avser 250 908 kr arbete,

52 800 kr tidsspillan och 75 927 kr mervirdesskatt.
2. Staten ska std for kostnaden for forsvararen.
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YRKANDEN M.M.

Pistaenden om brott

Aklagaren har begirt att tingsritten ska doma Thomas Musa for sju fall av synnerligen
grovt narkotikabrott enligt 1 § 1 st 1 p och 3 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen
(1968:64) och har pastatt att féljande har hint.

Atalspunkt 1

Musa har i Goteborg tillsammans och i samforstand med andra personer den 1 september fram till
den 16 september 2020 oloviigen i dverlatelsesyfte forvirvat och dverenskommit om transporter,
Sforvaring och formedling av 10 kilo amfetamin, som dr narkotika. Narkotikan har dverlanmmnats till
Musa vid Hdrlanda tidgrn : Goteborg for vidare hantering och forsdljning.

Brottet ska bedimas som synnerligen grovt mot bakgrund av att brottet utgjort ett led i en verksambet
som utdvats i organiserad form i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika.

Musa bar i vart fall forsokt, forberett eller stamplat till att forvirva ovan angivna méngder amfetamin
och ddrvid tagit befattning med telefoner med krypterad Anom-funktion vilka har varit sdrskilt
dgnade att anvindas som hjdalpmedel vid narkotikabrott samt med andra fort diskussioner, besiutat
och planerat forvirv och dverlatelse av narkotika. Fara for brottets fullbordan bar forelegat eller varit

uteslutet endast pa grund av tillfilliga omstindigheter.

Atalspunkt 2
Den 12-13 mars 2021 smugglades med en lastbilstransport in i Sverige ca. 180 kilo cannabis som

togs emot for vidare hantering i Gotebory.

1.Musa har i Gateborg fram till den 14 mars 2021 tillsammans och i samforstand med andra
personer olovligen forvirvat och i dverlitelsesyfte dverenskommit om transporter, formedling och
Sforvaring av 5 kilo cannabis, som dr narkotika. Narkotikan bar dverldmnats for Musas rikning for
vidare hantering, till sirskilt utsedda mottagare pa Anggardsplatsen/ Sankt Olofsgatan i Gitebory.

2. Musa har fram till den 24 mars 2021 tillsammans och i samforstand med andra personer olovligen
forvérvat och i dverlatelsesyfte dverenskommit om transporter, formedling och forvaring av 10 kilo
cannabis som dr narkotika. Narkotikan 10 kilo cannabis har dverlamnats for Musas rikning till
sdrskilda utsedda mottagare pa Gropegardsgatan i Goteborg for vidare hantering och forsdljning.

Brotten ska bedimas som synnerligen grova mot bakgrund av att brotten utgjort ett led i en



GOTEBORGS TINGSRATT DOM Mal nr: B 9610-21
2022-02-02
Avdelning 4

verksambet som utivats i organiserad form i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika.
Musa har i vart fall forsokt, forberett eller stamplat till att forvdrva ovan angivna mdngder cannabis
och darvid tagit befattning med telefoner med krypterad Anom-funktion vilka har varit sdrskilt
dgnade att anvindas som hjalpmedel vid narkotikabrott samt med andra fort diskussioner, besintat
och planerat forviry och overlatelse av narkotika. Fara for brottets fullbordan har forelegat eller varit

uteslutet endast pa grund av tillfilliga omstindigheter.

Atalspunkt 3

Musa har i Goteborg tillsammans och i samforstand med andra personer i mars 2021 fram till den
26 mars 2021 olovligen i dverlatelsesyfte forvirvat och Gverenskommit om transporter, forvaring och
Sformedling av 10 kilo amfetamin, som dr narkotika. Narkotikan har dverlamnats till Musa pa
Fagerbultsvgen i Hindas for vidare bantering. Narkotikan har sedan aterlamnats till saljaren
eftersom Musa varit missngjd med kvaliten.

Brottet ska bedimas som synnerligen grovt mot bakgrund av att brottet utgjort ett led i en verksambet
som utdvats i organiserad form i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika.

Musa bar i vart fall forsokt, forberett eller stémplat till att forvarva ovan angivna méngder cannabis
och ddrvid tagit befattning med telefoner med krypterad Anom-funktion vilka har varit sirskilt
dgnade att anvindas som bjdlpmedel vid narkotikabrott samt med andra fort diskussioner, beslutat
och planerat forvirv och dverlatelse av narkotika. Fara for brottets fullbordan har forelegat eller varit

uteslutet endast pa grund av tillfilliga omstindigheter.

Atalspunkt 4
Musa har i Goteborg tillsammans och i samforstand med andra personer i april 2021 fram till den

15 april 2021 olovligen i dverlatelsesyfte forvirvat och dverenskommit om transporter, forvaring och
formedling av 10 kilo cannabis, som dr narkotika. Narkotikan bar dverlamnats for Musas rakning
til] sdrskilt utsedd mottagare pa Sockerbagargatan i Giteborg for vidare hantering och forsdljning.
Brottet ska bedimas som synnerligen grovt mot bakgrund av att brottet ntgjort ett led i en verksambet
som utivats i organiserad form i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika.

Musa har i vart fall forsokt, forberett eller stamplat till att forvirva ovan angivna méngder cannabis
och ddrvid tagit befattning med telefoner med krypterad Anom-funktion vilka har varit sdrskilt

dgnade att anvindas som hjdlpmedel vid narkotikabrott samt med andra fort diskussioner, beslutat
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och planerat forviry och overlatelse av narkotika. Fara for brottets fullbordan har forelegat eller varit

uteslutet endast pa grund av tillfilliga omstindigheter.

Atalspunkt 5
Musa har i Goteborg tillsammans och i samforstand med andra personer i maj 2021 fram till den 14

maj 2021 olovligen i dverlatelsesyfte forvirvat och dverenskommit om transporter, forvaring och
Sormedling av 10 kilo amfetamin, som dr narkotika. Narkotikan har dverlimnats till Musa
personligen eller for Musas rikning till sdrskilt utsedd mottagare pa Anna Stinas lid i Jonsered for
vidare hantering och forsaljning.

Brottet ska bedimas som synnerligen grovt mot bakgrund av att brottet uigjort ett led i en verksambet
som utdvats i organiserad form i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika.

Musa bar i vart fall forsokt, forberett eller stamplat till att forvirva ovan angivna méngder cannabis
och ddrvid tagit befattning med telefoner med krypterad Anom-funktion vilka har varit sdrskilt
dgnade att anvindas som hjdalpmedel vid narkotikabrott samt med andra fort diskussioner, besiutat
och planerat forvirv och dverlatelse av narkotika. Fara for brottets fullbordan har forelegat eller varit

uteslutet endast pa grund av tillfilliga omstindigheter.

Atalspunkt 6
Musa har i Goteborg tillsammans och i samforstand med andra personer i juni 2021 fram till den 6

Juni 2021 olovligen i dverlatelsesyfte forvirvat och dverenskommit om transporter, forvaring och
formedling av 7 kilo amfetamin, som dr narkotika. Narkotikan bar dverlamnats for Musas rakning
till sdrskilt utsedd mottagare pa Anna Stinas lid i Jonsered for vidare hantering och forsaljning.
Brottet ska bedimas som synnerligen grovt mot bakgrund av att brottet utgjort ett led i en verksambet
som utivats i organiserad form i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika.

Musa har i vart fall forsoks, forberett eller stémplat till att forvirva ovan angivna méngder cannabis
och ddrvid tagit befattning med telefoner med krypterad Anom-funktion vilka har varit sdrskilt
dgnade att anvindas som hjdlpmedel vid narkotikabrott samt med andra fort diskussioner, beslutat
och planerat forvirv och dverlitelse av narkotika. Fara for brottets fullbordan har forelegat eller varit

uteslutet endast pa grund av tillfilliga omstindigheter.

Thomas Musa har férnekat samtliga garningspastaenden. Han har varken ensam eller

tillsammans och 1 samforstand agerat pa det sitt som aklagaren pastar. Skulle ritten
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finna att befattning med telefon med krypterad Anom-funktion skulle vara brottsligt
g6r Thomas Musa gillande att det r6r sig om brottsprovokation och att atalet ska

ogillas pa grund av det.

Sirskilda yrkanden

Aklagaren har begirt att i beslag tagna 60 000 kr ska forverkas jamlikt 36 kap 1b§
brottsbalken eftersom det ér klart mer sannolikt att pengarna hérror fran

brottslig verksamhet dn att sa inte dr fallet. Vidare att ett belopp om 147 000 kr ska

torklaras forverkade sa som vinning for forsald narkotika.

Aklagaren har vidare begirt att i beslag tagen Anom-telefon ska forverkas si som
brottsverktyg och att tingsritten ska férordna om att i beslag tagna mobiltelefoner,

USB minnen mm ska kvarstar 1 beslag tillslagakraftvunnen dom i malet foreligger.

Thomas Musa har motsatt sig aklagarens yrkande avseende bade 1 beslag tagna 60 000
kr samt ett vinstférverkande om 147 000 kr. Han har inte haft nagon erinran mot

Ovriga forverkandeyrkanden.

DOMSKAL

Om bevisningen i malet

Allmiin beskrivning av Anom-bevisningen

Den i malet presenterade bevisningen utgors till stor del av de utdrag fran det
krypterade kommunikationssystemet ANOM (nedan Anom). Anom var en applikation
for mobila enheter. Applikationen togs fram under 6verinseende av den amerikanska
federala polismyndigheten (IFBI) inom operationen Operation Trojan Shield. Syftet
med operationen var att tillgodogora sig information som olika personer skickat till
varandra genom applikationen. Under FBI:s Gverinseende har applikationen
marknadsforts mot kriminella organisationer som ett “nytt sofistikerat system med
enheter som var omoijliga att dekryptera av rattsvisendet”. Tingsritten kommer nedan
att narmare redogora f6r Anom. Det kan dock inledningsvis konstateras att

kommunikationssystemet var programmerat pa sadant sitt att for varje meddelande
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som skickades mellan tva anviandare, skickades dven en kopia till FBI. Detta skedde

helt utan anvindarens vetskap.

FBI har arbetat med skickat Anom-material sedan oktober 2019. Enligt uppgift har
svensk polis sedan hosten 2020 medverkat i ett internationellt samarbete och
dirigenom fatt ta del av Anom-information. Den information som limnats till svensk
polis, i underrittelsesyfte, har hanterats av underrittelseenheten vid Nationella
operativa avdelningen (NOA) vid Polismyndigheten. Informationen fick inte anvindas
tor brottsutredning. Under varen 2021 startades en operation vid Europol dir ett antal
linder har samverkat runt den tillgingliga informationen fran plattformen. Svensk
aklagare har skickat framstillningar om rittslig hjilp till USA innehéllande begiran om
att fa anvinda materialet i svenska férundersokningar. Informationsinsamlingen
avslutades klockan 02.00 natten mot den 7 juni 2021 genom att den tekniska 16sningen

togs ner sa att enheterna inte lingre kunde kommunicera pa plattformen.

Invéndningar mot den dberopade bevisningen.

Thomas Musa har innan huvudférhandlingen gjort gillande att Anom-bevisningen ska
avvisas eftersom forfarandet genom vilket bevisningen inskaffats utgjort otillaten
hemlig dataavlisning och diarmed har statt i strid med grundliggande rittigheter
avseende bland annat skyddet for korrespondens enligt 2 kap. 6 § regeringsformen och
artikel 8 1 Europakonventionen, samt att anvindandet av Anom-bevisning strider mot

2 kap 11 § regeringsformen och artikel 6 1 Europakonventionen.

Tingsritten har i samband med sammantridet infér huvudférhandlingen avkunnat
beslut om att avsla yrkandet om avvisning mot bakgrund om principen om fri
bevisféring. Det har under huvudférhandlingen inte framkommit omstandigheter som

indrar denna bedomning.

Ndrmare om Anombevisningen
Uppbyggnaden av kommunikationssystemet Anom har — i de delar som ér av intresse
hir - varit konstruerad pa det for att kunna anvinda systemet har beh6évts en sarskilt

konfigurerad mobiltelefon som Anom-applikationen installerats pa. Enheterna
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behévde dirfor forberedas innan de kunde levereras till anviandarna. Férberedelserna
innebar att den programvara som krivdes for att enheten skulle kunna anvindas och
kommunicera via Anom installerades och konfigurerades. Enligt den redogérelse som
aklagaren presenterat mojliggjordes FBI:s tillgang till informationen som skickades i
kommunikationssystemet genom att det i Anom-applikationen programmerats in en
funktion som gjorde att det f6r samtliga meddelanden som skickades mellan
anvindare, dven skickades en hemlig kopia till en s.k. ghostanvindare benimnd ”’bot”.
Dessa meddelanden skickades till en server i ett land som inte var USA. Aklagaren har
inte kunnat svara pa om servern var placerad i Sverige eller inte. Frin servern var det

meddelandena sedan tillgingliga f6r FBI.

Varje anvindare i Anom hade ett unik anvindar-1D, som tekniskt kallas f6r en Jabber
Identifier (JID). Enhetens anvindare kunde ange ett ’visningsnamn” (som ocksa kallas
smeknamn eller alias), som kunde dndras nir anvindaren ville. Det férindrade inte
deras JID pa plattformen. En anvindare kunde skicka ett end-to-end-krypterat
meddelande till en annan Anom-anvindare, forutsatt att den kinde till mottagarens
JID. Genom att det funnits en unik JID for varje anvindare har FBI vetat exakt vilken

anvandare av Anom som skickat olika meddelanden.

Den kommunikation som FBI kunnat ta del av har avsett textmeddelanden,
fotografier, videoljud, och annan digital information. I det meddelande som skickades
till ’bot” skickades dven metadata som inte var synlig for avsindare eller mottagare.
Bland annat kunde dven metadata om IMEI-nummer, platsinformation och citerade

meddelanden goras tillginglig f6r FBI.

Har dklagaren under forundersikningen begéirt in bevisningen pa ett korrekt sitt?

Det har av utredningen i malet inte framkommit nagon anledning att ifragasitta att FBI
toljt de lagar och regler som de haft att forhalla sig till i USA. Vidare har det inte
framkommit nagon anledning att ifrdgasitta att svenska myndigheter pa ett korrekt sitt
begirt att fa ta del av materialet fran FBI. Det finns dirmed ingen anledning att

ifragasatta att forfarandet i dessa delar inte skett enligt gillande reglering.
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Finns det andra problen med forfarandet i Operation Trojan Shield?

Nir det diremot giller sjidlva genomférandet av operationen som sadan kan det
konstateras att den arbetsmetod som anvindes i Operation Trojan Shield forutsatte att
de aktuella mobiltelefonerna hade anpassats sirskilt £6r att kunna anvindas f6r Anom-
applikationen. Applikationen hade programmerats s att enheten skickade ivig en
hemlig kopia samtidigt som det avsedda meddelandet skickades. Det dr svart att se att
det aktuella forfarandet inte skulle utgjort hemlig dataavlisning pa det sitt som anges i
lag (2020:62) om hemlig dataavlisning (LHDA). Av lagen (1 §) framgar att hemlig
dataavldsning innebdr att uppgifter, som dr avsedda for automatiserad behandling, i
hemlighet och med ett tekniskt hjilpmedel lises av eller tas upp i ett avldsningsbart

informationssystem.

Det har i malet anforts att dklagaren inte kunnat ange i vilket land den av FBI anvinda
servern varit placerad. Detta har dock ingen avgorande betydelse eftersom den
programvara som moijliggjort avlasningen av data har funnits pa den i malet aktuella
mobiltelefonen. Atalet bygger pa att den aktuella mobiltelefonen har befunnit sig i
Sverige. Det har inte heller framkommit nagot som talar f6r att sa inte skulle vara fallet.
Mot bakgrund hirav har den hemliga dataavlisningen utforts 1 Sverige. For sadan
avlasning kravs tillstind fran en domstol. Det har fran aklagaren inte ens gjorts
gillande att nagot sadant tillstand funnits. Istallet har dklagaren anfort att FBI av

myndigheter i USA haft tillstaind f6r de aktuella dtgirderna.

Den omstindigheten att IBI ftt tillstind av amerikanska myndigheter har ingen
paverkan pa om de 1 Sverige utforda atgarder haft lagligt stod har. For att bedriva
hemlig dataavlisning i Sverige krivs tillstind av svensk domstol. Den dataavlisning

som skett att darmed skett 1 strid med svensk lagstiftning.

Operation Operation Trojan Shield och svenska brottsbekdmpande nyndigheter

Av de uppgifter som framkommit i malet har svensk polis varit inblandad i
operationen. Aklagaren har inte nirmare kunnat redogéra for vilken roll svensk polis
haft under operationens l6pande arbete. Det kan didrmed inte uteslutas att svensk polis

dven vidtagit aktiva atgirder inom operationen. Aven om det kan finnas helt naturliga
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torklaringar till varfor svensk polis inte narmare kan uppge vilken inblandning polisen
haft, maste denna oklarhet beaktas pa ett sitt som 1 vart fall inte ér till nackdel f6r

Thomas Musa.

Det dr genom vad dklagaren redogjort £6r klarlagt att NOA I6pande i underrittelsesyfte
fick del av information frin FBI. Aven om 4klagaren inte kunnat limna nirmare
uppgifter om vilken information som limnades till NOA, dr det svart att se att det kan
ha r6rt sig om ndgot annat in Anom-enheter som befann sig i Sverige. Aven om det
inte framgatt uttryckligen anser tingsritten, mot den angivna bakgrunden, att det kan
hallas £Or visst att uppgifterna som dberopas som bevisning i malet avseende de JID:ar
som ir aktuella i malet fran borjan kom svenska brottsbekimpande myndigheter

tillhanda i underrittelsesyfte.

Slutsatser avseende de vidtagna atgdrderna

Genom att polisen haft kinnedom om eller aktivt deltagit i operationen 1 Sverige, har
de agerat for eller 1 vart fall underlatit att hindra den otillitna dataavldsningen. Detta
gor att det ar relevant att Overvaga om Thomas Musas rittigheter enligt
Europakonventionen krinkts genom atgirderna inom ramen for Operation Trojan

Shield och om detta i sa fall ska tillmatas betydelse i malet.

Atgirderna inom Operation Trojan Shield har inneburit hemlig dataavlisning. Detta
har skett utan det domstolstillstind som krévs enligt LHDA. Det ligger 1 sakens natur
att hemlig dataavlisning innebar ett intrang i den personliga integriteten. Lagen
innehéller dirmed regleringar om de avvigningar som ska goras. En allmin
grundforutsittning for tillstand ar att det sker inom en férundersékning (fran denna
regel finns vissa undantag avseende sirskilt utpekad allvarlig brottslighet som inte ar
aktuell i detta mal). Det 4r domstolen som har att gora provningen, vilket utgor ett sitt
for lagstiftaren att sakerstilla att Overvigandet av om tillstind ska ges gors av en
instans som inte utgdr en del av det brottsbekimpande myndigheterna — en objektiv
instans. Genom vad som redogjorts for ovan kan konstateras - vid sidan av att nagot
tillstind fran domstol inte givits- att det, 1 vart fall vid operationens inledande skede,

inte forutsittningar for att ge ett tillstand eftersom det da inte férelag konkretiserade
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brottsmisstankar. Det aktuella forfarandet har dirmed brustit dels pa den grunden att
nagot tillstind inte sokts, dels pa grund av att férutsittningarna for ett tillstind inte var

uppftyllda.

Enligt artikel 8 i Europakonventionen har var och en ritt till respekt for sitt privat- och
familjeliv, sitt hem och sin korrespondens. En offentlig myndighet far inte inskranka
atnjutande av denna rittighet annat d4n med stod av lag och om det i ett demokratiskt
samhille 4r n6dvindigt med hinsyn till statens sikerhet, den allminna sidkerheten,
landets ekonomiska vilstand eller till f6rebyggande av oordning eller brott eller till

skydd f6r hilsa eller moral eller f6r andra personers fri- och rittigheter.

Mot bakgrund av vad som ovan redogjorts for avseende atgirdernas innebérd,
overtradelsen av regleringen i LHDA och den svenska polisen direkta eller i vart fall
sekundira agerande har Thomas Musas rittigheter enligt artikel 8 1 Europa-

konventionen krankts.

Krinkningen av den aktuella artikeln innebir inte att bevisningen ska avvisas eller att

den inte kan ligga till grund for en fillande dom (jfr. NJA 2003 s.323)

Har forfarandet inneburit att rittegangen inte varit réttvis?

Hoégsta domstolen har vid flera tillfillen behandlat frigan om eventuella krinkningar av
rittigheter som tillkommer en misstinkt och/eller dtalad person. Hirvid kan anges
bland annat NJA 2011 s. 638, NJA 2007 s. 1037 och NJA 2021 s. 286. Gemensamt for
dessa avgoranden dr att de avsett rittigheter som finns for att sakerstilla den enskildes
rittigheter 1 férhallande till rittegingen som sadan. Fragor som provats av Hogsta
domstolen har bland annat avsett ritten att fa sin sak provad inom skalig tid, ritt till ett
forsvar och ritt att vara tyst och att inte behova erkdnna brott. Dessa rittigheter finns

inom regleringen i artikel 6 i Europakonventionen.

Avseende Thomas Musas rittigheter under férundersdkningen och rittegingen har det
inte framkommit nagot som talar for att hans rittigheter enligt artikel 6 1

Europakonventionen krinkts. Aven om tgirderna som vidtagits passerat den
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lagreglering som galler f6r hemlig dataavlisning har det inte framkommit nagot som
tyder pa att de vidtagna atgirderna i sig utgjort vare sig en bevisprovokation,
brottsprovokation eller ndgon annan provokation som styrt eller paverkat nagons
handlande 1 férhallande till de girningar aklagaren gjort gillande. Det kan dérfor inte

anses att forfarandet paverkat Thomas Musas ritt till en rittvis rittegang.

Owriga generella bedimningar av Anom-bevisningen

Thomas Musa har avseende bevisningen gjort gillande att denna ska bedémas med
torsiktighet eftersom det sitt som den tagits fram pa gor att det kan resas fragetecken
avseende korrektheten eller i vart fall att det inte kan uteslutas att informationen inte ar
korrekt. Aklagaren har tydligt redogjort fér hur bevisningen tagits fram. Det har inte
framkommit nagot konkret som talar for att det skulle foreligga systematiska fel i
informationen. Det har inte heller framkommit nagot som talar f6r att Thomas Musa
inte haft mojlighet att granska, ifragasitta och beméta bevisningen. Thomas Musa har
tatt tillgang till resterande meddelandematerial 1 den sa kallade slasken utan att rikta
nagon kritik mot aklagarens urval eller hur meddelandena lagts fram. Tingsritten anser

darfor att det gar att dra tillforlitliga slutsatser av Anom-meddelandena.

Tingsratten finner darmed ingen anledning att géra ndgon annan bedémning an att
bevisningen ska bedémas utifran dess innehall och hur detta forhaller sig till andra
presenterade omstandigheter. Har ska sirskilt papekas att den omstandigheten att
bevisningen tagits fram pa ett sitt som inte ir i Gverensstimmelse med gillande
lagstiftning inte 1 sig har nagon inverkan pa bevisningen som sadan. De meddelanden
som saknar detaljer, stodbevisning eller annars framstar som ofullstindiga ska diremot

beaktas med forsiktighet.

Pastiendena om brott

Eftersom girningspastiendena till stor del bygger pa Anom-bevisning saknas dirmed i
hog utstrickning bevisning som direkt pavisar vad aklagaren gjort gallande —
exempelvis beslag av narkotika eller liknande. Den omstindigheten utesluter inte att
Thomas Musa inte kan 6verbevisas om det aklagaren gjort gillande, men det krévs att

den dberopade bevisningen klart visar det dklagaren gjort gillande.
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Generellt kan konstateras att det material aklagaren lagt fram dr mycket omfattande.
Detta tillsammans med meddelandenas utformning och innehall ger en god bild 6ver
vad som skett i de olika delarna. Nagon annan slutsats dn att konversationerna avsett

olika narkotikauppgorelser kan inte dras.

Nedan kommer det i punkt f6r punkt redogora f6r vilka slutsatser som kan dras av
aklagarens bevisning. Mot bakgrund av den omfattande korrespondensen gors ingen
tullstindig redogorelse av allt material som férebringats utan endast det som ar mest

centralt f6r bedémningen.

Det férekommer ett stort antal Anom-anvindare i konversationerna. Tingsritten

kommer i sina redogérelser att ange JID:en for de olika anvindarna (exempelvis

56d319 och 8fcbd9)

Avseende vissa garningspastienden har Thomas Musa haft sirskilda invindningar.

Dessa behandlas under respektive punkt.

Vad tingsritten forst har att ta stallning till 4r aklagarens pastaende om att Thomas

Musa utgor anvindaren bakom JID:en 3aeb45.

Ar Thomas Musa Anom-anvéiindaren bakom JID:en 3aeb45?

Det foreligger flera f6r Thomas Musa forsvarande omstindigheter avseende huruvida
han varit anvandaren bakom JID:en 3aeb45. Operation Trojan Shield avslutades av
FBI den 7 juni 2021, klockan 02.00. Klockan 04:20 den 7 juni 2021 gjorde polisen en
husrannsakan pa Trakilsgatan 13 dir Thomas Musa da bodde tillsammans med sin
flickvin och dotter. Samtliga lag och sov vid polisens tillslag. I ligenheten aterfann
polisen bland annat den mobiltelefon som hade kontot 3aeb45 installerat. Harvid ska
beaktas att anvindarkontot pa Anom var knutet till en specifik enhet. Det var dirmed
denna enhet som anvints under de girningar dklagaren gjort gillande. Av
konversationshistoriken kan utldsas att enheten anvindes sent pa kvillen den 6 juni

2021, det vill siga endast timmar fére det att den dterfanns hos Thomas Musa.
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Utifran konversationshistoriken avseende 3aeb45 framgir att detta Anom-konto haft
en huvudsaklig anvindare. Personerna som konverserat har varit vil fértrogna med
varandra och det har inte framkommit nagot som talar for att det funnits flera olika
anvindare. Vid flera olika tillfillen har smeknamnet Tomat/Tomaten anvints om
3aeb45, vilket ocksa talar med styrka for att det funnits en huvudsaklig anvindare. Det
finns ndgra tillfillen dd enheten bevisligen har limnats till en annan person. Vid dessa
tillfallen skiljer sig meddelandestrukturen och det framgar klart att det 4r en annan

person dn den huvudsakliga innehavaren som da har anvint telefonen.

Aklagaren har gjort gillande att Tomat ir ett smeknamn som Thomas Musas vinner
anvint f6r honom. Som stéd f6r detta har dklagaren lagt fram ett meddelande frin
Thomas Musas vanliga mobiltelefon dir en person benimnt honom med ”tomato”.
Detta ir naturligtvis ett sammantriffande som 1 naigon man talar f6r att Thomas Musa
ar anvandaren av 3aeb45. Samtidigt 4r det endast ett meddelande i den vanliga
telefonen dir detta smeknamn férekommit. Thomas Musa har forklarat detta
meddelande med att han tidigare varit och fiskat och brint sig i solen. Vinnerna
skojade da med honom och kallade honom tomat pa grund av att han blev rod av att
ha brint sig. Det dr ocksa anledningen till att en vin anvint “tomato” i ett meddelande

kort dir efter.

Dirutéver har det tagits flera olika fotografier med Anom-mobilen som sedan skickats
frin 3aeb45 till annan/andra Anom-anvindare. Bland annat finns ett fotografi av en
gryta med mat som star pa spisen i koket i Thomas Musas bostad. Ett annat foto ar
taget pa en vigg i Thomas Musas bostad tillsammans med meddelandena ”Oke/ bro.
Gar de lisa 2 gubbar?’,”S'ka ge malarna som ska fixa hos nig” ” Dem var rivit viggen o nu ska de

spackla o mila imon”.

Vidare har anvindaren av 3aeb45 skickat flera bilder som ér tagna i en bil. Vid en
jamforelse med fotografier tagna vid husrannsakan av Thomas Musas bil — en vit Kia
Ceed med registreringsnumret NGH 644 - kan flera likheter konstateras. Det giller

bland annat en informationsdisplay som syns pa tva olika bilder och vixelspakens
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utformning som syns pa en bild. Det kan dirmed konstateras att 3aeb45:s bilder ér
tagna i en Kia Ceed. Dirtill f6rekommer Thomas Musas bil vid flera tillfillen som den
bil som ska komma till olika métesplatser. Sammanvigt talar dessa omstindigheter f6r

att fotografierna dr tagna i Thomas Musas bil.

Det finns dven tva olika bilder dir en hand respektive en fot syns tydligt. P4 en av
bilderna har 3aeb45 fotograferat och kommenterat sin egen fot. Pa den andra bilden
har en pase som forefaller innehélla narkotika fotograferats. Pa bilden syns den hand
som haller i pasen. Polisen har under férundersékningen fotograferat Thomas Musas
fot och hand och skickat dessa bilder tillsammans med 3aeb45:s bilder till Nationellt
forensiskt centrum (NFC) f6r jamfoérelse. NFC har redogjort £6r sin undersékning och
slutsats. Enligt NFC talar resultatet for att foten pa bilden i 3aeb45:s bild tillh6r
Thomas Musa (Grad +2) och starkt f6r att handen i 3aeb45:s foto tillhér Thomas
Musa (Grad +3). Enligt NFC:s graderingsskala innebir grad +3 att det bedéms vara
minst 6000 ginger mer sannolikt att fotot pa handen dr Thomas Musas dn att sa inte ar
fallet och att motsvarande siffror avseende foten ar att det dr minst 100 ganger mer
sannolikt att foten 4r Thomas Musas dn att sa inte ar fallet. Det ska beaktas att den
aktuella undersokningen skiljer sig at fran exempelvis DN A-undersokningar och
fingeravtryck pa sadant sitt att den nu aktuella bedomningen ar gjord pa basis av en
subjektiv bedomning. Samtidigt har det tydligt redogjorts for pa vilka grundvalar denna
bedomning gjorts. Det har inte framkommit nagon anledning att ifragasitta de
iakttagelser som den undersokande forensikern gjort. Nagon annan slutsats kan
dirmed inte dras dn att bevisningen med styrka talar for att bilderna 4r tagna pa
Thomas Musas hand respektive fot. Avseende fotografiet pa foten ska dven beaktas att
den - vid jamforelse med polisens foto fran husrannsakan - forefaller vara tagen i

Thomas Musas bil.

Nir det giller positioneringar av den aktuella Anom-telefonen har det inte medfoljt
nagra positioner fran mobiltelefonen nir anvindaren 3aeb45 varit sindande part. For
mobilen har det frin teleoperatéren Telenor erhallits vissa “Location Updates” for
tidsperioden 210525-210607. Av dessa kan konstateras att den vanligaste

uppkopplingen for 3aeb45 4r mot samma basstationer som vanligast férekommande
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t6r Thomas Musas vanliga mobiltelefon. Uppkopplingarna dr gjorda i omradet kring

Thomas Musas bostad.

Vid flera tillfillen férekommer det att 3aeb45 diskuterar olika platser med andra
Anom-anvindare samtidigt som Thomas Musa 1 ndrtid gjort slagningar pa dessa plaster
pa sin vanliga mobil, vilket ocksa talar for att 3acb45 och Thomas Musa dr samma
person. Till detta kommer dven att det vid ett inte obetydligt antal tillfillen
torekommer att 3aeb45 uppgett att han ér pa en viss plats samtidigt som Thomas

Musas vanliga mobil i nirtid kopplat upp sig vid basstationer i det omradet.

I en diskussion om “enc”, vilket far férmodas vara en foérkortning pa EncroChat, och
att polisen gjort tillslag och beslag kommenterar 3aeb45 detta med att han inte bor pa
den adress som han ir skriven pa vilket dr en omstindighet som dven stimmer in pa
Thomas Musa. Thomas Musa var vid tidpunkten folkbokférd pa Smorslottsgatan 44

men bosatt pa Trakilsgatan 13.

Av konversationerna framgar att 3aeb45 den 5 juni 2021 bestimt ett moéte fOr att
limna kontanter. 3aeb45 ir irriterad for att de som ska himta pengarna inte dyker upp.
Kl. 16:29 skriver 3aeb45 i1 Anom” Waaaaa min familj vill ga bada bror” Den andre
personen svarar ” Be dom ga och bada”. 50 minuter senare far Thomas Musa 1 sin vanliga
telefon ett meddelande fran sin flickvan 17 dr vid den lilla bron, till higer” och svarade

” Barnstranden?’ varvid flickvinnen svarate ”Ja”.

Den 30 maj 2021 skriver 3aeb45 i Anom att han ska pa dop. Samma dag far Thomas
Musa ett meddelande i sin vanliga telefon med f6ljande innehall ” Hamstar nyckeln imorgon

hoppas ni har de kul pa dopet”

Thomas Musas invindningar

Thomas Musa har avseende de omstindigheter som aklagaren presenterat a sin sida lyft
fram omstindigheter som enligt honom talar for att det inte varit han som statt bakom

anvandar-ID 3aeb45.
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Vid husrannsakan hemma hos honom aterfanns inget annat som pekar pa att Thomas
Musa sysslade med narkotikahandel 4n Anom-telefonen. 3aeb45 har i en Anom-
konversation uppgett att han skaffat en pistol. Nagon pistol aterfanns inte hos Thomas
Musa vid husrannsakan. Pa samma sitt ska 3aeb45 enligt en konversation férvirvat
vad som far bedémas som ett dopningspreparat. Inte heller ndagot dopningspreparat

aterfanns vid husrannsakan hos Thomas Musa.

Vid ett tillfille har 3aeb45 uppgett att han inte kunde limna registreringsnumret pa den
bil som skulle komma till en viss motesplats. Vid motet anvindes sedan Thomas
Musas bil. Eftersom Thomas Musa vet registreringsnumret pd sin bil 4r det nagon
annan — som inte vet registreringsnumret — som dr anviandaren bakom 3aeb45.

Vid ett annat tillflle skriver 3acb45 att den vita Kian kommer att anvindas och att
Mer info chaffis far imon ndr han narmar sig bror” vilket visar att Thomas Musa — som var
chaufféren - inte varit anvindaren bakom 3aeb45. Thomas Musas uppgifter om hur
det kan komma sig att han var chaufféren redogors for nedan under rubriken Thomas

Musas forklaring till framlagda omstindigheter.

I konversationerna férekommer det vid olika tillfallen uppgifter om 3aeb45. Han kallas
”min vin fran Syrien”, kurd och arab. Thomas Musa ir f6dd och uppvixt i Sverige och
ser sig sjalv som svensk. Hans etniska bakgrund 4r han syrian, varken syrier, kurd eller

arab. Beskrivningarna avser dirmed en annan person dn Thomas Musa.

Vid ett tillfalle skriver 3aeb45 att han dr i Gamlestan och klipper sig. Samtidigt kopplar
Thomas Musas vanliga mobiltelefon upp sig i Sivedalen, vilket visar att 3aeb45 och

Thomas Musa inte ir samma person.

Vid ett annat tillfalle skriver 3aeb45 att han dr med familjen samtidigt som Thomas
Musa, av allt att doma ér hos sin flickvins bror. Thomas Musa kallar inte sin svager for

familjen, varfor det inte kan ha varit han som skrev meddelandet.

Thomas Musa befann sig vid ett tillfille i Jonkoping for att limna pengar for 3aeb45:s
rikning. 3aeb45 uppger da till en annan anvindare att han skulle skicka en kille till
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Jonképing och att den personen ska ha 5 000 kr £6r att géra resan, vilket 3acb45 darfor
drar av fran den betalning som skulle géras. Thomas Musa har erhallit 5 000 kr £6r

denna resa.

En anvandare som 3aeb45 har frekvent med kontakt har till denne lamnat ett
ljudmeddelande dar han refererat till att 3aeb45 har en pojk. Det kan utgds fran att

denne person kinner till 3aeb4:s familj. Thomas Musa har inte en son utan en dotter.

Tingsrittens beddmning avseende den bevisning dklagaren lagt fram

Det kan konstateras att dklagaren lagt fram omfattande bevisning som 1 stora delar
innefattar omstindigheter som med styrka talar f6r att Thomas Musa ar anvindaren

bakom 3aeb45.

Avseende de invandningar Thomas Musa haft mot vilka slutsatser som kan dras av
bevisningen kan konstateras att det far anses naturligt att det vid ett mycket omfattande
material férekommer vissa inslag som skulle kunna tolkas pa olika sitt. Nir det géller
uttalanden om 3aeb45:s etniska ursprung och att denne har en son ér det
omstandigheter som inte stimmer in pa Thomas Musa. I detta maste dock aven
beaktas att de forevisade konversationerna i stora delar inte dr skrivna pa ett sadant satt
att omstandigheter - som ligger utanfor det centrala som avhandlas - férefaller
behandlas med stor noggrannhet. Exempelvis forefaller samtliga tre epiteten syrier,

kurd och arab inte i strikt mening passa in pa nagon person.

Det kan inte heller uteslutas att det mellan den som konverserar fé6rekommer visst
“rivspel”. Detta har bland annat visat sig av chattarna i stort nir olika personer
diskuterar vilka pris som andra ska fa for angivna varor. Det gar dirmed inte att
utesluta att Thomas Musa som 3aeb45 felaktigt angett att han anlitat en person som
ska leverera varor och att han drar av 5 000 kr och behaller dem sjilv. Pa samma sitt
kan det inte uteslutas att Thomas Musa — som 3aeb45 — felaktigt uppger att han inte
kan registreringsnumret pa Thomas Musas bil f6r att han inte vid det tillfallet vill limna

ut numret.
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Nir det giller hindelsen 1 Gamlestaden ar det korrekt som Thomas Musa angett att nir
3aeb45 skriver att han dr i Gamlestaden for att klippa sig befinner sig Thomas Musas
telefon i Savedalen. 20 minuter senare har dock Thomas Musas vanliga mobil kopplat
upp mot master som ticker in den aktuella frisdrsalongen och ér darefter fortsatt

uppkopplad mot dessa master i cirka en timme.

De eventuella avvikande uppgifter som Thomas Musa lyft fram maste ses i ljuset av
vad som kan utldsas av bevisningen i sin helhet. Vid en siadan samlad bedémning har
aklagaren lagt fram omstidndigheter som med stor styrka pekar pa Thomas Musa som
anvindaren av 3aeb45. For det fall Thomas Musa inte lyckats limna nagon rimlig
torklaring till hur omstindigheterna kan peka mot honom pa detta sitt utan att han ér

3aeb45 ar han darmed 6verbevisad om att han ar anvandare av detta Anom-konto.

Thomas Musas férklaring till framlagda omstiandigheter

Thomas Musa har uppgett att han har gjort saker som ar fel, men inte pa nagot sitt det

som aklagaren lagt honom till last.

Orsaken till att han hade telefonen hemma hos sig vid husrannsakan var att han fatt
den av 3aeb45 for uppdraget att himta pengar till denne. 3aeb45 bodde i samma
omrade som Thomas Musa vilket troligtvis ar forklaringen till att det skett
uppkopplingar av Anom-telefonen i detta omride samt att det vid flera tillfiallen

bestimts traffar i naromradet.

3aeb45 har enligt Thomas Musa bett honom att utféra olika tjanster vid olika tillfallen.
Det har handlat om att himta/limna kontanter och prover pi narkotika. Vid ménga av
dessa tillfillen har Thomas Musa anvint sin egen bil. Thomas Musa har dven vid flera

tillfallen 1dnat ut sin bil till 3aeb45. Han har aven kort 3aeb45 vid olika tillfallen.

Thomas Musa uppskattar att han hjalpt 3aeb45 vid cirka 5-10 olika tillfallen. Han har
dven fatt betalt for detta. Anledningen till att han hjilpte 3aeb45 var att han behovde

pengarna. Vid vissa av tillfillena har han dven fatt lina Anom-telefonen av 3aeb45.
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Att han fitt ldna telefonen och att han kort 3aeb45 forklarar att Anom-telefonen och
Thomas Musas vanliga mobil befunnit sig pa samma plaster eller rort sig pa liknande

satt vid olika tillfallen.

Vid ett tillflle ndr en person han kinner sedan tidigare skulle komma hem till honom
och fa ett prov med narkotika hade han fatt lina Anom-telefonen. Det var vid detta
tillfille som han tog bilden i sitt kok. Aven bilden i hans vardagsrum ir tagen av
honom vid ett tillfille ndr han fatt lina telefonen av 3aeb45. Bilderna som férefaller
vara tagna i hans bil kan ha tagits av honom eller av 3aeb45 nir denne linade bilen eller

blev kord av Thomas Musa.

Aven om han gjort dessa uppdrag 4t 3aeb45 var han inte pa nigot sett medveten om

att 3aeb45 sysslade med omfattande narkotikahandel.

Tingsrattens virdering av Thomas Musas uppgifter och slutsats avseende anvandaren

av 3aeb45

Thomas Musa har inte velat limna nagra nirmare uppgifter om 3aeb45 annat dn att de
bada bodde 1 samma omrade. Anledningen till det ar enligt Thomas Musa ar att han ar
radd for sitt liv och vad som kan hinda med honom eller hans familj om han uppger
identiteten pa 3aeb45. Han har visserligen ingen direkt vetskap om huruvida 3aeb45 ir
en person som skulle kunna goéra nagot vildsamt, men han har sett pa nyheter och
liknande vad som kan hianda med personer som avslojar kriminella personer. Han har

dven forstatt av materialet 1 malet att 3aeb45 infOrskaffat skjutvapen.

Oaktat orsak kan konstateras att Thomas Musas forklaring till vem den alternativa
anviandaren av 3aeb45 skulle vara ér allmint hallen. Den innehaller inga uppgifter som
skulle vara moijliga for aklagaren att antingen verifiera eller fora nigon bevisning mot.
Detta gor att Thomas Musas uppgifter inte kan tillmitas nagot bevisviarde. Mot
bakgrund hirav dr Thomas Musa 6verbevisad om att han varit personen bakom

anvandaridentiteten 3aeb45.
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Eftersom Thomas Musa 6verbevisats om att han dr anvindaren bakom 3aeb45
kommer fortsittningsvis - istillet f6r 3aecb45 - Thomas Musas namn anges 1 de olika

atalspunkterna.

Atalspunkten 1 - Péstiende om narkotikabrott; Hérlanda tjgm

Den 1 september har Thomas Musa fitt ett meddelande fran anvindaren 56d3£9
innebirande att han ska vara redo ”pa grejer” och den 2 september 70 kilo ger jag dig
bror’. Av konversationen framgar vidare att Overlimnandet ska ske i Thomas Musas bil
vid Hirlanda tjarn. Det sker dven en bekriftelse till Thomas Musa fran 56d3f9 om att
det dr 10 kg som limnas 6ver. Vid 6verlimnandetillfillet far Thomas Musa beskedet
att han inte far vara vid bilen vid 6verlimnandet. Thomas Musa uppger 4 sin sida att
han inte finns vid bilen utan nere vid vattnet. Han begir att fa besked nir allt 4r klart
och fir senare ett meddelande fran 56d3f9 ”&/arf’. 56d3f9 fragar cirka tva och en halv
timme senare om allt dr ok, varvid Thomas Musa svarar att allt 4r lugnt och att ”penga
killen” kommer pa onsdag. Efter langa diskussioner bestims det en tid for limning av
pengarna i Jonkoping. Enligt vad som framgar ovan har Thomas Musa sjalv berittat att
han var och limnade pengar i Jonkoping. Att det forhallit sig pa det sdttet framgar dven

av utdragen frin chatten.

De namn som anvints for det som limnats 6ver ar bland annat Affe och Tjack, vilket
ar vedertagna begrepp pa amfetamin. Detta tillsammans med skickade bilder gor att det
kan konstateras att 10 kg amfetamin 6verlimnats. Det uppgjorda priset och den
summa pengar som Overlimnas (se nirmare nedan under rubriken Foérverkande -
Beslagtagna kontanter och utbyte av brott) bekriftar den mingd om 10 kg som
forekommer i konversationerna. Mot bakgrund av den bekriftelse som limnats finns
det ingen anledning att ifrigasitta att leveransen blivit av. Aven omstindigheten att

betalningen senare genomforts visar pa att narkotika lamnats till Thomas Musa.

Det dr narmast en civilrittslig fraiga om Thomas Musa ska ha ansetts kopt de 10 kg
amfetamin frin 56d3f9 och sedan silt den vidare eller om han ska ha ansetts formedlat

narkotikaforsaljningen. I och med den aktiva roll han tagit, tillsammans med att han



GOTEBORGS TINGSRATT DOM Mal nr: B 9610-21
2022-02-02
Avdelning 4

svarat fOr betalningen till 8fcbd9, forefaller det klart mest rimligast att bedoma det som

att Thomas Musa forst kopt och sedan salt vidare narkotikan.

Aklagaren har dirmed Gverbevisat Thomas Musa om att han i 6verlatelsesyfte

torvirvat 10 kg amfetamin.

Atalspunkten 2 - Péstiende om narkotikabrott; Anggardsplatsen/ Sankt Olofsgatan

Av utredningen i malet framgar att det den 12-13 mars smugglades in cirka 180 kg
cannabis till Sverige. Personerna som varit inblandade i att ombesorja detta har sedan
kontaktat olika personer for att silja narkotikan. Det ord som anvints for att beskriva
det som finns till f6rsiljning dr Zutt, som ar slang f6r hasch. I konversationerna skickas
dven bilder. Pa bilderna finns tre olika typer av paket. Paketen dr mirkta med Amazon,
Amisia respektive Ana. Innehallet i paketen forefaller helt klart vara cannabis. Av
utredningen i malet framgar att det pa olika stéllen i Sverige har beslagtagits paket som
haft dessa markningar. Av analysresultatet frin dessa beslag har det visat sig handla om

cannabis.

En av de personer som kontaktats ar Thomas Musa. Thomas Musa har uppgett att han
vill ha 5. Han meddelar detta efter att han haft en konversation med ed784c om hur
mycket denne vill képa. Han far dock beskedet att den som kor inte vill leverera
mindre mangd 4n 10. Problemet 16ses genom att 3f3a02 - som ocksa forekommer 1
konversationerna och gor egna bestallningar — tar emot det hos den person dir den
narkotika han bestillt ska limnas. 828531 som ed784c gett uppdrag att himta det som
levererats skickar senare till denne att ” 177 fick for en timme om 1 timme d ute o vi bombar
sms nu ni”’. 1 konversationen mellan 828531 och ed784c uppger 828531 7 1 fick 2 kass
av den 0 3 av amazon”. Det begrepp som anviands om ed784c i konversationerna ar

antingen “Bergsjon” eller ”Kaka”.

Thomas Musa dterkommer senare till Anom-anvindaren “whateven” (som var den
som tidigare erbjudit Thomas Musa att képa) och uppger att han har en annan som vill
ha 10. Han informerar att leveransen ska ske till Gropegardsgatan (denna uppgift

tormedlas fran Thomas Musa via 3£3a02 till “whateven”). Avseende leveransen pagar
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det en omfattande korrespondens. Nir det nidrmar sig ber 33202 Thomas Musa att
”Skriv nér allt dr klart”. 3£3a02 far dock istillet beskedet fran ”whateven” (som ordnat
leveransen) att det ar klart. 3f3a02 vidarebefordrar detta besked till Thomas Musa.
Aven i denna konversation pagar olika diskussioner om férdelningen mellan olika
sorter. Det som 1 slutindan képs dr ’8 st Amazon och 2 Ana”. Bestillarna av
narkotikan som levereras till Gropegardsgatan bendmns i konversationerna som

”Majorna”.

Thomas Musa har pekat pa att det finns ett meddelande fran ed784c
("Bergsjon”/”Kaka”) till Thomas Musa den 22 mars — ”Bror jag fick samma som ditt fast
for 61°. Thomas Musa har gjort gillande att detta tyder pd att det aldrig blev nigon
leverans till Bergsjon. Vid beddmningen av detta meddelande ska dock beaktas att det
skickades sju dagar efter det att 828531 bekraftat att leverans skett och kommer som
ett svar pa en fraga frain Thomas Musas —” Yo kram behover du mer brunt eller”.
ed784c skickar dven samma dag V7 du plocka maz?’. Aklagaren har pastatt att
Maz/Mazz ir slang for pengar, en forkortning for Massari som 4r vedertagen slang for
pengar pa arabiska. Begreppet Mazz (alternativt Maz) férekommer vid ett stort antal
tillfillen i konversationerna i samband med betalningar och liknande. Aklagarens
pastaende forefaller dirmed hogst rimligt. Mot bakgrund av att det skett en bekriftelse
av leveransen och ed784c erbjuder Thomas Musa att plocka upp pengar, forefaller det
som hogst rimligt att ed784c meddelande ér ett svar pa en fraga om ytterligare leverans.
Till detta kommer dven att det avseende betalningen av de aktuella leveranserna sker en
insamling av pengar av Thomas Musa fran bade vad som benimns som “Kaka” och

”Majorna”.

Det har inte framkommit nagot som talar f6r att det som levererats till “Bergsjon” och
”Majorna” skulle vara nagot annat dn cannabis. Vidare har det skett bekraftelser om att
bada leveranserna kommit fram. Avseende omfattningen av det som levererats anges
det vid flera tillfallen att det ror sig om leveranser om 5 respektive 10. Det finns ingen
anledning att ifragasitta att det handlar om kg. 3f3a02 skriver bland annat i ett

meddelande att ”Brate tomat slappte 15 kg for 687
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Det dr dirmed bevisat att det skett tvd olika leveranser av narkotika om 5 kg respektive
10 kg cannabis. Omstindigheterna avseende betalningen dr de samma hir som under
den tidigare dtalspunkten. Tingsritten gor inte heller hir nagon annan bedémning dn
att Thomas Musa 1 6verlatelsesyfte kopt och sedan salt vidare narkotikan. Att Thomas
Musa sjilv inte haft nagon fysisk befattning med narkotikan férindrar inte det faktum
att han gjort sig skyldig till narkotikabrottet. Inte heller den omstindigheten att andra

personer bistatt honom i kontakter och leveranser av narkotikan férindrar detta.

Atalspunkten 3 Péstiende om narkotikabrott; Fagerhultsvigen

Av konversationerna framgar att nagra personer - bland annat ”whateven” - har nagot
som av allt att ddma 4r amfetamin till f6rsiljning, det férekommer dven bilder som
torefaller utgéra amfetamin. En person som kontaktats ar Thomas Musa. Det ir flera
turer avseende kopet, men slutligen képer Thomas Musa 10 av Anom-anvindaren
“whateven”. Direfter vidtar en konversation om leverenasen. Det bestims att Thomas
Musa ska hamta upp det kopta 1 Hindas, vilket ocksa sker. Direfter levereras det kopta
vidare till en person som testar” det kpta. Thomas Musa dterkopplar dérefter till
“whateven” att det kopta dr bomull. Av konversationen framgar att begreppet bomull
innebdr att varan inte l6ser upp sig som det ska. Det uppstar direfter en ling
konversation dar det slutligen bestims att Thomas Musa ska fa limna tillbaka det
kopta, men sjilv ordna med leveransen. I denna konversation framgar att de 10 édr 10
kg. Thomas Musa ordnar - med hjilp av 3f3a02 — en person som kor upp till Uppsala
och limnar det kopta i en svart skapbil vid Nordic Wellnes pa Heidenstamsgatan 69 i

Uppsala. Det sker en tydlig bekriftelse pa att aterlimnandet skett och att det gitt bra.

Det begrepp som forekommer om det som kopts ér bland annat ”Affe” (vars inneb6rd
redogjorts for ovan). Av fotografier framkommer det att varorna ar markta med
bokstiverna L. och V pa ett speciellt sett. Det framgar dven av konversationerna att de
ursprungliga siljarna haft 100 kg som skulle siljas och att detta sker till flera olika
stillen i Sverige. Aklagaren har redogjort for att det i Enskede skett ett beslag av
amfetamin som ocksa varit markt pa samma sitt med bokstidverna L. och V. Det

framkommer aven av framlagda konversationer att de personer Thomas Musa haft
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kontakt med levererat detta amfetamin. Det finns mot bakgrund hirav inget tvivel om

att det som levererats och sen aterlimnats varit 10 kg amfetamin.

Thomas Musa har alltsa avtalat om kop av narkotika och mottagit amfetaminet. Det dr
ddrmed klarlagt att han pa det sitt aklagaren gjort gillande férvirvat narkotikan 1

Overlatelsesyfte. Nagon betalning har dock inte skett eftersom narkotikan limnats

tillbaka.

Thomas Musa har invint att det inte finns ndgon analys av narkotikan. Det har
framkommit att det som levererats varit daligt och att det fatt limnats tillbaka. Mot
bakgrund av dessa omstindigheter dr det inte visat att leveransen avsett amfetamin — i

vart fall inte ”godtagbart” amfetamin.

Det kan konstateras att det tydligt framgar att det som utgjort problemet var att
amfetaminet inte 10ste sig pa det sitt som 6nskades. Det dr naturligtvis en
omstindighet som kan orsaka problem f6r den som ska bruka det. Av redogjorda
konversationer framgar dock att det skett ett stort antal leveranser utan att nagon
annan skulle ha klagat. Det framgir inte heller nigonstans att det skulle varit nagot fel
pa ”potensen” 1 amfetaminet, dvs. att narkotikan inte skulle utgjort fullgott amfetamin.
Mot bakgrund av omfattningen av konversationen ar detta nagot som 1 sadant fall
borde ha framkommit. Det dr substansen som sidan som ar kriminaliserad. Den
omstindigheten att den som brukar narkotikan eventuellt behover vidta nigon extra
atgird for att kunna bruka substansen gor inte att substansen som sadan inte ar att anse

som narkotika eller mindre farlig.

Atalspunkten 4 -Pstiende om narkotikabrott - Sockerbagaregatan

Av konversationerna framgar att 3f3a02 approcherats av ¢57756 f6r eventuellt kép av
”Amnesia” och 7Kiritikal”. 3f3202 kontaktar Thomas Musa for att se om han vill képa
nagot av detta. Thomas Musa aterkopplar att han ska kolla med ”Kaka” och "Majorna”
och dterkomma. Thomas Musa aterkopplar initialt att han vill kopa 25. Efter
diskussioner fram och tillbaka (det limnas olika bud om hur mycket som finns att

kopa) landar det i att Thomas Musa képer 10 Amnesia for leverans till ”Kaka”. Det
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kopta ska levereras upp fran Skane till Sockerbagaregatan for att limnas till en person
som utsetts av ed784c ("Kaka”). Av den omfattande kommunikationen framgar att det
ir stora problem med att fa till stind 6verlimnandet. Det uppstar bland annat
diskussioner om nir leveransens ska vara framme. Vidare uppstar férvecklingar pa
plats dir de som ska limna och de som ska ta emot inte har direktkontakt med
varandra och missforstand uppstar. Det framgar dock tydligt att Gverlimnandet till slut
sker. Efter bekriftelse pa att leveransen gjorts gar diskussionen 6ver pa betalningen.
Betalningen skots pa en annan plats i Goteborg och Thomas Musa bekriftar cirka
15.00 till 3£3a02 att betalningen ar avklarad. Niarmare om beloppen redogérs nedan

under rubriken Férverkande - Beslagtagna kontanter och utbyte av brott.

Det framgir tidigt 1 konversationen att det handlar om 30 kg som finns tillgangligt.
Aven om utrymmet for bestillningen senare indras kan det inte rida nigon tvekan om
att de 10 som levereras till Thomas Musa ar 10 kg, vilket dven ligger i linje med den
betalning som sedan sker. Nar det giller vad som levereras férekommer det 1
konversationerna bilder pa vad som helt klart forefaller vara cannabis. Det som ska
kopas bendmns aven vid flertalet tillfillen f6r bland annat ”gront” och ”weed”. Siljaren
berittar dven att det som erbjuds har odlats fram. Mot bakgrund hirav finns det inget

tvivel om att det som levererats dr 10 kg cannabis.

Aklagaren har dirmed 6verbevisat Thomas Musa om att han i éverlatelsesyfte

torvirvat 10 kg cannabis.

Atalspunkten 5 - Pdstaende om narkotikabrott — Anna-Stinas 1.id

Vid det hir tillfillet ar det Thomas Musa som kontaktar 3f3a02 och fragar om han kan
ordna ”Affe”, vilket 33202 bekriftar att han kan och att han ska dterkomma med
information. Thomas Musa informerar att han 6nskar att fa kopa 10. Thomas Musa
och 3f3a02 diskuterar dven pris och vad de i sin tur kan slippa “tjacket” f6r. Thomas
Musa kontaktas efter ett tag av Anomanvindaren ”whateven” (som samtidigt dven
kontaktat 3f3202) med fragan om han behover tjack. “whateven” skickar dven en bild
pa vad som forefaller vara tjack. Thomas Musa informerar ”whateven” att han vill ha

10. "whateven” bekriftar att det gar bra, men att betalningen maste vara cash (dvs. ske
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direkt i anslutning till leveransen). “whateven” férklarar detta med att ”ar inte mina jag
bara dfter lite i mellan”. Thomas Musa bekriftar att cash inte dr ndgot problem. Priset som
bestims dr 29. Direfter gar de 6ver till att diskutera leveransen som ska ske till Anna-
Stinas Lid i Jonsered. Thomas Musa forklarar att det kommer vara en 760 arig gubbe”
som ska ta emot det som kopts. Nir leveransen ska ske dr mottagaren inte pa plats och
Thomas Musa skriver dirfor att han sjilv aker till platsen. En stund senare bekriftar
Thomas Musa att leveransen ar klar och diskussionen mellan honom och ”whateven”
overgar till betalningen som ska ske i Nol. Det blir lite strul om tiden f6r betalningen
som slutligen bestdms till kl. 12.00 dagen efter. KI. 12.03 skickar Thomas Musa en
“tummen upp” till >whateven”, som i sammanhanget inte kan tydas som nagot annat
in en bekriftelse pa att betalningen genomforts. Avseende kvalitén pa det levererade
meddelar Thomas Musa att han “vdntar svar fran tjackis bara va han tyckte om den” och

Bror om han inte hor av sig idag Da vill han beballa det”.

Inte heller avseende denna punkt finns ndgot tvivel om att konversationen avser
amfetamin och att de ”10” avser 10 kg. Aklagaren har didrmed Gverbevisat Thomas

Musa om att han i 6verlatelsesyfte forvarvat 10 kg amfetamin och sedan salt det vidare.

Atalspunkten 6 - Pdstaende om narkotikabrott — Anna-Stinas 1.id

Avseende detta brottspastaende édr det 33202 som kontaktar Thomas Musa och fragar
om han behéver tjack. Thomas Musa bekriftar att han behoéver 10 kg. Direfter uppstar
en diskussion om betalningen. Thomas Musa vill “casha” 7 och fa 3 pa krita. Detta gor
att det slutligen bestims att han endast ska kopa 7. Det férekommer dven bilder pa vad
som forefaller vara amfetamin som mairkts med bokstiverna P och K. Han meddelar
att han vill ha det levererat till Jonsereds kyrka. Thomas Musa forklarar att den som
kommer ta emot leveransen 4r en ”60-drig tjackis” som inte kommer ga att missa.
Aven denna ging uppstar det problem vid leveranstillfillet di den som ska limna
varorna och den som ska ta emot dem inte hittar varandra. Detta gor att Thomas Musa
satter sig 1 bilen for att dka till Jonsered. Thomas Musa hinner dock inte komma till
Jonsered innan det bekriftas att personerna hittat varandra och att leveransen
genomforts. Nir betalningen ska genomforas far Thomas Musa sitta och vinta pa

motparten. Det dr vid detta tillfille som han fotograferar sin fot och meddelar att han
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ska gi och bada med sin familj, se ovan under rubriken ”Ar Thomas Musa Anom-
anvindaren bakom JID:en 3aeb452”. Tillslut meddelar Thomas Musa att pengarna

lamnats.

Aven vid detta tillfille uppstar det en diskussion om att det som képts 4r bomull. Som
redogjorts for under rubriken ”Atalspunkten 3 Pastiende om narkotikabrott;
Fagerhultsvigen” innebdr det att det kopta inte 16ser sig som det ska. Det uppstar flera
meddelanden om detta innan Thomas Musa meddelar att fragan 16st sig och att ”de
beballer tiacke?’. Thomas Musa forklarar vidare ”Banka ut de med annat affe sa forsvann

bomullen”.

Den aktuella leveransen genomférdes den 5 juni 2021 (dvs. tva dagar innan
husrannsakan hos Thomas Musa). Diskussionen om att varorna var bomull och
16sningen av detta problem skedde den 6 juni 2021. Den 7 juni 2021 genomforde
polisen en husrannsakan 1 ett hus pa Anna-Stinas lid i Jonsered hos en man

tédd 1961. Som redogjorts f6r ovan har Thomas Musa uppgett att den som ska ta
emot varorna ir en ”60-arig tjackis”. I samband med husrannsakan beslagtogs omkring
1,5 kg amfetamin. Narkotikan var uppdelad i mindre delar. Pa vissa av bitarna fanns
det dock spar av stansade bokstiver i materialet. Aklagaren har lagt fram en
rekonstruktion dar det framgir att resterna sannolikt kan ha utgjort delar av en hel bit
som varit stansad med bokstiaverna P och K. Med avseende pa det nira tidssambandet,
platsen och Thomas Musas beskrivning av personen som tog emot varorna ar det svart
att dra nagon annan slutsats an att personen som polisen gjorde tillslaget hos var den
person som Thomas Musa meddelat att varorna skulle levereras till och att den
narkotika som aterfanns vid husrannsakan utgjort en del av den narkotika som Thomas

Musa kopt och salt vidare.

Aklagaren har dirmed 6verbevisat Thomas Musa om att han i 6verlatelsesyfte

forvirvat 10 kg amfetamin och sedan salt det vidare.
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Utg6r Thomas Musas agerande en eller flera gérningar?
Aklagaren har gjort gillande att varje enskild hindelse ska bedémas som ett brott.
Samtidigt har dklagaren gjort gillande att det aktuella uppligget utgjort led i en

organiserad verksamhet som utdvats i organiserad form.

Det kan konstateras att de olika hindelserna har ett liknande hindelseférlopp dér
Thomas Musas del varit férutbestimd och hans tillvigagangsitt likartat. Antingen har
han sokt kontakt for att fa narkotika eller sa har han blivit erbjuden narkotika. Han har
dven haft kontakter med personer som ska képa narkotikan av honom och sotja for
den vidare hanteringen. Thomas Musa har dven hanterat betalningarna. Fragan ér

dirmed om hans agerande ska bedémas som ett eller flera brott.

Ho6gsta domstolen har i NJA 2077 s. 973 haft uppe fragan om rubricering vid
upprepade bedrigerier. Hogsta domstolen uttalade 1 samband hirmed att det inte finns
nagra generella regler for vad som utgor en brottsenhet. Bedomningen far ske med
utgangspunkt i den typ av brott som ar aktuell. Det rums- och tidsmissiga sambandet
ges ofta stor betydelse. I den juridiska litteraturen har ocksa saidana omstandigheter
som antalet malsdgande och antalet brottsobjekt ansetts ha betydelse (se Jareborg,
Straffrittens girningslira, 1995 s. 204 £.). Vid bedomningen av den i det malet aktuella
brottsligheten konstaterade domstolen féljande. ”’Girningarna har visserligen riktat sig
mot en och samma malsigande, och tillvigagangssittet har upprepats varje gang. Varje
tillfalle framstar diremot som en klart avgransad hindelse. D.M. har varje ging
upprittat en ny ansokan med vilseledande uppgifter som foranlett en ny oriktig
utbetalning, varvid beloppen varierat nagot vid olika utbetalningar. Samtliga
brottsrekvisit for ett fullbordat bedrageri har dirmed varit uppfyllda vid vart och ett av
tillfallena. Tidsintervallet mellan garningarna har vanligtvis varit ungefir en manad, och
det ter sig knappast naturligt att betrakta hela brottsligheten, som spint 6ver en tid om

mer 4n tva och ett halvt ar, som ett enda brott”.

I NJA 2011 s. 799 hade Hogsta domstolen uppe fragan om olika ageranden skulle
bedomas som ett narkotikabrott. Hogsta domstolen fann att sa var fallet och uttalade

att den tilltalade hade varit huvudman fér narkotikahandeln och organiserat
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verksamheten. Verksamheten hade varit dgnad att leda till en omfattande spridning av
narkotika. De aktuella girningarna skedde under totalt tre méanader. Den tilltalades
enda avsikt var att tjdna pengar. Han hade i uppenbart syfte att minska riskerna for sig
sjalv begransat sin egen praktiska delaktighet till ink&p. I stillet hade han engagerat
andra och Gverlatit at dem att fysiskt hantera narkotikan genom att uppdra at dem att
hidmta, forvara och distribuera den till kdparna. Den tilltalade hade bestimt
vinstférdelningen och sjilv tagit storsta vinsten. De olika delarna av den organiserade
brottsligheten beddmdes av Hogsta domstolen ha ett sidant nira samband att

brottsligheten i dess helhet skulle bedémas som ett brott.

I det aktuella fallet handlar det om 7 olika k6p och vidareforsiljningar. En hindelse
skedde i september 2020 och 6vriga under mars till juni 2021. Det finns
omstindigheter som talar for att agerandena utgjort del av en gemensam girning pa det
satt som angetts 1 NJA 2011 s. 799. Samtidigt ska det framhillas att den totala
tidsperioden avseende Thomas Musas olika ageranden utspelats under en markant
lingre tid - knappt 8 manader. Varje enskilt agerande har utgjort en klart avgransad
hindelse pa sa sitt att de antingen skiljts at tidsmassigt eller utgjort klart avgrinsade
kop och férsiliningar. Aven om det funnits ett klart Gvergripande syfte och en
organisation for att kopa och silja vidare narkotika, forefaller det inda som att Thomas
Musa i nagon man agerat nir tillfillen uppstar. Det 4r inte visat att han ingatt i en
organisation pa ett saidant sitt att verksamheten forefaller I6pande sa att det redan vid
det tidigare kopet stod klart nér nista kop skulle genomféras. Varje bevisad forsiljning
av narkotika har 1 sig utgjort ett fullbordat brott. Det har varit fraiga om kop fran olika
personer och forsiljning till olika personer (aven om det kan konstateras att vissa
personer som Thomas Musa kopt respektive sélt till 4r aterkommande). For nya
leveranser har Thomas Musa fatt ta nya kontakter och specificera vad han vill ha. Mot
bakgrund hirav ar det tingsrittens bedomning — dven mot bakgrund av att agerandet
varit likartat och att det funnits en systematik — att varje agerande utgjort ett brott.

Thomas Musa ska dirmed démas for sju narkotikabrott.
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Hur ska girningarna rubriceras?
Det kan initialt konstateras att redan mangderna narkotika avseende varje enskild
girning varit av sadan omfattning att de 1 sig gor att girningarna i vart fall ska bedémas

som grova narkotikabrott. Dirutver foreligger det flera férsvarande omstindigheter.

Aklagaren har gjort gillande att varje girning ska beddmas som ett synnerligen grovt
narkotikabrott eftersom de utgjort led i verksamhet i organiserad form. Aklagaren har
framhallit att det varit ett kriminellt natverk och att Thomas Musa varit en del 1 detta
och haft insyn i nitverkets struktur och omfattning. Aklagaren har vidare pekat pa att
nitverket har haft internationella kopplingar till bland annat Nederlinderna, Tyskland,
Spanien, Frankrike, Danmark och Osterrike. Aklagaren har dven lagt Thomas Musa till
last att det varit friga om mycket omfattande kontakter som avsett stora mingder dir

verksamheten pédgatt i stort sett hela tiden.

Nir det giller frigan om hur girningarna ska rubriceras framgar av aktuell lagregel att
det — avseende synnerligen grovt narkotikabrott — sarskilt ska beaktas om brottet har
utgjort ett led 1 en verksamhet som utovats i organiserad form i syfte att i stor
omfattning bedriva handel med narkotika, avsett en synnerligen stor mingd narkotika
eller annars varit av synnerligen farlig eller hinsynslos art. Nir det giller grovt
narkotikabrott ska det sirskilt beaktas om brottet har utgjort ett led i en verksamhet
som bedrivits i storre omfattning eller yrkesmassigt, avsett en sarskilt stor mangd

narkotika eller annars varit av sarskilt farlig eller hansynslos art.

I forarbetena fastslas att for att brottet ska ha utgjort ett led 1 en verksamhet som syftat
till att i stor omfattning bedriva handel med narkotika krivs att det rort sig om en
kommersiell hantering som syftat till att sprida stora kvantiteter narkotika pa den
illegala marknaden. Inte sillan dr det 1 de har fallen fraga om grinsoverskridande
torfaranden dir ansvar for narkotikasmuggling samtidigt aktualiseras. Verksamhet av
aktuellt slag bedrivs ofta i vinstsyfte och ar regelmassigt dgnad att ge stor vinst. Av
betydelse for bedomningen ar alltsa verksamhetens omfattning och inriktning, antalet

personer som har engagerats i verksamheten, kundkretsens storlek och
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sammansittning, hur linge verksamheten har pagatt och hur stor vinst den har

generer at.

Det kan konstateras att organisation och omfattning utgér omstindigheter som ska
beaktas redan avseende huruvida girningen utgor ett grovt brott. Avseende synnerligen
grova narkotikabrott handlar det dirmed om sirskilt férsvarande omstindigheter

avseende organisationen.

Nir det giller den struktur som framkommit i malet kan konstateras att det klart
framgar att det finns en mer eller mindre sammansatt konstellation av personer som ér
mycket aktiva i att forse den illegala marknaden med narkotika. I denna struktur har
Thomas Musa utgjort en del och varit aktiv. Han har genom det kontaktnit han haft
tor vidareforsiljning 1 Géteborg — vilket dven lovordas av andra personer i kontakterna
- utgjort en viktig del 1 att fa ut aktuell narkotika i gbteborgsomradet. Detta ar
naturligtvis omstandigheter som talar for att det ska ses mycket allvarligt pa Thomas

Musas girningar.

Aven om mingden narkotika inte dr ensamt avgérande for hur girningen ska bedémas,
kan det konstateras att mangden narkotika i varje enskilt fall inte dr sa pass stor att den
ar 1 narheten av det som generellt gor att brottet bara pa grund av omfattningen ska
bedomas som synnerligen grovt brott. Har till kommer att Thomas Musa for egen del
inte gjort stora vinster, se nedan under rubriken Forverkande - Beslagtagna kontanter
och utbyte av brott. Det kan konstateras att Thomas Musa ligger tidigt 1 den kedja av
personer som férekommer fran det att narkotikan antingen framstills eller fors in 1
landet till det att den nar gatan. Det finns dock inget som tyder pa att han haft nigon
ledande roll pa sa sitt att han kunnat styra 6vriga centrala personer. Sammantaget ar
det tingsrattens bedomning att det foreligger flera forsvarande omstindigheter, men att
dessa inte dr sa pass kvalificerade att girningarna, med beaktande av vilka mangder det
rort sig om i varje enskilt fall, ska bedémas som synnerligen grova narkotikabrott.

Girningarna ska darfor rubriceras som grova narkotikabrott.
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Paf6ljdsfragan

Straffvarde och pafolidsval

Thomas Musa forekommer sedan tidigare under tre avsnitt i belastningsregistret. Den
18 december 2018 démdes Thomas Musa for ringa vapenbrott, ringa narkotikabrott

och narkotikabrott till villkorlig dom och dagsboter.

Thomas Musa ska nu démas for sju fall av grovt narkotikabrott. For dessa brott ska
det bestimmas ett gemensamt straffvirde. Som konstaterats ovan foreligger flera f6r
Thomas Musa forsviarande omstindigheter och dven om girningarna inte ska bedémas
som synnerligen grova narkotikabrott dr det fraigan om girningar som ligger langt 6ver
minimumstraffet f6r grovt narkotikabrott. Girningarna som avser amfetamin ligger
mycket nira ett straffvirde pd 6 ar (minimumstraffet f6r synnerligen grovt
narkotikabrott). Med beaktande hirav har den samlade brottsligheten ett straffvirde

som motsvarar fingelse 9 ar.

Mot bakgrund av brottslighetens hoga straffvirde kan ndgon frivairdande pafoljd inte

komma pai fraga. Paféljden ska dirmed bestimmas till fingelse.

Finns det skdl att satta ned fingelsestraffet??

Som redogjorts for under rubriken ”Om bevisningen i malet - Slutsatser avseende de
vidtagna atgirderna’ har Thomas Musas rittigheter enligt artikel 8 1
Europakonventionen krinkts. Fragan dr om det ska foranleda att straffet for den
brottslighet som Thomas Musa nu déms for ska sittas ned. Hogsta domstolen har i
flera fall haft uppe fraigan om paféljdslindring som kompensatoriskt rittsmedel vid
rittighetskrankningar (se bland annat NJA 2012 s. 1038 och NJA 2011 s. 638).
Gemensamt for dessa bada fall ar att Hogsta domstolen konstaterat att det forelegat
krinkningar av artikeln 6 och ritten till en rittvis ritteging. Aven om de nu aktuella
krinkningarna avser artikel 8 har Hogsta domstolen i de bada rittsfallen gjort
uttalanden som har barighet dven pa fragan om en krinkning av rittigheterna enligt
artikel 8. Europakonventionen aldgger varje konventionsstat att garantera att den som
befinner sig under den statens jurisdiktion forsikras vissa rattigheter. Av artikel 13

foljer att var och en, vars fri- och rittigheter enligt Europakonvention krinkts, ska ha
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tillodang till ett effektivt rittsmedel infor en nationell myndighet och detta dven om
krinkningen har f6révats av nagon under utdvning av offentlig myndighet. Vid en
overtradelse ska som huvudregel ett kompensatoriskt rittsmedel ska tillhandahallas. En
kompensation kan ske exempelvis genom ekonomisk gottgorelse. Kompensation kan
ocksa ske genom en reducering av en pafélid om évertridelsen konstateras 1 ett
brottmal som leder till att en pafoljd déms ut. For att kompensation genom

pafoljdslindring ska ske dr det viktigt att atgirden édr adekvat och tillricklig.

Det ska framhallas att kopplingen mellan en dvertridelse av artikel 6 och
kompensation i form av pafoljdslindring generellt far anses tydligare dn paféljdslindring

som kompensation vid en 6vertridelse av artikel 8.

Opvertridelsen i nu aktuellt fall har emellertid en mycket stark koppling till den
brottslighet som Thomas Musa nu déms fér. Overtridelsen har utgjort en
forutsittning f6r den insamlade bevisningen. Genom Polismyndighetens samarbete
med FBI eller passivitet i forhallande till FBI:s agerande, har krinkningen kunnat
fortga under en lingre tid. Mot bakgrund av dessa sirskilda férutsittningar dr det
rimligt att i det aktuella fallet kompensera det allminnas 6vertridelse genom att sitta
ner den aktuella paféljden. Nedsittningen av straffet bor for den aktuella

konventionskrinkningen motsvara ett ars fingelse.

Hiktning
Det ir inte uppenbart att skal till haktning saknas. Pa grund av detta och pa grund av
risken far fortsatt brottslighet ska Thomas Musa vara kvar i hikte tills domen 1

ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom.

Forverkande

Beslagtagna kontanter och utbyte av brott

Thomas Musa déms nu {or ett forverkandeutlésande brott. Det kan konstateras att
det, vid de olika tillfallena, finns tydligt angivet bade vilket pris som Thomas Musa

kopt narkotikan f6r och vad han sedan salt narkotikan vidare for.
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Avseende atalspunkten 1 framgar det av konversationen att Thomas Musa fick képa
narkotikan f6r 24 000 kr per kg och att han salt den vidare f6r 32 000 kr per kg. Kopet
har avsett 10 kg vilket gett ett Gverskott om 80 000 kr. Eftersom det finns uppgifter
om att vinsten skulle delas lika mellan Thomas Musa och en annan person, har vinsten

t6r Thomas Musas del uppgatt till 40 000 k.

Avseende atalpunkten 2 framgar det av konversationerna att priset f6r Thomas Musa
var antingen 58 000 kr eller 60 000 kr per kg. Det finns omstindigheter som talar f6r
att priset f6r Thomas Musa var 58 000 kr, men dklagaren har valt att endast géra
gillande att priset var 60 000 kr. Vidare framgar att Thomas Musa salt narkotikan
vidare £61r 68 000 kr per kg. Det handlar hdr om tva olika f6rsiljningar som Thomas
Musa gjort. En pa 5 kg och en pa 10 kg. Vinsterna var ddrmed i vart fall 40 000 kr
respektive 80 000 kr. Aven hir framkommer det uppgifter om att Thomas Musa ska
dela vinsten lika med en annan person varfor vinsten f6r Thomas Musas del uppgatt

till i vart fall 20 000 kr respektive 40 000 kr.

Avseende atalspunkten 3 har narkotika limnats tillbaka varfor ingen vinst uppstatt.

Avseende atalspunkten 4 var inkopspriset 58 000 kr per kg och forsiljningspriset

65 000 kr per kgo. Det dr 10 kg som salts varvid vinsten uppgatt till 70 000 kr. Vinsten
ska ater igen delas lika mellan Thomas Musa och en annan person varvid vinsten for
Thomas Musas del uppgitt till 35 000 kr. Det finns dock ett meddelande dar Thomas
Musa antyder att hans vinst endast ska ha blivit 30 000 kr. Det forefaller mojligtvis
utgora en forenkling frain Thomas Musas sida (detta raknat pa hans uppgift om att 30
kg blev 10 kg och 100 000 kr blev 30 000 kr). Aklagaren har dock néijt sig med att gora
gillande en vinst pa 30 000 kr.

Avseende atalspunkten 5 och atalspunkten 6 framgar det att Thomas Musas inkopspris
var 29 000 kr per kg och att det forsiljningspris som diskuteras var i spannet 30 000 —

32 000 kr per kg. Forsiljningen avsag 10 kg respektive 7 kg varfor vinsten f6r Thomas

Musas del uppgick till i vart fall 10 000 kr respektive 7 000 kr.



GOTEBORGS TINGSRATT DOM Mal nr: B 9610-21
2022-02-02
Avdelning 4

Totalt har Thomas Musa avseende de aktuella dtalspunkterna tjanat i vart fall de
147 000 kr som aklagaren begirt ska forklaras forverkade. Det av aklagaren
framriknade virdet framstar som skiligt och har tagit skilig hiansyn till Gvriga

inkomster varfor forutsittningar féreligger att bifalla aklagarens yrkande.

Vid beslutet om férverkande ska dock beaktas att det dven tagits i beslag 60 000 kr fran
Thomas Musa. Thomas Musa har uppgett att de beslagtagna pengarna har varit hans
och flickvinnens besparingar. Avseende dessa kontanter kan konstateras att de
aterfanns i en tvittkorg i en garderob hemma hos Thomas Musa. Det forefaller vara ett
egendomligt stille att ha sina besparingar pa. Diremot ar det inte en lika orimlig
forvaring f6r kontanter som endast ska innehas en kortare stund och helst inte ska
hittas av andra personer. Av den finansiella utredningen framgar att Thomas Musa och
hans flickvan haft hogst begrinsade legala inkomster. Om det inte funnits andra
inkomster (illegala inkomster) far det formodas att deras inkomster gatt at till l6pande
kostnader och utgifter. Mot bakgrund hirav tillsammans med den utredning som gjorts
avseende Thomas Musas vinster pa narkotikaforsiljningen ar det klart mer sannolikt att
kontanterna utgor utbyte av den brottsliga verksamheten an att sd inte ar fallet. De 1

beslag tagna kontanterna ska dirmed forklaras forverkade.

Som konstaterats ovan ér det i malet visat att Thomas Musa i vart fall gjort en vinst pa
147 000 kr pa sin narkotikaforsiljning. Vid beaktande av 1 vilken omfattning som det
ska ske ett sd kallat vinstfoérverkande maste dock beaktas att 60 000 kr tagits i beslag.
Rimligt maste detta belopp riknas av det resultat som vinstberikningen gett for
handen. Mot bakgrund harav ska 87 000 kr forklaras forverkade sa som utbyte av

brottslig verksamhet.
Anomtelefon, mobiltelefoner och USB-minnen ete.
Aklagaren har dven begirt att i beslag tagna mobiltelefoner och viss teknisk utrustning

ska forklaras forverkade sa som brottsverktyg.

Thomas Musa har inte haft nagon erinran mot férvekandeyrkandena i denna del.
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Yrkandena dr lagligen grundade och ska darfor bifallas.

Ovrigt
Thomas Musa doms f6r brott som har fingelse i straffskalan och ska dirfér betala den

avgift till Brottsofferfonden som féljer av lag.

Advokat Peter Wall har begirt ersittning f6r 174 timmars arbete och 40 timmars
tidsspillan. Aklagaren har beretts tillfalle att yttra sig Gver den begirda ersittningen och
inte haft nagot att erinra. Det kan konstateras att Peter Wall férordnades den 7 juni
2021. Thomas Musa har varit hiktade sedan den 10 juni 2021. Mot bakgrund hirav
och med beaktande av maélets omfattning och karaktir dr den begirda ersittningen

skalig och ska utga.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01)

Ett eventuellt 6verklagande ska ha kommit in till tingsritten senast den 23 februari

2022. Overklagandet ska stillas till Hovritten for Vistra Sverige.

Jon Holgersson

I avgorandet har dven nimndemin deltagit. Skiljaktig mening, se nedan.

Avrikningsunderlag, se bilaga.
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Skiljaktig mening

Nimndemannen Gugge Tornquist ér skiljaktig och anfor foljande. Enligt min
uppfattning har det inte skett ndgra sidana 6vertridelser av Thomas Musas rittigheter
att det utgor skil att sitta ned fingelsestraffet. Jag bestimmer dirfor fingelsestraffet till

9 ar. Overrostad i denna del dr jag 1 Ovrigt ense med majoriteten.

38
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Goteborg

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19870525-5019 2022-02-02

Efternamn Fornamn

Musa Thomas-Amanuel

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2021-06-07

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Ullevigatan 15 mindag - fredag 404 83 Goteborg avdelningdtgg@dom.se
Telefon 08:00-16:30 Webbplats

031-743 60 04 www.goteborgstingsratt.domstol.se
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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www.domstol.se



2018-11

Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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sy HOVRATTEN FOR AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga

A VASTRA SVERIGE 2022-04-20 Mal nr B 1868-22
Avdelning 1

Rotel 14

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom
19870525-5019 2022-04-20
Efternamn Fornamn

Musa Thomas-Amanuel

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)

2021-06-07

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Goran Nilsson
Dok.1d 652896
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag—fredag
401 20 Géteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.vastrahovratten.domstol.se
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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