Sid 1 (4)

HOVRATTEN FOR DOM Mal nr
VASTRA SVERIGE 2022-03-31 B 1906-22
Avdelning 4 Géteborg

Rotel 43

OVERKLAGAT AVGORANDE
Goteborgs tingsritts dom den 7 februari 2022 i mél nr B 19580-21, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Tilltalad)
Mohammed Ali Mohammad, 19870217-2175
Frihetsberovande: Héaktad

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Thomas Olsson
Box 12706, 112 94 Stockholm

Motpart (Aklagare)
Vice chefsaklagaren Thomas Ahlstrand
Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

SAKEN
Grovt narkotikabrott

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten faststéller tingsréttens dom.

Mohammed Ali Mohammad ska vara fortsatt hdktad till dess fangelsestraffet far

verkstallas.

Hovrétten lamnar Mohammed Ali Mohammads yrkande om ersittning for

beviskostnad utan bifall.

Thomas Olsson ska fé ersdttning av staten med, rdtt summerat, 40 990 kr, varav 23 072
kr for arbete, 7 920 kr for tidsspillan, 1 800 kr for utldgg och 8 198 kr for

mervardesskatt. Denna kostnad ska stanna pa staten.

Dok.Id 648171

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag — fredag
401 20 Goteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

www.vastrahovratten.domstol.se
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YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

Mohammed Ali Mohammad har yrkat att hovritten ogillar atalet.

Aklagaren har motsatt sig andring av tingsriittens dom. Han har forklarat att han godtar

tingsrittens bedomning av garningen.

Mohammed Ali Mohammad har yrkat erséttning for beviskostnader 1 hovrétten.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

Hovritten har tagit del av 1 huvudsak samma skriftliga och muntliga bevisning som

tingsratten.

Mohammed Ali Mohammad har som ny skriftlig bevisning i hovritten aberopat ett
utlatande av Lars Wallsten, fil. dr 1 fotografisk gestaltning, 6ver tre i mélet aberopade
fotografier. Lars Wallsten har dven horts 1 hovrétten over sitt utldtande. Tilldggsforhor
har hallits med Mohammed Ali Mohammad varvid han uppgett att han, utdver de tva
barn som han har med sin sambo i Spanien, har ytterligare ett barn med en kvinna 1

Libanon.

HOVRATTENS DOMSKAL

Tingsrétten har tydligt och ingdende redogjort for de dverviganden som tingsritten har
gjort betrdffande svensk domstols behorighet att doma 6ver gérningen, tillatligheten
och beaktandet av det s.k. Encrochat-materialet samt vissa utgédngspunkter for
bevisvirderingen av detta material. Hovrétten ansluter sig helt till dessa tingsréttens
overviganden och till de slutsatser som tingsritten har kommit fram till i aktuella

avseenden.
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I fraga om skuld gor hovritten inga andra 6vervidganden én de som tingsrétten har
gjort. Vad som har framkommit genom Lars Wallstens uppgifter och utlatande — att det
av de dberopade bilderna inte gar att uttala sig om vem som har fotograferat handen
som haller en telefon — medfor inte att hovrétten gor nagon annan beddmning &n
tingsratten betrdffande att Mohammed Ali Mohammad var den person som pa
Enchrochat anvinde sig av anvidndarnamnen Sadking och Sonictin. Nagon annan
beddmning 1 detta avseende foranleder inte heller den uppgift som Mohammed Ali
Mohammad har ldmnat 1 hovritten om att han har ett tredje barn med en annan kvinna
an sin sambo. Liksom tingsrédtten kommer hovréitten darmed fram till att det genom
den av dklagaren dberopade bevisningen &r styrkt att Mohammed Ali Mohammad,
tillsammans och 1 samforstaind med andra personer, har latit lagra och transportera
67,79 kg marijuana, som dr narkotika, pa sitt som aklagaren har gjort gillande. Brottet

ska pé de skil som tingsritten har anfort beddmas som grovt.

Hovrétten gor vad géller straffvérde, straffmitning och val av pafoljd samma

beddmningar som tingsratten. Tingsréattens dom ska déarfor faststéllas dven 1 denna del.

Det ar for grovt narkotikabrott inte foreskrivet lindrigare straff &n fangelse i tva ar och
det dr inte uppenbart att det saknas risk for att Mohammed Ali Mohammad pa fri fot

avviker eller pa nagot annat sitt undandrar sig straftverkstéllighet. En fortsatt hiktning
ar alltjamt proportionerlig. Mohammed Ali Mohammad ska darfor stanna kvar 1 hikte

till dess att fangelsestraffet far verkstéllas.

Vid denna utgéng 1 ansvarsfrdgan har Mohammed Ali Mohammad inte rétt till

ersittning for beviskostnad.
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OVERKLAGANDE, sc bilaga B
Overklagande senast den 28 april 2022

Domare: Hovrittsrdden Sara Norman och Patrik Tilly, lagmannen Lars Bjurstam samt

nimndeminnen Birgitta Gauffin och Goran Eriksson

AVRAKNINGSUNDERLAG, se bilaga C



GOTEBORGS TINGSRATT DOM Mail nr: B 19580-21

Avdelning 6 2022-02-07
meddelad i
Goteborg

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Mohammed Ali Mohammad, 19870217-2175
Estiklalstreet

Hani Building

Beirut

Libanon

Offentlig forsvarare:
Advokat Thomas Olsson
Fria Advokater KB

Box 12706

112 94 Stockholm

Aklagare

Vice chefsaklagare Thomas Ahlstrand

Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet
Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for
Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64)
2020-03-25 -- 2020-06-05

Pafoljd m.m.
Fingelse 5 ar

Hiktning m.m.
Mohammad Ali Mohammad ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga
kraft mot honom.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Thomas Olsson far ersittning av staten med 81 230 kr. Av beloppet avser 46 144 kr
arbete, 15 840 kr tidsspillan, 3 000 kr utligg och 16 246 kr mervardesskatt.

2. Staten ska std f6r kostnaden for forsvararen.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Ullevigatan 15 mandag - fredag 404 83 Goteborg avdelning6tgg@dom.se
Telefon 08:00-16:30 Webbplats

031-743 60 06 www.goteborgstingsratt.domstol.se
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

Aklagaren har yrkat att tingsritten ddmer Mohammed Ali Mohammad fér grovt
narkotikabrott enligt 1 § forsta stycket 1 och 3 § forsta stycket narkotikastrafflagen,

med foljande girningsbeskrivning:

Mohammed Ali Mohammad har tillsammans och i samférstind med andra
personer under tiden 25 mars - 5 juni 2020 olovligen och uppsatligen latit
anskaffa, finansiera och lagra i Spanien 70 kg marijuana som ar narkotika
samt latit transportera det pa lastbil mot Sverige i syfte att lasta av och
distribuera det i G6teborgsomradet; transporten avbréts den 5 juni 2020 1
Rostock genom ingripande av tyska myndigheter. Gérningen ar grov med
hinsyn till den stora miangden narkotika och att den ingatt som led i en

pagiende narkotikasmugglingsverksamhet av mycket stor omfattning,

Mohammed Ali Mohammad har férnekat garningen.
DOMSKAL

Tingsrittens behorighet
Aklagaren har pastitt att svensk domstol ir behérig att déma Gver girningen med
hinvisning till 2 kap. 1 § andra och tredje styckena brottsbalken. Forsvaret har motsatt

sig att svensk domstol dr behorig.

Tingsratten har i deldom den 16 juni 2021 mal B 3919-21 ansett sig behorig att préva
samma girning som provas 1 detta mal, da mot tva andra tilltalade. Enligt tingsritten
kunde man i det malet sluta sig till att en av de tilltalade befunnit sig i Sverige under
brottstiden och att den andre varit i Sverige 1 vart fall del av denna tid. Darmed fann
tingsratten att brottsplanen, i vart fall delvis, och del av utférandet med nédviandighet
hade gt rum 1 Sverige och ansag att brottet skulle anses beginget hiar och bedémas
enligt svensk lag. Tingsritten tillimpade davarande 2 kap. 4 § brottsbalken. Domen har

fatt laga kraft.
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Sedan den domen meddelades har nya regler i 2 kap. brottsbalken tratt i kraft. I 2 kap.
1 § foreskrivs nu bla. foljande. Svensk domstol dr behorig att ddma Gver brott som har
begatts 1 Sverige. Ett brott anses ha begatts 1 Sverige om girningsmannen handlade hir.
Ett brott som utgér medverkan till nagon annans brott anses ha begatts 1 Sverige om
den medverkande handlade hir. Om girningsmannens brott anses ha begitts 1 Sverige

sa anses den medverkandes brott ockséd ha begatts hir.

I forfattningskommentaren till nya 2 kap. 1 § andra stycket brottsbalken anges att
bestimmelsen 1 huvudsak motsvarar hittillsvarande 4 § (prop. 2020/21:204 s. 141). 1
den allminna motiveringen anférde regeringen i sammanhanget bl.a. féljande. De
svenska lokaliseringsreglerna bygger pa den sa kallade ubikvitetsprincipen, som innebar
att det ar tillrackligt att nagon del av brottet har begatts i Sverige fOr att brottet ska
kunna lokaliseras hit, och effektprincipen, enligt vilken brottet kan lokaliseras till
Sverige ocksa i det fall att brottseffekten agt rum har. Detta kan visserligen innebira
svensk domsritt 6ver brott dir anknytningen till Sverige 4r timligen svag, eftersom det
kan vara tillrackligt att endast en mycket begrinsad del av brottet har koppling till
svenskt territorium. Det dr emellertid en klar och tydlig bestimmelse, som har klara
fordelar vid rattstillimpningen. Alternativet — att kriva att en girning i sin helhet eller i
viss narmare preciserad grad maste dga rum pa svenskt territorium for att grunda
domsritt — skulle ge en alltfér begrinsad domsritt och bli svarare att tillimpa. Det bor
darfor dven fortsittningsvis bor vara tillrackligt att ndgon del av brottet begatts har 1

Sverige. Se prop. 2020/21:204 s. 96 f.

Aven om strukturen i kapitlet andrats ar det enligt tingsrittens bedémning inte fraga
om andringar som, 1 nagra for malet relevanta avseenden, forindrar rittsliget jamfort
med vad som gillde i juni forra aret. Med motsvarande resonemang som fordes 1 det
tidigare namnda malet vid tingsritten och eftersom atalet av ser att Mohammed Ali
Mohammad genomforde girningen tillsammans och i samforstind med andra (bla. de
nimnda personerna, se vidare nedan) dr del av brottet att anse som beganget i Sverige.
Den bedémningen giller aven med beaktande av att annat inte dr pastatt an att all

tysisk befattning med narkotika i alla delar skett utanfér Sveriges grinser och att
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Mohammed Ali Mohammad under den pastadda brottsperioden, savitt framkommit,
befann sig utanfor Sverige. Tingsritten har saledes behorighet enligt 2 kap. 1 §
brottsbalken.

Den dberopade bevisningen

Bevisningen som aklagaren har lagt fram kan sdgas bestd av tva huvudsakliga delar.
Den ena delen ir hinférlig till ett beslag av marijuana som tyska myndigheter gjort frin
en lastbilstransport och bestar av handlingar fran Tullmyndigheten 1 Stralsund,
Rostock. Den andra delen dr hinforlig till s.k. Encrochat-material och bestar, utéver
meddelanden frin kommunikationstjinsten Encrochat, av bl.a. uppgifter om
Encrochat, en utredningsorder och svar pa den samt brukaranalyser, inklusive material

utanfér Encrochat som tagits fram for att bekrifta uppgifterna i Encrochat-materialet.

Mohammed Ali Mohammad har horts dver atalet.

Forsvaret har riktat en rad invandningar mot utredningen, frimst avseende Encrochat-

materialet 1 olika avseenden, men inte aberopat nagon bevisning.

Encrochat

Fran utredningen antecknar tingsritten foljande angdende Encrochat.

Enheter (i praktiken telefoner) med Encrochat borjade synas 1 brottsutredningar under
2017. Telefonerna var avskalade i funktionalitet och det gick inte att installera egna
applikationer pa dem. Kommunikation kunde endast ske med en annan anvindare som

hade en Encrochat-telefon.

Varje Encrochat-anvindare identifierades via ett anvindarnamn som var unikt. I de
flesta fall var anvindarnamnet forvalt nir telefonen levererades och det bestod
vanligen av tvd sammansatta engelska ord. Telefonerna hade tva operativsystem. Ett
Oppet och ett hemligt (Encrochat OS), som var 16senordskyddat. Encrochat OS
inneholl bland annat en chatt- och en anteckningsapplikation. For att ligga till en ny

kontakt (att kommunicera med) fick anvindaren skapa en inbjudan, dér kontaktens
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anvindarnamn angavs tillsammans med ett meddelande till den som anvindaren ville
bjuda in. Om motparten godkinde inbjudan skapades en kontakt. Anvindarna kunde
stilla in att meddelandena skulle raderas automatiskt efter viss tid. Savitt avser tid och
tidszon himtades detta fran mobilnitet och klockan uppdaterades automatiskt med
den lokala tiden. Installningen positionsdata var inaktiverad eller bortplockad.
Telefonerna har dirfor inte kunnat platsbestimmas. Det avtryck som telefonerna
limnade var kontakten med mobilnitet och nirmaste basstation, men den

informationen var inte synbar i enheterna.

Aklagarens och forsvarets uppgifter om insamlingen av Encrochat-material
Aklagaren har lagt fram utredning om den rittsliga grunden fér insamlingen av
Encrochat-materialet av vilken bl.a. féljande framgér. Encrochat genomférdes genom
servrar 1 Frankrike. En brottsutredning inleddes i Frankrike i november 2018 och den
interregionala specialdomstolen vid regiondomstolen 1 Lille (JIRS) involverades 1
brottsutredningen i december 2018. I utredningen anvindes en sirskild
utredningsmetod som hade stod 1 fransk straffprocesslag samt godkints och
kontrolleras av frihets- och hiktningsdomaren som ansvarade for att leda och 6vervaka
den sirskilda utredningsmetoden. Genom den tekniska l6sningen som anviandes kunde
Encrochat-anviandarnas icke-krypterade kommunikation himtas in. Det var organ
(Centrala kriminalunderrittelsetjansten vid Nationella Gendarmeriet respektive
Nationella Gendarmeriets kriminalavdelning) som var bemyndigade enligt fransk lag
som anvande den tekniska l6sningen. Allt utlimnande avseende uppgifter om den
tekniska l6sningen dr straffbart enligt fransk lag. Den 10 april 2020 inrittades en
gemensam utredningsgrupp (JIT) mellan de berorda franska och nederlindska rittsliga

myndigheterna under Eurojusts ledning samt med st6d frin Europol.

Aklagaren har vidare presenterat den utredningsorder som lag till grund for att svenska
brottsbekimpande myndigheter fick del av bl.a. Encrochat-materialet avseende
anvandarnamnen Sonictin och Sadking — som dklagaren pastar ar Mohammed Ali
Mohammads Encrochat-alias. Av utredningsordern, som svensk aklagare utfirdade

den 26 juni 2020, framgar bl.a. foljande.



GOTEBORGS TINGSRATT DOM Mal nr: B 19580-21
2022-02-07
Avdelning 6

- Den avsdg inhdmtande av uppgifter eller bevis som den verkstillande (dvs. den
franska) myndigheten redan hade i sin besittning.
- Den gillde en utredning om férberedelse till mord och att vissa Encrochat-
alias, diribland Sonictin och Sadking, var av intresse 1 utredningen.
- Svenska myndigheter ville genom utredningsordern far tillgang till all
kommunikation fran angivna Encrochat-alias.
Svaret pé utredningsordern finns endast pa franska i forundersokningen. Aklagaren har
pa egen hand 6versatt handlingen under huvudférhandlingen. Tingsritten ifragasitter
inte riktigheten i aklagarens Oversittning. Av svaret framgar att svenska myndigheter
far anvinda uppgifterna som Overfors, alltsa bl.a. angdende Sonictin och Sadking, i alla

utredningar och med sikte pa alla rittsliga forfaranden, atal, utredningar eller domar.

Forsvaret har gjort gillande sammanfattningsvis féljande angiende hur insamlingen av
Encrochat-materialet gatt till. Fransk polis har genom en s.k. trojan fatt tillgang till
Encrochats server, i Frankrike. Man har speglat innehallet fran servern men har ocksa
skickat en uppdatering till samtliga Encrochat-telefoner. Uppdateringen har méjliggjort
tor den franska polisen att I6pande ta del av kommunikation direkt genom avldsning
fran telefonerna — innan kryptering av meddelanden skett. Det var nédvandigt for att
fa del av informationen eftersom Encrochat-kommunikation omgirdades av s.k. end-
to-end-kryptering, dvs. den var krypterad hela vigen mellan avsindaren och
mottagaren. Telefonerna behovde inte befinna sig 1 Frankrike, och gjorde inte heller
det. Fransk polis har, innan férundersékningar inletts i Sverige, delat med sig av
insamlade uppgifter till svensk polis (Nationella operativa avdelningen, NOA) genom
overforingar av datapaket ungefir tre ganger per vecka fran den 1 april 2020 och
framat. Datapaketen inneholl all information fran telefoner i fall dir antingen
avsindarens eller mottagarens telefon kopplade upp sig mot svenska basstationer.
NOA har ingatt avtal med franska myndigheter dir NOA, f6r svenska statens rikning,
har godkint att hemliga tvingsmedel genomfors pa telefoner som brukas av personer
pa svenskt territorium. Enligt avtalet fick datapaketen som NOA fick del av inte
anvandas 1 rittsliga forfaranden utan endast i underrittelsearbete. NOA hemligholl

datapaketen men tipsade Polismyndigheten.
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Nir det giller frigan om utredningsordern har férsvaret anfort foljande. En
forutsittning for att fa ut material som kunde anvindas i en férundersékning var att en
aklagare skickar en europeisk utredningsorder. Det material som skickades tillbaka efter
den, vilket gatt till pa det sitt som aklagaren pastatt, var emellertid material som NOA
redan hade. Utredningsordern hade saledes bara funktionen att fa den franska
myndighetens tillstind att fa anvinda materialet i en rittegang, eftersom materialet

redan fanns har.

Encrochat-materialet ir tilliten bevisning som tingsritten inte ska bortse fran
Forsvaret har gjort gillande att Encrochat-materialet inte far anvindas som bevisning
och anfoért sammanfattningsvis foljande. Franska myndigheter hade inte jurisdiktion att
genomfora atgirder som motsvarade hemlig dataavlisning i Sverige, om det inte fanns
ndgon sirskild 6verenskommelse. Det f6ljer av grundldggande regler och principer om
exekutiv jurisdiktion. I férevarande fall fanns det en 6verenskommelse, nimligen
Europapatlamentets och ridets direktiv 2014/41/EU av den 3 april 2014 om en
europeisk utredningsorder pa det straffrittsliga omradet (EUO-direktivet), som giller
tor bade Sverige och Frankrike. Den 6verenskommelsen har inte respekterats. Franska
myndigheter skulle (enligt artikel 31 i EUO-direktivet, liksom enligt artikel 100-8 i den
franska straffprocesslagen) ha tillfragat Sverige om man fick vidta dtgirden har.
Svenska myndigheter skulle, om en sidan underrittelse skulle ha eller har kommit (i
enlighet med artikel 31 1 EUO-direktivet, liksom enligt 4 kap. 13-16 §§ lagen om en
europeisk utredningsorder, LEUO), ha konstaterat att det inte fanns forutsittningar for
hemlig dataavlisning, vilket det var fraiga om, och anmilt till franska myndigheter att
atgirden inte var tilliten. Om atgirden vid tidpunkten f6r anmalan redan hade
paborijats eller avslutats skulle svenska myndigheter d4ven ha angett att uppgifter som
redan hade tagits eller tecknats upp inte fick anvindas eller fick anvindas endast pa de
villkor som domstolen eller dklagaren stallt upp. Eftersom forfarandet inneburit ett
uppenbart kringgaende av savil svensk och fransk lag som EU-ritten far uppgifterna

frin Encrochat-materialet inte anvandas.

Forsvaret har dartill, utifran bla. avgéranden fran EU-domstolen och

Europadomstolen, argumenterat for att det féreligger ett s.k. “indirekt
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bevisvirderingsférbud” mot Encrochat-materialet om tingsritten anser att det ska

tillaitas som bevisning, dvs. att tingsritten ska bortse fran bevisningen.

Aklagaren har motsatt sig att Encrochat-materialet inte utgér tilliten bevisning och att

det foreligger ett indirekt bevisvirderingstérbud.

Forst vill tingsritten framhalla f6ljande. Den i Sverige grundliggande principen om fri
bevisprévning (innehallande principerna om fri bevistoring och fri bevisvirdering)
innebdr 1 praktiken att all bevisning, oavsett hur den inforskaffats, far liggas fram infér
domstolen, som sedan har att virdera bevisningen. Nir det giller utredning som har
skaffats fram pa ett sitt som inte dr forenligt med Europakonventionen har det ansetts
kunna vara legitimt att d4ven sadan utredning, sa linge det inte dr friga om utredning
som har anskaffats i strid med férbudet mot tortyr och omansklig eller f6rnedrande
behandling i artikel 3, aberopas. Se rittsfallet Kroppskamerainspelningen NJA 2021 s.
286 p. 7 och 25 samt dari angivna hinvisningar. Ingen bevisning i malet har tillkommit
1 strid med det angivna férbudet 1 Europakonventionen. Det har forsvaret inte heller
pastatt. Utgangspunkten dr mot bakgrund av det anférda, och med beaktande av att
svaret pa utredningsordern inte begrinsar anvandningen av materialet, att det av
aklagaren dberopade Encrochat-materialet ar tillatet. Savitt tingsritten kinner till ar det
ocksa den slutsats som samtliga svenska domstolar som provat fragan om tillatligheten

av Encrochat-material som bevisning har kommit fram till.

EUO-direktivet ger ingen anvisning om vad som ska gilla 1 ett nationellt
brottmalsforfarande om reglerna i det inte f6ljs. Tingsritten vill dock framhalla
foljande. Artikel 31 i EUO-direktivet tar sikte pa situationer da det dr moijligt for en
medlemsstat att utan medverkan fran annan stat vidta verkstallighetsatgarder av vissa
tvangsmedel 1 en annan medlemsstat. Bestimmelsen utgor saledes ett avsteg fran
grundldggande principer om exekutiv jurisdiktion inom folkritten, dvs. ett avsteg fran
forbudet for stater att vidta verkstillighetsatgirder pa andra staters territorier (se om
den s.k. territorialitetsprincipen t.ex. i prop. 2019/20:64 s. 202). Artikeln innehaller en
tidsgrins (96 timmar) inom vilken den underrittade staten ska svara pa en

underrittelse, for att hindra den andra staten fran att genomfora atgirden (eller
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anvinda material). Det tycks som att om svar inte limnas inom den tiden si kan den
underrittade staten inte begrinsa anvindningen av insamlat material eller kriva att
atgirden inte vidtas (jfr Walltheim och Zetterstedt, Lagen om en europeisk
utredningsorder En Kommentar, kommentaren till 4 kap. 15 §, den 3 september 2021,
Juno). Bestimmelsen tycks enligt tingsrittens mening, snarare dn en regel vars syfte ar
att utgora ett skydd for enskilda, vara en begransningsregel 1 forhallande till principen

om Omsesidigt erkinnande, pa vilken EUO-direktivet vilar.

Tingsritten vill dessutom tilligga f6ljande. I de svenska reglerna om hemliga
tvangsmedel finns det bestimmelser om att visst material under vissa forutsittningar
inte fir anvindas. Dessa paminner i viss man om de begrinsningar som Sverige kan
ange till en annan medlemsstat enligt 4 kap. 15 § andra stycket LEUO (som ar en av de
bestimmelser som genomf6r artikel 31 1 EUO-direktivet). Ett sidant exempel dr 17 §
tredje stycket lagen om hemlig dataavlisning (HDA-lagen). Enligt den paragrafen galler
att om ritten, vid sin prévning av ett interimistiskt dklagarbeslut om hemlig
dataavlisning, finner att det saknats skl for dtgirden sa far de uppgifter som lists av
eller tagits upp inte anvindas 1 en brottsutredning till nackdel f6r den som har
omfattats av dtgirden, eller f6r nagon annan som uppgifterna avser. Bestimmelsen har
en forlaga 1 27 kap. 21 a § tredje stycket rittegangsbalken, som giller interimistiska
dklagarbeslut vid vissa andra hemliga tvingsmedel (se prop. 2019/20:64 s. 152 £.). I
torarbetena till den senaste andringen i 27 kap. 21 a § tredje stycket rittegangsbalken
tog Lagradet upp fragan om att bestimmelsen utgjorde en avvikelse frin vad som
normalt giller for bevisritten 1 brottmal. Regeringen uttalade 1 det sammanhanget bl.a.
foljande. ”Som Lagradet har anfért utgdr den nu aktuella regeln inte nagot bevisférbud
1 den meningen att domstolen skulle kunna avvisa bevisningen om den 4nda

dberopades” (prop. 2013/14:237 s. 144).

Om brottsbekimpande myndigheter siledes har samlat in bevisning genom hemlig
dataavlisning och en domstol, enligt 17 § HDA-lagen, forklarat att dtgirden saknade
skil men det insamlade materialet direfter anda aberopas som bevisning i domstol

finns det alltsa inte utrymme att anse bevisningen som otilliten. En annan sak ar att ett
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sadant agerande fran brottsbekimpande myndigheter kan aktualisera ansvarsfragor i

olika avseenden, utanfér den process som bevisningen aberopas 1.

Utifran vad som har anférts om principen om fri bevisprévning, att artikel 31 1 EUO-
direktivet snarare utgor en skyddsregel f6r medlemsstaterna dn for enskilda och att
uppgifter som enligt svensk lagstiftning inte far anvindas i en brottsutredning dnda inte
kan avvisas som bevisning i en brottmalsrittegang anser tingsritten att det 4r tydligt att
Encrochat-materialet ir tillitet som bevisning. Det giller oavsett hur insamlingen av

materialet rent faktiskt skett.

Nir det giller forsvarets pastienden om indirekt bevisvirderingsférbud konstaterar
tingsritten forst att det avgorande fran EU-domstolen som forsvaret grundar sin
stindpunkt pa i detta avseende (dom den 2 mars 2021 i mal C 746/18), liksom
avgorandet som den domen i relevanta hinseenden hinvisar till, (dom den 6 oktober
2020 i de forenade milen C-511/18, C-512/18 och C-520/18) tar sikte pa en annan
situation an den som dr féremal for provning i detta mal. Det som avhandlades dar var
frigan om betydelsen i ett brottmalsforfarande att det genom nationell lagstiftning varit
moijligt f6r myndigheter att fa tillgang till uppgifter som en foljd av att det férekommit
generell och odifferentierad lagring av trafik- och lokaliseringsuppgifter, som inte var
forenlig med unionsritten. De uttalanden som EU-domstolen gjort angiende nir en
nationell domstol maste bortse fran bevisning som tillkommit i strid med kraven 1
unionsritten (se p. 441 C 746/18 och p. 226 och 227 i C 511/18 m.fl.) ir sdledes
gjorda i ett annat sammanhang och avseende en annan fraga in i férevarande mal.
Aven hir ir det av betydelse att artikel 31 inte kan anses utgora en skyddsregel for
enskilda. Under alla férhallanden dr uttalandena i avgérandena gjorda utifran premissen
att det, for uttalandenas tillimpning, kravs att domstolen anser att en part inte beretts

tillfalle att pa effektivt sitt yttra sig 6ver det ifragasatta bevismedlet.

Den omstindigheten att alla bakomliggande forhallanden om insamlingen av
Encrochat-materialet inte ar kinda har enligt tingsrittens mening inte hindrat
forsvarets mojligheter att gora invindningar mot bevisningen. Tingsritten kan ocksa

konstatera att forsvaret gjort en rad invindningar i dessa avseenden (vilka tingsritten
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aterkommer till). Enligt tingsrittens mening far férsvaret anses ha fatt tillfille att pa ett,
1 den mening som avses 1 EU-domstolens och Europadomstolens praxis, effektivt sitt
yttra sig 6ver Encrochat-materialet. Mot den angivna bakgrunden finns det inte skal att

bortse fran Encrochat-materialet pa det sdtt som forsvaret gjort gillande.

Betydelsen av en krinkning av skyddet f6r privatliv och kommunikation
Forsvaret har gjort gillande att vidtagna atgirder med insamling av Encrochat-material
har utgjort intrang i skyddet f6r kommunikation enligt artikel 8 i Europakonventionen
och artikel 7 1 EU-stadgan. Enligt forsvarets uppfattning kan tingsritten, om den finner
att ritten till privat kommunikation har krinkts, inte underlita att ocksa komma fram

till att sattet det har gatt till pa ocksd har krinkt principen om en rattvis rittegang.

Utredningen 1 malet utesluter inte att insamling av Encrochat-materialet skett pa ett
sitt som inte 4ar forenligt med grundliggande rittigheter om skydd for privatliv och
kommunikation. Sirskilt inte eftersom det inte 4r narmare kint hur insamlingen rent
faktiskt gatt till. Detta innebdr emellertid inte i sig att ett aberopande av Encrochat-
materialet stir i strid mot ritten till en rattvis rattegang. Tingsratten anser att
Europadomstolens avgorande den 12 maj 2000 i malet Khan mot Férenade
Konungariket, dar artikel 8 i Europakonventionen hade kriankts men rattegangen anda
inte ansags strida mot artikel 6, ger stod for den standpunkten. I nagon man ger dven
de ovan redovisade avgorandena frain EU-domstolen liknande stéd, eftersom det dar
uttalas att det 4r ndr en part inte beretts tillfalle att pa effektivt sitt yttra sig over
bevisning som erhallits i strid med kraven i unionsritten som fragan om ritten till en
rittvis ritteging har asidosatts aktualiseras (se C 511/18 p. 2206). Tingsritten anser
darfor att betydelsen av hur Encrochat-materialet har samlats in bér bedémas inom
ramen for den prévning som tingsritten ska gora av om rittegangen som helhet varit

rattvis.

Utgédngspunkter f6r bevisvirderingen av Encrochat-materialet
Forsvaret har gjort invindningar mot Encrochat-materialet pa savil 6vergripande niva
som utifran materialets innehall. De 6vergripande invindningarna, som ar av betydelse

hir, har tagit sikte pa i huvudsak féljande.
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Forsvaret har inte haft méjlighet att kontrollera om den verkstillighetsmetod
som franska myndigheter anvint varit siker, eftersom man inte fatt veta vilken
metod som anvants.

Det f6r forsvaret okint hur franska och svenska myndigheter har hanterat
insamlat material och, i férlingningen, vilken databearbetning som skett och
hur siker den ir.

Forsvaret har inte haft méjlighet att stilla fragor till den eller de som hanterat
materialet eller bedéma om den eller de personerna ir kompetenta nog att

hantera materialet, eftersom det for forsvaret 4r okint vem eller vilka dessa ir.

OkKklarheter avseende hur materialet samlats in och hanterats kan, men maiste inte, ha

betydelse fr dess bevisvirde. En rimlig hallning angidende bevisvirdet av Encrochat-

materialet kan enligt tingsritten darfor vara féljande.

1.

Bevisningen ska inte pa grund av dess tillkomst asittas ett ligre bevisvirde dan
vad som annars hade varit fallet. Utgangspunkten ar att hur brottsbekdmpande
myndigheter kommit 6ver bevisningen har mindre betydelse 4n vad

bevisningen utvisar.

Bevisning i form av Encrochat-meddelanden ska emellertid bedomas med
sarskild forsiktighet. Om meddelandena saknar detaljer, materialet annars
framstar som ofullstindigt eller det av annat skél — hinforligt till bevisningen
som sadan, t.ex. att ursprungsmaterial inte kunnat kontrolleras — finns
anledning att ifragasitta bevisningen, om dn svaga sadana skil, bor det kriavas
att den 6vriga utredningen i malet bekraftar innehallet i materialet pa ett sadant

sitt att uppgifterna framstar som tillférlitliga.

Med de utgangspunkterna kan Encrochat-bevisningen ha ett reellt bevisvirde under

foljande forutsittningar.

1.

De tilltalade haft mojlighet att granska, ifragasitta och bemota bevisningen.
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2. Meddelandena som sadana enligt sin lydelse ger en klar bild av ett
hindelseforlopp eller en viss girning och det star klart vem som ar avsindare
(eller, nir det dr av betydelse for prévningen, mottagare). I tingsrittens
prévning ingar att sirskilt granska texterna och dessas kontext for att bedéma

om det finns tveksamheter i hur bevisningen ska tolkas.

Detta sitt att forhalla sig till Encrochat-bevisning ir forenligt med hur svenska
domstolar tidigare har forhallit sig till sidant material (se t.ex. Svea hovritts dom i mal
B 9599-21 och den sammanstillning avseende hovrittspraxis som finns i den diri

bilagda tingsrittsdomen).

Tingsrittens bedomning av atalet

Nagot om andra personers medverkan

Tingsritten har tidigare domt Penaber Youssef och Daniél Johansson Petrovski till
ansvar for grovt narkotikabrott avseende samma girning som den tingsratten nu har att
prova. I domen, som fatt laga kraft, konstaterade tingsritten att dessa tva personer
agerade under Encrochat-aliasen Excellentleopard (Penaber Youssef) och Waterbee
(Daniél Johansson Petrovski). Aklagaren har fért bevisning dven i férevarande mal

angaende dessa Encrochat-alias.

Tingsratten har ocksd, 1 en annan dom, démt Dejan Bakic for delaktighet i girningen.
Han démdes den 2 december 2021 till ansvar for forberedelsebrott. I domen, som inte
fatt laga kraft, ansag tingsritten att Dejan Bakic agerade under Encrochat-aliaset

Loudpirate. Aklagaren har fort bevisning dven 1 forevarande mal angaende Loudpirate.

Utover de anforda personerna har aklagaren under férhandlingen gjort gallande att
dven andra personer varit involverade i den pastatt brottsliga garningen. Dessa har inte
namngivits men aklagaren har redovisat meddelanden fran bl.a. Encrochat-aliasen
Hyenacliff, Specialsoldado, Thingun och Saggybeta. Det kan redan hir nimnas att det
av utredningen star klart att Hyenacliff byttes till Saggybeta under den pastidda

brottperioden.
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Mohammed Ali Mohammad stod bakom Encrochat-aliasen Sadking och Sonictin
Aklagaren har gjort gillande att Mohammed Ali Mohammad var anvindaren bakom
Encrochat-aliasen Sadking och Sonictin, vilket Mohammed Ali Mohammad har
tornekat. Enligt aklagaren har Mohammed Ali Mohammad forst anvint Soncitin for att
sedan Overga till att anvinda Sadking. Till stod for sina pastienden har dklagaren lagt
fram s.k. brukaranalyser avseende dessa alias. Av dessa brukaranalyser fister tingsritten

avseende sirskilt vid f6ljande.

- Sonictin skrev till Waterbee den 9 april 2020 om att denne (Sonictin) varit i
Colombia och den 13 april 2020 att denne (Sonictin) kom 28 februari till
spanien”. Av utredningen star det klart att Mohammed Ali Mohammad var i
Colombia i februari och att han reste fran Medellin till Madrid den 27 februari
2020.

- Sonictin skrev i meddelanden den 11 maj 2020 att denne ”Hat 2 barn” och
”Min bror 3”. Av utredningen framgar att Mohammed Ali Mohammad har tva
barn och att hans bror har tre barn.

- Den 11 maj skrev Saggybeta till Sonictin om leverans av en telefon och angav
ett trackingnummer hos DHL. Utredningen visar att f6rsindelsen skickades till
en viss adress 1 Spanien, och var stilld till Dzenita Music. Mohammed Ali
Mohammad har vid huvudférhandlingen bekriftat att han bott pa den angivna
adressen och att Dzenita Music dr den person han lever med. Adressen ligger
dartill i narheten av de tva basstationer som Sonictin kopplade upp mest
frekvent mot.

- Tre fotografier som Sonictin har skickat via Encrochat visar en hand som
héller i en telefon. Enligt den fingeravtrycksanalys som NFC gjort ar det
Mohammed Ali Mohammads fingrar som syns pa fotografierna. Ytterligare atta
fotografier analyserades, vilka tingsritten inte tagit del av. Av dessa var sju inte
anviandbara for jimforelse. Det attonde fotografiet var anvindbart for
jamforelse men dr inte identifierat till person.

- I ett antal meddelanden mellan Dampbee och Sonictin den 5 och 7 maj 2020
beskrev Sonictin situationen i Libanon. Mohammed Ali Mohammad ir, enligt

en passhandling som patriffats i Daniél Johansson Petrovskis telefon,

14



GOTEBORGS TINGSRATT DOM Mal nr: B 19580-21
2022-02-07
Avdelning 6

libanesisk medborgare och enligt egna uppgifter vid huvudférhandlingen har
han ett féretag i Libanon.

- Den 13 maj 2020 skrev Soncitin meddelanden till Encrochat-aliaset Palaceking
med uppmaning att Palaceking skulle ”Adda min nya” och ”Sadking” samt
angav vidare att "Denba dr sktiv”’ (vilket tingsritten uppfattar som “Denna ér
aktiv”), ”2v till” och ”Radera ej denna 6n”. Det férsta meddelandet som
skickades fran Sadking skickades den 13 maj och det sista som skickades frin
Sonictin skickades den 2 juni 2020.

- Losenorden till Sonictin och Sadking dr samma f6r bada kontona, nimligen
maskhara3245! (f6r lockscreen password) och maskharamaskhara4532 (f6r
notes password). Det finns ocksa helt identiska anteckningar hos bada
Encrochat-aliasen.

- Sadking har av andra Encrochat-anvindare tilldelats ”nickname”/smeknamn
pa samma eller snarlikt sitt som Sonictin var namngiven, i en del fall med
tilligeet ’ny”.

- Avde fem Encrochat-alias som Sonictin respektive Sadking hade mest kontakt
med dr fyra samma. Ett av dessa alias 4r Waterbee. Mohammed Ali
Mohammad har under huvudférhandlingen vidgatt att han kinner Daniél
Johansson Petrovski.

- Sadking hade den 16 maj 2020 pa Encrochat en diskussion med anvindaren
Stiftherb angdende var ”Amir” koper sina lurar. I diskussionen framkommer
bl.a. att lurarna kops i Dubai, att lurar kopts av ”Ultra sale”, att ”Ultra sale” vill
leverera i “mall of emirate”. I en mobiltelefon som beslagtagits fran en person
vid namn Hassan finns en Whatsapp-konversation fran dagen darpa mellan
Hassan och en person namngiven som ”M”. Denne ”M” skriver om ”Ultra
sale” och att “encro aterforsiljare dr i dubai”. ”M” skickade i januari 2020 vad
som framstir som en selfie till Hassan. Personen pa det fotografiet dr
Mohammed Ali Mohammad.

- Sydsvenskan publicerade den 31 maj 2020 artikeln "S4 slog myndigheternas
hemliga operation ut Malmés farligaste kriminella ndtverk" om den s.k.
Operation Mellerud. I artikeln skrev tidningen om en individ som olovligen har

fatt ut en stor méingd bidrag genom att ljuga om att han dr funktionsnedsatt
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efter en bilolycka. Mohammed Ali Mohammad var efterlyst fran april 2019 till
den 9 juni 2020 f6r bidragsbrott.

o Den 1 juni 2020 skrev Sadking till Waterbee med fragor angaende om
han (Sadking) var lyst. Waterbee svarade bl.a. att han kunde kolla och
att han hade kvar Sadkings pass i sin lur. Den 3 juni skrev Waterbee att
denne skulle ”skriva till han igen” och att ”han brukar ta ling tid iblamd
men ska stressa han”. Pd det svarade Sadking att det stod att denne
(Sadking) var lyst ”’I syd” och ”Svenska”. I anslutning till den
konversationen skrev Waterbee till Encrochat-aliaset Icyspeaker ”Nir
kan du ge sluta sega nu”, ”Kan du se om min vin ar lyst” och "Han
kom ut i tidning nan dag sen att han va lyst men vet inte om der bara ér
i sverige eller inte”. Icyspeaker svarade, varpa Waterbee fragade ”Vilken
Wickr ska jag skicka till”. Néagra timmar senare svarade Icyspeaker ”Vet
inte dnnu ska se han imorgon” och ”Skicka pa denna”. Dagen dirpa
skickade Waterbee ett fotografi pa Mohammed Ali Mohammads pass
till Icyspeaker.

o Den 1 juni 2020 skickade Encrochat-aliaset ’ftpftp” ett antal
meddelanden till Sadking angdende en tidningsartikel “om dig”, dvs.
om Sadking. Enligt meddelandena handlade artikeln om “en av sveriges
stOrsta operationer nagonsin som polisen gjort mot er”, dvs. om
Sadking m.fl.

o Den 6 juni 2020 skickade Sadking ett antal meddelanden till Encrochat-
aliaset Lunaticstyle med friga om denne ”’see the news about me” och
uppmaning att ’Search operation mellerud”, ”Sydsvenska” och ”Or.
Kvillsposten”.

- Den enda uppkoppling mot en basstation for Sadking var en uppkoppling mot

en 1 Barcelona, den 12 juni 2020.

Mohammed Ali Mohammad har limnat sammanfattningsvis foljande uppgifter (utover
de som tingsratten namnt vid de ovan redovisade omstindigheterna).

- Han har ingenting med de tva aliasen att gora.
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- Han vet att vissa personer haft Encrochat-telefoner, och han har sett sidana
telefoner, men han vet inte om det var under den i malet aktuella perioden.

- Han kidnner inte Dejan Bakic eller Penaber Youssef.

- Han var i Colombia med sin bror och andra, som han inte vill prata om.

- Nir det giller fotografierna med hans fingeravtryck dr de tagna av en person
som han inte vill namnge, som har bett honom halla telefonen och da
fotograferat hans hand.

- Det stimmer att han bor péd adressen som édklagaren angett i Barcelona med sin
fru och sina tva barn. Hans bror bor granne med dem.

- Han har skickat ett fotografi pa sitt pass for att kontrollera om han var
efterlyst. Han gjorde det ofta. Han har dock inte skickat bild via Encrochat
utan genom vanlig telefon, med Whatsapp, Signal, Wickr eller nagon turkisk
app. I hirvan med Operation Mellerud var tre olika brédrapar efterlysta,

inklusive han sjilv och hans bror.

Enligt tingsrittens mening visar utredningen entydigt att det var samma anvandare
bakom Encrochat-aliasen Sonictin och Sadking. Fragan dr da om denna person var
Mohammed Ali Mohammad. En rad av de omstindigheter som presenterats skulle, var
for sig och i vissa fall flera tillsammans, kunna stimma in pa andra personer an
Mohammed Ali Mohammad. Samtliga presenterade omstindigheter stimmer
emellertid vil in pa att det var han sjilv som var anvindaren. Forsvaret har tydliggjort
att Mohammed Ali Mohammad inte anger sin bror genom vad han sagt. Tingsritten
konstaterar dock att det utifran utredningen — inklusive Mohammed Ali Mohammads
egna, i vasentliga avseenden vaga och okontrollerbara, uppgifter — knappast finns
utrymme for att anvindaren bakom Sonictin eller Sadking skulle kunna vara nagon
annan in Mohammed Ali Mohammad eller hans bror. Om det var Mohammed Ali
Mohammads bror vore det dock anmirkningsvirt att tre fotografier skickades frin
Sonictin med vad som dr Mohammed Ali Mohammads hand pa. Samtliga ar dessutom
tagna ur ett perspektiv som enligt tingsritten tyder pa att det ar personen som tagit
fotografierna vars hand avbildas. Vidare vore det anmirkningsvirt, om brodern var
Sonictin och Sadking, att han 1 meddelanden skrev att han (dvs. den som skriver) har

tva barn och att hans bror har tre, nir det i sjalva verket var tvirtom. Likasa kan
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tingsritten konstatera att det var ett fotografi av Mohammed Ali Mohammads pass
som skickades i anslutning till konversationen om efterlysningen (i vilken Sadking
efterfragade information om sig sjilv). Det idr inte pa nagot vis forenligt med att
anvindaren var hans bror. Sammantaget finner tingsritten redan de angivna
torhallandena som sa tydliga indikationer pa att det inte var Mohammed Ali
Mohammads bror som var anvindaren bakom Sonictin och Sadking att det kan hallas
tor uteslutet. Det innebir att det i praktiken endast finns en méjlig anvindare av

telefonerna, nimligen Mohammed Ali Mohammad.

Gdrningen

Den 5 juni 2020 stoppades och kontrollerades en lastbil med registreringsnummer CE
PT 247 i Rostock, Tyskland, nir den skulle kéra pa en firja till Sverige. I lastbilen
aterfanns vad som konstaterades vara 67,79 kg cannabis (i analysbeskedet angivet som

”Marijuana, plantor som tillhér Cannabis-slaktet”).

Narkotikan var forpackad i plastpasar som i sin tur lag i bruna pappkartonger.
Kartongerna férvarades bakom en last med syltburkar. Kartongerna hade tva symboler,
ett hus och en lastbil, samt handskriven text utanpa ("’ICE CREAM”, “CRITICAL
TOP”, ”CREAM CARAMEL”, "BLUE DISEL”, “BLUEBERRY”, “PURPLE
KUSH”, “GREEN PUNCH” och “CHEESE”).

Innan tingsritten kommer in pa Encrochat-bevisningen ska foljande nimnas.
Chattarna far i stora delar starkt stod av vad som varit mojligt att iaktta pa annat sitt,
frimst genom beslaget av narkotikan i Tyskland och lastbilens registreringsnummer (se
vidare nedan). Dirtill finns det inget i chattarna som tyder pa att det pa grund av sittet
for insamling eller hantering av materialet férekommer exempelvis forvaxling eller
torvanskning av meddelanden. Tvirtom foljer meddelandena sedda i hela det
sammanhang de har presenterats helt logiska monster savil kronologiskt som
innehéllsmissigt. Det kan forvisso vara si att meddelanden saknas — exempelvis pga.
raderingsfunktionen i Encrochat eller f6r att kommunikation kan ha skett ocksa pa
annan plattform. Det tar i1 detta fall emellertid inte nagot naimnvirt virde fran vad som

framgar av meddelandena, just av den anledningen att dessa dnda ir logiska till f6ljd
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och innehdll. En eventuell avsaknad av meddelanden gor dirmed inte att det inte gar
att forsta de befintliga meddelandena och inte heller att det gar att tolka dem pa olika
sitt. Att meddelandena innehaller skrivfel och slanguttryck samt att det uppenbarligen
for vissa saker anvinds kodord hindrar inte heller att meddelandena i sin helhet har ett
klart och tydligt innehall som knappast kan missforstas. Meddelandena saknar dartill
inte detaljer och materialet framstar inte pa nagot sitt ofullstindigt. Tvirtom ger
materialet en klar bild av det hindelseférlopp som konstituerar girningen Aven med en
sarskilt forsiktig virdering av materialet anser tingsritten att Encrochat-materialet 1
detta mal ar tillférlitligt pa ett sdtt som gor att de slutsatser som redovisas i det foljande

utan vidare kan dras.

Tingsritten utelimnar i det f6ljande en stor mingd av de meddelanden som finns i
utredningen. Det dr inte for att de saknar betydelse utan for att de inte dr av omedelbar

relevans for tingsrittens bedomning.

Det foérsta Encrochat-meddelandet 1 utredningen ar fran den 3 april 2020. I det skriver

Excellentleopard till Hyenacliff f6ljande meddelande.

VAMLIGA SORTER ; mresesseeseneemmeezes CRITICAL TOP = 1KG CREAM
CARAMEL = 6KG STRAWEBERRY = 1KG AK - 47 = 5KG BLUE DISEL, =
kG CRITICAL = 5KG ARMMESIA = 2KG PLIRPLE KLISH = 11kG GREEN
PUMCH = TEG E2. = 5KG CHEESE = 12KG ORAMGE BELID = 4KG
BLUEEERRY = 2KG MAMNGO KUSH. = 4 KG

Det rader saledes ett anmirkningsvart samband mellan meddelandet och den mirkning
som fanns pa kartongerna. Under april och maj manad skrev och mottog
Excellentleopard meddelanden dir beteckningarna pa olika sitt nimndes igen, dels
genom meddelanden dir de pa nytt — tillsammans med mangder — angavs, dels genom
att fotografier skickades pa bl.a. kartonger och pasar dar angivna beteckningar fanns
antecknade. Vid en jamforelse mellan angivna fotografier och de fotografier som de
tyska myndigheterna tagit pa beslaget rader det ingen tvekan om att bilderna som
Excellentleopard mottog via Encrochat avbildade de kartonger och pasar som den

beslagtagna narkotikan var férpackad i.
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I slutet av maj kommunicerade Excellentleopard och Specialsoldado. Bland annat
diskuterade de adressen till “our warehouse” 1 Barcelona. Den 30 maj 2020
vidarebefordrade Excellentleopard meddelanden fran anvindaren Saggybeta till

anvindaren Specialsoldado enligt féljande.

saggybeta: CE PT 247 saggybeta: plates saggybeta: White big frige

saggybeta Hello Peter saggybeta: Like kod
Enligt ytterligare meddelanden mellan Excellentleopard och Specialsoldado den 1 juni
2020 framgar bla. att Excellentleopard ville veta nir lastningen var klar, vilket

Specialsoldado bekriftade att den var kl. 13.37 samma dag.

Enligt tingsritten gar det utifran dberopade meddelanden — inte bara de som redovisats
hir utan aven sammanhanget i sin helhet — inte att komma till nagon annan slutsats dn
att narkotikan som patriffades i Tyskland hade lagrats 1 Spanien och dir lastats pa

lastbilen nagra dagar innan den stannades i Tyskland.

Nigon timma innan Specialsoldado bekriftade att lastningen var klar konverserade
Waterbee och Excellentleopard. Waterbee stillde da fragor till Excellentleopard om
vilken dag ”det” beridknas vara hemma och om ”den” gick idag. Excellentleopard
besvarade med att siga att lastning pagick ”nu” (kl. 12.21). Pa kvillen fraigade Waterbee
om allt gick bra ”idag”, varpa Excellentleopard bl.a. svarade ”Ja till slut” och angav

ocksa “fredag tror dem”.

Det finns inte utrymme for tvivel — sirskilt med hansyn till det tidsmassiga sambandet
— om att det som Waterbee och Excellentleopard diskuterade var narkotikaleveransen
som Excellentleopard och Specialsoldado ocksa diskuterade, dvs. den som senare

beslagtogs 1 Tyskland.

Den 2 juni 2020 skickade Mohammed Ali Mohammad ett meddelande till Waterbee
dar han skrev ”Nr 1 har akt”. Av utredningen star det helt klart att ”Nr 17, som

aterkommer pa en rad stillen i chattarna, betyder marijuana.
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Samma dag skickade Waterbee ett meddelande till Loudpirate med inneb6rden att
’nrl” beridknades komma pa fredagen och med en friga till Loudpirate om lagret var
tilledngligt. Loudpirate svarade ”Ja det gar” och stillde darefter fragor om det fanns
nagot till honom, som han kunde silja. Direfter f6ljde diskussioner mellan 4 ena sidan
Waterbee och Loudpirate och 4 andra sidan Waterbee och Excellentleopard. Dessa
diskussioner kan inte férstas pa annat sitt dn att de handlade om vem av de tva
(Loudpirate eller Excellentleopard) som kunde ge Waterbee bist pris pa den narkotika
som forvintades ankomma pa fredagen. Loudpirate skrev bla. att han eventuellt kunde
erbjuda Waterbee ”63” om han sjilv kunde ”fa 66 men han var helt siker pa att han
kunde silja f6r 762”. Excellentleopard foreslog 57" och hivdade att gatupriser i ”gbg”
var ”56-60”.

Waterbee vidarebefordrade meddelandena om pris fran Excellentleopard till
Mohammed Ali Mohammad och de tva forde inbordes konversationer, med anledning
av de vidarebefordrade meddelandena. Innehillet i dessa meddelanden var bl.a.
foljande (den hogra texten ér skriven av Waterbee och den vinstra av Mohammed Ali
Mohammad).

2020-06-02 22:46:05

Godkanner du 57
2020-06-02 22:46:35

'!:"I LI'.' e '.'ID [+ I.JI.! t_|ﬂ"d| ;k' 54 J.1

2020-06-02 22:49:07

Va tiadaar vi on 3kr?

2020-06-02 22:49:07

Va e priserna

2020-06-02 22:49:42

Vada vill han ge 597

2020-06-02 22:50:02

Han vill ge oss 57
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2020-06-02 22:50:02

Ja tkr va schysst litr mot han men han e din kille di bestammrr

2020-06-02 22:50:08

Ja har ej ratt o blansa mig

2020-06-02 22:50:24

Men ska fraga oclsa o se va e priseena

2020-06-02 22:50:34

Han sager han siljer pa 59-60

2020-06-02 22:52:56

Ska vi godkénna 57

2020-06-02 23:08:33
Avger du

2020-06-02 23:08:38

Men ja e ok

2020-06-03 11:51:07
Ska vi godkanna 57 eller ska jag séga mer

2020-06-03 11:51:29

Jag kan férsGka med 58 men han kommer béla

2020-06-03 12:02:00

Slapp fe om de handlar am nagra kronar realation e viktigare o vi e
inte.pa topp om. dy markt de

Ett par minuter efter att Mohammed Ali Mohammad skickade det sista redovisade
meddelandet skrev Waterbee till Excellentleopard att 58 e bra”, vilket
Excellentleopard besvarade med ”’57.5 vi 6verens”. Waterbee besvarade det med
”Haha” och ”Ok” innan han och Mohammed Ali Mohammad sekunder senare skrev

foljande.

22
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2020-06-03 12:05:30

Det blev 57.5 @

2020-06-03 12:06:08

Ok du wet

2020-06-03 12:06:16

De e 25 lax pd 100kg B &

Redan utan kontext och utan visshet om inneb6rden av beloppen tyder meddelandena
starkt pa att Waterbee ville ha Mohammed Ali Mohammads godkidnnande for att
bestimma med Excellentleopard vilket pris denne skulle betala. Det kan svatligen
tolkas pa ndgot annat sitt 4n som att Mohammed Ali Mohammad var involverad. Till
det kommer emellertid ocksa att det pa olika stéllen i chattarna antyds att 25 kg var
Mohammed Ali Mohammads. Exempelvis skrev han sjilv, 1 konversation med
Excellentleopard den 11 maj 2020, att de hade 70 kg skunk, varav 25 kg var hans och
25 kg var ”judens”. Av utredningen stir det klart att skunk 4r marijuana och att Daniél
Johansson Petrovski i chattarna ibland kallades juden. Excellentleopard bekriftade
dartill att ”20mina” och ”50era”. Den 2 juni 2020 skrev Waterbee till Loudpirate, efter
att ha forklarat att det skulle komma 770 st” — vilket tingsritten utifrin sammanhanget
inte kan tolka pa annat sitt 4n som 70 kg — att ”’Jag och araben har 50 st men jag har
lovst denna runda till kurden”. Att ”araben”, i detta sammanhang, ar Mohammed Ali
Mohammed framgar pa flera stillen i chattarna. Han, dvs. Sonictin eller Sadking, har
ocksa namngetts som Araben (eller Arab1) av andra Encrochat-anvindare, diribland

Loudpirate och Excellentleopard.

Det kan ocksa namnas att en misslyckad transport (bl.a. omnimnd som ”tp”)
diskuterades i olika chattar mellan den 10 och 12 juni 2020, alltsa efter att beslaget
gjorts 1 Tyskland. Excellentleopard skrev till Mohammed Ali Mohammad ”Vilken kuk
nu sista tpn helt sjukt”, ”Sjukt vilket fiasko” och ”Sa den torskat da”. Waterbee skrev
till anvindaren Icyspeaker ”Fan den torska” och ”Skulle skicka nr1 dom tog den skulle
in 1 sverige”. Dartill skrev Waterbee till Mohammed Ali Mohammad “Hur dkte den

fast”, ”Va sa captain” och ”Va det pa grinsen”. Mohammed Ali Mohammad svarade
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att han inte visste men att ”Kurd vet”. Av utredningen star det klart att kurd dr

Excellentleopard.

Sammantaget finns det ingen tvekan om att Mohammed Ali Mohammad var
involverad i narkotikahanteringen avseende den marijuana som beslagtogs av tyska
myndigheter. Han har saledes tillsammans och i samf6rstaind med andra personer (bl.a.
personerna bakom Excellentleopard och Waterbee) under den pastadda brottstiden
latit lagra marijuanan i Spanien samt latit transportera den pa lastbil mot Sverige innan
transporten avbrots av tyska myndigheter. Att han latit anskaffa och finansiera
narkotikan dr mot bakgrund av vad som dr bevisat om hans inblandning nirmast
sjalvklart. Dock ger utredningen inte stod f6r att sa skedde inom den tid som aklagaren
pastatt. I ssmmanhanget kan det ndmnas att den forsta chatten ar fran den 3 april 2020.
Det finns inget som motsager att narkotikan skulle ha kunnat finansieras och anskaffas
tore den 25 mars samma dr, vilket ar det datum som dklagarens péstidda brottsperiod
inleds. I de delarna ogillar tingsritten darfor atalet. Likasa 4r annat inte bevisat 4n att
det var 67,79 kg som beslagtogs (jimfoért med 70 kg som 4klagaren pastitt). Aven om
det, som tingsritten tidigare resonerat kring, finns indikationer pa att 25 kg av
marijuanan var Mohammed Ali Mohammads star det klart att han hade intresse i
lagring och transport av hela den mingd som beslagtogs. Han dr darfér — tillsammans

och i samforstand med de andra —straffrattsligt ansvarig for hela mangden.

Aklagaren har vidare péstatt att syftet med transporten var att lasta av och distribuera
narkotikan i G6teborgsomridet. Den ovan beskrivna budgivningen angiende pris som
skedde mellan Loudpirate och Excellentleopard, med Waterbee som den de limnade
sina bud till, 1 vilken gatupriset i gbg forefaller ha varit det relevanta ger stod for att
narkotikan var avsedd for Géteborgsmarknaden. Aven annan kommunikation 4n den
redovisade talar 1 samma riktning. Tingsratten anser att det inte kan anses rada nagon
tvekan om att syftet var att narkotikan skulle till Géteborgsomradet for avlastning och

vidare distribution.

Det anforda leder till slutsatsen att Mohammed Ali Mohammad ska domas for

narkotikabrott, som ar fullbordat eftersom representanter for bl.a. honom tagit fysisk
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befattning med narkotikan pa det satt dklagaren pastatt. Det dr fraga om brott enligt 1 §
forsta stycket 4 narkotikastrafflagen, snarare dn den punkt i paragrafen som aklagaren
angett. Av de skil som aklagaren anfort, dvs. den stora mingden narkotika och att det
var fraga om ett led i en pagiaende narkotikasmugglingsverksamhet av mycket stor

omfattning, ar det fraiga om ett grovt narkotikabrott.

Rdttegangen har varit rdttvis

Tingsritten har tidigare i domen anfort att utredningen 1 malet inte utesluter att
insamling av Encrochat-materialet skett pa ett sitt som inte dr forenligt med
grundldggande rittigheter om skydd f6r privatliv och kommunikation. Mot bakgrund
sdrskilt av att Encrochat-materialet inte dr den enda och avgérande bevisningen i malet
och med beaktande av den samlade bevisningens styrka bedémer tingsritten att
Mohammed Ali Mohammads ritt till en rittvis rattegang inte har asidosatts. Det giller
dven med beaktande av vad forsvaret anfort om bristande mojligheter att bemota
materialet — eftersom tingsritten tagit detta 1 beaktande i bevisvirderingen och virderat

materialet med sarskild forsiktighet.

Pafoljdsfragan

Straffvirdet for garningen motsvarar, utifrin sirskilt den roll som en slags grossist som
Mohammed Ali Mohammad intagit och mingden narkotika, fingelse i fem ar. Det
foreligger inga férmildrande eller forsvarande omstiandigheter att beakta, utéver de
som beaktats inom ramen for straffvirdesbedomningen. Med hansyn till det hoga

straffvirdet kan ingen annan pafoljd dn fingelse komma i fraga.

Hiktningsfragan

Aklagaren har yrkat att Mohammed Ali Mohammad ska vara kvar i hikte med
hinvisning till att det finns risk for att Mohammed Ali Mohammad avviker eller pa
annat sitt undandrar sig straff om han forsitts pa fri fot samt att det for brottet inte
toreskrivet lindrigare straff an fingelse i tva ar och det inte dr uppenbart att skal till

hiktning saknas.

Mohammed Ali Mohammad har motsatt sig hiktningsyrkandet.
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Mohammed Ali Mohammad, som varit utflyttad fran Sverige sedan flera dr, déms nu
till ett langt fingelsestraff. Det finns en tydlig flyktfara. Dirtill 4r det f6r brottet inte
toreskrivet lindrigare straff an fingelse i tva ar och det inte dr uppenbart att skal till
hiktning saknas. Enligt tingsrittens mening dr det ocksa proportionerligt att han dven

fortsattningsvis ar haktad 1 malet.

Ovriga fragor
Eftersom Mohammed Ali Mohammad déms f6r brott som har fingelse i straffskalan

ska han betala en avgift till brottsofferfonden.

Thomas Olsson har begirt skalig ersittning. Med hinsyn till det langa fingelsestraffet
som tingsritten nu démer Mohammed Ali Mohammad till ska staten sta f6r kostnaden

for forsvararen.

OVERKLAGANDE

Overklagas senast den 28 februari 2022 enligt instruktionerna i bilaga 1.

David Longum Caldevik
I avgorandet har dven nimndemin deltagit. Ritten ir enig.

Avrikningsunderlag, se bilaga.



GOTEBORGS TINGSRATT Avrikningsundetlag Mal nr B 19580-21
Avdelning 6 2022-02-07

Goteborg

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19870217-2175 2022-02-07

Efternamn Fornamn

Ali Mohammad Mohammed

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2021-10-23

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Ullevigatan 15 mindag - fredag 404 83 Goteborg avdelning6tgg@dom.se
Telefon 08:00-16:30 Webbplats

031-743 60 06 www.goteborgstingsratt.domstol.se
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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sy HOVRATTEN FOR AVRAKNINGSUNDERLAG Bilaga C

) VASTRA SVERIGE Mal nr B 1906-22
Avdelning 4 Goteborg

Rotel 43

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19870217-2175 2022-03-31
Efternamn Fornamn

Ali Mohammad Mohammed

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)

2021-10-23

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Sara Norman

Underskrift Namnfortydligande
Dok.1d 648178
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag—fredag
401 20 Géteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.vastrahovratten.domstol.se
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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