Sida 1 (7)

HOVRATTEN FOR DOM Mal nr
VASTRA SVERIGE 2021-04-01 B 1916-21
Avdelning 4 Géteborg

Rotel 43

OVERKLAGAT AVGORANDE
Boras tingsritts dom den 12 februari 2021 i mal nr B 4319-20, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Tilltalad)
BAHAR Halid Ahmed, 19900408-8119
Medborgare 1 Sverige och Bulgarien
Frihetsberovande: Hiktad

Viskastigen 40 A, Igh 1003, 432 67 Veddige

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Beatrice Eddysson Ramsell
Habols Stom 320, 668 91 Ed

Klagande och motpart (Aklagare)
Senior dklagaren Martin K Svensson
Aklagarkammaren i Borés

Motpart (Malsidgande)
Sekretess 1, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Foretradd av dklagaren

SAKEN
Valdtakt mot barn m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten faststéller tingsrattens dom.

Bahar Ahmed ska stanna kvar 1 hékte till dess fangelsestraffet far verkstéllas.

Det som tingsritten har beslutat om beslag ska fortfarande gélla.

Det som tingsrétten har forordnat om sekretess ska fortfarande gélla.

Dok.Id 601556

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag — fredag
401 20 Goteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

www.vastrahovratten.domstol.se
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Sekretessbestimmelsen i 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen ska dven 1 fort-
sattningen vara tillamplig for de uppgifter som har lagts fram vid hovréttens forhand-
ling inom stdngda dorrar och som kan réja mélsdgandens identitet. Detsamma géller

uppgifterna i partsbilagan sekretess till denna dom.

Beatrice Eddysson Rémsell far erséttning av allmédnna medel med 58 375 kr, varav
32 775 kr for arbete, 11 745 kr for tidsspillan, 2 180 kr for utlagg och 11 675 kr for

mervardesskatt. Staten ska std for denna kostnad.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Bahar Ahmed har yrkat att hovrétten ogillar atalet samt befriar honom frén skade-
standsskyldighet. For det fall hovrétten anser att dklagarens andrahandsyrkande &r
styrkt har han yrkat att hovrétten rubricerar gérningen som oaktsam valdtakt. Han har i
andra hand yrkat att hovritten bestimmer paféljden till en icke frihetsberdvande sddan
eller sétter ned fangelsestraffets lingd. Han har inte vitsordat nagot skadestandsbelopp

som skaligt.

Aklagaren har anslutningsvis yrkat att hovritten ddmer Bahar Ahmed till ett lingre

fingelsestraff. Aklagaren har i hovritten vidhallit talet i dess helhet.

Part har bestritt motparts dndringsyrkande.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredningen i hovritten

Hovritten har tagit del av den skriftliga bevisning som framgar av anteckningarna fran
huvudforhandlingen 1 hovrétten. Ljud- och bildupptagningarna av forhéren vid tings-
ratten med malsdganden, Bahar Ahmed, mélsdgandens mor, malsdgandens far, Felicia

Magnusson, Liljana Savic och Susanne Kohmann har spelats upp.

P& Bahar Ahmeds begiran har hovrétten hallit tilliggsforhor med honom sjilv varvid
han 1 huvudsak uppgett f6ljande. Han tjinstgjorde pd behandlingshemmet den aktuella
dagen men just dd milsdganden bad honom om hjilp med att ringa telefonsamtalet
hade han rast. Han befann han sig pd personalavdelningen i civila kldder. Han hjélpte
maélsdganden eftersom det inte fanns ndgon annan ur personalen dér. Bahar

Ahmed visste att de intagna som var under 18 inte hade ritt att roka. Han sdg att mal-
sdganden hade cigaretter och fragade dérfor en kollega om hon fick roka. Kollegan

svarade att hon fick det.
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Skuld

Liksom tingsrétten provar hovritten i forsta hand frdgan om ansvar for valdtakt mot

barn.

Av utredningen framgér till en borjan att Bahar Ahmed aktuell dag haft oralt och vagi-
nalt samlag med malsdganden som vid den tidpunkten var 17 &r gammal. Fragorna i
maélet 4r om malsdganden stitt under Bahar Ahmeds vard och tillsyn pa grund av myn-
dighets beslut 1 den mening som anges 1 6 kap. 4 § andra stycket brottsbalken, vilken
insikt Bahar Ahmed haft om malsdgandens dlder och om Bahar Ahmed utovat det vald

som dklagaren har péstatt.

Som tingsritten angett beslutade forvaltningsratten den 4 november 2020 att malsdgan-
den skulle beredas vard med st6d av 1 § andra stycket och 3 § lagen med sérskilda be-
stimmelser om vard av unga (LVU) och att beslutet skulle gidlla omedelbart. Bahar
Ahmed har ifragasatt om méalsdganden alltjamt var foremal for vard enligt LVU vid
tillféllet 1 fraga. Inget har framkommit i malet som ger vid handen att den varden inte
alltjimt pagick den 21 december 2020 utan i stillet har det angetts att ungdomarna var
inlasta pa avdelningen, att malsdganden gérna ville ha permission 6ver julhelgen men
att hon inte fick det samt att malsdganden en period efter hidndelsen blev avskild fran
de andra ungdomarna. Det dr alltsé utrett att malsdganden vid aktuell tidpunkt var fore-

mal for tvangsvard enligt LVU:

Fragan dr dd om malsdganden har stdtt under Bahar Ahmeds vard och tillsyn. Bahar
Ahmed har 1 hovritten gjort géllande att han hade rast vid det tillfdlle d& han genom-
forde sexuella handlingar mot malsiganden och att han dirmed inte var i tjinst. Aven
om Bahar Ahmeds uppgift om att han hade rast fir godtas saknar detta forhdllande be-
tydelse for frdgan om hans ansvar for malsdgandens vdrd och tillsyn pa behandlings-
hemmet (jfr réttsfallet NJA 1994 s. 325). Det star dessutom klart att han avbrot rasten
for att utfora de arbetsuppgifter som malsdganden bad honom om hjédlp med. Med hén-
syn till detta och med beaktande av vad tingsrétten 1 ovrigt har anfort dr det klarlagt att

mdilsdganden statt under Bahar Ahmeds vard och tillsyn i den mening som avses 1
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6 kap. 4 § andra stycket brottsbalken. Det dr vidare genom bland annat Susanne

Kohmanns uppgifter utrett att han varit medveten om detta.

P& de av tingsritten anforda skilen anser hovritten vidare att Bahar Ahmed i vart fall
har insett att det fanns en betydande risk att malsdganden varit under 18 ar och att han
trots denna insikt inte brytt sig om att ta reda pa hur det forholl sig med saken. Denna
bedomning péverkas inte av att det kan ha funnits flickor p& behandlingshemmet som
var 19 eller 20 &r gamla. Hovrétten instimmer ocksa i tingsréttens slutsats att bedom-
ningen inte paverkas av att Bahar Ahmed kan ha sett malsdganden kopa cigaretter eller
ha hort av en kollega att malsdganden fick roka. Hovrétten konstaterar i denna del att
det av Susanne Kohmanns vittnesmal framgér att ungdomar under 20 &r far roka om
deras virdnadshavare godkadnner det. Bahar Ahmed har siledes haft likgiltighetsuppséat

1 forhdllande till mélsdgandens alder.

Hovrétten instimmer slutligen i tingsrattens bedomning att malsdgandens berittelse ar
trovéardig och far sddant stdd 1 den 6vriga utredningen att den kan ligga till grund for
beddmningen. Hovritten kommer fram till denna slutsats &ven med beaktande av att
malsdgandens pojkvéan inte har horts 1 malet. Vad Bahar Ahmed anfort fortar inte styr-
kan 1 aklagarens bevisning. Genom malsdgandens uppgifter ar det sdledes styrkt att Ba-
har Ahmed har utfort de sexuella handlingarna pa det sitt som anges i1 gérningsbeskriv-

ningen, det vill sdga med utévande av visst vald mot malsdganden.

Som tingsritten har funnit ska Bahar Ahmed ddrmed démas for valdtakt mot barn 1 en-
lighet med dklagarens forstahandsyrkande. Tingsréttens dom ska alltsa faststéllas i
fraga om skuld.

Pafoljd

Hovritten anser, 1 likhet med tingsrétten, att straffvardet for gédrningen uppgar till fang-

else 1tvad &r och sex médnader. Det hoga straffvirdet och brottets art gor att annan pa-
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foljd dn fdngelse inte kan komma ifrdga. Fangelsestraffets ldngd ska bestimmas i en-

lighet med straffvirdet. Tingsréttens dom ska ddrmed faststillas dven i fraga om pa-

folid.

Skadestand

Bahar Ahmed har genom brottet allvarligt krankt malsdganden och han ska dérfor er-
sitta henne den skada krankningen innebédr. Han ska ocksé ersitta henne for sveda och
vérk. Vid bestimmande av ersdttningens storlek finner hovritten inte skél att frangd
vad tingsritten bestdmt. Tingsréttens dom ska ddrmed faststéllas dven i frdga om ska-

destand.

Hiiktning

For véldtdkt mot barn ér inte foreskrivet lindrigare straff dn fingelse 1 tva ar och det ar
inte uppenbart att det saknas risk for att Bahar Ahmed pa fri fot avviker eller pa nagot
annat sitt undandrar sig straff. Skdlen for hiktning uppviger det intrdng eller men 1 6v-
rigt som atgéarden innebér for Bahar Ahmed eller for ndgot annat motstdende intresse.

Han ska dérfor stanna kvar 1 hékte till dess fangelsestraffet far verkstéllas.

OVERKLAGANDE, se bilaga B
Overklagande senast den 29 april 2021

Domare: Hovrittsrdden Camilla Lyckman och Ola Zetterquist, lagmannen Lars

Bjurstam samt nimndeméinnen Bengt Hellgren och Dahn Ljung (skiljaktig)

AVRAKNINGSUNDERLAG, se bilaga C

SKILJAKTIG MENING, se nedan
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SKILJAKTIG MENING

Néamndemannen Dahn Ljung &r skiljaktig i fraga om pafoljd och anfor: Jag anser, sér-
skilt med beaktande av malsdgandens utsatta situation, att straffviardet for brottet ar
hogre dn vad majoriteten funnit. Jag finner att straffvardet uppgar till fingelse i tre ar
och jag bestimmer dirfor pafoljden till fingelse i tre ar. Overrdstad i denna fraga ir

jag 1 ovrigt ense med majoriteten.
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Boras

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

BAHAR Halid Ahmed, 19900408-8119
Viskastigen 40 A Lgh 1003

432 67 Veddige

Medborgare i Bulgarien och Sverige

Offentlig forsvarare:

Advokat Beatrice Eddysson Rimsell
Advokatbyran Rimsell AB

Hibols Stom 320

668 91 Ed

Aklagare

Kammariklagare Martin. KK Svensson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Boras

Box 624

503 15 Boris

Malsdgande
Sekretess 1, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

Malsigandebitride:

Bitradande jurist Bodil Ericsson
Advokatfirman Filippa AB
Alelundsgatan 3

412 66 Goteborg

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms f6r

Vildtikt mot barn, 6 kap 4 § 2 st brottsbalken
2020-12-21

Pifoljd m.m.
Fingelse 2 ar 6 manader

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post

Radhuset, mandag - fredag Box 270 sodra.boras@dom.se
Osterlanggatan 35-37 08:00-16:00 501 13 Boras

Telefon Webbplats

033-17 70 00 www.borastingsratt.se
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Skadestand
Bahar Ahmed ska betala skadestand till Sekretess 1/NN1 med 140 000 kr jaimte rinta pa
beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 21 december 2020 till dess betalning sker.

Foérverkande och beslag

1. Beslaget av trosor, beslagtaget frain malsiganden, ska besta tills domen vinner laga kraft.
Det beslagtagna ska darefter aterlimnas (Polismyndigheten Region Vist, beslagsliggare
nr. 2020-5000-BG158873.1).

2. Beslaget av kalsonger, beslagtaget fran Bahar Ahmed, ska besti tills domen vunnit laga
kraft. Det beslagtagna ska darefter aterlimnas (Polismyndigheten Region Vist,
beslagsliggare nr. 2020-5000-BG158944.1).

3. Beslaget av textilklipp och ticken, beslagtaget fran Oxnevalla ungdomshem, ska besta tills
domen vunnit laga kraft. Det beslagtagna ska direfter aterlimnas (Polismyndigheten
Region Vist, beslagsliggare nr. 2020-5000-BG159204.1-4).

Hiktning m.m.
Bahar Ahmed ska stanna kvar 1 hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska besta for
uppgifter som har lagts fram vid férhandling inom stingda dorrar och som kan réja Sekretess
1/NNT1:s, Sekretess 1A/NN1A:s och Sekretess 1B/NN1B:s uppgifter. Detsamma ska gilla
malsigandens identitetsuppgifter 1 partsbilagan till denna dom.

Brottsofferfond
Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Advokat Beatrice Eddysson Rimsell far ersittning av staten for sitt uppdrag som
offentlig forsvarare med 121 390 kr. Av beloppet avser 60 562 kr arbete, 31 320 kr
tidsspillan, 5 230 kr utligg och 24 278 kr mervirdesskatt.

2. Bodil Ericsson fir ersittning av staten for sitt uppdrag som mélsdgandebitride med 53
461 kr. Av beloppet avser 33 203 kr arbete, 8 483 kr tidsspillan, 1 083 kr utligg och 10
692 kr mervirdesskatt.

3. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen och maélsdgandebitridet.
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YRKANDEN M.M.

Valdtikt mot barn, alternativt valdtakt
Aklagaren har yrkat ansvar for i forsta hand valdtikt mot barn, 6 kap 4 § andra stycket

brottsbalken, enligt féljande girningsbeskrivning:

Bahar Ahmed har haft oralt och vaginalt samlag med malsdganden som var 17 ar och {6r vars
vird och tillsyn Ahmed svarade pd grund av en myndighets beslut.

Vid bedémningen skall det sirskilt beaktas att Ahmed har anvint vild genom att trycka sig mot
milsdganden, vrida och putta ner henne i singen, dra ner henne, dra av henne byxorna, dra i
hennes har samt genom att dra till sig hennes huvud och trycka upp hennes mun.

Det hinde den 21 december 2020 pa Oxnevalla ungdomshem, Brinnared 1, Oxnevalla, Marks
kommun.

Bahar Ahmed begick girningen med uppsat. Han var atminstone oaktsam betriffande
omstindigheten att malsdganden var under 18 ar.

I andra hand har dk/lagaren yrkat ansvar for valdtakt, 6 kap 1 § brottsbalken, enligt

foljande girningsbeskrivning:

I andra hand har Bahar Ahmed, tid och plats som ovan, genomfdrt oralt och vaginalt samlag
med malsiganden som inte deltog frivilligt. Deltagandet har varit en f6ljd av det vald som
beskrivs ovan och Ahmed har f6rmétt mélsdganden att delta genom att allvarligt missbruka att
milsdganden stod 1 beroendestillning till honom.

Bahar Abhmed har tornekat att han gjort sig skyldig till valdtikt mot barn eller valdtékt.
Han har vidgatt att han har haft oralt och vaginalt samlag med malsiganden pa den tid
och plats som angetts i girningsbeskrivningen. Han har férnekat att har haft kinnedom
om att malsaganden var 17 ar. Han har bestritt att han svarat for hennes vard och
tillsyn pa grund av en myndighets beslut. Han har bestritt att han anvint nagon form
av vald. Han har bestritt att malsdganden befunnit sig i beroendestillning till honom.
Han har férnekat att han skulle ha haft uppsat till att hon inte samtyckt till samlagen

och gjort gillande att han inte har haft anledning att tro att det inte forelegat samtycke.
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Enskilt ansprik

Molsdganden (NNT) har yrkat att tingsritten ska forplikta Bahar Ahmed att betala
skadestind till henne med totalt 140 000 kronor, jamte rinta enligt 4 och 6 § §
rintelagen fran den 21 december 2020 till dess betalning sker. Av beloppet avser

125 000 kr ersittning for krinkning och 15 000 kr ersittning f6r sveda och virk.

Bahar Abmed har bestritt skadestindsanspraket med hinvisning till sin instillning 1
ansvarsdelen. Han har inte kunnat vitsorda nagot belopp som skiligt i och for sig men

har inte haft ndgon erinran mot sittet att beridkna rinta.

Beslagsyrkanden

Aklagaren har yrkat att beslaget av mélsigandens trosor, Bahar Ahmeds kalsonger samt
textilklipp och ticken frin Oxnevalla ungdomshem, ska besta till dess domen vinner
laga kraft, varefter godset ska aterlimnat (beslagsnummer se stimningsansokan,

punkterna 1-3).

Parterna har inte haft nagon erinran mot yrkandena.

UTREDNINGEN
Aklagaren och malsiganden har aberopat den skriftliga bevisning som framgar av

bilaga 1 samt protokollet.

Bahar Ahmed har dberopat den skriftliga bevisning som framgar av protokollet.

Som muntlig bevisning har aklagaren och malsiganden aberopat malsigandeforhor
med NN1 samt vittnesforh6r med hennes forildrar NN1A och NN 1B och med
hennes vininna, Felicia Magnusson. Aklagaren har vidare aberopat vittnesforhor med
Liljana Savic som arbetade som behandlingspedagog pa SiS ungdomshem Fagared,

enhet Oxnevalla samt med enhetschefen pa ungdomshemmet, Susanne Kohman.

Bahar Ahmed har horts over atalet.
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DOMSKAL

FRAGAN OM ANSVAR FOR VALDTAKT MOT BARN

Inledning

Aklagaren har yrkat ansvar for i forsta hand valdtikt mot barn, enligt 6 kap 4 § andra
stycket brottsbalken. Om rekvisiten for straffansvar enligt 6 kap 4 § brottsbalken édr
uppfyllda ska den bestimmelsen tillimpas, dven om ocksa rekvisiten f6r valdtakt enligt
6 kap 1 § dr uppfyllda (se prop. 2004/05:45 s.134). Mot den bakgrunden provar

tingsritten 1 forsta hand fragan om ansvar for valdtikt mot barn.

I 6 kap. 4 § forsta och andra stycket brottsbalken stadgas, savitt dr av intresse hir, att
den som genomfoér ett samlag eller en annan sexuell handling som med hansyn till
krinkningens allvar dr jimforlig med samlag, med ett barn som fyllt femton men inte
arton ar och for vars vard eller tillsyn giarningsmannen ska svara pa grund av en

myndighets beslut, doms for valdtikt mot barn till fingelse i lagst tva och hogst sex ar.

Av 6 kap. 13 § brottsbalken foljer att till ansvar f6r bland annat valdtikt mot barn
déms dven den som inte haft uppsat till men varit oaktsam betraffande

omstindigheten att den andra personen varit under arton ar.

I malet ar utrett att NN1 vid den aktuella tidpunkten var 17 ar gammal. Bahar Ahmed
har emellertid invint att han har saknat uppsat till att NN1 endast varit 17 ar gammal

och att han inte heller har varit oaktsam i férhallande till den omstidndigheten.

Av den dom frin Forvaltningsritten i Goteborg som aberopats framgar att NN1 den
22 september 2020 omhindertogs omedelbart med st6d av 6 § lagen (1990:52) med
sirskilda bestimmelser om vard av unga (LVU). Forvaltningsratten faststillde beslutet
den 30 september 2020. Genom domen, daterad den 4 november 2020, beslutades att
NNI1 skulle beredas vard med stéd av 1 § andra stycket och 3 § LVU, samt att beslutet
skulle gilla omedelbart. Skalet till beslutet om tvangvard 1 forvaltningsrittens dom var
att NN1 bedémdes inte kunna fullfélja den vard hon behévde pa frivillig viag. NN1

stod saledes fran denna tidpunkt under vard och tillsyn av de som arbetade pa det
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behandlingshem som NN1 placerats pa, dvs. SiS ungdomshem Fagared, enhet

Oxnevalla.

Genom vad Bahar Ahmed sjilv har medgett, vilket vinner stéd av savil den skriftliga
bevisningen som av vad enhetschefen, Susanne Kohman, har berittat, star det klart att
han vid den aktuella tidpunkten var anstilld som behandlingsassistent pa SiS
ungdomshem Fagared, enhet Oxnevalla. Bahar Ahmed har emellertid invint att han
inte har haft sadana arbetsuppgifter att NN1 kan anses ha statt under hans vard och

tillsyn.

Genom vad Bahar Ahmed sjilv har erkint, 1 f6rening med vad NN1 har berittat, star
det klart att han har haft oralt och vaginalt samlag med NN1 vid den aktuella
tidpunkten. Bahar Ahmed har dock férnekat att han skulle ha anvint vald genom att
trycka sig mot malsidganden, vrida och putta ner henne i singen, dra ner henne, dra av
henne byxorna, dra i hennes har samt genom att dra till sig hennes huvud och trycka

upp hennes mun.

Mot bakgrund av vad som ovan redogjorts for har tingsritten att ta stéllning till
toljande fragor:
1) Har Bahar Ahmeds arbete varit sidant att NN1 ska anses ha statt under hans
vard och tillsyn i den mening som avses i 6 kap 4 § andra stycket brottsbalken?
2) Har Bahar Ahmed haft uppsat till att NN1 endast var 17 ar gammal, eller har
han varit oaktsam 1 forhallande till den omstindigheten?
3) Har Bahar Ahmed vid samlagen agerat pa det sitt som aklagaren har gjort

gillande 1 garningsbeskrivningen?

Tingsratten kommer nedan att redogora f6r den bevisning som har aberopats i dessa

delar samt hur tingsritten virderar denna bevisning,
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Har Bahar Ahmeds arbete varit sadant att NIN1 ska anses ha statt under hans

vard och tillsyn i den mening som avses i 6 kap 4 § andra stycket brottsbalken?

Som ovan redogjorts for dr det utrett att Bahar Ahmed vid den aktuella tidpunkten var
anstilld som behandlingsassistent pA Oxnevalla behandlingshem. Han har under
torhoret med honom berittat om sitt arbete. Ut6ver hans berittelse har ocksa
behandlingspedagogen Liljana Savic samt enhetschefen Susanne Kohman hérts. De

horda har berittat 1 huvudsak féljande.

Babhar Abmed

Forsta gingen han arbetade pa Oxnevalla var i slutet pa oktober eller i bérjan pa
november 2020. Han hade tidigare jobbat i ungefir ett ar som behandlingsassistent.
Han har varit timanstilld och har haft tremanadersanstillningar tidigare. Han hade fatt
besked att de inte hade mdijlighet att anstélla honom tills vidare. Det stimmer att han
inte hade den utbildning som kravdes for att bli fast anstilld som behandlingsassistent.
Han har inte fatt nagon internutbildning nir det blev tjejavdelning i borjan av oktober.
Det finns regler och rutiner och det 4r dem man féljer. Han har hort av andra i

personalen vad han skulle gora.

Nir man ar timanstalld arbetar man inte i ett team, man stottar upp dar det behovs.
Som en forstirkning. Man ar inte kontaktperson till naigon. Om man ér kontaktperson
har man tva personer som man ansvarar for. D4 gér man som chefen eller

socialtjinsten sager till en.

Hans arbetsuppgifter som behandlingsassistent var att servera mat, plocka i ordning,
lasa upp dorrar, klippa gris, hjilpa de boende att ringa etc. Killar visiterar killar och
tjejer visiterar tjejer. Om visitation ska ske ska det vara beslut fran chefen. Samma sak
giller for rumsvisitation. Om chefen siger at honom att visitera ndgon sa maste han
gora det. Det var inte han som bestimde. Han hade ingen koll pa de boende. De
sakerna som ar med pa listan 6ver sirskilda befogenheter utfér han om chefen beslutar

om det. Han var pa plats, pa avdelningen och hade direktkontakten med ungdomarna.
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Liljana Savic
Nir man borjar som behandlingsassistent med fast anstillning fir man en
grundutbildning. Timvikarier fir en introduktionsutbildning. Hon vet inte om Bahar

Ahmed hade fitt nagon utbildning.

Hon har jobbat med Bahar Ahmed (Bahar) men de ingick inte i samma team. Nir
Bahar gick som timvikarie jobbade de lite mer thop. Det var 1 hostas, tror hon. Sedan
var han pappaledig. Hon vet inte varfor han var timvikarie, hon tror att han kan ha valt

det sjilv.

Susanne Kobmann
Bahar Ahmed var timanstilld pa akutavdelningen f6r pojkar frain maj 2019. Hon var da
bitridande avdelningsférestandare f6r akutavdelningen. Bahar Ahmed har varit bade

timanstélld och vikarie. Sista vikarietiden var pa ungefir 11 manader.

Oxnevalla blev ett flickhem i oktober 2020. Bahar Ahmed var manadsanstilld pa
Oxnevalla till den 30 november 2020. Direfter har Bahar Ahmed varit timanstilld.
Som timanstalld utfér man samtliga arbetsmoment pa avdelningen. Man ska vara
behyjilplig vid utresor, maltider, etc. Arbetsuppgifterna for en tillsvidareanstalld innebir
mer ansvar darfor att man ar kontaktperson for den placerade, man har mer kontakter
med socialtjinsten och med vardnadshavare etc. Som timanstilld svarar man ocksa 1
telefon och har ocksa kontakter med socialtjinsten. De sirskilda befogenheterna ar
desamma oavsett om man dr timanstélld eller tillsvidareanstilld eller vikarie. Nar man
ar timanstalld blir man bokad i ett tidssystem. Det kan ga en vecka utan att man

arbetar.

For vikarier har de en vikariesamordnare. Vikarierna gar en introduktionsutbildning.
Hon vet inte hur omfattande den 4r men det kan vara 1-2 dagar. Bahar Ahmed har
genomgitt en sidan utbildning. Utbildningen avhandlar bl.a. amnena malgrupp och
bemotande, sirskilda befogenheter, tjinstemannarollen, LVU och LSU samt
sjalvmordsprevention. Ansvaret for att skota utbildningen faller pa

timvikariesamordnaren. Fér Bahar Ahmeds del var det Borje Skotnés som holl
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utbildningen. Bahar Ahmed har ocksa haft kontaktpersonsansvar, det kan man ha dven

som timvikarie eller vikarie. Bahar Ahmed har dock inte varit kontaktperson f6r NN1.

Personalen fattar inga beslut utifran de sirskilda befogenheterna, men finns det en
misstanke kan de bereda beslut. Vard i enskildhet beslutar institutionschefen om. Det
ir personalen som verkstiller besluten. Om det 4r akut fiar man vidtala chefen
skyndsamt. Ar det friga om att férhindra vald ir det sjilvklart att personalen far gripa

in.

Tingsrattens bedomming

Genom de uppgifter som Susanne Kohman har limnat, vilka tingsritten inte finner
anledning att ifragasitta tilltron till, star det klart att Bahar Ahmed har haft i allt
visentligt samma uppgifter som tillsvidareanstillda behandlingsassistenter pa
Oxnevalla behandlingshem. Han har fitt en internutbildning och har haft
direktkontakten med NN1 och andra placerade ungdomar pa avdelningen. Han har
haft att verkstilla beslut, aven ingripande tvangsatgirder, som fattats av
institutionschefen. Dirmed star det klart att NN1 har stitt under hans vard och tillsyn 1
den mening som avses i 6 kap 4 § andra stycket brottsbalken, under den aktuella

tidpunkten.

Har Bahar Ahmed haft uppsat till att NN1 endast var 17 ar gammal, eller har

han varit oaktsam i férhallande till den omstindigheten?

Bahar Abmed har gjort gillande att han inte kdnde till NN1s alder och att han inte heller
har varit oaktsam 1 forhallande till den omstindigheten. I f6rhor har han berittat i
huvudsak féljande om detta. Han har utgatt ifran att NN1 var 6ver 18 ar, eftersom han
varit med nir hon har kopt cigaretter, som man ju maste vara over 18 ar for att fa
inhandla. Han tyckte att hon sag ut att vara 6ver 18 ar. Han har inte sett nagra
handlingar pA NN1 och han visste inte varfér hon var pa Oxnevalla. Han hade inte helt
klart for sig vad LVU var. Han visste inte varfor tjejerna var dar. Det han visste var att
tjejerna kunde bli placerade dir om de hade begatt brott eller umgatts med fel

personer. Han visste att de tjejer som placerades pa den avdelning dir han jobbade var
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mellan 15 och 21 ar. Han har inte kint att han har haft ndgon roll i NN1s liv. Hans
uppgift 1 férhallande till NN1 var att géra det som chefen sa till honom att han skulle

gora.

Lifjana Savic har berittat att personalen far 6vergripande information om de ungdomar
som kommer dit och att man genom den 6vergripande informationen far veta varfoér
ungdomarna dr placerade dir och hur gamla de dr. Hon har ocksa berittat att hon
tycker att Bahar Ahmed har varit bra i jobbet, att han har utvecklats bittre och battre.

Enligt henne har han gjort det han skulle géra och arbetat med ungdomarna.

Susanne Kobman har, utéver vad hon tidigare har redogjort f6r om vilken utbildning och
information Bahar Ahmed fatt i arbetet, ocksa berittat i huvudsak féljande. Personalen
far veta orsaken till placeringen nir en ungdom kommer till dem. De har en tavla i
personalkorridoren dir planeringsbesluten finns uppsatta. Placeringsorsaken ar kind
och 1 den upprittade trygghetsplanen finns information om t.ex. hur man ska beméta
en person vid ilska eller daligt maende. Ungdomar under 20 ér far réka om

vardnadshavaren godkinner det. Personalen koper aldrig cigaretter at dem.

Tingsrittens bedimning

Tingsratten har ovan gjort bedomningen att det saknas anledning att ifragasatta tilltron
till vad Susanne Kohman har berittat. Av hennes uppgifter stir det klart att Bahar
Ahmed har arbetat under sammanlagt omkring ett ars tid pa Fagared, aven om hans
arbetstid pa den nya flickavdelningen Oxnevalla varit kortare. Det stir vidare klart att
han har fatt utbildning i bl.a. vad LSU och LVU ir. Vad Bahar Ahmed sjilv har
uppgett om att han inte skulle ha haft klart for sig vad LVU innebar framstar dirmed

inte som trovardigt.

Vad Liljana Savic och Susanne Kohman har berittat talar vidare starkt for att Bahar
Ahmed visste hur gammal NN1 var och att hon hade placerats pa den avdelning dar
han jobbade med st6d av LVU, en form av tvangsvard som endast kommer i friga for
ungdomar under 18 ar. Det framstar nimligen som osannolikt att Bahar Ahmed skulle

ha underlatit att ta del av den information om NN1 som funnits tillginglig i
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personalkorridoren och som han rimligen har behovt kdnna till £6r att kunna utfora sitt
arbete pd ett bra sitt. Det dr saledes mycket som talar f6r att Bahar Ahmed har varit vil
medveten om NNTs alder. Mot hans bestridande kan detta emellertid inte anses vara
bevisat. Det maste dock anses sta klart att han atminstone insett risken for att NN1 var
under 18 ar. Vad Bahar Ahmed har berittat om att han har varit med vid flera tillfllen
ndr NNT1 har képt cigaretter — en uppgift som inte har motbevisats — dndrar inte den
bedémningen. Informationen om NN1s alder har funnits tillginglig f6r Bahar Ahmad
och det fir anses ha varit forutsatt att han skulle ta del av denna som ett led 1 sitt
arbete. Det han sjilv har gjort gillande, nimligen att han inte hade tagit del av
informationen och inte heller pa nagot annat sitt forsokt kontrollera uppgiften om
NN1s alder, visar att NN1s dlder inte har varit ett relevant skil for honom att avsta
fran att ha samlag med henne. Med andra ord, han har antingen ként till att NN1 varit
under 18 ar gammal eller i vart fall insett risken for att sa kunde vara fallet och trots
detta inte brytt sig om att ta reda pa hur de f6rh6ll sig med den saken. Han har séiledes

haft s.k. likgiltighetsuppsat till att NN1 varit under 18 ar gammal vid garningstillfallet.

Har Bahar Ahmed vid samlagen agerat pa det sitt som dklagaren har gjort

gillande i giarningsbeskrivningen?

Bahar Ahmed har erkint att han har haft oralt och vaginalt samlag med NNT1 pa den
tid och plats som angetts i girningsbeskrivningen. Till f6ljd av tingsrittens bedomning
ovan ir det ocksa styrkt att NN1 vid tillfallet stod under hans vard och tillsyn pa grund
av en myndighets beslut och att hon var under 18 ar gammal. Det ér ocksa styrkt att
Bahar Ahmeds uppsit har omfattat dessa omstindigheter. Atalet for valdtikt mot barn

ar darmed styrkt.

Vad tingsritten hirefter har att ta stillning till 4r om det ocksa ar styrkt att Bahar
Ahmed vid samlagen har agerat pa det sitt som aklagaren har gjort gillande, vilket far
betydelse for savil straffmitningen och bedomningen av det enskilda anspréket.
Bevisningen 1 denna del bestar av de hérdas berittelser, vilka redovisas 1 relevanta delar

nedan.
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NNTs berdttelse

Hon kom till Oxnevalla i oktober nigon gang. Hon tyckte att det var bra dir. Tjejerna
var snilla. De som jobbade dir var snilla. Bahar Ahmed (Bahar) triffade hon forsta
gangen kanske en manad efter att hon kommit dit. Hon och Bahar hade ingen sirskild
kontakt, han var som vem som helst i personalen. De hade ingen konflikt. Hon hade
inte blivit férbannad pa honom eller sa. Han hade inte varit otrevlig mot henne. Hon
och de andra tjejerna har visslat och skimtat och slingt lite sexuella ord omkring sig,

men det var bara pa skimt.

Den 21 december hade de en tipspromenad. De hade varit ute och gatt runt hela huset
och svarat pa frigor om julen. Bahar hade varit som vanligt, lite flértig men inte pa
nagot laskigt sitt. Hon var darefter pa avdelningen. Hon spelade kort eller kollade film
tillsammans med de andra ungdomarna. Hennes bista vin, Hanna, var ocksa dar. Hon
hade telefontid kl. 18, det hade hon varje mandag och torsdag. Personalen skulle f6lja
med henne upp till det stille hon kunde ringa ifrin. Hon bad Bahar att himta hennes
telefon. Telefonerna var inlasta men nir man har telefontid gick personalen och
himtade telefonen. Hon fragade Bahar om han kunde himta hennes telefon. Hon

vintade pa honom vid den lasta dorren vid intaget. Alla dorrar pa boendet var lasta.

Han kom med mobilen och de gick upp till det andra huset, till Norrgarden. Det var en
backe upp dit. Bahar laste upp dorren éat henne. I stillet for att ga ut och lasa gick han
in och laste. Hon hade inte varit med om det tidigare. Hon tinkte att det var konstigt,
for man har ju telefontid sjalv, helt sjilv, sa hon tyckte mer att det var lite konstigt.
Hon visste inte om han skulle kolla nigonting eller vad det var. Han gick in, hon gick
tore. Hon gick upp och sa: ”’Min telefon dr d6d, jag maste ladda den.”. Hon fragade
aldrig varfor han var dir. Hon stillde sig vid sovrumsdorren. Nir hon stod vid dorren
kom han mot henne och satte sin hand mot viggen bakom henne. Hon tror att hon
blev mer chockad, tyckte att han var lite kndpp. Hon fattade inte forst. Sedan bérjande
han pussa pa henne. Hon sa “nej, jag har min kille”. Han log sahir dckligt, inte genuint

utan dckligt. Han fortsatte. Hon sa igen ”nej” eller ”sluta”. Han lyssnade inte pa henne.
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Hon blev tyst. Hon sa inget mer. Hon f6rsékte inte putta bort honom. Hon férsékte
ga in 1 viggen men det gick ju inte. Han tog tag 1 hennes axlar. Han var vildsam men
skadade inte henne. Han tog tag i hennes armar och vred henne sa att hon kom
igenom dorréppningen. Han kastade ner henne pa singen. Han puttade ner henne i
singen. Hon satte sig ganska fort pa sidan av singen med kndna upp. Han drog ner
hennes fotter. Hon sa ”’det hir ar ingen bra idé”. Han reagerade inte pa det. Han
pratade med henne hela tiden som att hon var med pa det, att det var nagon slags
rollspel. Sddant som man ser pé film och som inte ska hidnda alls. Nar han skulle ta
bort hennes byxor stod han vid fénstret och sa “jag drar ner persiennen sa att ingen ser
oss”, som att hon hade bett honom gora det, eller skulle vilja att han gjorde det. Sedan
drog han 1 hennes byxor. De hamnade vid liren. Hon drog upp dem och han drog ner
dem igen. Sedan tog han av sig sina byxor. Hon ldg pé rygg d4, det gjorde hon nistan
hela tiden i bérjan. Nir han borjade sa han efter en stund att hon var ”vildigt trang”.
Han sa ocksa att han ’hade kunnat ligga och dta henne hela natten” och han sa
“herregud”, vid nagot tillfille. Hon svarade inte pa det. Hon har aldrig kint den
kinslan tidigare. Hon kunde inte géra nagonting. Han drog hennes ben mot sig s att
hon hamnade vildigt nira. Sedan drog han av hennes trosor. Hon tror att hon
fortfarande lag pa rygg. Han holl henne 1 sidan sa att nir han flyttade pa henne var det
underkroppen som flyttades och 6verkroppen bara féljde med. Nar han borjade lag
hon pa rygg, sedan flyttade han henne och lade henne pa sidan i stallet. Han holl henne
pa ryggen och midjan. Han borjade ha samlag med henne. Penetrationen var vildsam
men det gjorde inte ont pa det sattet. Hon kan inte férklara hur det kindes. Han
flyttade pa henne under tiden. Hon hade hela tiden en tr6ja pa sig, den var axell6s. Han
drog ner den och bérjade suga pa hennes ena brost. Efter en stund tog han tag 1
hennes har, vildigt hart. Nér han drog i hennes har hamnade hon pa kna. Han tryckte
penisen mot hennes mun. Hon 6ppnade inte munnen forst, sa han tryckte i nagra
sekunder sa att hon 6ppnade. Han stod upp hela tiden férutom nir han lag 6ver
henne. Sedan fortsatte han. Han hade oralsex pa henne. Hon férstod inte det alls. Han
holl 1 hennes hinder. Hon forstod inte att han gjorde sa eftersom hon inte var med pa
det. Han hade oralsex pa henne under mycket kortare dn nagot av det andra som
hinde. Det var nagra sekunder. Med att han bitit pa hennes kropp, som hon tidigare

sagt, menade hon det han gjorde under tiden som hon lag pa rygg och han lag 6ver
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henne. Det var inte hart. Skilet till att hon inte i det férsta forhoret berittade om att
han haft oralsex pa henne var att hon skimdes och att hon inte hade riktigt pejl pa alla
detaljer. I slutet sa fragade han henne om hon hade skydd. Hon lag da pa rygg igen och
han var inne i henne. Hon tror att hon nickade. Han frigade om han fick komma 1

henne. Hon svarade inte. Hon blev nog vildigt radd.

Nir han var klar tog han pa sig sina byxor. Han hade inte tagit av dem helt, har hon f6r
sig. Hon klddde ocksa pa sig. Sedan skulle hon gi ner till toaletten pa vaningen under.
Nir han gick ner till boendet igen gick han fére. Han stannade till och gav henne en
puss i pannan eller pa kinden. Hon tyckte allt var vildigt obehagligt. Sedan sa han 7vi

ses dirnere” och gick. Hon sa ingenting till honom.

Hon stannade kvar och gick pa toa. Hon gick for att tvitta sig. Hon stod och tittade sig
i spegeln och kinde sig sd smutsig. Ndgon hade bara gjort som den ville utan att lyssna
pa henne. Sedan gick hon ut precis utanfoér dorren. Hon tog en cigg. Hon tror att hon
ringde till Felicia innan hon ringde till sin mamma. Hon tror att hon sa “’jag sade nej”,
eller nagot sadant. Felicia sa att hon skulle ringa sina forildrar, sa de lade pa. Hon hade
fortfarande telefontid. Felicia sa att det var viktigt att hon berittade for sina foraldrar
om vad som hade hint. Hon ringde sin kille pa snapchat, hon ville tinka pa annat. De
pratade men han mirkte hela tiden att det var nagot. Hon lade pa och sa att hon skulle

ringa mamma.

Hon ringde sin mamma, hon var jitteledsen. Hennes mamma fragade vad som hint,
och hon sa ”jag har precis haft sex”. Hennes mamma fragade med vem och hon
svarade “’personalen” och brét thop. Hennes mamma fattade att hon inte hade varit
med pa det. Hennes mamma blev arg och hennes pappa kom in i samtalet. De ville att
hon skulle gora en anmilan. Hennes pappa sa ”’det hir svinet ska inte fa jobba kvar”.
Hennes foraldrar ringde polisen. Polisen ringde upp henne. Hon minns inte riktigt vad
hon svarade. Hon vet att hon sa att hon inte ville géra en anmalan. Hon sa att hon inte
ville att polisen skulle komma dit. Hon var riddd att Bahar skulle bli arg pa henne och
det har hon varit hela tiden. Det dr ingen som kan garantera att han inte kommer att

s6ka upp henne. Polisen sa att de skulle ringa upp henne. De hann inte ringa upp innan
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tiden var slut. Polisen ringde till avdelningen i stillet och pratade med personalen.

Hade det inte varit f6r hennes foérdldrar hade hon aldrig vagat anmiila.

Hon skrev till sin kille, hon hade skuldkinslor for att det kindes som att hon hade
gjort fel mot honom. Hon skrev till honom och fragade hur han skulle reagera om hon
berittade nagot allvarligt. Hon sa att hon inte ville prata alls. Hon tinkte att det var
littare. Hon sa namnet pa en annan person i personalen, for att hon var ridd att Bahar
skulle géra nagot. Hennes kille ringde till avdelningen och var arg. Sedan ringde han
upp Liljana, en personal pa boendet. Sedan kom Liljana upp till henne. Hon pratade
inte med Liljana, berittade inte vad som hint. Hon férnekade det. Liljana fattade vad
som hade hint. Liljana blev vildigt ledsen. De gick ner till avdelningen igen. Liljana
gick med in i1 hennes rum och sa till de andra att hon skulle vara for sig sjilv. Hon gick
ut igen fran rummet medan Liljana ringde till sin chef. Det var nigot hon skulle gora.
Sedan gick hon tillbaka in i rummet. Liljana kom in i rummet igen. De var bada ledsna.
Hon minns inte sa mycket. Hon har f6rsokt att komma ithag men samtidigt skjuta bort
det. Hon gick ut pa avdelningen igen, hon tror att de andra hade bakat. Hon gick in 1
koket. Bahar stod inne i koket, han gestikulerade at henne att komma. Hon fragade vad
han ville. Han fragade varfér hon kom sent. Hon svarade att hon pratat med sin pappa.
Tjejerna fattade att nagot var fel. Hon skyllde pa att hennes katt hade dott. Men Hanna

trodde inte pa det. Hanna forstod att det var nagot annat.

Hanna kom och de stod och pratade. Hon kramade Hanna och blev jitteledsen. Hon
sade till Hanna att hon inte fick reagera, inte gora nagon min eller nagot annat. Sedan
berittade hon f6r Hanna vad som hint. De gick till spelrummet. Hanna lyssnade och
forstod. Hanna var arg och ledsen. Hanna férsokte fa henne pa bittre humér genom

att prata om annat. Det hjalpte inte.

Sedan sig de att Bahar stod utanfor och tittade in. Han gick in och satte sig i fatéljen
bredvid henne. Hanna blev jittearg och sa till honom “javla svin, ga ut hérifran, kan

inte vi fa sitta och prata”. Hon holl Hanna 1 handen och skakade. Men hon sa inget.

Bahar fragade henne varfor Liljana gick runt sa mycket, varfér hon var sa stressad.

Hon sa till Bahar nagot om att varfor skulle hon bryr sig om vad Liljana gjorde. Hanna
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sa at Bahar igen att ga ut. Bahar stillde sig upp och gick ut. De pratade vidare. Hanna
sa att hon markte att han dolde ndgot, att han var nervés. Hon berittade f6r Hanna
vad som hint, att han hade haft sex med henne mot hennes vilja. Hon sa inte att hon
hade blivit valdtagen, det kan hon knappt sidga nu heller. Hon latsades som att
ingenting hade hint infér de andra tjejerna. Hon kinner ett hat mot Bahar. Hon ville
skada honom. Nir de hade pratat firdig, hon och Hanna, gick de ut pa avdelningen
igen. Hon tror att hon tog lite mer kaka. Hanna var med henne hela tiden. Sedan skulle

Hanna géra nagot med en personal.

Det ringde och hon fick hora att hon skulle komma och ta sin medicin. Hon gick.
Bahar kom efter henne och bérjade prata pa vigen bort. Han fragade hur det var, om
hon sagt nagot. Hon férnekade det. Han frigade om de sett nagot, ’typ dina trosor
eller nagot”. Hon sa sluta ga efter mig, folk kommer att fatta”. Hon sa det for att hon
ville att han skulle hélla avstand. Liljana kom och sa att de skulle dka till sjukhuset.
Bahar kom igen och fragade vart de skulle, vad de skulle g6ra dir etc. Han fragade
igen. Sedan kom Liljana. De akte till sjukhuset 1 Boras. De pratade inte pa vigen. Hon

tror att hon lyssnade pa musik hela vigen.

Det enda hon sa var ”nej” och hon tror att hon sa ”sluta”. Hon tror att hon sa det
valdigt tyst. Det var litt att uppfatta det. Det var ingenting som hon gjorde under
hindelseforloppet som hade kunnat fa honom att tro att hon var med pa det. Hon har
tinkt pa det mycket efterat, att hon inte borde ha skojat sa med tjejerna, eller med
honom. Hon har inte tinkt pa det som att det skulle uppfattas si. Hon gor alltid sa, det
spelar ingen roll vem det 4r. Hon sa grejer, det var en jargong. Hon kunde siga till
nagon att den sdg valdigt sexig ut, eller ’dig hade jag velat ta in i rummet”. Det var bara
till de andra tjejerna hon sa si. Personalen kunde skratta at det och tycka att de var
barnsliga. Hon gjorde ingenting mot Bahar. Hon har inte pussat pa honom eller
nagonting sadant. Hon skulle aldrig fa for sig att gora det med en personal. Vid ett
annat tillfalle ndr hon och Hanna satt ute och skulle ga upp till gymmet har Bahar tagit
upp en bild pa sin telefon och visat dem. Det var en bild pa honom sjilv, nir han hade
som trosor fast pa en kille, och var helt inoljad. De skrattade at bilden. Hanna sa att

han var sliskig. Detta maste ha varit innan december i alla fall. Bahar brukade alltid ha
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tighta tr6éjor. Han var enorm. Han hade kunnat skada ndgon allvarligt. Hon sjilv dr

1,71 cm lang och vager 59 kg.

Hon har matt jattedaligt efter hindelsen. Hon blev vildigt arg och ledsen. Hon kastade
sonder saker men skadade aldrig nagon. Hon blev avskild fran de andra. Hon fick veta
att det var for hennes bista men hon madde jattedaligt och dnnu simre p.g.a.
avskiljandet. Innan hon flyttade hem till sina féraldrar satt hon vid ett tillflle ute och
r6kte och blev slagen av en annan tjej, for att hon hade tittat pa henne. Hon har var
varit lugnare sedan hon flyttade hem. Hon klarar inte att se filmer som handlar om
sadant hdr. Hon har sovit daligt. Hon har inte fatt nagon samtalskontakt. Hon kan inte

ha sex med sin pojkvin som tidigare.

Bahar Abmeds berdittelse

Det hir bérjade inte den aktuella dagen. Det bérjade nagra veckor tidigare. NN1 var
tysiskt nara honom varje gang hon fick tillfille. Hon tog pa hans axlar, hans huvud och
senare pa rumpan. Varje gaing hon gjorde det markerade han, genom att sidga “’hall inte
pa sahir, sluta, folk kommer tro att det ar nagot mellan oss om du gor sahir”. Hon
gjorde det varje ging hon fick chansen. Sedan borjade hon med ndgot annat. Hon bad
honom komma till hennes rum och paminna henne om saker. Nar han kom var hon i
underklidder. Da gick han. En annan gang bérjade hon kla av sig nar han var dér. En
annan gang nar han hade pamint henne om att det var mat horde han NN1 siga till sin
vininna att ”du ska se hans rév, vad jag hade gjort med honom om han inte varit
personal”’. Han ville inte att hon skulle halla pa sahir. Han har fru och barn. Det fanns
fler tjejer som anviande grova ord, men inte som visade nirhet eller nagonting sadant.
NNT1 har inte gjort s mot nagon annan, vad han har sett. Han har inte visat nagon bild
pa sig sjilv for Hanna och NN1. De visste att han trinade och har bett honom félja
med till gymmet och visa hur man trinar. Han dr 1,77 cm lang och vigde da ca 93-94

kg. Han har trinat sedan han var barn.

Det fanns tva ligenheter som man kunde anvinda t.ex. nir man fick besok. Den
aktuella dagen ville NN1 ga till en av ligenheterna. Hon bad honom f6lja med henne
upp dit och lisa upp dorren. Han gjorde det. Nir de kom fram till dérren och laste upp
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sa hon "var ska jag ladda min telefon?”. Han tinkte visa hur det sig ut ddruppe och
foljde dirfér med in. NN1 sa att hon skulle ha extra telefontid eftersom mobilen inte
var laddad. Hon lade ifran sig mobilen. NN1 kom fram till honom och kramade
honom och ville kyssas. Han besvarade hennes kyss. Han var med pé det. Han hade
blivit paverkad av allt hon gjort tidigare. De gick in 1 sovrummet och lade sig pa
singen. Hon lade sig pa rygg. De hade lite férspel. Han kysste hennes vinstra brost.
Han drog ner sina byxor och hon drog ner sina. De hade samlag i den positionen. Inte
sa linge. Sedan satte hon sig pa singen och gav honom oralsex. Sedan lade hon sig pa
rygg och han gav henne oralsex. Sedan lade han sig bakom henne och han frigade om
hon hade skydd. Hon svarade ja”, han frigade vad och hon svarade "PMS” eller

ndgot sadant. Det hela tog ca 5 minuter.

NN1 gick rakt in i det hégra rummet och satte i laddaren i kontakten. Han var utanfor
rummet, i korridoren. Hon kom fram till honom i korridoren utanfor ligenheten och
kramade och kysste honom. Hon tog pa hans rumpa, pa snoppen. Hon tog pa honom
och smekte honom. Hon kysste honom. Sedan gick de in till rummet till vinster
tillsammans. Det var ganska naturligt. De gick in och lade sig. NNT1 lade sig forst. Han
lade sig efter henne. De fortsatte att krama och kyssa varandra. Direkt nir de kom till
sangen var det forspel. De tog pa varandra, smekte varandra, kysste varandra. Hon sa
inte nej, bad honom inte sluta. Han har inte knuffat henne. Han har inte tagit tag i och
vridit pa henne. Han har inte dragit ner hennes byxor. Hon drog sjilv ner dem till
knina, sedan drog han av resten. NN1 hade pa sig byxor och tréja. Han hade pa sig
jeans och svart tr6ja. Han har inte hallit fast henne, inte dragit henne 1 haret. Han laste

inte dorren om dem. Det ar pahittat.

Det som gjorde att han utgick ifran att hon var med pa det var att hon hade niarmat sig
honom tidigare, hon hade tagit pa honom, visat sig naken, det hade byggts upp en
stimning. Det som NN1 gjorde med honom var att hon kramade och kysste etc. Det

var inga konstigheter alls.

Sedan gick de tillbaka ner. Han gick ner forst och hon kom sedan. Redan nir han var

pa vag tillbaka ner till avdelningen angrade han sig jattemycket, eftersom det var fel.
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Han har fru och barn och borde inte vara med NN1. Det var ocksa fel darfor att han

jobbade dir.

Nir de skulle dela ut priser efter tipspromenaden sdg han att det var nagot med NN1.
Han reagerade pa att NN1 sag konstig ut nir hon kom tillbaka till avdelningen. Han
hade ingen aning om att det kunde ha nagot att géra med vad de precis hade gjort. Han
frigade henne inf6r alla ”har det hint nagot?” Hon svarade att hennes katt hade dott.
De delade ut priser. NN1 tackade nir hon fick ett pris. Hon fortsatte beritta om sin
katt. De satt och spelade kort. Efterat gick de tillsammans och himtade hennes
jarntablett. Han fragade om allt var bra. Hon sa 7sluta fraga, folk kommer att fatta att
det dr nagot”. Han tinkte inte pa vad de hade gjort. Han ville inte tinka mer pa det.
Han tror att det var da som han fick besked fran Liljana att han skulle stanna kvar pa
boendet. Sedan fick han héra att han blivit anmald. De fragade hur han madde, om han

kunde aka hem sjilv och sa.

Om han minns ritt hade NN1 forsokt fa permission tidigare. Chefen hade sagt nej.
NNI1 var vildigt férbannad 6ver chefens beslut. Han horde att NN1 ville hem 6ver jul
och absolut inte ville vara kvar. NN1 sa att hon skulle géra nigonting. Hon kan ha

gjort detta for att hon skulle fa aka hem.

NN Bs berdttelse

Hennes dotter, NN1, blev placerad pa Oxnevalla i augusti, hon minns inte vilken dag,.
Hon och NNT1 har haft bra kontakt under tiden NN1 var dar. NN1 ringde nistan varje
dag, oftast kvillstid. Hennes uppfattning var att NN1 trivdes bra. Det var som en
annan varld dn pa de andra behandlingshem som hon varit pa tidigare, i Stockholm.
NN1 madde val férhéllandevis bra, hennes maende blev bittre och bittre. De pratade
inte sa mycket om personalen. NN1 kanske nimnde nagot namn och de pratade ju
med personalen dir de ringde dit. De hade ju ocksa triffat nagra nir de akte ner,
Solveig och Robin. De som var nirmast NN1, hon minns inte namnen nu. Hon

kidnner inte igen namnet Bahar Ahmed.
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Den 21 december ringde NN1, vid 18-tiden pa kvillen. De holl pa att julgreja. Att
NN1 skulle ringa var vintat. Hon hérde direkt att det var nagot. Hon minns inte riktigt
vad som sas, hon minns mer en kinsla. Hon fraigade NN1 vad det var och NN1
svarade att hon hade sagt nej. Hon gick igang for att hon blev sa frustrerad och ledsen.
Det var NN1s r6st, att hon var ledsen. Det var sa mycket 1 samtalet som hon inte kan
sitta ord pa. Hon minns inte allt vad NN1 sa men hon sa i vart fall ”jag sa, nej,
mamma”. Hon frigade NN1, ”vad har hint, har du blivit valdtagen?”. NN1 berittade
att hon hade sagt nej. NN1 ville forst lata det vara och sa ”Det ér ingen som kommer
att tro mig”. NN1 var inte som vanligt i telefon. NN1 var lagmald, frustrerad. Det var
det hon hoérde. Sd brukar NNT1 inte lata. NN1 sa ”jag sa nej, mamma, jag ville inte”.
Det blev sa att hon stillde fragor till NN1. Hon gick upp i varv och blev vildigt
kinslosam. Hennes man fick ta 6ver samtalet. Hon fick inga detaljer av NN1 om vad
som hint. Det enda hon kinde var att de maste polisanmaila. Hon forstod inte vem det
gillde, men NN sa att det var en personal. NN1 berittade att hon hade gitt upp till
huset for att hon skulle ha telefontid. Men hon berittade inte mer detaljer. Det blev
mycket kinslor. Hon minns inte om hon lade pa luren och hennes man ringde upp,
eller om han tog 6ver luren fran henne. Hon har pratat med polisen och med NN,
saklart. Det maste ha varit dagen efter. Da var NN1 ledsen. NN1 berittade att hon
kom in 1 huset, att dorren lastes, att de gick uppfor trappan och att han hade tvingat
henne till sex. Hon upplevde NN1 som arlig. NN1 var ledsen och arg och hade
kinslan av att ingen skulle tro pa henne. De var uppe 1 Norrland och 6vervigde om de
skulle dka hem. NN1 kom hem 1 mitten pa januari. NN1 har varit ledsen, arg, avstingd.
NNT1 har varit mer trygghetssokande efter handelsen. Innan detta var NN1 mer positiv

och hade mycket energi.

NNT1s jargong med kompisar var att de var vildigt nira, de kramades. NN1 blev ledsen
nir hon inte fick komma hem 6ver jul. NNT1 foérstod varfér men var inte n6jd med det.
Hon vet inte varfér NN1 inte fick permission 6ver jul. Det kom aldrig pa tal att hon

skulle ha sd lang permission.
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NNTAs berttelse

Den hir dagen pratade han i telefon med NN1. Det var pa eftermiddagen, kvillen.
Han tog 6ver ett samtal fran sin fru och fortsatte prata med NN1. Det var efter att han
forstatt att de inte hade nagot bra samtal, f6r hans fru var upprérd. Innan han tog 6ver
samtalet visste han inte vad det handlade om. NNT1 grit, han hérde knappt vad hon sa.
NN1 var vildigt upprord. NN1 sa att en person hade varit pa henne. Hon hade bett
personen sluta flera ganger, vilket inte skedde. Vad han minns berdttade NN1 att hon
hade sagt "nej, nej, nej” och att hon stingt av eller vad hon gjorde. Han fragade NN1
efter namnet pa personen och NN1 svarade “Bahar”. Samtalet bréts. Han ringde upp
och sa till NNT1 att han skulle ringa polisen. Han sa till NN1 att hon maste svara om
det ringde fran ett okdnt nummer. Han skulle anmila ett valdtaktstérsok eller en
fullbordad valdtikt. Han fick inga detaljer och ville inte veta allt. Han minns inte om
NNI1 sa ordet 7valdtikt” eller om det var han sjilv som tolkade det som att det var det
som hade hint. Han kinde sig extremt upprérd och sa att han skulle ringa polisen och
att de skulle ringa upp henne. Han ringde till polisen direkt efterat och berittade vad

han hade fatt till sig fran NN1.

Efter hindelsen har NN1 inte varit riktigt sig sjalv. Hon blir latt irriterad. Hon kan

borja grina, soker trygghet, virme. Hon ér inte den NN1 som hon har varit.

Felicia Magnussons berdttelse
Hon och NNT1 har kint varandra sedan tidiga tonaren, i fem, sex ar. NN1 dr som en

syster for henne. De har haft kontakt i princip varje dag.

Den aktuella dagen ringde NN1 henne strax efter kl. 18.00. Hon pratade med sin kille
och da ringde NN1. Hon svarade och horde att NN1 grit. Hon fragade vad som hant
och NNT1 sa ”han valdtog mig”. Hon fraigade NN1 om hon ringt sina forildrar. Det
hade hon inte sa de lade pa for att NNT1 skulle ringa sina foréildrar. Samtalet varade i
fem minuter ungefar. NN1 bara grit, det tog kanske en minut, sedan fick hon fram att
han hade valdtagit henne. Hon férstod att det var en man men inte vem det var. Hon
ringde senare, vid 20-tiden, till avdelningen. Da var NNT1 helt likgiltig, hon hade ingen

energi i sitt tal. Da berittade NNT1 lite mer om vad som hint. NN1 berittade att hon
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hade haft telefontid 1 en byggnad intill. Han hade 6ljt med och last upp. Sedan hade
han tryckt ner henne i singen, dragit ned hennes byxor och sedan pabérjat allting.
NN1 var ganska likgiltig ndr hon berittade detta, som att hon var déd inombords.
NNI1 sade aldrig namnet till henne. NNT1 har inte sagt namnet Bahar. Hon minns att
NNI1 berittade att han hade sagt ”det spelar ingen roll om du skriker f6r ingen
kommer héra dig”. Det sa NN1 under det andra samtalet. Hon minns inte sa mycket

om vad NN1 sade om sjilva sexakten.

NNT1 visar sin kirlek och kan komma fram till henne och siga “’tjena snygging”. De har
en jargong att klimma pad varandra. Det kan missforstas. Idag, efter hindelsen, har
NN1 varit vildigt dyster. Hon har inte velat prata om saker. NN1 har berittat att hon

har mardrommar om handelsen.

Liljana Savics berdttelse
Hon ir behandlingspedagog och har haft avdelningsansvar. Vid den hir tidpunkten
ansvarade hon for sikerheten pa avdelningen. Det innebar bl.a. att hon svarade 1

telefon och planerade arbetet.

NN1 verkade trivas pa Oxnevalla, men ungdomarna ir ju inlsta dir och det ir ju inte

optimalt for dem.

Den hir aktuella dagen var Bahar pa vig for att himta NN1s mobiltelefon for att de
skulle ga till Norrgarden. Det var inget konstigt med det. Omkring 30 minuter senare
ringde NN1s pojkvin och sa att NN1 hade blivit valdtagen av ”Peter”. Hon vet inte
varifran han skulle ha fatt den uppgiften men han sa att det kom fran NN1. Da gick
hon till Norrgarden, klockan var kanske 18.45, och hittade NN1. Hon fragade NN1
men NN sade att ingenting har hint. Da krép NNT1 ihop i soffan och sa att Peter inte
hade nagot med detta att géra. NN1 berittade att Bahar hade haft sex med henne.
NNI1 berittade att hon hade ringt sina féraldrar och att de hade ringt polisen som
skulle komma och att hon inte ville det. Hon fragade inte NN1 om négra detaljer. Hon

fick till sig att NN1 tyckte att det var jobbigt att prata om.
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Hon ringde till cheferna och de talade om f6r henne vad hon skulle géra och vad hon
inte skulle géra. Hon fick veta att hon skulle ta med NN till sjukhuset f6r en
undersokning och det gjorde hon. NNT1 sa ingenting i bilen pa vigen. NN1 lyssnade pa
musik och grit lite dd och da. Den arbetskollega som var med till sjukhuset visste
ingenting om vad det gillde. Under tiden fran Norrgirden och till dess de akte till
sjukhuset hade NNT1 f6rst varit 1 sitt rum, men sedan sjilv gatt ut till avdelningen. NN1
var med vid prisutdelningen fran tipspromenaden och hon satt ocksa och pratade med

en kompis som var dar.

NN har efter hindelsen varit utatagerande och slagit sonder lite saker. Hon hade inte

varit utdtagerande tidigare.

Susanne Kobman har bekriftat att NN1 har matt vildigt daligt efter den hir hindelsen.

Tingsrittens bedimning

NNT1 har limnat en sammanhingande och detaljerad berittelse om vad som hinde vid
det aktuella tillfallet. Hon har beskrivit upptakten till hindelsen och redogjort for vad
hon har gjort och vad Bahar Ahmed har gjort under hela tiden 1 ligenheten vid det
aktuella tillfallet. Med undantag for sjilva penetrationsdgonblicken, som hon synes ha
haft svart att sitta ord pa, har hon limnat en utforlig beskrivning av hiandelseférloppet
som Overensstimmer med aklagarens girningsbeskrivning. Hon har ocksa, pa ett
mycket levande sitt, beskrivit de kianslor hon upplevt under handelseférloppet. Hennes
berittelse framstar som aterhallsam, logisk och fri frin motsigelser och svarfoérklarliga

moment. Sammantaget finner tingsritten hennes berittelse trovirdig och tillforlitlig.

NNT1s berittelse vinner ocksa stod av vad de 6vriga 1 malet har berittat. Savil hennes
forildrar som pojkvin och barndomskompis har bekriftat att NN1 ringde till dem
omedelbart efter hindelsen och var fortvivlad. De har samtliga berittat att NN1 gjorde
klart f6r dem att hon utsatts for ett sexuellt 6vergrepp av en person i personalen.
Liljana Savic har ocksa berattat att NN1 forst inte ville beritta vad som hint men att
det sa smaningom stod klart att det handlade om ett sexuellt Gvergrepp. Det saknas

skil att ifragasatta tilltron till ndgon av de vittnen som hérts 1 malet.
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Genom vad NN1 har berittat, vilket vinner stdd av de vittnen som horts i malet, star
det klart att NN1 direkt efter samlagen i ligenheten var mycket ledsen, att hon sokte
stdd hos dem som stod henne nira och att hon f6r dem berittade att hon hade blivit
utsatt for ett sexuellt 6vergrepp. Det framstir som ett synnerligen markligt agerande
om det i sjilv verket f6rholl sig sd som Bahar Ahmed har berittat, nimligen att det var
NNI1 som efter en lingre tids uppvaktande av honom tog initiativ till att ha sex med

honom, pa det sitt som han har beskrivit.

Bahar Ahmeds berittelse om hur samlagen gick till 4r dértill pafallande detaljfattiga,
sarskilt ndr det kommer till hans beskrivning av hur NN1 agerade. Under sin spontana
berittelse har han inte beskrivit ndgot annat aktivt agerande fran NN1s sida 4n att hon
gick fram till honom och kysste honom. Forst pa aklagarens och malsidgandens direkta
fragor kring vad NN1 gjorde som fick honom att tro att hon ville ha samlag med
honom har han gett exempel pa vad NNT1 ska ha gjort. Inte heller da har han emellertid
kunnat beritta om detta pa ett sammanhingande sitt. Hans berittelse bestar till
overviagande del av pastienden om att han inte har gjort det som NNT1 har berittat om.
Hur samlagen i stillet enligt hans mening ska ha gatt till har han inte kunnat limna
annat 4n mer begransade uppgifter om. Sammantaget finner tingsritten att Bahar

Ahmeds berittelse inte framstar som sjilvupplevd och att den inte ar trovirdig.

Vid en samlad bedomning kommer tingsritten fram till att NN1s berittelse ar
trovirdig och tillférlitlig och att den vinner ett sa starkt st6d av vad de av dklagaren
aberopade vittnena har berittat, att hennes berittelse ska liggas till grund for
bedomningen i malet. Genom vad NN1 har berittat ar det styrkt att Bahar Ahmed har
genomfort samlagen med henne pa det sitt som aklagaren har angett i
garningsbeskrivningen. Bahar Ahmed ska dirmed démas f6r valdtikt mot barn 1

enlighet med aklagarens férstahandsyrkande.

STRAFFMATNING OCH PAFOLJDSVAL
Straffskalan for valdtikt mot barn ar fangelse i lagst tva och hogst sex ar. For grov

valdtikt mot barn dr foreskrivet ett ligsta straff om fem ars fingelse, vilket i praktiken
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innebir att den straffskala som tingsratten har att placera det nuvarande brottet pa

striacker sig fran tva ar och upp till fem ars fingelse.

Utgangspunkten for beddmningen ar saledes ett minimistraff om tva ars fingelse. Att
NNI1 var ung och tvangsplacerad har beaktats redan vid brottsrubriceringen och ska
dérfor inte beaktas ytterligare vid straffmitningen. I férsvarande riktning beaktar
tingsriatten emellertid att det har varit fraiga om flera samlag, att NN1 inte har deltagit
frivilligt 1 samlagen och att girningen har haft flera sirskilt krinkande inslag, sisom att
Bahar Ahmed under samlagen har dragit NN1 i haret och tryckt sin penis mot hennes
mun for att f6rmd henne att Sppna munnen. NN1 har emellertid inte asamkats nagra
tysiska skador och hon har varit noga med att betona att Bahar Ahmed inte har orsakat
henne fysisk smirta. Vid en samlad bedémning kommer tingsritten darfor fram till att
girningen har ett straffvirde pa 2 ar och sex manaders fingelse. Annan pafdlid dn

tingelse dr utesluten.

HAKTNING

Bahar Ahmed déms nu till fingelse i tva ar och sex manader. Straffets lingd medfor 1
sig att det finns en risk for att han undandrar sig lagforing eller straff om han skulle
forsittas pa fri fot. Dirtill maste beaktas att Bahar Ahmed ocksa ar bulgarisk
medborgare och att han uppgett att hans hustru som ocksa kommer fran Bulgarien inte
har etablerat sig pa den svenska arbetsmarknaden. Det finns darfor skal att besluta
Bahar Ahmed ska vara fortsatt hiktad till dess verkstalligheten av fingelsestraffet kan

paborjas.

ENSKILT ANSPRAK
Till f6ljd av tingsrittens bedomning i ansvarsdelen ska Bahar Ahmed forpliktas att
ersitta NN1 for den krinkning som girningen har inneburit och f6r den skada som

girningen har gett upphov till.

Det yrkade beloppet avseende sveda och virk 6verensstimmer med de

schablonbelopp som brukar démas ut i liknande fall.
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Det yrkade beloppet avseende krinkning 6verstiger det schablonbelopp om 100 000 kr
som doms ut i de fall girningen inte har innefattat annat vald eller tvang dn det som
ligger i att brottet har riktats mot ett barn. I detta fall har emellertid girningen
innefattat d4ven annat tvang och vald, pa det sitt som tingsritten ovan har redogjort

for. Det yrkade beloppet om 125 000 kr framstar darfér som skiligt.

Till £6ljd av vad som ovan har redogjorts f6r ska det enskilda anspriket bifallas fullt ut.

BESLAG
Beslagsyrkandena ir lagligen grundade och ska darfor bifallas.

ERSATTNING

Jur. kand. Bodil Ericsson

Jur. kand. Bodil Ericsson har yrkat ersdttning med sammanlagt 53 461 kr, varav 33 203
kr avseende arbete, motsvarande 23,3 timmar. Den begirda ersittningen framstar som

skilig och Bodil Ericsson ska darfor tillerkinnas det yrkade beloppet.

Advokat Beatrice Rimsell
Advokat Beatrice Ramsell har yrkat ersittning med sammanlagt 121 390 kr, varav

60 562 kr avseende arbete, motsvarande 42,5 timmat.

Aklagaren har i yttrande 6ver kostnadsrikningen till tingsritten anfért att antalet
timmar ar val hogt tilltaget, sdrskilt mot bakgrund av forundersékningens begrinsade
omfattning, den tilltalades medgivande av de visentliga faktiska omstindigheterna och

utredningens forhallandevis okomplicerade natur.

Tingsritten delar bedémningen att antalet timmar ligger hogt. Advokat Ramsell har
emellertid limnat en utférlig redogorelse for de dtgirder hon vidtagit. Varken
atgirderna i sig eller den tid som har lagts pa dessa framstar som onddiga eller orimliga.

Hon bor darfor tillerkdnnas ersittning for alla arbetade timmar.
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Det som framférallt medfor att det yrkade beloppet i advokat Rimsells
kostnadsrikning dr hogt dr den tidsspillan om totalt 24 timmar som hon ocksa har
yrkat ersittning for. Detta har emellertid sin férklaring i den praxis som etablerats att i
de fall dir advokaten har sin verksamhet pd annan ort och inte har medgetts ersittning
tor merkostnader till £6ljd av detta, 4nda medge kostnader till £6ljd av resor upp till 10
mil fran tingsritten. Hon bér dirfor beviljas ersdttning dven for denna post i enlighet

med sitt yrkande.

OVRIGT

Bahar Ahmed déms f6r brott med fingelse i straffskalan och han ska darfor forpliktas

att betala lagstadgad avagift till brottsofferfonden.

OVERKLAGANDE, se bilaga (TR-01)
Overklagande ska ha kommit in till tingsritten senast den 5 mars 2021 och stillas till

Hovritten for Vistra Sverige.

Pi tingsrittens vagnar

Sara Lindman

Avrikningsunderlag, se bilaga
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S6dra enheten 2021-02-12
Borias
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19900408-8119 2021-02-12
Efternamn Fornamn
Ahmed BAHAR Halid

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2020-12-21

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av petsonuppgiftet, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoéksadress Oppettider Postadress E-post

Radhuset, mindag - fredag Box 270 sodra.boras@dom.se
Osterlanggatan 35-37 08:00-16:00 501 13 Boras

Telefon Webbplats

033-17 70 00 www.borastingsratt.se
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1 Ange dessa uppgifter-vid kontakt med myndigheten_|
BORAS TINGSRATT

UUsErL av dklceien BORRS THEERAT?
\ 1 LA AN RN A VY Borés tingsritt ddra enheten
Vicl nuvuUcHeIMe :CH“& » R 4319_2% R Saz10z.08
1}\\\“_\ INKOM:NR02$-G4774 2V
I MABR:BILE 43f9-20
Hiktat mal AKTBIL: 71 ]
Aklagarbundet

Stamningsansdkan

Tilltalade

Bahar Halid Ahmed (19900408-8119)

Medborgare i Bulgarien, Sverige.

Foretrads av advokat Beatrice Eddysson Rédmsell.

- Anhéllen i frdnvaro 2020-12-21, Gripen 2020-12-22, Hiktad 2020-12-23.

Ansvarsyrkanden m.m.

VALDTAKT MOT BARN
5000-K1561004-20
Bahar Ahmed har haft oralt och vaginalt samlag med méalsdganden som var

17 ar och for vars vard och tillsyn Ahmed svarade pé grund av en myndighets
beslut.

Vid bedémningen skall det sérskilt beaktas att Ahmed har anvént vald genom
att trycka sig mot mélséganden, vrida och putta ner henne i séingen, dra ner

henne, dra av henne byxorna, dra i hennes har samt genom att dra till sig
hennes huvud och trycka upp hennes mun.

Det hande den 21 december 2020 pa Oxnevalla ungdomshem, Brénnared 1,
Oxnevalla, Marks kommun.

Bahar Ahmed begick giarningen med uppsét. Han var atminstone oaktsam
betrdffande omstédndigheten att malsdganden var under 18 &r.

Lagrum: 6 kap 4 § 2 st brottsbalken

Ansvarsyrkande i andra hand

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 624 Skaraborgsvagen 1 C 010-562 72 20 registrator.ak-boras@aklagare.se

50113 BORAS

Telefax

010-562 72 47
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I andra hand har Bahar Ahmed, tid och plats som ovan, genomfort oralt och
vaginalt samlag med mélsidganden som inte deltog frivilligt. Deltagandet har
varit en f6ljd av det vald som beskrivs ovan och Ahmed har férmatt
malsdganden att delta genom att allvarligt missbruka att malsédganden stod 1
beroendestéllning till honom.

Lagrum: 6 kap 1 § brottsbalken

Malsagande

Sekretess NN 2
Aklagaren for ej talan
Foretrads av bitrddande jurist Bodil Ericsson.

Sérskilda yrkanden sty

1. Det yrkas att beslaget av angivet-gods, beslagtaget fran mélsédganden, ska
besta tills domen vinner laga kraft: 2020-5000-BG158873.1. Det
beslagtagna ska dérefter aterldmnas.

2. Det yrkas att beslaget av kalsonger, beslagtaget hos Bahar Ahmed, ska
besta tills domen vinner laga kraft: 2020-5000-BG158944.1. Det
beslagtagna ska dérefter aterldimnas.

3. Det yrkas att beslaget av textilklipp och ticken, beslagtaget fran
Oxnevalla ungdomshem, ska best tills domen vinner laga kraft:
2020-5000-BG159204.1
2020-5000-BG159204.2
2020-5000-BG159204.3
2020-5000-BG159204.4. Det beslagtagna ska dérefter aterldmnas.

Muntlig bevisning
1. Forhor med mélsdganden NN 2

2. Forhor med den tilltalade Bahar Ahmed som férnekar brott.

3. Forhor med vittnet NN 14 angdende vad malsédganden sagt till henne och
hur hon reagerat for att bevisa atalet.

4. Forhor med vittnet NN 15 angdende vad malsdganden sagt till honom
och hur hon reagerat for att bevisa atalet.

5. Fo6rhor med vittnet Felicia Magnusson angaende vad malsédganden sagt
till henne och hur hon reagerat for att bevisa atalet.
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6. Forhor med vittnet Hannah Bergstrom Lundin angéende vad
maélsdganden sagt till henne och hur hon reagerat for att bevisa talet.

7. Forhor med vittnet Ljiljana Savic angdende vad som dgde rum efter
valdtakten och om malsdganden har visat nagra reaktioner for att bevisa
atalet.

8. Forhor med vittnet Kohmann Susanne angdende den tilltalades
anstédllning och befogenheter for att bevisa atalet.

Ovrig bevisning
1. Forvaltningsrittens avgorande (forundersokningsprotokoll s. 4) for att
bevisa att malsdganden har varit under vard enligt LVU .

p

3,
2. Anstéllningsbevis (férundersokningsprotokoll s. 61) for att bevisa den
tilltalades anstéllning som behandlingsassistent.

3. Personalens sdrskilda befogenheter (tilldggsprotokoll s. 4-6) for att
bevisa vilken roll och vilka befogenheter den tilltalade hade i férhéllande

till mélsédganden.

4. Uppgift i journalutdrag (tilldggssprotokoll s. 36) for att bevisa 6mhet
efter véldtakten.

Handlaggning
Berdknad tidsatgéng for forhandlingen: 1 heldag (halvdag i reserv)
Forslag till huvudférhandlingsplan:

Sakframstéllan, forh6r med malsdganden och forhor med tilltalad under
formiddagen.

Vittnen fran kl. 13 (15 min per vittne) och dérefter personalia och
pldderingar.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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ﬁ HOVRATTEN FOR AVRAKNINGSUNDERLAG Bilaga C

VASTRA SVERIGE 2021-04-01 Mal nr. B 1916-21
Avdelning 4 Goteborg
Rotel 43

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom
19900408-8119 2021-04-01
Efternamn Fornamn
Ahmed BAHAR Halid

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberévandet
har &gt rum under nedan angivna tider.

*pa satt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoréknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberovad Frihetsberdvandet havt/upphdrt/avbrutet
lamna tomt for ett frihetsberévande som pagar)

2020-12-21

Samtidig verkstallighet av paféljd i annat mal

Kriminalvarden har underrattat domstolen om att personen har pabdrjat verkstallighet eller
har verkstallt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten
(2—4 88 forordning (2019:96) om tillgodoraknande av tid for frinetsberfvande).

Tidigare frihetsberdvanden av betydelse for avrakningen

I:l Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafféreldggande, och det finns uppgifter om frihetsberdévanden i tidigare meddelade
domar, beslut eller avrékningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Nar domstolen lamnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrékningsunderlag och avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafférelaggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter dar som har betydelse fér avrékningen
(3 8 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrattelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Ola Zetterquist

Dok.ld 601558

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - mandag—fredag
401 20 Goteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.vastrahovratten.domstol.se
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Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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