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AVDELNING 1

Parter och domslut

Henrik Ekholm

Parter

Tilltalad

HENRIK Per Andreas Ekholm, 19840319-0153
Dalgatan 5 D Lgh 1002, 195 47 Marsta

Offentlig forsvarare

Advokat Olle Kristhammar
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107, 102 23 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Tomas Engman
Aklagarmyndigheten

Norrorts aklagarkammare i Stockholm
Box 950, 191 29 Sollentuna

Malsdagande (part)

Sekretess DA
Sekretess

Sarskild foretradare

Advokat Olivia Revelj
V Advokater HB
Tegnérgatan 35, 111 61 Stockholm

Domslut

Brott som Henrik Ekholm ddoms for

Grovt barnpornografibrott, 16 kap 10 a 8 1 st 5 p och 6 st brottsbalken, 2022-05-04, Sigtuna
kommun

Atal som Henrik Ekholm frikdnns fran

Grov valdtakt mot barn, 6 kap 4 § 1 st och 3 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 augusti 2022, 2022-
01-01 till 2022-05-04, Sigtuna kommun

Detta ar en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress Besdksadress Expeditionstid Telefon E-post
Box 940 Tingsvagen 11 mandag - fredag 08-561 695 00 attunda.tingsratt@dom.se
191 29 Sollentuna Sollentuna 08:00-16:30 Webb

www.attundatingsratt.domstol.se
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P&foljd
Fangelse 2 ar 6 manader

Haktning m.m.

Henrik Ekholm ska vara kvar i hakte.

Skadestand
Sekretess DA:s begaran om skadestand avslas.

Férverkande och beslag

| beslag tagen elektronisk media férklaras forverkad (Polismyndigheten, 2022-5000-BG50113.1,
2022-5000-BG50113.3, 2022-5000-BG50092.10, 2022-5000-BG50553.15, 2022-5000-BG50553.16,
2022-5000-BG50553.19, 2022-5000-BG50553.20, 2022-5000-BG50553.22, 2022-5000-BG50694.6,
2022-5000-BG53514.1, 2022-5000-BG53514.9, 2022-5000-BG61470.10, 2022-5000-BG69351.4).

| beslag tagna rumpor i barnstorlek forklaras férverkade (Polismyndigheten, 2022-5000-BG50553.1,
2022-5000-BG50553.2).

Kopior av material frdn genomsokning pa distans forklaras forverkade (Polismyndigheten, 2022-
5000-BG120215.1, 2022-5000-BG120215.2, 2022-5000-BG120215.3).

Beslaget av massagestavar, beslagtaget hos Henrik Ekholm, ska besta tills domen vinner laga kraft.
Det beslagtagna ska darefter aterlamnas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG50553.25, 2022-5000-
BG50553.30, 2022-5000-BG50694.12, 2022-5000-BG50694.18, 2022-5000-BG50694.19, 2022-5000-
BG50694.27.).

Sekretess

Sekretess enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsatta vara
tillampligt pa de bilder och filmer som férevisats vid huvudférhandlingen inom stangda dorrar.

Sekretess enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska dven fortsatt vara
tillamplig pa de uppgifter som lagts fram vid huvudférhandlingen inom stangda doérrar och som kan
réja malsagandens identitet och personliga forhdllanden. Detsamma ska galla for uppgifter i
avgoérandet som kan roja malsagandens identitet och kontaktuppgifter.

Brottsofferfond
Henrik Ekholm ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 800 kr.

Ersattning och aterbetalning

Olle Kristhammar far ersattning av staten med 318 994 kr. Beloppet fordelas enligt foljande:
+ 220 216 kr arbete

* 34 093 kr tidsspillan

+ 886 kr utlagg

* 63 799 kr mervardesskatt
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Olivia Revelj far ersattning av staten med 124 084 kr. Beloppet fordelas enligt féljande:
*+ 86 520 kr arbete

* 9 570 kr tidsspillan

* 3177 kr utlagg

* 24 817 kr mervardesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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Yrkanden

Stamningsansokan, aktbilaga 122, 2022-10-31, talspunkt 1

Aklagaren har begéart att Henrik Ekholm ska démas fér grovt barnpornografibrott enligt 16
kap 10 a8 1 st 5 p och 6 st brottsbalken.

Aklagaren har begéart att Henrik Ekholm ska domas for grov valdtakt mot barn enligt 6 kap 4
§ 1 st och 3 st brottsbalken i sin lydelse fére 1 augusti 2022.

Garningsbeskrivning
1.1 GROVT BARNPORNOGRAFIBROTT (5000-K499148-22)

Henrik Per Andreas Ekholm har innehaft sammanlagt 38 581 stycken barnpornografiska filer
bestdende av 21 166 barnpornografiska bilder samt 7 415 barnpornografiska filmer till en
sammanlagd speltid om 432 timmar 54 minuter och 21 sekunder, varav 8 458 bilder och 5
339 filmer till en sammanlagd speltid om 313 timmar 56 minuter och 14 sekunder ar att
beddma som sarskilt hansynslést material. Det hande den 4 maj 2022 pa Dalgatan, Mérsta,
Sigtuna kommun.

Brottet bor beddmas som grovt eftersom det sarskilt hansynslésa materialet varit dels
omfattande samt dels da materialet avser sarskilt sma barn som utsatts for olika sorters
overgrepp.

Henrik Per Andreas Ekholm begick garningen med uppsat.

1.2 GROV VALDTAKT MOT BARN (5000-K499148-22)

Henrik Per Andreas Ekholm har haft vaginala, anala samt orala samlag med NN1 som ar
fédd 2020. Henrik Per Andreas Ekholm har under samma tid genomfort sexuella handlingar
som med hansyn till krankningens allvar ar jamfdrliga med samlag genom att penetrera
NN1:s vagina och/eller anal med sina fingrar samt en/flera massagestavar/dildos. Det hande
vid ett eller flera tillfallen under perioden mellan den 1 januari 2022 och den 4 maj 2022 i

Marsta, Sigtuna kommun.

Brottet bor beddmas som grovt eftersom det varit upprepade évergrepp mot en ung
malsaganden som varit narstaende till Henrik Per Andreas Ekholm.

Henrik Per Andreas Ekholm begick garningen med uppsat.

Haktning m.m.

Aklagaren har begart att Henrik Ekholm ska vara kvar i hakte.
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Skadestand

Sekretess DA har begart att Henrik Ekholm ska betala skadestand med 500 000 kr.
Beloppet avser krankning 450 000 kr samt sveda och vark 50 000 kr. Ranta enligt 6 8
rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet fran den 4 maj 2022 tills betalning sker.

Forverkande och beslag

Aklagaren har yrkat att i beslag tagen elektronisk media férverkas fran Henrik Per

Andreas Ekholm enligt 36 kap 2 & 1 st brottsbalken alternativt lagen

(1994:1478) om férverkande av barnpornografi (Polismyndigheten, 2022-5000-BG50113.1,
2022-5000-BG50113.3, 2022-5000-BG50092.10, 2022-5000-BG50553.15, 2022-5000-
BG50553.16, 2022-5000-BG50553.19, 2022-5000-BG50553.20, 2022-5000-BG50553.22, 2022-
5000-BG50694.6, 2022-5000-BG53514.1, 2022-5000-BG53514.9, 2022-5000-BG61470.10,
2022-5000-BG69351.4).

Aklagaren har yrkat att i beslag tagna rumpor i barnstorlek férverkas fran Henrik Per
Andreas Ekholm enligt 36 kap 2 8 brottsbalken (Polismyndigheten, 2022-5000-BG50553.1,
2022-5000-BG50553.2).

Aklagaren har yrkat att kopior av material fran genomsékning pa distans forverkas
fran Henrik Per Andreas Ekholm enligt 36 kap 2 § 1 st brottsbalken. (Polismyndigheten,
2022-5000-BG120215.1, 2022-5000-BG120215.2, 2022-5000-BG120215.3).

Aklagaren har yrkat att beslaget av massagestavar, beslagtaget hos Henrik Per

Andreas Ekholm, ska besta tills domen vinner laga kraft. Det beslagtagna ska darefter
aterlamnas. (Polismyndigheten, 2022-5000-BG50553.25, 2022-5000-BG50553.30, 2022-5000-
BG50694.12, 2022-5000-BG50694.18, 2022-5000-BG50694.19, 2022-5000-BG50694.27.).
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Installning m.m.

Mélsaganden har bitratt talet.

Henrik Ekholm har erkant grovt barnpornografibrott och fornekat grov valdtakt mot barn. Han har
medgett &klagarens sarskilda yrkanden. Henrik Ekholm har bestritt mélsagandens skadestdndsyrkande.
Han har som skaligt i och for sig vitsordat 200 000 kr avseende krankning och 15 000 kr avseende

sveda och vark. Han har inte haft ndgon erinran mot sattet att berdkna ranta.

Utredning

Rklagaren har i mélet beropat omfattande skriftlig och évrig bevisning. Bland annat har det &beropats
en videofilm fran konfrontationen mellan medarbetare frdn Dumpen.se och Henrik Ekholm, bilder frdn
husrannsakan, undersdkningsprotokoll av IT-forensiker, analysprotokoll fr&n ISOB (Internetrelaterade
sexuella 6vergrepp pa barn), rattsintyg, anteckningar och narvarorapport frdn malsagandens férskola,
journaler, sakkunnigutidtanden frén Nationellt forensiskt centrum (NFC), beslagsprotokoll samt

fotografier. Dartill har ett stort antal chattkonversationer dberopats.

Henrik Ekholm har horts 6ver dtalet. Som muntlig bevisning har &klagaren dven dberopat vittnesforhor
med Maja Wattberg (granskare vid ISOB), Gavin Harris (IT-forensiker), Johan Andersson, Jaquelinne
Liljegren, Sara Nilsson, Zahra Kamal, Rita Allawardian, Siri Aili Fagerholm (forensiker vid NFC),
Catharina Andreasson, Asa Kastbom (specialistidkare inom bland annat barn- och ungdomspsykiatri)
och Maja Koppfeldt (legitimerad psykoterapeut).

Henrik Ekholm har som skriftlig bevisning dberopat chattkonversationer.

Domskal

Bakgrund

Dumpen.se ar en hemsida pd Internet. P& Dumpen.se arbetar ett antal frivilliga "fiskare” med att leta
upp personer med sexuellt intresse for barn. “Fiskarna” utger sig for att vara barn och ungdomar samt i
vissa fall personer med sexuellt intresse fér barn. “Fiskarna” séker kontakt med personer som har ett
sexuellt intresse for barn i grupper/forum pd internet dar personer med sexuellt intresse fér barn finns.
"Fiskarna” chattar med dessa personer och forsoker aven fa till konfrontationer i verkligheten med

personerna dar de filmar personerna och ldgger ut filmerna p& Dumpen.se.

I slutet av april 2022 fick Jaquelinne Liljegren, som &r en av fiskarna p&d Dumpen.se, kontakt med
Henrik Ekholm pd KIK-forumet “Familjesmek”. Jaquelinne Liljegren anvédnde sig av namnet "Hanna” och
utgav sig for att ha ett sexuellt intresse fér barn. “"Hanna” och Henrik Ekholm borjade chatta i forumet
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AVDELNING 1
och dvergick sedan till appen Wickr. Efter en stunds chattande stamde de traff i verkligheten. I stéllet
for "Hanna” kom Sara Nilsson, som &r en av Dumpen.se:s grundare, och métte Henrik Ekholm p&
Marsta station den 4 maj 2022 kl. 9.30. Sara Nilsson filmade Henrik Ekholm och konfronterade honom
med uppgifter frén chatten. Efter motet gjordes en polisanmalan och Henrik Ekholm greps i sin
lagenhet kl. 12.53 samma dag. Vid husrannsakan i Henrik Ekholms bostad beslagtogs bl.a. ett antal
lagringsmedier. P4 lagringsmedierna antraffades bilder och filmer som bedémdes utgéra barnpornografi
och en misstanke om grovt barnpornografibrott (3talspunkten 1.1) uppstod. Mot bakgrund av vad
Henrik Ekholm hade skrivit i chattarna uppstod aven en misstanke om grov valdtdkt mot barn gentemot

malsaganden (8talspunkten 1.2).

Skuld

Atalspunkten 1.1 - grovt barnpornografibrott

Genom Henrik Ekholms erkannande, som stdds av dvrig utredning, ar det utrett att han innehaft det
barnpornografiska material som dklagaren har gjort géllande. Han ska déarfor démas for

barnpornografibrott.

Vid bedémningen av om ett barnpornografibrott ar grovt ska sarskilt beaktas bl.a. om brottet avsett en
sarskilt stor méngd bilder eller avsett bilder dér barnen &r sarskilt unga, utsatts for vald eller tvdng eller
utnyttjas pd annat sarskilt hdnsynslost satt. En helhetsbedémning ska alltid goras. Enligt motiven torde
endast innehav av barnpornografi sdllan motivera att ett brott rubriceras som grovt. Samtidigt anges att
ett brott bor kunna bedémas som grovt vid framstallning eller hantering dven av en enstaka film, om
den visar ett barn som utsatts for sarskilt hansynslés behandling under forutsattning att filmen kan
antas vara en dokumentation av ett verkligt évergrepp. (Se prop. 1997/98:43 s. 97). Av forarbetena
framgdr vidare att nar det ska avgoras om bildinnehadllet ar sddant att en befattning med en bild redan
av detta skal utgdr grovt brott bdr avgdrande vikt fastas vid den krénkning av barnets personliga
integritet som bilden innefattar (se prop. 2009/10:70 s. 29). Som exempel pa vad som avses med att
barn utnyttjas pa annat sarskilt hansynslost satt anges att barnet utsatts for penetreringar, fornedrats
eller drogats (se prop. 2009/10:70 s. 43). Ar 2020 héjdes straffminimum for grovt barnpornografibrott.
Andringen syftade till att hoja straffnivan for brottet, men avsdg inte att p&verka gransdragningen
mellan brott av normalgraden och grovt brott.

Tingsratten finner inte anledning att ifrdgasatta granskaren Maja Wattbergs bedémning att de bilder
som varit foremal for hennes granskning utgor barnpornografi och inte heller hennes bedémning av i
vilken utstrackning materialet ar att bedéma som sarskilt hansynslgst. Det material som Henrik Ekholm
nu doms for att ha innehaft innehéller bl.a. bilder och filmer som skildrar verkliga valdtakter
innefattande olika former av penetration av mycket sma barn samt filmer dér barn utsatts for
tortyrliknande 6vergrepp. Det har alltsa varit frdga om mycket allvarliga integritetskrankningar av

barnen i frdga. Det ror sig ocksd om ett mycket omfattande material som ar av sarskilt hdansynslos
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karaktar. Enligt Maja Wattberg skiljer sig det nu aktuella innehavet frén vad hon tidigare har granskat
da det avser en mycket stor mangd bilder och filmer som ar att bedéma som sarskilt hansynslost
material. Vid en samlad bedémning av dessa omstandigheter finner tingsratten att brottet ska

rubriceras som grovt barnpornografibrott.

Atalspunkten 1.2 — grov valdtikt mot barn

Réttsliga utgdngspunkter

Beviskravet i brottmal

I brottmal har 3klagaren bevisb6rdan. Liksom i brottmdl i allménhet krévs for fallande dom i mél om
sexualbrott att domstolen genom den utredning som har lagts fram finner det stallt utom rimligt tvivel
att den 3dtalade har begédtt den garning som &klagaren pastér. I sexualbrottsmal kan bevisvarderingen
vara an svarare att gora, bland annat eftersom det ofta saknas direkta vittnesiakttagelser och/eller
teknisk bevisning. Detta hindrar dock inte att bevisningen anda kan vara tillracklig fér en fallande dom.
For att beviskravet ska vara uppfyllt f&r det inte finnas andra maéjliga forklaringar till handelseférloppet
an det som omfattas av atalet.

Valdtakt mot barn

Den som med ett barn under femton &r genomfér ett samlag eller en annan sexuell handling som med
hansyn till krankningens allvar ar jamfoérlig med samlag déms enligt 6 kap. 4 § forsta stycket
brottsbalken for valdtékt mot barn. Om brottet &r grovt, doms for grov valdtakt mot barn.

Samlagsbegreppet omfattar sdval vaginala som anala och orala samlag. Med vaginalt samlag avses att
ett manligt och ett kvinnligt kénsorgan kommer i beréring med varandra. Med analt samlag avses att
ett manligt kénsorgan kommit i beréring med analéppningen. Med oralt samlag avses kontakt mellan
kdnsorgan och mun. Det innefattar att garningsmannen med munnen eller tungan berdr offrets
konsorgan eller att offret formas géra motsvarande handling med gérningsmannens kénsorgan. For att
det ska vara frdga om vaginalt, analt eller oralt samlag fordras séledes kroppslig beroring, dock inte att
samlaget har innefattat penetration. (Se prop. 2021/22:231 s. 84) Med sexuell handling avses en
handling som har en pataglig sexuell pragel och &r dgnad att krédnka den andra personens sexuella
integritet (jfr prop. 2004/05:45 s. 33). Att fora in ndgot, foremal eller fingrar, i vagina och anus ar

vanligen sexuella handlingar som med héansyn till krénkningens allvar anses jamférliga med samlag.

Tingsréttens bedémning

Utgdngspunkter
Enligt garningsbeskrivningen l6per brottstiden under fem manader. Garningsbeskrivningen ar visserligen

preciserad sdvitt avser vilka sexuella handlingar som gors géllande men det &r oklart vad som gors

gallande ska ha hant vid enskilda tillfallen och nar. Aklagaren har inte heller kunnat precisera antalet
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garningar. Det &r inte ovanligt att garningsbeskrivningen vid brott mot barn ar relativt oprecis och det

utgor inte heller hinder mot en fallande dom men den tilltalade har i sddana fall begransade majligheter

att forebringa motbevisning. Detta mdste tas i beaktande vid bevisvarderingen.

Mélsdganden ar fodd 2020 och &r narstdende till Henrik Ekholm. D& hon &r mycket ung har tingsratten
av naturliga skal inte ndgra uppgifter fradn henne att utga frén. Utredningen bestdr i stillet framst av
utdrag frén chattar mellan Henrik Ekholm och andra personer dar Henrik Ekholm beskrivit att han har
genomfort olika sexuella handlingar med mélsaganden. Henrik Ekholm har vidgatt att det ar han som
skrivit i de aktuella chattarna men anfort att det som han har uttryckt i konversationerna endast utgor
fantasier och att det inte har hant i verkligheten. Han har uppgett att han skrev om malsdganden for att

andra personer skulle fortsdtta skriva med honom.

Chattar
Utgdngspunkten for tingsrattens bedomning &r sdledes vad Henrik Ekholm har skrivit i chattarna att han
har gjort med malsdganden. Tingsratten inleder darfor med att redogdra for vad som framgér av

chattarna nar det galler sexuella handlingar med malsdganden.

I en chatt som pdgdr under perioden den 15-19 april 2022 har Henrik Ekholm skrivit med en person
som kallar sig for “"Mamma Karin”. Chatten inleds med att Henrik Ekholm och “Mamma Karin” diskuterar
sexuella 6vergrepp mot “"Mamma Karins” barn. Déarefter framgér att “"Mamma Karin” frégar om
malsaganden och att Henrik Ekholm svarar “Mmmm ja det med sdklart men det blir ju bara i analen d&
jag inte vill riskera att det kommer markas”. Senare i chatten skriver Henrik Ekholm att han myst med
malsaganden och pd frdga frdn "Mamma Karin” vad de gjort svarar Henrik Ekholm "Lite slick & smek &
sen kom jag pd hennes fitta”. P& fréga fr&n "Mamma Karin” om mélsaganden gillade nar Henrik Ekholm
slickade henne och om hon 13g still svarar Henrik Ekholm "Ja for det mesta men ibland sa blir hon lite
angslig 3 grater lite”. "Mamma Karin” skriver "Hehe bara att fortsatta slicka” och Henrik Ekholm svarar
"Mmmm ja det gor jag hon blir oftast lite lugnare nar hon kénner hur skont det ar & nér hon &r pad vag
att komma”. Mot slutet av chatten skriver “"Mamma Karin” att Henrik Ekholm ska “tvinga in den” i
malsaganden och frdgar om han klarar att géra s3 mot malsaganden och att malsdganden kommer
skrika mycket. Henrik Ekholm svarar d&@ "Mmmm ja d3, jag har nastan lyckats fa in den forut”. I chatten
skriver Henrik Ekholm ocksd att mdlsédganden ar naken och skickar en bild som forestéller

malsagandens klader.

I en chatt den 29 april 2022 har Henrik Ekholm skrivit om malséganden med en person som kallar sig
for "Josie 69”. Henrik Ekholm skriver bl.a. "[...] jag har forsokt knulla henne ett par gdnger men har inte
lyckats an”. "Josie 69” svarar "Ohhh det &r hett suger hon din kuk” varpa Henrik Ekholm svarar "Bara

nar jag tvingar henne men hon gillar det inte &n”.
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I en chatt den 2 maj 2022 har Henrik Ekholm skrivit med “Sunitha37”. I chatten beskriver Henrik
Ekholm att han &r "aktiv” med mélsaganden och pé fraga fran "Sunitha37” vad som menas med detta

svarar Henrik Ekholm “Bara latt petting som slicka och smeka”.

I en chatt som pagdr mellan den 29 april — 4 maj 2022 har Henrik Ekholm skrivit med
"mammamedmus” eller "Hanna” som egentligen &r Jaquelinne Liljegren fr&n hemsidan Dumpen.se. P3
fraga fran "Hanna” vad han f&r gora med malsdganden svarar Henrik Ekholm i bérjan av chatten att
han gor vad han vill med henne och nér han f&r samma frdga lite senare i chatten svarar han “Jag
brukar slicka & smeka henne 8 komma pa hennes fitta [...]". Senare i chatten frdgar “"Hanna” "Far du
vara i din lilla?”. Henrik Ekholm svarar "[...] jag brukar slicka & smeka men har férsokt knulla henne
men hon stretar emot s& mycket sd det skulle vara bra om nén kunde halla i henne at mig [...]". P&

fraga fradn "Hanna” om han testat med fingrar svarar Henrik Ekholm “Ja 3 har fatt in en liten dildo med

[.]"

I chatten med "Hanna” sker dven ett samtal mellan Henrik Ekholm och "Hanna”. Jaquelinne Liljegren
har berattat att hon talade med Henrik Ekholm och att hon under samtalet hdrde malsédganden i
bakgrunden. Hon har ocksd beréttat att Henrik Ekholm under samtalet uppgav att han hade myst med
malsaganden precis innan samtalet. Tingsratten finner inte anledning att ifrégasatta Jaquelinne
Liljegrens uppgifter. Av chattar som Henrik Ekholm haft med andra personer framgar att han med

"mysa” i detta sammanhang menar ndgot sexuellt.

Av de i mdlet &beropade chattarna framgdr ocksd att Henrik Ekholm i olika sammanhang beskrivit sig
som "aktiv” med mélsaganden. Tingsratten anser att det med hansyn till hur Henrik Ekholm uttryckt sig
t.ex. i chatten med "Sunitha37” &r utrett att han med “aktiv” menar att han &r sexuellt aktiv med

malsaganden.

De handlingar som Henrik Ekholm i chattarna beskrivit att han har genomfért med malsaganden utgor
vaginala, orala och anala samlag. Nar det galler penetration med fingrar och dildo sd &r de handlingar
som beskrivs jamforliga med samlag. Fragan som tingsratten har att ta stallning till &r om det ar styrkt
att det som Henrik Ekholm skrivit och uttryckt i chattarna har intraffat i verkligheten.

Nar det galler innehdllet i chattarna kan det konstateras att det som Henrik Ekholm beskrivit i chattarna
ar mycket konkreta och detaljerade uppgifter om olika sexuella handlingar som han ska ha genomfdrt
med malsaganden. De sexuella handlingarna ar ocksa beskrivna pé ett sddant satt att det framstar som
att det ar verkliga handelser. Sarskilt anmarkningsvart ar det nar Henrik Ekholm beskrivit hur
madlsdganden har reagerat pa olika sexuella handlingar, t.ex. "[...] jag brukar slicka @ smeka men har
forsokt knulla henne men hon stretar emot s& mycket sa skulle vara bra om ndn kunde hélla i henne at
mig [..]” och "Ja for det mesta men ibland sa blir hon lite angslig 3 grater lite” och "Bara nér jag tvingar
henne men hon gillar det inte &n”. Tingsratten anser att sattet som Henrik Ekholm uttryckt sig i

chattarna ger starkt stdd for att det ar verkliga hdandelser som beskrivs.
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R andra sidan har det framkommit i utredningen att det férekommer att personer med sexuellt intresse
for barn delar med sig av bade sina erfarenheter och fantasier nar de chattar. Det férhdllandet att
Henrik Ekholm pa ett relativt madlande satt har beskrivit olika sexuella handlingar med mélsaganden

beh6ver sdldes inte innebara att det &r frdga om handlingar som har skett i verkligheten.

Sexuellt intresse fér barn

Henrik Ekholm har vidgatt att han har ett sexuellt intresse for barn. Detta stods ocksd av Gvrig
utredning i form av bl.a. barnpornografiskt material och chattar. D& det barnpornografiska materialet till
stor del bestdr av bilder och filmer som skildrar 6vergrepp pd mycket sma barn samt med hansyn till
vad Henrik Ekholm sjdlv har skrivit i chattarna om att han gillar mycket sma flickor anser tingsratten
ocksd att det kan hallas for visst att Henrik Ekholm har ett sarskilt sexuellt intresse for mycket unga
flickor. I chattarna uttrycker han ocksa ett intresse for incestudsa sexuella relationer. Att Henrik Ekholm
har ett sddant sexuellt intresse ger enligt tingsratten stod for att det som beskrivs i chattarna ar

verkliga handelser.

Méte pd Mérsta station den 4 maj 2022

I chatten med Jacquelinne Liljegren, dar hon utger sig for att vara "Hanna”, har Henrik Ekholm och

"Hanna” stamt traéff med varandra, en annan kvinna och dennas barn pd Mérsta station den 4 maj
2022. Det framgdr ocksd av chatten att Henrik Ekholm haft tankar pd att ta med sig mélsaganden pa
tréffen. Med hansyn till att personerna traffats i ett forum pd internet for personer med sexuellt intresse
for barn och da det tidigt i chatten framgar att syftet ar att vuxna och barn ska tréffas i sexuellt syfte
kan Henrik Ekholm inte ha haft ndgon annan avsikt med traffen an att det skulle leda till sexuellt
umgange med barnet. Av Sara Nilssons uppgifter och den film som hon spelat in i samband med
konfrontationen framgér att Henrik Ekholm var p& métesplatsen och att han tog kontakt med Sara
Nilsson i tron om att hon var "Hanna”. Av filmen framgdr ocksd att Henrik Ekholm bar pa en ryggsack.
Vid husrannsakan i Henrik Ekholms bostad kort tid efter métet antraffades samma ryggsack som
innehdll en stor méngd kondomer. Henrik Ekholms invandning om att det &r gamla kondomer och att

han inte hade for avsikt att anvdnda dessa framstdr inte som trovardig och kan lamnas utan avseende.

Att Henrik Ekholm pd detta satt stamt traff med personer i syfte att, sdsom han trodde, f& genomfora
sexuella handlingar pa ett litet barn och att han ocks& gatt till motesplatsen talar for att han inte varit
frammande for att genomfora sexuella handlingar med ett barn. Detta ger stod for dklagarens
pastdende om att det som Henrik Ekholm beskrivit i chattarna utgor beskrivningar av verkliga

handlingar.

Beslag i bostaden

I Henrik Ekholms bostad har det antraffats massagestavar och andra sexleksaker. I en av chattarna har
Henrik Ekholm beskrivit att han anvant en liten dildo p& malsaganden. Sexleksakerna har darfor

undersokts av NFC. Av sakkunnigutldtande fran NFC och av forensikern Siri Aili Fagerholms uppgifter
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har framkommit att en blandning av minst tvd personers DNA har antraffats pa vissa av foremélen.
Resultaten av undersokningarna talar extremt starkt for att DNA:t kommer fran Henrik Ekholm och
dennes sambo (Grad +4). Resultaten talar varken for eller emot att DNA:t kommer frdn malséganden
(Grad 0). Enligt NFC:s utldtandeskala innebéar Grad 0 att det bedéms vara ungefér lika sannolikt att f&
de erhadlina resultaten om huvudhypotesen &r sann som om den alternativa hypotesen ar sann.
Tingsratten anser att utredningen frdn NFC inte kan anses ge stod for &klagarens pdstdende men det

talar inte heller emot 3klagarens pdstdende.

Rattsintyg
Av rattsintyget framgar att malsdganden vid Idkarundersdkning den 5 maj 2022 inte hade ndgra skador.
Réttsintyget ger sdledes inte stdd for dklagarens pdstdende. Det forhdllandet att ndgra skador inte har

pdvisats utesluter dock inte att malsédganden har utsatts for de handlingar som 3klagaren péstar.

Av sakkunnigutldtande frdn NFC framgar att Henrik Ekholms DNA inte har pétraffats i mélsagandens

vagina eller anal samt att inte heller malségandens DNA har patraffats pd Henrik Ekholms penis.

Andrat beteende hos mélsdganden

Rklagaren har gjort géllande att mIsdganden andrat sitt beteende under v8ren 2022 och att detta ger
stod for att hon har utsatts for sexuella Gvergrepp. Till stod for att detta har &klagaren dberopat forhor
med vittnena Zahra Kamal och Rita Allawardian som arbetade pa malsdgandens forskola. Det har vid
huvudférhandlingen framkommit att Zahra Kamal innan hon hordes av polis fatt information av
socialtjansten om att Henrik Ekholm var misstankt for valdtakt mot mdlsdganden samt att Rita
Allawardian narvarade vid Zahra Kamals inledande polisforhér. Tingsréatten ifrdgasatter inte
trovardigheten i deras uppgifter men dd bada tva haft viss férhandsinformation innan de hérdes av polis
finns det risk for att deras uppgifter har péverkats av detta. Deras uppgifter maste darfor varderas med
viss forsiktighet.

Genom Zahra Kamals och Rita Allawardians samstdmmiga uppgifter ar det enligt tingsrétten utrett att
det skedde n&gon form av féréandring med madlsdganden under varen 2022 och att hon inte var lika glad
som tidigare. Genom deras uppgifter, som ocksa stods av att de fort anteckningar om malséagandens
reaktioner vid blojbyten frédn den 19 april 2022, ar det ocksa visat att malsédganden i vart fall efter den
19 april 2022 var ledsen och arg i samband med bl&jbyten samt att hon skrek “nej” och spande ihop
benen s3d att man inte skulle kunna komma 3t och gora rent vid underlivet. Det &r genom deras
uppgifter ocksd utrett att de den 25 april 2022 talat med Henrik Ekholm om hur mélsaganden betedde
sig vid bl6jbyten och att Henrik Ekholm d@ mumlat att det kanske var grus i bléjan. Bada vittnena har
uppgett att malsédganden dven innan den 19 april 2022 blivit ledsen och pa olika satt visat att hon inte
ville byta blgja. Tingsratten anser att det foreligger viss ovisshet om nar och pa vilket satt det skett en
forandring i malsagandens beteende. Det ar dock klart att forskolepersonalen i slutet av april har
uppfattat att m8lsdganden reagerat starkt vid bléjbyten och att de darfor fért anteckningar. Aven

Catharina Andreassen har vittnat om att mélsaganden i borjan inte ville bli tvattad i samband med
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bléjbyten samt att hon var ledsen och skrek “aj” och “nej”. Enligt vittnena Asa Kastbom och Maja
Koppfeldt, som bdda arbetar med personer som utsatts for sexuella évergrepp, kan malségandens

beteende i samband med blgjbyten tyda pd att hon har utsatts for sexuella Gvergrepp.

Det férhdllande att mdlsdganden reagerat starkt i samband med byte av bl6ja ger visst stéd for att hon
har utsatts for 6vergrepp pa det satt som dklagaren har gjort géllande. Mot bakgrund av att det, s& som
Rsa Kastbom berattat i sitt forhor, inte &r ovanligt att barn i malsdgandens 8lder inte vill ligga pd
skotbordet och byta bldja kan det dock inte uteslutas att det finns andra anledningar till att

malsaganden uttryckt motvilja till att byta bldja.

Av mélsdgandens néarvarorapport pd forskolan framgér att mélsdganden, efter att férskolepersonalen
den 25 april 2022 hade talat med Henrik Ekholm om problemen vid bl6jbytena, anmaldes frédnvarande
den 26-29 april 2022 och att det darefter var helg. Mdlsaganden var tillbaka pa forskolan forst den 2
maj 2022. Det framgar av vissa chattar att Henrik Ekholm i samband med att han beskrivit sexuella
handlingar med mélsaganden uttryckt en oro for att dagispersonal skulle misstanka ndgot. Under tiden
som mélsaganden var hemma fran forskolan fortsatte Henrik Ekholm chatta och beskriva sexuella

handlingar med mélsdganden. Dessa omstandigheter ger visst stod for klagarens garningspastdende.

Genom Chatarina Andreassens uppgifter har det framkommit att mélsdganden inte ville 5ppna munnen
och att hon blev ledsen nar man skulle borsta ténderna p& henne. Det &r svart att dra ndgra slutsatser
av detta da det inte ar helt ovanligt att sma barn inte vill borsta tanderna. Det &r inte heller visat att det
skett ndgon forandring kring malsdgandens beteende vid tandborstning. Det forhéllandet att
malsdganden inte velat borsta ténderna ger mot denna bakgrund varken stod for eller mot dklagarens
pastdende.

Chatarina Andreassen har ocksd uppgett att mdlsdganden reagerade mycket starkt i samband med
lakarundersokningen, sarskilt den gynekologiska delen av undersékningen. Detta ger visst stod for
dklagarens pastdende. En gynekologisk undersokning kan i sig vara en mycket skrammande upplevelse
for ett barn och det gér darfor inte att dra ndgra slutsatser av mdlségandens beteende i forhdllande till
de pastadda garningarna.

Av Chatarina Andreassens uppgifter framgdr ocksa att malsaganden nar hon kom till Chatarina
Andreassen hade anknytningsproblem som yttrade sig i att hon bl.a. kunde springa fram till vem som
helst. Enligt Maja Koppfeldt kan detta utgora tecken pd att ett barn har utsatts for sexuella 6vergrepp.
Detta ger i ndgon man stod for dklagarens pastdende men da det dven kan finnas andra forklaringar till

att ett barn har anknytningsproblem &r bevisvardet 13agt.

Tingsrattens samlade bedémning av bevisningen

Det forhdllandet att Henrik Ekholm har ett sexuellt intresse av mycket unga flickor och att han detaljrikt

beskrivit olika sexuella handlingar med malsdaganden talar enligt tingsratten for att det som beskrivs i
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chattarna ar verkliga handelser. Att Henrik Ekholm, i nartid till att han i chattarna beskrivit sexuella
handlingar med malséganden, ocksd stamt traff med tva kvinnor och ett litet barn samt begett sig till
motesplatsen ger stdd for att Henrik Ekholm inte ar frammande for att genomféra sexuella handlingar
med ett barn. Aven den omstindigheten att m8lsdganden &ndrat beteende och visat starka reaktioner
vid bléjbyte och gynekologundersokning ger visst stod for att hon utsatts for de handlingar som
dklagaren gor géllande. Vid en samlad bedémning av all bevisning anser tingsratten dock att det finns
ett inte helt obetydligt utrymme for att det som beskrivs i chattarna utgér Henrik Ekholms fantasier. Mot
denna bakgrund och med héansyn till det mycket hoga beviskrav som rader i brottmal anser tingsratten
att det inte kan anses stéllt utom rimligt tvivel att Henrik Ekholm har agerat s& som dklagaren har gjort

gallande. Atalet for grov valdtakt mot barn ska darfor ogillas.

P&foljd

Henrik Ekholm férekommer inte tidigare i belastningsregistret. Frivrden har yttrat sig.

Straffskalan for grovt barnpornografibrott &r fangelse i lagst ett &r och hégst sex &r. Aven om
straffskalans 6vre delar bor reserveras for annat an rena innehav kan @ven innehav av barnpornografi
ha ett betydande straffvarde. I det har fallet &r innehavet omfattande. En évervagande del av
materialet ar sddant att det skildrar barn som utnyttjas pd ett sarskilt hdnsynslost sétt. Flera av barnen
ar sarskilt unga och det &r frdga om verkliga och allvarliga 6vergrepp. Vid en samlad bedémning av
dessa omstandigheter anser tingsratten att straffvardet tydligt ligger 6ver minimigransen fér grovt
barnpornografibrott och uppgér till fangelse i tvd ar och sex ménader. Med hansyn till det htga
straffvardet och brottets art kan annan pafoljd &n fangelse inte komma i frdga. Omstdndigheterna kring
Henrik Ekholms person &r inte sddana att det finns skal att vid straffmétningen frangd straffvardet.

Skadestand
Vid aktuell utgdng ska malsdgandens skadestandsyrkande ogillas.

Haktning
P& grund av risken for fortsatt brottslighet ska Henrik Ekholm vara kvar i hakte till dess domen i

ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom. Aklagarens tillstdnd att meddela restriktioner har havts.

Forverkande

Yrkandena om forverkande och bevisbeslag ar lagligen grundade och ska darfor bifallas.

Sekretess
Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsatta vara
tillamplig pa uppgifterna i de bilder och filmer som forevisats vid huvudférhandlingen inom stangda

dorrar.
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Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsatta vara
tillamplig p& de uppgifter som har lagts fram vid forhandlingen inom sténgda dérrar och som kan réja
malsagandens identitet och personliga forhdllanden. Detsamma ska gélla uppgifter i avgérandet som

kan réja malsagandens identitet och kontaktuppgifter.

Ersattning till férsvarare m.m.

Tingsratten anser att den offentliga férsvararens och den sarskilda foretradarens ersattningsyrkanden ar
skaliga. De tillerkanns darfor begard ersattning med den justeringen att den sarskilda féretradaren
tillerkanns ersattning med, ratt réknat, totalt 124 084 kr. Kostnaden for férsvararen och den sarskilda

foretradaren ska med hansyn till Henrik Ekholms ekonomiska férhdllanden stanna pé staten.

Brottsofferfond

Eftersom Henrik Ekholm doéms for brott dar fangelse ingdr i straffskalan ska han betala avagift till

brottsofferfonden.
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Ratten

Radmannen Anna Bengtsson samt ndmndemannen Lars Arnbom och Torbjérn Jénsson
(skiljaktig mening)

Digitalt signerad av rédmannen Anna Bengtsson
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Skiljaktig mening

Namndemannen Torbjorn Jonsson &r av skiljaktig mening i skuldfrdgan avseende &talspunkt 1.2 och
anfor for egen del foljande. Den av dklagaren dberopade bevisningen &r tillracklig for att det ska anses
stallt utom rimligt tvivel att Henrik Ekholm agerat pd det satt som dklagaren gjort géllande vid i vart fall
ett tillfalle. Han ska darfor domas for valdtakt mot barn. Brottet ar pd de av &klagaren angivna skalen

att bedémas som grovt.

Overréstad i denna fr@ga &r jag i dvrigt ense med majoriteten.
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Overklagandeinformation

Hur man 6verklagar
Overklagandet ska ha kommit in till Attunda tingsratt senast den 22 december 2022.
Overklagandet ska vara skriftligt. Attunda tingsratt skickar det vidare till Svea hovritt.

Overklaga efter att motparten éverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ratt tid sa har den andra parten ocksa ratt att 6verklaga,
aven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsoverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra vecka fran det att verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste alltsd komma in inom 4 veckor fran domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att galla om det forsta dverklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skal inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Attunda tingsratts namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska andras. Tala om vilken andring du vill ha och
varfor du tycker att hovratten ska ta upp ditt éverklagande (las mer om provningstillstand
langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Férklara vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha nya forhér med ndgon som redan
forhorts eller ny syn (till exempel besdk pa en plats), ska du beréatta det och forklara varfor.
Tala ocksa om ifall du vill att malséaganden ska komma personligen till en huvudférhandling.
4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Ldmna aktuella och
fullstandiga uppgifter om var domstolen kan na dig: postadresser, e-postadresser och
telefonnummer. Om du har ett ombud, lamna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller Iat ditt ombud gora det.

6. Skicka eller lamna in 6verklagandet till Attunda tingsratt. Tank pa att skicka det i god tid
med hansyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Attunda tingsratt kontrollerar att 6verklagandet har kommit in i ratt tid. Om det har kommit
in for sent avvisar domstolen éverklagandet. Det innebar att domen galler.

Om o6verklagandet har kommit in i tid skickar domstolen 6verklagandet och alla handlingar i
malet vidare till Svea hovratt.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Svea hovratt skicka brev pa
det sattet.

Provningstillstand i hovratten

Nar 6verklagandet kommer in till Svea hovratt tar domstolen forst stallning till om malet ska
tas upp till prévning. Om du inte far provningstillstand galler den 6verklagade domen.
Darfor ar det viktigt att ta med allt du vill féra fram i 6verklagandet.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmdlsdelen
| brottmalsdelen behovs prévningstillstand i tva olika fall:
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+ Den atalade har domts enbart till boter.

« Den atalade har frikants fran ett brott som inte har mer an 6 manaders fangelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det kravs provningstillstdnd for att hovratten ska préva en begaran om skadestand.
Undantag kan galla ndr en dom Overklagas i brottmalsdelen och det ar kopplat till en
begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte provningstillstdnd om

« det inte kravs provningstillstand i brottmalsdelen eller om

* hovratten meddelar prévningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga frdgor

| de mal dar det kravs provningstillstand i brottmalsdelen (se ovan), kravs det ocksa
provningstillstand for sddana beslut som bara far éverklagas i samband med att domen
overklagas. Beslut som kan 6verklagas sarskilt kraver inte provningstillstand.

Nar far man prévningstillstand?

Hovratten ger prévningstillstand i 4 olika fall.

1. Hovratten bedomer att det finns anledning att tvivla pa att tingsratten har domt ratt.
2. Hovratten anser att det inte gar att bedéma om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

3. Hovratten behover ta upp malet for att ge andra domstolar vagledning i
rattstillampningen.

4. Hovratten beddémer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Det kravs ocksa provningstillstand for sddana beslut som bara far dverklagas i samband
med att domen 6verklagas. Beslut som kan dverklagas sarskilt kraver inte
provningstillstand.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Attunda tingsratt eller Svea
hovratt om du har fragor.

Dok.id: 221130-2883-1



	Innehåll
	Parter och domslut
	Henrik Ekholm

	Yrkanden
	Stämningsansökan, aktbilaga 122, 2022-10-31, åtalspunkt 1
	Häktning m.m.
	Skadestånd
	Förverkande och beslag

	Rätten
	Skiljaktig mening
	Överklagandeinformation


