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Bedlut

Skadestand

1. Mansoor Mulla ska utge skadestand till Sekretess A med 110 000 kr jamte rénta pa
bel oppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 30 augusti 2014 till dess betalning
SKer.

Haktning m.m.

1. Mansoor Mullaska stannakvar i hékte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft
mot honom.

2. Tingsréttens beslut om tillstand till restriktioner enligt 24 kap. 5 a § réttegangsbalken ska
altjamt galla, dock langst till dess den utdomda pafoljden far verkstéllas.

Sekretess

1. Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for
uppgifter som kan réja Sekretes A:s, Sekretess B:s och Sekretess C:sidentiteter, vilka
bland annat framgér av tingsréttens ljud- och bildupptagningar fran huvudférhandlingen,
skabestai malet.

2. Sekretessen enligt 35 kap. 13 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for
uppgifternai den réttspsykiatriska undersokningen, aktbil. 66 med undantag av sidan 1,
skabestai malet.

3. Sekretessen enligt 35 kap. 13 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for
uppgifternai l&karintyget enligt 7 8§ lagen (1991:2041) om sérskild personutredning i
brottma m.m. , aktbil. 15 med undantag av sidan 1, ska bestai malet.

Brottsofferfond
1. Dentilltalade alaggs att betala en avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Erséttning

1. Patric Lindblom tillerkanns erséttning av allménna medel for arbete som offentlig
forsvarare med 83 454 kr. Av beloppet avser 51 118 kr arbete, 13 530 kr tidsspillan,
2 115 kr utlégg och 16 691 kr mervardesskatt.

2. Evy Kornberg tillerkanns erséttning av allmanna medel for arbete som
mal sdgandebitrade med 82 858 kr. Av beloppet avser 50 441 kr arbete, 15 845 kr
tidsspillan och 16 572 kr mervérdesskatt.

3. Kostnadernafor offentlig forsvarare och for mal sagandebitradet ska stanna pa staten.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har framstallt det ansvarsyrkande i malet som framgar av
stamningsansokan bilaga 1 (atalet). Sekretess A:s personuppgifter redovisas i en
séarskild sekretessbelagd bilaga till domen. Sekretess A bendmns fortséattningsvis

malsagande A.

Malsagande A, som bitratt atalet, har framstallt det skadestandsansprak mot

Mansoor Mulla som framgar av bilaga 2.

Efter paborjad huvudforhandling i malet beslutade tingsratten den 30 december
2014 att Mansoor Mulla som fortsatt haktad skulle genomga rattspsykiatrisk
undersokning. Av beslutet framgar bl.a. att tingsratten funnit att dvertygande
bevisning forebragts om att Mansoor Mula har begatt den med atalet avsedda
garningen (valdtakt). Efter att ett utldtande dver den rattspsykiatriska
undersokningen betraffande Mansoor Mulla inkommit till tingsrétten har fortsatt
huvudforhandling i malet &gt rum den 2 februari 2015.

Mansoor Mulla har med anledning av misstanke om brott som prévats genom denna

dom varit berdvad friheten som anhallen eller haktad sedan den 16 oktober 2014.

DOMSKAL

Skuld
Mansoor Mulla har fornekat gérningen.

Bakgrund

Mansoor Mulla och malsédgande A traffades nagon gang under slutet av juni 2014.

De hade dérefter en relation med varandra under nagra manader varvid de tidvis
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vistades i malsagande A:s lagenhet vid Kvarnvagen i Jarfalla. Under fredagskvallen
den 29 augusti 2014 var Mansoor Mulla och malsagande A inne i Stockholm pa en
restaurang tillsammans med nagra andra personer, bl.a. malsagande A:s vaninna
Mariane Capdepon. | samband darmed drack Mansoor Mulla och malsagande A
atminstone nagot eller nagra glas vin vardera. Vid midnatt kom Mansoor Mulla och
malsagande A hem till den sistnamndas bostad varvid de under natten hade i vart
fall ett frivilligt samlag med varandra i lagenheten. Malsagande A och Mansoor
Mulla &r oense om huruvida det forekommit ytterligare ett samlag mellan dem efter
midnatt den 30 augusti 2014 och om detta samlag, som i sa fall gt rum fore det
frivilliga samlaget vilket malsagande A gjort gallande, varit patvingat under
slutfasen pa det sétt som framgar av aklagarens garningsbeskrivning. Under
eftermiddagen den 30 augusti 2014 traffade malsagande A sin mamma i samband
med ett 50-arskalas for en aldre syster till malsagande A. | samband darmed férkom
viss diskussion mellan malsagande A och modern om vad som hade intraffat under
natten. De hade dven kontakt med varandra vid nagot senare tillfalle varvid saken
kom pa tal. Under kvéllen den 30 augusti 2014 traffade malsagande A Mariane
Capdepon. Aven da férkom viss diskussion om vad som hade intraffat i lagenheten
vid Kvarnvégen under natten. Nésta dag, dvs. sdndagen den 31 augusti 2014, gjorde
malsagande A polisanméalan mot Mansoor Mulla om att den sistnamnde under
natten efter hemkomsten fran Stockholm hade misshandlat malsagande A i
lagenheten vid Kvarnvagen. Mandagen den 1 september 2014 traffade malsagande
A under morgonen sin arbetskamrat Claudia Jenan pa deras arbetsplats. Efter viss
diskussion mellan dem besokte malsagande A senare under dagen Sodersjukhuset. |
samband darmed genomgick malsdgande A viss lakarundersokning varefter hennes
polisanmalan kom att andras till valdtakt. Under den fortsatta forundersokningen
genomfordes tomningar av mobiltelefoner tillhériga malsagande A och Mansoor
Mulla. Den sistnamnde blev anhallen den 16 oktober 2014 varefter han héaktades
den 19 oktober 2014 sasom pa sannolika skal misstankt for valdtakt den 30 augusti
2014 i malsagande A:s lagenhet vid Kvarnvagen i Jarfalla.
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Utredningen

Aklagaren har &beropat den muntliga och 6vriga bevisning som framgar av
aklagarens bevisuppgift i atalet (s. 2), dock att aklagaren under huvudférhandlingen
har avstatt fran vittnesforhoret med vittne C. Malséagande A har aberopat samma
bevisning som aklagaren. Aven Mansoor Mulla har aberopat viss skriftlig bevisning
hanforlig till forundersokningshandlingarna. Den aktuella bevisningen har tagits
upp vid huvudférhandlingen.

Av det tidigare sagda foljer dels att malsagandeforhor har agt rum med malsagande
A och dels att Mansoor Mulla har horts narmare over atalet. Vidare har de pakallade
vittnesférhéren med vittne B, Mariane Capdepon och Claudia Jenan &gt rum vid
huvudforhandlingen. Malségande A, vittne B och Claudia Jenan har av olika

orsaker horts via videolank.

Malsdagande A har uppgett ssmmanfattningsvis féljande. Hon traffade Mansoor
Mulla den 20 juni 2014 varefter de inledde en sexuell relation. Né&r de traffades sade
Mansoor Mulla att han hette Alexander och att han var 27 & gammal och kom fran
Brasilien. Efter att hon vid nagot tillfalle fatt reda pA Mansoor Mullas
personnummer sag hon den 20 juli 2014 pa Lexbase att Mansoor Mulla hade domts
ar 2010 for valdtakt. Efter restaurangbesdket inne i Stockholm under kvallen den 29
augusti 2014, da det inte intraffade nagot sarskilt, kom hon och Mansoor Mulla vid
midnatt hem till hennes lagenhet i Jarfalla. | samband déarmed hade de, efter
midnatt, samlag med varandra i sovrummet. Samlaget, som till att bérja med var
frivilligt fran hennes sida, innehdll emellertid under slutfasen de tvangs- och
valdsinslag m.m. som framgar av aklagarens garningsbeskrivning. Samlaget
paborjades 1 "missiondrsstillning” men eftersom Mansoor Mulla, som hade svart att
bli styv och komma, tyckte att hon lag fel ville han fortsatta bakifran. Mansoor
Mulla blev mer och mer aggressiv och slog henne i ansiktet, pa kroppen och pa

armarna samtidigt som han greppade tag om hennes armar och tyngde ned hennes
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kropp varvid han dven nop henne hart pa olika stallen pa kroppen och armarna.
Dessutom hotade Mansoor Mulla att gora henne illa. Hon grat och sade flera ganger
at Mansoor Mulla att hon inte ville fortsatta men han gjorde det 4nda. Han avslutade
samlaget forste nar hon borjade grata héftigare. Nagot senare under natten hade de
ett helt frivilligt samlag med varandra. Hon gick med pa det for att hon var radd for
att hon annars inte skulle kunna lamna lagenheten under morgonen, da hon skulle
aka ivag med sin mamma till sin storasysters 50-arskalas. Hon kande inte igen
Mansoor Mulla under det aktuella 6vergreppet mot henne. Vid ett tidigare tillfélle
dé de hade samlag med varandra var det ett ”grénsfall” till valdtakt, som hon inte
anmalde. Efter att hon atervant till lagenheten efter 50-arskalaset den 30 augusti
2014, da hon pratat med sin mamma om saken under bilresan till kalaset, var
Mansoor Mulla kvar i hennes lagenhet. Hon uppmanade honom att lamna
lagenheten, vilket han ocksa gjorde. Samma dag traffade hon Mariane Capdepon.
Dagen efter, dvs. sdndagen den 31 augusti 2014, gjorde hon polisanméalan mot
Mansoor Mulla. Paféljande dag, mandagen den 1 september 2014, traffade hon
Claudia Jenan pa arbetsplatsen varefter hon senare samma dag genomgick
lakarundersékning pa Sodersjukhuset. De blaméarken och hudavskrapningar som
hon fick efter midnatt den 30 augusti 2014 och som konstaterades vid
lakarundersokningen den 1 september 2014 satt kvar atminstone nagon vecka. Hon
madde daligt efter handelsen med bl.a. sdmnsvarigheter som foljd. Dessutom var
hon radd for Mansoor Mulla. Hennes daliga maende fick till foljd att hon gick ned
atta kilo och att hon tidvis var sjukskriven till viss del. Efter handelsen traffade hon
en annan man, som ocksa var domd tidigare. Hon har inte traffat Mansoor Mulla
sedan manadsskiftet augusti/september 2014 men de hade viss tid sms-konversation
med varandra efter handelsen, bl.a. eftersom Mansoor Mulla ville traffa henne igen
och eftersom han hade saker kvar i hennes lagenhet. | ett sms skrev hon till
Mansoor Mulla att hon alskade honom. Hon skrev sa for att skydda sig och sin
dotter. Eftersom hon skamdes for sms:et raderade hon det samt ytterligare nagot
sms, som var betydelsel6st. Hon beklagar att hon 1jog for polisen om att hon inte

hade raderat nagra sms. Ungefar samtidigt tappade hon bort sin mobiltelefon.
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Mansoor Mulla har narmare hord Gver atalet uppgett i huvudsak foljande. Nar han
under kvallen den 29 augusti 2014 var inne i Stockholm med malsagande A blev
malségande A inne pa restaurangen inblandad i nagon slags konflikt med en av
kvinnorna i sallskapet, vilket han tycke var pinsamt. Efter hemkomsten till
malsagande A:s lagenhet hade de samlag i sovrummet. Det var ett helt vanligt
samlag utan valdsinslag fran hans sida. Det avslutades med att han fick utlésning.
Darefter borjade de braka om malségande A:s beteende pa restaurangen under
kvallen inne i Stockholm. Nér han vaknade under formiddagen den 30 augusti 2014
bad malsagande A honom att Iamna lagenheten, vilket han gjorde efter att
malsagande A lamnat lagenheten for att aka pa 50-arskalaset. Darefter var det slut
mellan dem. Trots detta traffades de igen nagra ganger kort tid efter handelsen. En
gang kom han och hamtade saker som han hade i lagenheten. Vid nagot tillfalle
hade de sex med varandra. De sms som han skickat till malsagande A efter
handelsen syftar bl.a. pa braket i lagenheten mellan dem hemma hos mélsagande A
efter midnatt den 30 augusti 2014. Dessutom handlar sms-konversationen mellan
dem om hans 6nskemal om att bli sams och att fa hamta de saker som han hade kvar
i lagenheten. Han har aldrig varit valdsam mot malsagande A och vet inte nagonting
om de blamarken m.m. som noterats vid lakarundersokningen av malsagande A.
Hon hade ofta blamarken och kan ha fatt dem av annan orsak dn den som
malsagande A har uppgett. Han misstanker att malsagande A beskyller honom for

att ha valdtagit henne for att hon ska fa skadestand.

De aktuella vittnena har horts i de avseenden som framgar av aklagarens
bevisuppgift (atalet s. 3).

Vittne B har uppgett bl.a. att malsagande A berdttat for henne den 30 augusti 2014
att malsagande A blivit misshandlad av Mansoor Mulla i malsadgande A:s bostad nar

malséagande A och Mansoor Mulla hade sex med varandra efter midnatt
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den 30 augusti 2014. Vittne B har tillagt att hon diskuterat saken med malsagande A

aven efter bilresan till 50-arsfesten den 30 augusti 2014.

Mariane Capdepon har uppgett att det inte hande nagot sarskilt pa restaurangen
inne i Stockholm under kvéllen den 29 augusti 2014 och att hon traffade
malsagande A aven under kvéllen den 30 augusti 2014 efter att de haft viss sms-
konversation med varandra. Mariane Capdepon har tillagt bl.a. att malsdgande A
uppgav for henne nér de tréffades igen under kvéllen den 30 augusti 2014 att
malsagande A hade blivit misshandlad av Mansoor Mulla i bostaden fore eller efter
det att malsdgande A och Mansoor Mulla haft sex med varandra efter att de kommit

hem efter restaurangbestket inne i Stockholm.

Claudia Jenan har uppgett bl. féljande. Hon traffade malsagande A pa arbetsplatsen
under morgonen den 1 september 2014. Malsagande A berattade da for henne att
malsagande A ndgon dag dessforinnan hade blivit misshandlad av Mansoor Mulla i
samband med att Mansoor Mulla och malsédgande A hade samlag med varandra i
malsagande A:s bostad. Hon tolkade det som att det var fraga om en valdtakt.
Malsagande A var sig helt olik nar de traffades. Hon sag att malsagande A hade
flera bldméarken pa armarna. Senare under dagen foljde hon med malsagande A till

Sodersjukhuset. Malsdgande A madde aven daligt darefter.

Tingsrattens bedémning

I mal om sexualbrott grundar sig aklagarens ansvarstalan ofta i allt vasentligt pa
malsagandens uppgifter. Detta hindrar inte att bevisningen anda kan anses
tillracklig for en fallande dom. En uppgift fér domstolen blir i dessa fall att bedoma
malsagandens uppgifter i belysning av vad som i 6vrigt har forekommit i malet.
Samma beviskrav géller som for andra brottmal. Det ar saledes inte tillrackligt att
malsagandens uppgifter framstar som mer trovérdiga an den tilltalades. For en

fallande dom forutséatts det att domstolen genom den samlade utredningen finner det
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stéallt utom rimligt tvivel att den tilltalade har gjort sig skyldig till det som har lagts

honom eller henne till last.

Bevisningen i det aktuella malet utgors i forsta hand av férhér med malsagande A
och Mansoor Mulla. Vidare forekommer det viss stodbevisning i form av
vittnesforhor, rattsintyg och sms-utdrag. Vittnesforhdren avser framst uppgifter som
malsagande A har lamnat till de aktuella forhdrspersonerna efter det pastadda

garningstillfallet.

Malsagande A har lamnat uppgifter om att sddana garningsmoment som omfattas av
atalet har forekommit. Uppgifterna har varit tillrackligt detaljerade for att kunna
godtas i och for sig. Det har inte framkommit att malsagande A i nagot vasentligt
avseende har andrat sina uppgifter i férhallande till uppgifter som hon har lamnat
under férundersdékningen och under férhéret med henne under huvudférhandlingen.
Uppgifterna motsags inte heller av de uppgifter som de i malet horda vittnena har
redogjort for angaende vad malsagande A har berattat for dem om Gvergrepp som
hon blivit utsatt for i sin bostad under samvaron med Mansoor Mulla efter midnatt
den 30 augusti 2014. Vidare bor framhéllas att malsagandena A:s beréttelse om
overgreppen inte tycks praglas av 6verdrifter utan att utsagan i dessa delar i stéllet

framstar som relativt aterhallsam.

De uppgifter som malsagande A har lamnat under huvudforhandlingen angaende
vad som intraffat i lagenheten efter midnatt den 30 augusti 2014 framstar som
trovardiga beskrivningar av nagot sjalvupplevt. Malséagande A har vidare lamnat
rimliga forklaringar i de hanseenden som hennes uppgifter har satts i fraga. Nagot
beaktansvart skal till varfor malsagande A sanningslost skulle vilja tillvita
Mansoor Mulla att ha begatt ett allvarligt brott mot henne har inte framkommit.
Dartill kommer att malsagande A:s uppgifter vid huvudférhandlingen bekréaftas av
de uppgifter som de tre i malet hdrda vittnena har lamnat, liksom av den 6vriga

bevisning som aklagaren har aberopat i form av réttsintyg och sms-utdrag. Mot
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bakgrund av det anforda kommer tingsratten fram till den standpunkten att
malsagande A framstar som bade trovardig och tillforlitlig i de avseenden som é&r

aktuella i malet.

Mansoor Mullas uppgifter under huvudférhandlingen har daremot varit detaljfattiga
och i viss man dven motsagelsefulla. | nagot eller nagra fall har uppgifterna
dessutom motsagts av andra forhorspersoner, t.ex. vad géller Mansoor Mullas
uppgift om att malsagande A under restaurangbesoket den 29 augusti 2014 skulle ha
varit inblandad i nagon form av konflikt med nagon av deltagarna. Vidare framstar
Mansoor Mullas tolkning vad géller delar av den av éklagaren adberopade sms-
trafiken mellan Mansoor Mulla och malsédgande A som svarforstaelig. | vissa

stycken tycks det réra sig om rena efterhandskonstruktioner.

Vid en sammanvagd bedémning i enlighet med det tidigare sagda kommer
tingsratten fram till den slutsatsen &r det inte finns nagot rimligt tvivel om att
Mansoor Mulla uppsatligen har begatt den atalade garningen. Det ar darfor klarlagt
att Mansoor Mulla efter midnatt den 30 augusti 2014 i malsagande A:s bostad,
under slutfasen av ett paborjat frivilligt samlag mellan honom och méalsagande A,
uppsatligen har tilltvingat sig fortsatt samlag med malsagande A pa det satt som

aklagaren har gjort gallande i atalet.

Av det nyss sagda foljer att atalet ar styrkt, vilket medfor att det ska bifallas.
Garningen ska rubriceras som aklagaren har angett, dvs. som valdtikt. Eftersom
brottet inte &r att anse som mindre grovt (6 kap. 1 § tredje stycket brottsbalken) ska
Mansoor Mulla fallas till ansvar for valdtakt enligt 6 kap. 1 § forsta stycket
brottsbalken.
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Pafoljd m.m.
Mansoor Mulla férekommer i belastningsregisterutdrag med 13 avsnitt sedan ar
1997.

Mansoor Mulla har tidigare domts for valdtakt genom domar den 13 september
2002 och den 23 april 2010. Den sistnamnda domen avsag, férutom grov
fridskrankning, valdtakt vid tva tillfallen. Vid de angivna domstillfallena bestamdes
pafoljden till fangelse tva ar (domen den 13 september 2002) respektive fangelse tre
ar och tio manader (domen den 23 april 2010). Mansoor Mulla har dven vid andra
tillfallen domts till fangelse for grovre brottslighet, ndmligen den 4 september 2001
for grov misshandel och Gvergrepp i réttssak till fangelse ett ar och den 16 februari
2005 for bl.a. misshandel, grov stéld samt ran vid tva tillfallen till fangelse tva ar
och sex manader. Darutover forekommer i belastningsregisterutdraget bl.a.
anteckningar om att Mansoor Mulla vid fem tillfallen har meddelats beséksférbud
eller kontaktférbud gentemot tva namngivna kvinnor (beslut 2002, 2005, 2007,
2009 och 2011).

Av det under rubriken Yrkanden m.m. omnamnda rattspsykiatriska utlatandet
betraffande Mansoor Mulla framgar att Mansoor Mulla inte har begatt den atalade
garningen under paverkan av en allvarlig psykisk storning, att Mansoor Mulla inte
lider av en allvarlig psykisk stdrning och att det darmed inte finns medicinska
forutsattningar att dverlamna Mansoor Mulla till rattspsykiatrisk vard enligt 31 kap.
3 § brottshalken. Aven valda delar av underlaget for det rattspsykiatriska utlatandet

betr&ffande Mansoor Mulla har framlagts vid huvudforhandlingen.

Tingsréatten, som ansluter sig till de nyss redovisade slutsatserna i det

rattspsykiatriska utlatandet, gor harefter foljande bedomning.
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Pafoljdsval och straffmatning

Som framgatt av det foregaende falls Mansoor Mulla till ansvar for valdtakt enligt 6
kap 1 § forsta stycket brottsbalken. For brottet ifraga ar det foreskrivet fangelse
lagst tva och hogst sex ar. Enligt tingsrattens mening motsvarar straffvardet for den
garning som Mansoor Mulla har gjort sig skyldig till fangelse tva och ett halvt ar,
detta med beaktande av straffskarpningsregeln i 29 kap. 1 § andra stycket
brottshalken. Pa grund av brottslighetens straffvéarde och art gar det inte att komma
fram till nagon annan pafoljd an fangelse. Mot bakgrund av det anforda bestammer

tingsratten pafoljden for Mansoor Mulla till fangelse tva ar och sex manader.

Haktning

Det finns aven fortsattningsvis risk for att Mansoor Mulla pa fri fot genom att

undanrdja bevis eller pa nagot annat satt forsvarar sakens utredning. Det finns
dessutom atminstone fortsatt risk for att Mansoor Mulla pa fri fot fortsatter sin
brottsliga verksamhet. P& grund harav och da det inte ar uppenbart att skal till

fortsatt haktning saknas ska Mansoor Mulla kvarbli i hakte till dess domen i

ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom, vilket inte ar oproportionerligt.

Restriktioner

Enligt tingsrattens mening ar omstandigheterna sadana att aklagaren dven
fortsattningsvis, dvs. dven efter domen, ska vara bibehallen ratten att kunna alagga
Mansoor Mulla erforderliga restriktioner enligt 24 kap. 5 a § rattegangsbalken,
vilket aklagaren har yrkat. Mansoor Mulla falls till ansvar for ett allvarligt brott,
vilket han har fornekat. Av flera orsaker finns det risk for att Mansoor Mulla bl.a.
genom kontakter med personer som har kommit till tals i malet skulle kunna
forsvara sakens utredning innan domen vinner laga kraft mot honom. Déarfor ska

yrkandet om fortsatta restriktioner bifallas. Av domslutet ska det framga att
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tingsrattens nu aktuella beslut ska galla langst till dess den utdomda paféljden far

verkstéallas.

Skadestand

Malsagande A:s skadestandstalan framgar av bilaga 2.

Mansoor Mulla har bestritt skadestandsyrkandet i dess helhet utan att vitsorda nagot

belopp som skaligt i och for sig, dock att han godtagit ranteberakningen som sadan.

Tingsrattens beddmning

Enligt tingsrattens mening framstar den i detta fall schabloniserade
krankningsersattningen som skélig. Daremot ar den yrkade ersattningen for sveda
och vark for hog for att kunna godtas. En skalig ersattning i denna del &r 10 000 kr.
Av det sagda foljer att Mansoor Mulla ska dlaggas att utge skadestandsersattning till
malsagande A med sammanlagt 110 000 kr jamte ranta. Malsagande A:s
skadestandstalan i évrigt ogillas.

Ovrigt
Tingsrattens beslut angaende aktuella sekretessfragor framgar av domslutet (géller
bl.a. ett s.k. § 7-intyg och det i det foregaende omnamnda rattspsykiatriska

utlatandet, utom slutsatserna pa s. 1 i de angivna dokumenten).

Eftersom Mansoor Mulla doms for ett brott med fangelse i straffskalan ska han
alaggas att betala en sarskild avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Det ersattningsansprak som har framstallts av Mansoor Mullas offentlige forsvarare

far godtas.
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Vad géller malsagandebitradets ansprak pa ersattning enligt ingiven
kostnadsrakning framstar minst sex timmar av i vart fall ett antal telefonsamtal,
moten med malsaganden och liknande kontakter som ett oskaligt ansprak, detta bl.a.
eftersom det inte har redovisats i kostnadsrakningen vad dessa nyssnamnda
kontakter har avsett. Darfor satts ersattningsanspraket for arbete ned i motsvarande

man.

Kostnaderna for forsvaret och malsagandebitradet ska stanna pa staten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bifogade upplysningar, bilaga 3 (DV 400).
Ett dverklagande adresseras till Svea hovratt och ges in till tingsratten senast

den 2 mars 2015.

Pa tingsrattens vagnar

Urban Engstrom

| avg6randet har deltagit f.d. radmannen Urban Engstrom samt namndemannen

Elisabeth Cedergren, Erik Jansson och Leif Jansson. Ratten &r enig.

Avrékningsunderlag, se bilaga




ATTUNDA TINGSRATT AVRAKNINGSUNDERLAG

Enhet 2 2015-02-09 Mal nr: B 6913-14
Sollentuna
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/fodel setid Datum fér dom/beslut
19750528-9137 2015-02-09
Efternamn Fornamn
Mulla MANSOOR

Ovan angiven person har under en sammanhangande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdvad som
anhdllen, haktad eller pa ndgot annat sddant séitt som avsesi 19 a § lagen (1974:202) om berakning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstéllighet av sluten ungdomsvard under nedan angivna
tider.

Frihetsber 6vad Frihetsber bvandet havt/upphdort/avbrutet

2014-10-16

Sarskild anteckning
] Kriminalvarden har [amnat domstolen en underréttel se om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som &r av betydelse for avrékning (8 § forordningen (1974:286) om berékning av strafftid m.m.).

Sarskild upplysning till Kriminalvarden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
straff 6rel aggandekungorel sen (1970:60) som innehdller uppgift om frihetsberévande som har betydelse
for avrakning (3 § 4 forordningen (1990:893) om underréttelse om dom i vissa brottmdl, m.m.).

Underskrift
Postadr ess Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 940 Tingsvagen 11 08-561 695 00 08-561 695 01 mandag - fredag
191 29 Sollentuna E-post: attunda.tingsratt@dom.se, 08:00-16:30

enhet2.attundatingsratt@dom.se -
www.attundatingsratt.domstol.se
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AKLAGARMYNDIGHETEN Anso6kan om stamning Sida 1(3)
Aklagaromrade Stockholm Handling 156
Norrorts &klagarkammare i Stockholm Arende

AM-129019-14

Handlaggare 101-18

Haktat mal - aklagarbundet

Attunda tingsratt

Enhet 2
Box 940

Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

19129 SOLLENTUNA

ATTUNDA TINGSRATT
Enhet 2

INKOM:  2014-12-16
MALNR: B 6913-14
AKTBIL: 24

TR mal: B 6913-14
Handl.: VALD

Tilltalad: efternamn och alla férnamn

1| Mulla, Mansoor

Tilltalsnamn

Yrkeltitel

Personnr Medborgare i

19750528-9137 | Zambia

Telefon

Tolkbehov

Adress

c/o Judith Astrom, Sangvagen 56 Igh 1702, 177 36 JARFALLA

Offentlig férsvarare/ombud

STOCKHOLM

Adv. Kristofer Stahre, Advokatfirman Althin, Skeppsbron 28, 3 tr, 111 30

Frihetsberbvande m.m.

Anhallande 2014-10-16, haktad 2014-10-19

Delgivningsuppgifter

Héaktet Sollentuna

Ansvarsyrkanden m.m.

VALDTAKT (0201-K289355-14)

Malségande

Malsagande A (sekretess, se bilaga till stamningsansokan), foretrads av
malsagandebitrade advokat Evy Kornberg

Garning

Mulla har tvingat malséagande A till samlag. Det hande den 30 augusti 2014 pa
Kvarnvagen i Jarfalla, Jarfalla kommun. Tvanget bestod i att Mulla dels miss-
handlade malsagande A genom att sla henne i ansiktet, pa kroppen och pa
armarna, ta grepp om hennes armar, tynga ned hennes kropp med sin egen samt
nypa henne pa kroppen och armarna, dels hotade att géra henne illa. Misshan-
deln orsakade smarta, blaméarken och hudavskrapningar. Hotet var sadant att
det hos malsagande A framkallade allvarlig fruktan for hennes personliga
sékerhet.

Garningen var uppsatlig.

Lagrum
6 kap 1 8§ 1 st brottsbalken

Postadress

Box 950
19129 SOLLENTUNA

Gatuadress Telefon E-post

Tingsvagen 7 010-562 50 00

Telefax

010-562 55 62

registrator.aknorrort-stockholm@aklagare.se
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Bevisning

e Malsagandeforhor med malsédgande A

e FOrhor med tilltalade Mansoor Mulla (férnekar garningen)

e Vittnesforhor med vittne B (mor till malsagande A, se bilaga till
stamningsansokan), angaende vad hon hort malsaganden beratta om
handelsen, till styrkande av att malsaganden beréttat att hon blivit
slagen av Mulla i samband med sex

o Vittnesforhor med vittne C (fore detta make till malsagande A, se
bilaga till stamningsansokan), angdende vad han hort malsaganden
beratta om h&ndelsen, till styrkande av att hon beréttat att hon blivit
valdtagen

e Vittnesfornr med Mariane Capdepon, angaende vad hon hort
malsaganden beratta om handelsen, till styrkande av att malsaganden
beréttat att hon blivit slagen av Mulla i samband med sex

e Vittnesforhor med Claudia Jenan, angaende vad hon hort malsaganden
beratta om handelsen, till styrkande av att malsaganden beréttat att hon
blivit slagen av Mulla i samband med sex

e Rittsintyg (huvudfup sid 61-70), till styrkande av skadorna

e Sms-utdrag fran malsdgandens mobiltelefon (huvudfup sid 77-85), till
styrkande av att malsaganden efter handelsen skickat sms till misstankt
dar hon refererar till handelsen

Handl&ggning
Huvudférhandling ar bokad till 29-30 december 2014. Forsta vittnet bor kallas
till kl. 14:30 dag 1, varje vittnesforhor tar cirka 20 min.

Malet &r aklagarbundet. Jag ar ledig 22-23 december 2014 och kan darmed inte
nas per telefon dessa dagar men daremot kommer jag att kunna lasa inkom-
mande mail.

Forundersokningsprotokollet [amnas in till tingsréttens reception under
onsdagen (i pappersform — dels pa grund av dess omfattning, dels pa grund av
att det for narvarande inte gar att fa ett elektroniskt exemplar fran polisen da
polisens datasystem varit avstangt under stor del av tisdagen).

For kdnnedom: En forundersdkning om olaga hot har slutdelgivits med
misstankt, skaligt radrum l6per under resten av denna vecka. Om atal darefter
vacks och prévas i samma huvudforhandling som atalet for valdtakt skulle det
innebéra ytterligare cirka 1,5 timmars forhandlingstid (tva malsagandeforhor
och ett misstanktférhor). Om jag inte senast pa fredag lyckas na de bada mals-
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agandena for att meddela dem datum for huvudforhandling (hittills har jag inte
lyckats na dem) kommer jag dock att avvakta med detta atal eftersom det
rimligen blir for sent att skicka ut kallelse nasta vecka nar de ska instélla sig
redan i mellandagarna veckan darpa. Risken ar stor att de inte blir delgivna och
att forhandlingen darmed inte gar att slutfora den 30 december 2014. Da kan
det vara battre med en deldom nu och ett senare atal savitt galler olaga hot
(alternativt att forsvararforordnandet flyttas dver till ett nytt mal hos tingsratten
i vilket atalet for olaga hot senare kan vackas).

Asa Andersson
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ADVOKATBYRA
BarBRrO Sj60vIsTAB

Barbro Sjéqvist, advokat

Rebecca Lagh, advokat ATTUNDA TINGSRATT

Tove Sander, advokat Enhet 2

Sanna Knutsson, jur kand L
Atunda tingsratt | mALNR: B 6913-14
Enhet 2 AKTBIL: 53
Box 940

191 20 Sollentuna
Stockhoim 2014-12-23

Mal nr B 6913-14, Norrorts Aklagarkammare i Sth ./. Mansoor Mulla

Sasom malsagandebitride i rubricerat mal, far jag haérmed framstilla fsljande yrkanden
om skadestand,

Yrkande

Mals&ganden yrkar att tingsratten, pé grund av den brottsliga garni ngen, forpliktigar
Mansoor Mulla att utge skadesténd till henne om totalt 115 000 kr varav 100 000 kr fér
krdnkning och15 000 kr for sveda och vark.

Darjamte yrkas rénta enligt 6 § rantelagen fran den 30 augusti 2014 till dess full betalning
sker.

Grunder

Sasom aklagaren angivit i garningsbeskriviingen har den tilltalade begatt den brottsliga
garningen. Malsagandens personliga integritet har i anledning av garningen blivit krankt pa
ett allvarligt satt. Malsaganden har dartill &samkats saval fysiskt och psykiskt lidande.

Bevisning

Mals&ganden dberopar samma bevisning som aklagaren till styrkande av brott samt att det
yrkade skadestandet ar skafigt.

Ovrigt

Maélsaganden dnskar bitriada atalet,

Sto soMm ovan

Evy Kornberg
genom Rebecca Lagh

Postadress Besgksadresser

Swedenborgsgatan 24 °* . Swedenborgsgatan 2¢4*"  Telefon 08-g00 267 73 Plusgirc 1381484-3
118 27 Stockholm Stockholm Telefax 08-753 33 33 Kiientmedel 10931-4
- Turebergs allé 2 www.advokatsjogvist.se Bankgiro 5844-5305

Sollentuna rebecca. lagh@advokatsjoqvist.se
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ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se
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Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

www.domstol.se
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