ATTUNDA TINGSRATT Mal nr: B 8128-15
Enhet 4

Réttel se’lkompl ettering
Dom, 2016-02-19

Domskal
- Rattel se, 2016-02-22
Bedlut av: r&ddmannen Mikael Swahn

| domslutet - under Brott som den tilltalade doms for - ska under rubriceringen
Grovt sexuellt Gvergrepp mot barn rétteligen sta "3 tillfallen" (inte 2 tillfallen).



ATTUNDA TINGSRATT DOM
Enhet 4 2016-02-19

meddelad i
Sollentuna

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

MAURICIO Alberto Abarza Astorga, 19870214-6518
Snapphanevégen 76 Lgh 1101

177 54 Jarfélla

Offentlig forsvarare:

Advokat EvaMeiton

Oberg & Heijne Advokatbyra
Sturegatan 32, 1 tr

114 36 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Asa Andersson
Aklagarmyndigheten

Norrorts aklagarkammare i Stockholm
Box 950

191 29 Sollentuna

M alsagande
Sekretess A, se Partsbhilaga sekretess
Sekretess

M &l sagandebitrade:

Advokat Adrienne de Jounge
Stella Advokater AB

Box 5216

102 45 Stockholm

Sekretess B, se Partshilaga sekretess
Sekretess

M &l sdgandebitrade:

Advokat Adrienne de Jounge
Stella Advokater AB

Box 5216

102 45 Stockholm

Mal nr: B 8128-15

Postadress
Box 940

Besoksadr ess Telefon Telefax
Tingsvagen 11 08-561 696 04 08-561 695 01

191 29 Sollentuna E-post: enhet4.attunda.tingsratt@dom.se

www.attundatingsratt.domstol.se

Expeditionstid
mandag - fredag
08:00-16:30




ATTUNDA TINGSRATT DOM Mal nr: B 8128-15
Enhet 4 2016-02-19

3. Sekretess C, se Partshilaga sekretess
Sekretess

M &l sagandebitrade;

Advokat Adrienne de Jounge
Stella Advokater AB

Box 5216

102 45 Stockholm

4.  Sekretess D, se Partshilaga sekretess
Sekretess

M &l sagandebitrade:

Advokat Adrienne de Jounge
Stella Advokater AB

Box 5216

102 45 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Grovt sexuellt dvergrepp mot barn, 6 kap 6 § 2 st brottsbalken
2014-01-01 -- 2015-07-31 (2 tillfallen)

2. Sexudllt ofredande, 6 kap 10 § 1 st brottshalken
2012-08-01 -- 2015-07-31 (3 tillfallen)

Atal som den tilltalade frikanns fr an
Vadtakt mot barn, 6 kap 4 § 1 st brottsbalken
2014-08-01 -- 2015-04-30

Pafoljd m.m.
Fangelse 2 &r

Skadestand

1. Mauricio Abarza Astorga ska utge skadestand till sekretess B med 65 000 kr jamte rénta
pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 30 juni 2015 till dess betalning
SKer.

2. Mauricio Abarza Astorga ska utge skadestand till sekretess C med 50 000 kr jamte ranta
pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 31 augusti 2015 till dess betalning
sker.
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3. Mauricio Abarza Astorga ska utge skadestand till sekretess D med 12 400 kr jamte réanta
pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 31 mars 2014 till dess betalning
SKer.

4. Sekretess A:s skadestandsyrkande ogillas.

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for de uppgifter
som har lagts fram vid férhandling inom sténgda dorrar och som kan réja malsdgandenas och
mal sagandenas vardnadshavares identitet ska bestdi malet. Detsamma ska gélla vittnena
sekretess E, sekretess EA, sekretess G, sekretess H och sekretess F vad géller de uppgifter
som har lagts fram vid forhandling inom stangda dérrar samt for uppgifternai partsbilagorna
till denna dom.

Brottsofferfond
Den tilltalade 3l aggs att betala en avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

1. EvaMaeitontillerkanns erséttning av allmanna medel med 343 192 kr. Av beloppet avser
274 554 kr arbete och 68 638 kr mervardesskatt.

2. Adrienne de Jounge tillerkanns erséttning av allmanna medel for arbete som

mal sagandebitrade med 255 960 kr. Av beloppet avser 204 768 kr arbete och 51 192 kr

mervardesskatt.

K ostnaden for forsvaret och mal ségandebitradet ska stanna pa staten.

4. Mauricio Abarza Astorgas yrkande om erséttning for utldgg betréffande
sakkunnigyttrande frén Bo Edvardsson avslas.

w
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BAKGRUND

Mauricio Abarza Astorga arbetade sedan september 2011 som barnskétare pa en
forskola i Bro. En foralder vande sig den 28 september 2015 till forskolan med
uppgiften att hennes dotter hade sagt att Mauricio skulle ha tagit henne och en
kamrat pa ’snippan”. Forskolan stingde av Mauricio fran arbetet och polisanmaélde
héndelsen. Polisen genomforde forhdr med flera barn och deras foréldrar. Det
framkom misstanke om att Mauricio skulle ha begatt sexuella 6vergrepp mot barn
och grundat pa dessa forhor vacktes aktuellt atal, som avser pastaenden om brott
mot fyra flickor som gick pa forskolan. Mauricio har férnekat att han skulle ha gjort

nagot sexuellt mot flickorna.

Mauricio haktades den 16 oktober 2015 (han var ocksa frihetsberovad tidigare
nagra dagar i oktober, se bifogat avrakningsunderlag) och var haktad fram till

huvudférhandlingens avslutande den 5 februari 2016.

YRKANDEN M.M.

Atalspunkt 1 — Aklagaren har yrkat att Mauricio Abarza Astorga ska doémas for
valdtakt mot barn (6 kap. 4 § 1 st. brottsbalken) alternativt grovt sexuellt Gvergrepp

mot barn (6 kap. 6 8 2 st. brottsbalken) enligt f6ljande garningsbeskrivning.

Mauricio Abarza Astorga har med malsagande A, fodd 2009, ge-
nomfort en sexuell handling som med héansyn till krankningens allvar
ar jamforlig med samlag, da han stoppat sitt kénsorgan i hennes mun.
Det hande nagon gang under perioden varen 2014 — varen 2015 i en
forskola pa Begoniaslingan i Bro, Upplands-Bro kommun. Garningen
var uppsatlig.

Alternativt, for det fall ovan beskriven sexuell handling inte bedéms
jamforlig med samlag, gors géllande att garningen utgor grovt sexuellt
Overgrepp mot barn. Brottet &r grovt med hénsyn till att Abarza
Astorga utnyttjat sin stallning som malsagandens barnskotare och
missbrukat det sérskilda fortroende som foljer darmed samt med
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hansyn till att garningen pa grund av malsagandens laga alder inne-
burit ett hansynslost utnyttjande av henne.

Atalspunkt 2 — Aklagaren har yrkat att Mauricio Abarza Astorga ska démas for
grovt sexuellt évergrepp mot barn (6 kap. 6 8 2 st. brottsbalken) enligt féljande

garningsbeskrivning.

Mauricio Abarza Astorga har med malséagande B, fodd 2009, ge-
nomfért en sexuell handling genom att dels vid flera tillfallen réra vid
hennes underliv innanfor trosorna, dels vid ett tillfalle lagga hennes
hand pa sitt nakna konsorgan. Det hande under perioden januari 2014
— juni 2015 i en forskola pa Begoniaslingan i Bro, Upplands-Bro
kommun. Garningarna var uppsatliga.

Brotten ar grova med hansyn till att Abarza Astorga utnyttjat sin
stallning som malsagandens barnskotare och missbrukat det sarskilda
fortroende som foljer darmed samt med hansyn till att garningarna pa
grund av malsagandens laga alder inneburit ett hansynslést utnyttjande
av henne.

Atalspunkt 3 — Aklagaren har yrkat att Mauricio Abarza Astorga ska démas for
sexuellt ofredande (6 kap. 10 § 1 st. brottsbalken) enligt féljande gérningsbeskriv-

ning.

Mauricio Abarza Astorga har formatt malsagande B, fodd 2009, att
medverka till en handling med sexuell inneb6rd genom att 1agga
hennes hand vid sitt skrev utanpa byxorna alternativt forma henne att
lagga sin hand dar, och sdga nagot i stil med att det &r hans snopp. Det
hénde nagon gang under perioden januari 2014 — juni 2015 i en for-
skola pa Begoniaslingan i Bro, Upplands-Bro kommun. Garningen var
uppsatlig.

Atalspunkt 4 — Aklagaren har yrkat att Mauricio Abarza Astorga ska démas for
grovt sexuellt Gvergrepp mot barn (6 kap. 6 8 2 st. brottsbalken) enligt foljande

gérningsbeskrivning.
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Mauricio Abarza Astorga har med malséagande C, fodd 2009, ge-
nomfért en sexuell handling genom att réra vid hennes underliv innan-
for trosorna. Det hande nagon gang under perioden augusti 2014 —
sommaren 2015 i en forskola pa Begoniaslingan i Bro, Upplands-Bro
kommun. Garningen var uppsatlig.

Brottet &r grovt med hénsyn till att Abarza Astorga utnyttjat sin stall-
ning som malsagandens barnskotare och missbrukat det sérskilda
fortroende som foljer darmed samt med hansyn till att garningen pa
grund av malsagandens laga alder inneburit ett sarskilt hansynslost
utnyttjande av henne.

Atalspunkt 5 — Aklagaren har yrkat att Mauricio Abarza Astorga ska démas for
sexuellt ofredande (6 kap. 10 § 1 st. brottsbalken) enligt féljande gérningsbeskriv-

ning.

Mauricio Abarza Astorga har sexuellt berort malsagande C, fodd
2009, genom att réra vid hennes underliv utanpa kladerna. Det hande
vid tva tillfallen under perioden augusti 2014 — sommaren 2015 i en
forskola pa Begoniaslingan i Bro, Upplands-Bro kommun. Gér-
ningarna var uppsatliga.

Atalspunkt 6 — Aklagaren har yrkat att Mauricio Abarza Astorga ska démas for
sexuellt ofredande (6 kap. 10 § 1 st. brottsbalken) enligt féljande gérningsbeskriv-

ning.

Mauricio Abarza Astorga har sexuellt berdrt malsagande D, fodd
2008, genom att rora vid hennes underliv utanpa kladerna. Det hande
nagon gang under perioden sommaren 2012 — mars 2014 i en forskola
pa Begoniaslingan i Bro, Upplands-Bro kommun. Garningen var
uppsatlig.

Malsagandena A, B, C och D har yrkat skadestand enligt bilaga 1.
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Mauricio Abarza Astorga har férnekat garningarna och motsatt sig att betala

skadestand. Betraffande beloppens skalighet i sig har han godtagit beloppet for
krankning i talspunkt 3 och 6. | Gvrigt har han inte godtagit belopp eller rante-
tidpunkt. For det fall forsvararens utlagg for inhamtat sakkunnigyttrande anses vara

Mauricios kostnad for bevisning, har Mauricio yrkat erséttning for den kostnaden.

UTREDNING

Tingsratten har hallit huvudforhandling i sasmmanlagt sju dagar. Vid férhandlingen
har forhor hallits med Mauricio. P& aklagarens begaran har de videoinspelade
polisforndren med de fyra malsagandena A, B, C och D spelats upp. Forhor infor
ratten har hallits med flickornas féraldrar. Aklagaren har dven dberopat uppspelning
av polisforhoret med flickan E samt forhor med vittnena Ingrid Dahl (kollega till
Mauricio), Asa Stefansson (forskolechef), I (moster till D) och sakkunniga Moa
Mannheimer. Malsagandena har &beropat samma bevisning. Aklagaren,
malsagandena och Mauricio har ocksa aberopat viss skriftlig bevisning. Mauricio
har aberopat inspelade polisférhor med flickorna F, G och H. Pa hans begéran har
vidare forhor hallits med vittnena EA (mamma till E), Anna Pedersen, Camilo
Vilches Cordero och Beatriz Cordero Palomimos (de sistndmnda tre kollegor med
Mauricio) samt sakkunnige Bo Edvardsson. Betréffande den sisthd&mnde har dven

ett yttrande getts in.

Polisforhéren med barnen har &gt rum pa barnahus (en plats dar polis, andra
myndigheter och barnlédkare moter barn som blivit utsatta for 6vergrepp). Forhoren
har varit langa och innehallit mycket som inte &r direkt hanforligt till garnings-
pastaendena. Tingsratten har valt att nedan redovisa de delar av barn- och
foraldraforhéren som rér garningspastaendena i anslutning till varje pastaende. Det
som Mauricio har sagt som har baring pa det som en viss flicka har sagt redovisas

ocksa dar.
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Det som i 6vrigt har férekommit i férhoret med Mauricio sammanfattas har:

Mauricio

Han borjade arbeta som timvikarie 2010, pa en annan forskola. Han har inte
utbildning med inriktning pa forskola. Mauricio tycker om musik och dans, och
tidigt upptéckte han att barnen uppskattade att han spelade gitarr och sjong. |
september 2011 bérjade han pa den aktuella forskolan. Det gick bra i barngruppen.
Fran borjan var det svart med dokumentation och projektarbete, men med stod fran
de andra pedagogerna kom han l4tt in i verksamheten. Aklagarens tidsangivelser
tacker langa tidsperioder, och da han ofta var franvarande, sjuk eller vabbade skulle
det kunna vara sa att han inte har varit pa forskolan nar flickorna sager att det har
intraffat nagot. Pa sin avdelning var han ansvarig for vilan pa onsdagarna och ibland
pa fredagarna. Barnen fick under vilan sitta var de ville. Sjalv satt han néara ett
eluttag, pa en stol. Barnen sov inte under vilan. Det kunde handa att han hade nagot
barn i knat, t.ex. om barnet behévde tréstas. Den enda gang man som froken &r
ensam med ett barn &r nar barnet gar pa toaletten. Nar de var ute pa garden lat han
dock ofta barnen sjélva ga pa toaletten. — Barnen har i polisforhdren havdat att
Mauricio skulle ha sagt till dem att inte beratta for nagon. Detta kopplar han
samman med, inte 6vergrepp, utan att han i helt andra sasmmanhang har sagt at
barnen att inte beratta for ndgon. Under en period lat han t.ex. flickorna ha gosedjur
efter vilan, vilket var i strid med férskolans policy. | en sadan situation har han sagt
”behall gosedjuret men du fér inte séga till ndgon”. C dr den enda av mélsdgandena
som inte har pastatt att Mauricio skulle ha sagt till henne att inte beratta for nagon,
och det har sannolikt att géra med att han slutade att séga sa efter att ha kommit till
insikt om att det inte var lojalt med forskolereglerna. En av malsagandena har sagt
att han skulle ha haft pa sig en tjocktréja med fickor, men en sadan har han aldrig
agt. Det ar riktigt att han har fotat barn, i strid med ett fotoférbud pa forskolan. Det
har dock rort sig om helt oskyldiga foton som han har skickat till sin sambo. — Nar
han blev inkallad till métet dar hans chef, Asa Stefansson, gav honom beskedet att
han var avstangd, fattade han forst inte vad det handlade om. Det blev en chock och
han borjade grata. Han forstod snabbt att detta var nagot som skulle spridas och bli
omtalat. En kompis ringde honom och sade att hela Bro talade om att det fanns en
pedofil. Det var pressande att inte veta vem som anklagade honom och vad han var
anklagad for. En tid i haktet madde han mycket daligt och tankte att hans liv var
forstort. Pa nyheterna annonserades ut att han skulle vara misstankt for overgrepp
pa manga malsagande. Han tankte mycket pa sin familj, pa sin dotter. Det riktigt
daliga maendet borjade vanda nar han tankte pa att han skulle kampa for att fa fram
sanningen. Han vet inte varfor flickorna sager som de sdger. Han tror inte att de har
tankt nagot sexuellt. Kanske hade de dromt eller ndgot. Férmodligen har utsagorna
byggts upp steg for steg och utvecklats genom den stdmning som har varit i Bro.
N&r han har tagit del av foréldrarnas forhor har han blivit ledsen éver hur de har
spekulerat. Barnen A, B och C lekte mycket med varandra och hamnade ofta i
konflikt. Barnen anvéande ofta ord som snopp och snippa.
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DOMSKAL

Utgangspunkter infor bevisvarderingen

Domstolen far bara doma 6ver det som star i garningsbeskrivningen. For att nagon
ska kunna domas for brott kravs att det ar stallt utom rimligt tvivel att personen har
gjort precis det som star i garningsbeskrivningen. Atalet mot Mauricio vilar i
huvudsak pa de fyra flickornas beréattelser, som de atergetts av flickorna under

polisférhor och av foraldrarna.

Sexualbrott sker ofta utan 6gonvittnen och det kan vara sa att bevisningen endast
bestar i malsagandens utsaga, ensam eller i férening med vittnesmal fran personer
som malsaganden har anfortrott sig till. Det blir da extra viktigt att granska att

utsagan stammer med verkliga forhallanden.

En utsaga kan vara felaktig for att den som uttalar sig ljuger. Men det kan ocksa
vara sa att den som tror sig tala sanning sager fel av andra skal — misstag, glomska,
overdrift. En uppgift som inte kan ifragasattas av nagot av de namnda skalen brukar
kallas tillforlitlig. Nar det galler utsagor fran barn kan det ocksa vara sa att de inte
alltid uppfattar eller aterger saker pa samma satt som vuxna, och att de kanske
broderar ut eller fantiserar utan att forsta konsekvenserna av det. Det galler ocksa att
vara vaksam pa om barnet har blivit paverkat att uttala sig pa nagot satt. Men

naturligtvis kan ocksa ett barn beratta om nagot som verkligen har intraffat.

Nar det galler barn som malsagande laggs bevisningen normalt fram pa det sétt som
har skett har, att videoinspelade polisforhor spelas upp infér domstolen. Det innebar
att det har saknats mojlighet att stélla fragor till flickorna vid huvudférhandlingen.
Hogsta domstolen har sagt att det forhallandet manar till forsiktighet vid

bedomningen men att uppgifterna fran videoforhoren kan vara tillrackliga for att det
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ska anses vara stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade har begatt de atalade
garningarna. Detta galler sa lange forhdren skett under betryggande former,
uppgifterna i sig framstar som sannolika och inb6rdes forenliga samt att de inte
motsags av annan utredning (se rattsfallet NJA 1993 s. 616).

Vad géller tidpunkter for garningarna har dessa i atalet angetts med ganska vida
tidsintervall. Detta forsvarar for den tilltalade att lagga fram motbevisning men
behdver inte utesluta en fallande dom. Stranga krav bor dock uppratthallas nar det
géller bevisforingen (se rattsfallet NJA 2010 s. 671, p. 9, och déri hanvisade
rattsfall).

Tingsratten gar harefter over till att bedoma de enskilda atalspunkterna.

Atalspunkt 1, Valdtakt mot barn alternativt grovt sexuellt vergrepp mot barn

(malsagande A)

Polisférhéren med A

A berittar i forsta forhoret att hon en gang vid vila satt i Mauricios kna, att hon
blundade och fick ndgot runt i munnen. Det smakade inget. Hon visar pa en docka
hur hon satt i knét. Hon visste inte vad det var for nagot och saken var tillbaka dar
den skulle vara” nar hon éppnade 6gonen. Pa fraga hur det kandes svarar A att hon
inte vet och att det var lite konstigt att han inte gjorde det med andra barn, bara
henne. Som svar pa hur lange, svarar A lite mindre dn en halvtimme kanske. Hon
var antingen fyra eller fem ar och hon vet inte arstid, kanske mellan vinter och var.
A séger att hon samma dag som det hande berattade for mamma och pappa nar hon
kom hem. Det var l&skigt att beratta. De lyssnade inte, utan trodde att hon skojade.
— | det andra forhoret sager A att det som stoppats i hennes mun var avlangt som en
liten ballong, Iangt fast lite tjockt. Hon upprepar att hon inte vet vad det var.
Mauricio fick in den i hennes mun genom att saga att A skulle gapa. Hon gjorde
som han sade, for att hon inte ville att han skulle bli arg pa henne. Mauricio ar
vuxen och mamma och pappa var inte dar, sa han bestammer. Hon vet inte om det
som var i munnen var mjukt eller hart. Hon sag inget for att hon blundade. Till-
fragad om att vara tyst sa lange det varade, ar A tyst i atta sekunder. Nar A slutat pa
dagis berattade hon en gang till for sina foraldrar. Forhorsledaren sager att A sagt
till mamma vad det var som Mauricio stoppade i A:s mun, och A sager da att han
stoppade in nagot som var mjukt och satt pa huden. A séager fortfarande att hon inte
vet vad det var, och att det &r lite laskigt att berétta. — | det tredje forhoret séger
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forhorsledaren att mamma har sagt vad Mauricio stoppade i A:s mun. Pa fraga vad
det var, sager A att det var hans snopp. A ville inte det, men hon vagade inte saga
till. Efter vilan sade Mauricio att hon skulle stanna kvar. Mauricio satte sig pa
trappbanken. Dér var A helt sjélv. Hon skulle blunda. A trodde det var hans finger,
men han sa nej. Da trodde hon att det var en snopp. Det kandes som ett finger men
var inte det. A satt lite snett med fotterna pa mattan. Mauricio satt pa trappbéanken
och hon satt i hans kna. Nar hon kollade igen var allt som vanligt. Hon vet inte hur
hans snopp kunde komma in i hennes mun. Den var lite langre in &n l&pparna, typ
dar tanderna sitter. Nar hon éppnar 6gonen ar hon kvar i hans kna. Hon far stélla sig
upp. Det kanske intrdffade nér hon var fyra. Pa fraga om &rstid sdger hon “kanske
var lite var eller nit”. A ombeds visa pa dockan hur hon satt. P4 frdga hur Mauricio
kunde fa sin snopp i hennes mun om hon satt i hans kna, svarar A att hon inte vet,
att hon kanske lag ned. A séager att B:s mamma sagt till A:s mamma att Mauricio
ocksa gjort nagot mot B. Hon ombeds forklara hur det gick till nar hon lag ned. Hon
lagger dockan raklang 6ver benen. Pa fraga vilket hall hennes ansikte var séager hon
att hon inte vet. Pa fraga hur det gick till nar snoppen stoppades i hennes mun svarar
A att hon inte vet. Hon tror att det var en snopp, for att en snopp é&r lite mjukare an
ett finger. Pa fraga svarar hon att det som hon fick i munnen inte forandrades i
munnen. Mauricio hade pa sig jeans och en tjocktréja med t-shirt eller langarmat
under. Trojan var kanske lite bla, med bokstaver och fickor pa magen. — | det fjarde
forhoret sager A att hon vet hur snoppar ser ut, hon har sett nar pappa gar pa
toaletten och i simhallen. A ritar. Pa fraga om det &r ndgon som sagt att hon inte far
sdga ndgot, svarar A "Han sade bara nér han gjort det ’sdg det inte till ndgon’”. A
sager ocksa att det ar lite laskigt att prata, att hon inte &r van att prata med poliser. C
har sagt till A att hon har varit hos barnpolisen och sagt att ndgon har krockat med
en bil. B och A har inte pratat om sina besok hos polisen. A vet inte vad Mauricio
skulle ha gjort mot B. — | det femte forhoret sager A att Mauricio sagt at henne att
gissa vad det var. Hon gissade att det var ett finger. D4 sade han "nej, det ar inget
finger”. A sade inget. Sedan fick hon g ut och leka med de andra barnen.

A:s mamma

Nar A:s mamma fick mail med information att nagot intraffat pa férskolan fick hon
tillbaka minnet av ndgot A tidigare berattat, som rérde Mauricio och hans snopp. A
hade spontant tagit upp detta en gang nar de stod i koket och A:s mamma holl pa att
laga mat. Det ar jattesvart att saga nar i tiden; A:s mamma tror att A var fem ar. Hon
tror att det var hosten 2014. Nar A den gangen beréttade reagerade A:s mamma
starkt. Hon fragade om det var sant, sade att man inte fick skoja om sadant och att
den personen i sa fall inte far jobba med barn. A blev radd och ville skydda
Mauricio. A tog tillbaka, sade Nej, jag bara skojade”. A:s fordldrar talade med
varandra om vad de skulle gora. Utifran vad de visste och trodde om Mauricio kom
de fram till att det vara nog bara ett skoj. De drog sig for att 6delagga nagons liv,
nar de trodde att A skojade. Pa morgonen nar A skulle till sitt forsta polisforhor
fragade A:s mamma henne om nagon vuxen pa forskolan gjort nagot som hon inte
ville. Da svarade A ”"Men mamma for linge sedan, kommer du ihag det jag beréttat
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att Mauri (Mauricios smeknamn) stoppat snoppen i munnen”. A:S mamma fick
panik, och sade till A:s pappa ”She said it, she said it!”. A hade valdigt starka
kanslomassiga reaktioner under hdsten 2015. Hon borjade anvanda kénsord for att
provocera och forarga. Hon fick renlighetsnojor och tics samt blev extremt
lattstressad. A har otroligt svart att forlita sig pa vuxna. Eftersom A:s foraldrar blivit
uppmanade att vanta med behandlingskontakt for A, har ndgon sadan inte initierats
an. A har sagt att Mauricio ar snéll, och att foraldrarna ar elaka. Tidigare &lskade A
att lyssna pa musik, men nu hatar hon det. Foréaldrarna tror att hon forknippar det
med Mauricios musicerande.

A's pappa

Han minns att A kom hem och sade nagot om snopp i munnen och Mauricio. Det
var innan hon fyllt sex ar, pa hosten 2014 eller eventuellt varen 2014. Han kommer
inte ihdg exakt hur hon sager det. Det var lite lattsamt, inget konstigt. A:s pappa sag
att mamman blev skarrad. Aven han gick pa A lite hart. A blev radd och han fick en
kénsla att hon inte visste hur hon skulle bete sig. Ganska omgaende sade A Jag
skojar bara, det har inte hint”. Nér fordldrarna talade om saken pa kvillen valde de
att lita pa att det var ett skamt. Annars skulle de forstora en persons liv, en person
de tyckte om. Nar A skulle pa sitt forsta polisfornor fragade A:s mamma om hon
hade varit med om nagot. Det horde A:s pappa som var i rummet intill med 6ppen
dorr. A svarade att det var det som A berattat om, att hon hade haft Mauricios snopp
i munnen. Da blev han 100 % saker. A berattade mer for varje forhor. Hon rea-
gerade starkt under forhorstiden, hon tyckte att det var jobbigt att ga till barn-
polisen. Det var jobbigt for A att saga att hon sugit pa hans snopp. A:s pappa sade
till henne att hon inte hade gjort fel, och att man maste sitta i fangelse om man gor
sadant. Da blev A jattearg och sade att det inte var Mauricio som var elak, utan
mamma och pappa. A har fatt svarare att sova, hon ar 6verdrivet orolig for att bli
magsjuk och hon sténger av all musik. A:s pappa har tyckt mycket bra om
Mauricio.

Mauricio

Han har inte stoppat ndgot i A:s mun. Det &r riktigt att barn ibland har suttit i hans
kna. Med A har det ocksa skett vid tillfalle nar han hjélpte henne med hennes hor-
apparat. Ibland ingick det i de évningar man hade med barnen att de skulle blunda
och kdnna pa nagot, t.ex. pa en arbetsplatta som innehdll figurer med olika struk-
turer. Foraldrarna har sagt att A inte vill lyssna pa musik efter handelsen, och
forknippat detta med Mauricio. Det var emellertid sa att avdelningen var férbjuden
att spela musik, eftersom A hade problem med ljudet med héansyn till sin
horapparat. (Det som Mauricio i 6vrigt har anfort har redovisats ovan.)
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Tingsréttens beddmning

For att kunna déma nagon for brott maste det — som konstaterats i det inledande
avsnittet under Domskal — med en hog grad av sakerhet kunna slas fast att den
tilltalade har begatt just den géarning som é&r atalad. Det som finns att utga fran i
detta fall ar A:s redogorelse for vad som har intraffat och hur det gick till nar hon
har talat med sina foraldrar. | polisforhoren sager A forst att hon inte vet vad som
skulle ha stoppats i hennes mun, att hon blundade och inte sag vad det var, men i
efterfoljande forhor framgar att A:s uppfattning ar att det maste ha varit Mauricios

kénsorgan.

Fragan hur det gick till nar Mauricio skulle ha stoppat sitt kdnsorgan i A:s mun har
ocksa behandlats i forhoren. A har vid ett par tillfallen beskrivit hur hon skulle ha
suttit i Mauricios kna. Efter att forhorsledaren undrat 6ver hur Mauricio i en sadan
position skulle ha fatt in sitt konsorgan i hennes mun, har A andrat sig och sagt att
hon tror att hon 1ag ned. Hon har visat pa en docka men denna sekvens avslutas med
att A besvarar forhorsledarens fraga om hur det gick till med jag vet inte”.

Har finns alltsa en oklarhet och vad som i 6vrigt har framkommit kompenserar inte
for detta. Det ar enligt tingsrattens uppfattning ett centralt moment hur Mauricio
och A var positionerade nér garningen skulle ha skett. Med hénsyn till att det har
angetts olika alternativ i den delen och att det kvarstar osékerhet om hur det skulle
ha gatt till, gar det att inte sl fast att det &r bevisat att Mauricio har begatt det

atalade brottet. Atalet i denna punkt ska alltsé ogillas.
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2. a) Grovt sexuellt dvergrepp mot barn (malsagande B); bestdende i att vid

flera tillfallen ha rort B:s underliv innanfor trosorna

Polisférhéren med B

| det forsta forhoret tar forhorsledaren upp att B har talat om hemligheter med sin
mamma. Nagot rorande garningen kommer inte fram i detta forhor. — | det andra
forhoret svarar B forst med tvekan och tystnad pa fragan om vad B beréttat for
mamma. Efter pastaendet att hon skulle sagt att nagon tagit pa hennes snippa, sager
B att hon maste tanka. Nar forhdrsledaren efter tag sager att B:s mamma beréttat att
B sagt att Mauricio har tagit pd B:s snippa, sidger B ”Det var sd. Det som min
mamma beriittade”. Mauricio hade vilan. Hon kommer inte precis ihag. De tittade
pa film, pa paddan. Mauricio satt i rullstolen (en stol som gick att rulla), hon satt pa
sin kudde. Mauricio bad henne komma och sétta sig i hans kné. ”Sedan gjorde han
det som mamma sade, pillade i min snippa”. B visar pa docka hur Mauricio
stoppade sin hand innanfor byxan. Han pillade med pekfingret innanfor trosan, vid
snipphalet, inte i snipphalet. Hon kommer inte ihdg hur det kandes. De andra barnen
satt och kollade pa film. Hon tror att det var Karlsson pa taket. Hon kommer inte
ihag hur manga ganger det hande. Det skedde nar hon var fem och sex ar. Hon
uppmanas beratta om en annan gang men séger att hon inte vet. Samma svar blir det
pa fragan om att beratta om den senaste gangen. — I det tredje forhoret fragar
forhorsledaren om vad som hande i filmen. B svarar att hon inte kommer ihag. Det
var en ritad Karlsson. Hon vet inte hur lange Mauricio har pillat. Det har hant bade
nar B var fem och sex ar. Hon tror att de har tittat pa Karlsson en gang. Mauricio
berattar jattebra sagor. Hon tror att Mauricio har pillat pa hennes snippa alla ganger
Mauricio har haft vilan. Det var med tummen han pillade. Skalet till att hon har
berattat forst nu ar att B:s mamma har sagt till henne att berétta for polisen. — I det
fjarde forhoret diskuteras de andra garningsmomenten i atalspunkt 2, se foljande
avsnitt. — | det femte forhoret sédger B att hon har suttit i Mauricios knéd nér han har
pillat henne pa snippan.

B:s mamma

Sondagen den 27 september 2015 laste B:s mamma en kvéllssaga for B. Mamman
hade upplevt B vara lite hammad och de kom in pa bra och daliga hemligheter. B
beréttade spontant att hon hade lagt en dppelskrutt i brevladan. Senare sade B ”C
sdger att Mauricio har tagit henne pa snippan, det har han gjort med mig ocksa”.
B:s mamma forsokte utreda vad B menade. Det var inget toabesok. Pa fraga om det
var innanfor eller utanfor trosorna, sade B innanfor och visade. Det var mérkt men
B:s mamma kunde se att hon visade innanfor trosorna. Pa fraga om hur manga
ganger, visade B alla fingrar. B sade att hon inte ville prata mer och da slappte B:s
mamma damnet. B:s mamma ringde till polisens upplysning som forst gav henne
radet att ga och tala med Mauricio, men sedan ringde de tillbaka och sade att hon
skulle tala med forskolans chef. B:s mamma pratade dagen efter med Ingrid Dahl,
samordnande barnskétare, som tog det vidare med sin chef Asa Stefansson. Vid en
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telefonkontakt frén Asa Stefansson sade Asa att saken var polisanméald och att det
var bra att inte prata med barnen. Efter forsta forhoret var B arg pa sin mamma och
sade "Hur kunde du polisanméila mig!”. B tyckte att det rackte att hon hade beréttat
for mamman. B tyckte att det var laskigt att sitta i rummet pa barnahus och vagrade
ga igen. Foraldrarna sade att det var viktigt att hon berattade for polisen med egna
ord det som hon hade berattat for dem. Nar det géller hur B har matt tidigare, fick B
efter ett tag i forskolan problem med magont. Det gjordes ett ’glad gubbe’’-test som
visade att B var ledsen framfor allt ndr hon var inne. B har varit hdmmad att beréatta
tidigare men det har nu helt dndrat sig. Nu berattar hon mycket mer, nagot som B:s
mamma har saknat. Det har for B varit ett onormalt stort fokus pa snoppar och
snippor. Foraldrarna har avvaktat med psykologhjélp for B men ar inbokade pa ett
mote i februari. B ar valdigt fundersam kring Mauricio, vad som hander med denne.
Hon har ocksa varit arg pa honom. Detta yttrade sig i att hon kastade bort ett
gruppfoto fran forskolan dar Mauricio var med. B har ocksa hemma hos sin pappa
slangt ett foto pa bl.a. Mauricio. B:s mamma har tyckt valdigt bra om Mauricio

B:s pappa

B har inte beréttat nagra detaljer for honom. B vet att mamman beréattat for honom.
B har bekréftat att Mauricio gjort dumma saker mot henne. B:s mamma har sagt till
honom att B sagt att Mauricio instruerat B att inte berétta for nagon. B:s pappa har
inte fragat, for att han inte vill forstéra polisutredningen. B var valdigt 16s i magen
under lang tid. Efter férhoret hos barnpolisen blev B valdigt arg, framfér allt pa sin
mamma. B har verkat lattad 6ver att Mauricio inte ar kvar pa dagis och nar
Mauricio blev haktad. B slangde ett foto dar Mauricio var med. Under forskoletiden
tyckte B:s pappa betraffande Mauricio att det var bra med en manlig pedagog.

C:s forhor

| det andra forhoret med malsagande C (som gick pa forskolan samtidigt med B)
sdger hon att Mauricio har haft sina armar pa B:s framsnippa. ’Ibland brukar de ha,
det struntar vi i, hej och ha”. Nar forhorsledaren séger att hon vill veta mer, sdger C
att de brukar ha det, Mauricio bara. Hon séger att hon brukar se det, att han brukar
ha sé pa alla barn. ”Mitt emellan de hér kycklingarna”. — I C:s tredje forhor fragar
forhorsledaren hur Mauricio hade sina armar pa B och da svarar C att det var for
magen. Pa ny fraga om att C sagt att hon sett att Mauricio haft armar pa B:s fram-
snippa och uppmanad berétta, sager C att Mauricio satt pa en stol. Hon har sett
Mauricio ha sin hand pa B:s framsnippa minst tva ganger. Hon beskriver ett tillfalle
da B skulle ha uppmanats satta sig i Mauricios knd, sagt nej men sedan angrat sig.
Mauricio trodde att C somnade, men hon tjuvkikade for det var sa intressant. Det
pagick en timme, en halvtimme, en liten timme. Det kéndes pinsamt, ”ganska skont
men ocksd ibland déligt bekvimt, nat inte sa himla jattebekvamt”.

Mauricio
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Han har inte gjort det som pastas. Han har aldrig visat Karlsson pa taket-filmen
under sin vila. Det ar fa ganger han har visat film, och da har filmen alltid haft en
anknytning till ett padgaende projekt. Till exempel visade han filmen Frost nar de
hade ett projekt om vatten. | forhor med andra barn framgar att det var Camilo, en
vikarie pa forskolan, som visade Karlsson pa taket. Det har ocksa Camilo sjalv
bekréaftat. (Det som Mauricio i 6vrigt har anfort har redovisats ovan.)

Tingsréttens beddmning

Enligt tingsrattens bedémning har B l&mnat tdmligen detaljerade uppgifter om hur
Mauricio har tagit henne “vid snipphdlet, inte 1 snipphélet”. Intrycket fortas inte
namnvart av noteringen att B har lamnat olika uppgifter om vilket finger som
Mauricio skulle ha anvant (forst pekfingret och senare tummen). Aven B:s mamma
har pa ett trovardigt sétt redogjort for hur B — som mamman under tid uppfattat som
hammad — spontant lamnat uppgifter om hur Mauricio skulle ha tagit pa B innanfor
trosan. Dessa uppgifter fran B och hennes mamma ar enligt tingsratten i sig till-
rackligt konkreta for att falla Mauricio till ansvar, om de inte av andra skal bor

ifrdgaséttas.

Att Mauricio skulle ha tagit B pa underlivet vid atminstone ett tillfalle far dven stod
av det som malséganden C har berattat. Det forhallandet att ett annat barn har
iakttagit garningen gor att Mauricios invandning att han inte varit ensam med ett
barn inte ter sig som en nodvandig forutsattning for att bega det aktuella dver-
greppet; som aklagaren har papekat kan det ha rort sig om en kortvarig och diskret

garning som inte behGver ha vackt stor uppstandelse bland barnen.

Nagot som ocksa ar forenligt med att Mauricio har gjort ndgot han inte har fatt géra
mot B, &r att B har sagt att Mauricio sagt till henne att inte beratta for nagon.
Mauricio har som ett tdnkbart alternativ till att hon skulle ha sagt detta fért fram att
B tankt pa de fall dar Mauricio i lek, t.ex. med gosedijur, sagt att barnen inte far
beratta for nagon. Att B medvetet eller omedvetet skulle ha anvént en sadan upp-

maning i ett helt annat sammanhang, framstar emellertid enligt tingsratten som en
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krystad forklaring. B:s reaktioner efterat, dar hon rivit sonder foton pa Mauricio,

framstar ocksa som adekvata efter att hon har rakat ut for ett dvergrepp.

Betraffande B:s utsaga att handelsen skulle ha intraffat da Mauricio pa vilan visat
filmen Karlsson pa taket, har Mauricio sagt att han bara har visat film ett fatal
ganger och att han aldrig har visat den filmen. Det finns uppgifter, aven fran Camilo
sjalv, som stoder att det var Camilo — en vikarie pa forskolan — som har visat filmen
Karlsson pa taket. Stéllt emot det som B i dvrigt har berattat om garningen ar detta
inte nagot som patagligt minskar bevisvardet av B:s redogdrelse. Hur det har
forhallit sig med Karlssonfilmen ar oklart, men tingsratten haller det for uteslutet att
B skulle ha blandat ihop personen som har gjort ndgot mot henne. Antingen har
Mauricio visat Karlssonfilmen, eller sa kan B blanda ihop tillfallena sa att det var

nagon annan aktivitet pa vilan nar Mauricio tog henne pa underlivet.

Kan det vara sa att barnen har missuppfattat att Mauricio har rakat komma at B i
underlivet? C har beskrivit hur Mauricio har héllit pa B:s ”framsnippa” men hon har
ocksa beskrivit att Mauricio har hallit B, och andra barn, med handerna runt magen.
Ett hypotetiskt alternativ skulle kunna vara att Mauricio har haft barn i knét och
rakat halka ned med sina hander, utan att det funnits nagot sexuellt i detta. Tings-
rattens uppfattning ar emellertid att barnens iakttagelser och upplevelser starkt talar
emot en sadan tolkning. Sannolikt hade inte en misstagsberdéring fatt sasmma

reaktion och fast sig i barnens minne pa det satt som har skett har.

Fran forsvarets sida har som en mojlig felkalla pekats pa att barnen kan ha pa-
verkats av den stamning som har ratt i Bro. Stamningen skulle ha préaglats av en pa
forhand bestdmd uppfattning, hos kommunen, polis och flera foréldrar, att Mauricio

var skyldig och att han inte skulle komma tillbaka till férskolan.
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Risken for paverkan ar viktig att beakta (det som ségs har och i det féljande har
baring pa forhdren med samtliga barn). Tingsratten har dock inte kunnat finna nagra
tecken pa att B, eller de andra malsagandena, har utsatts for paverkan att beréatta pa
ett visst satt. Forst kan konstateras att Mauricio allméant har varit omtyckt, bade hos
barn och foraldrar. Nagot motiv att medvetet hitta pa negativa saker om honom har
inte framskymtat. Foraldrarna har genomgaende berattat att de blivit strikt
instruerade av polis att inte prata med varandra eller barnen, att de varit noggranna
med att folja detta och det har inte framkommit nagot som talar emot detta. De har
till och med, i enlighet med instruktioner, avvaktat med att se till att barnen har fatt

psykolog- eller annan samtalskontakt, trots att de har upplevt ett sddant behov.

Tre av barnen har visserligen gatt i samma klass men det har inte framkommit att
barnen skulle ha pratat med varandra om de atalade handelserna. Att barnen har
varit sa motvilliga att beratta om att ndgon har tagit pa dem talar emot att de skulle
ha pratat om héndelserna med andra. Det kan noteras till exempel att A i forhor sagt
att ”B:s mamma har sagt till min mamma att Mauricio ocksa gjort nagot mot B.”
och att det C berattat for A om erfarenhet fran barnpolisen var att C sagt att nagon
krockat med en bil. Detta tyder snarare pa att barnen inte har diskuterat vad de sagt i
forhor sinsemellan. | sammanhanget bor noteras att D, som flyttat efter forskolan,
och hennes familj inte varit i kontakt med A-C med familjer efter forskoletiden. Att
barnen i forhéren har berattat om handelser som skiljer sig at, &ven om det handlar
om Gvergrepp av likartat slag, ger ocksa ett intryck av att barnen berattar om nagot
som de har varit med om. Det gar inte att koppla ihop utsagorna med den omstén-
digheten att tva av flickorna fatt ta med sig ett gosedjur fran barnahus efter polis-
forhor. Tingsratten haller inte heller med forsvaret om att de forhér med 6vriga
flickor som aberopats (F, G och H) skulle tala for att barnen pa forskolan har pratat
om sexuella saker pa ett satt som bor foranleda en annan syn pa malsagandenas

berattelser.
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Vad géller polisférhoren har dessa kritiserats av forsvaret for att innehalla ledande
fragor och flera hanvisningar till sadant som tidigare skulle ha sagts av barnet.
Tingsratten har dock inte uppfattat ndgon situation dar ett barn skulle ha styrts in pa
att ge ett visst svar. En annan sak &r att ett pastdende om att ”’din mamma har sagt
att” forvisso har avslojat for barnet att forhorsledaren sitter inne med mer infor-
mation &n vad barnet forst har trott. Men den typen av pastaenden har inte alltid lett
till att barnen har borjat beratta. | de situationer dar barnet har gjort det, har barnet
utvecklat saker som férhorsledaren inte har sagt. Det har inte heller framkommit att

de s.k. bakatreferenser som inlett vissa fragor har varit felaktiga eller missvisande.

Sammantaget dr det tingsrattens uppfattning att utredningen inte ger nagot stod for
att B skulle ha paverkats till att felaktigt beratta det hon har gjort. Grundat pa
hennes — och foraldrarnas — uppgifter ar det bevisat att Mauricio har rort hennes

underliv innanfor trosorna.

Aklagaren har havdat att detta ska ha skett vid flera tillfallen. B har visserligen sagt
att det skulle ha skett flera ganger men hon har varit vag rérande antal och har inte
heller beskrivit mer &n ett tillfalle. Om det har varit upprepade tillfallen och hur
overgreppet i sa fall har gestaltat sig, framstar darfor som osékert. Det kan inte slas
fast med tillracklig grad av sékerhet att det har rort sig om mer &n ett tillfalle. B:s
alder har gjort de svart for henne att narmare precisera datum for garningen och den

av aklagaren angivna tidsrymden far godtas.

Pa de skal som aklagaren har angett ska brottet rubriceras som grovt sexuellt Gver-
grepp mot barn. Har ar sarskilt att notera den utvidgning av tillampningsomradet for
brottet som skedde 2013, ndr det i lagtexten togs in bl.a. att garningsmannen ut-
nyttjat sin stallning eller missbrukat ett sarskilt fortroende (se forarbetena till
lagandringen, prop. 2012/13:111 s. 45 ff).
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Mauricio ska i sammanfattning démas for ett fall av grovt sexuellt 6vergrepp mot
barn bestaende i att han har rért B vid hennes underliv innanfér trosorna nagon gang

under perioden januari 2014 — juni 2015 i forskolan.

2. b) Grovt sexuellt 6vergrepp mot barn (malsdgande B); bestaende i att vid ett

tillfalle ha lagt B:s hand pa sitt nakna kénsorgan

Polisférhéren med B

| det fjarde forhoret sager B att det var vila, att de tittade pa film (hon minns inte
vilken) och att hon satt i Mauricios kna. Mauricio satt pa samlingsbanken. Da tog
Mauricio B:s hand och lade den pa sitt ben. Hon horde en dragkedja. Hon tittade
inte dit. B kande nagot, det kandes som en snopp. Det var lite mjukt och lite hart.
Formen var som en bulle fast lite smal. Mauricio sade att det var hans tumme. B
séger att mamma séger att det var Mauricios snopp. Hon minns inte hur lange det
pagick. Hon tankte att det var hans snopp. Tummen &r hard, annorlunda. Sedan fick
B ga tillbaka, det kandes bra. Pa fraga hur nara B:s hud den var, visar hon genom att
sétta precis emot. Hon tror att hon var fem eller sex nér detta h&dnde. B sdger att hon
har berattat for mamma att Mauricio gjort sa. Pa fraga varfor B inte berattade for
foraldrarna nar hon gick pa forskolan, svarar B att hon inte vet. Pa frdga om nagon
har sagt att hon inte far saga, svarar B att Mauricio har sagt att hon inte far beratta.
Det gjorde han efter vilan. — I det femte forhoret sager B att Mauricio hade mdrka
jeans, bla eller svarta. Hon satt i hans knd. Hon horde en dragkedja, sedan kande
hon nagot, sedan horde hon en till dragkedja.

B:s mamma

Det tredje polisforhoret hade prelimindrt sagts vara det sista. Nar B:s mamma
lagade mat och B holl pa med en pérlplatta smapratade de om forhoret, eftersom det
var slut pa forhéren. Da beréttade B om att Mauricio tagit hennes hand nér hon satt i
hans kné. B hade hort en dragkedja. Hon kdnde nagot mjukt. "Mauricio sade att det
var hans tumme men det var ingen tumme for jag vet hur en tumme kénns”. B:s
mamma vet inte om B sade att det var en snopp, om det var mammans slutsats, eller
om mamman fragade B om det var det. B:s mamma vet inte vem som da sade ordet.

Mauricio

Han har aldrig gjort pa det sétt som pastas. Han har inte haft jeans med dragkedja.
Det var vid ytterst fa tillfallen han visade film under vilan. Eftersom han inte gjort
det som sdgs, har han inte heller sagt till B att inte beratta om det. N&r han har sagt
till barn att inte beréatta for nagon har det rort helt andra saker, som t.ex. lek med
gosedjur. (Angaende det sistnamnda och det som Mauricio i 6vrigt har anfort, se
ovan i domen.)
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Tingsréttens beddmning

Det saknas skal att ifragasatta att B efter det som uppfattades vara det sista forhoret
berattade for sin mamma att Mauricio tagit hennes hand och lagt den pa nagot som
B uppfattade vara Mauricios kénsorgan. B har darefter i ett ytterligare polisférhor

beréttat om samma sak och forklarat varfor hon kom fram till att det var Mauricios
konsorgan som hon kénde. De uppgifter som har lamnats framstar som tillforlitliga

och dverensstammer med gérningspastaendet.

Vad géller risken for att B skulle ha paverkats att lamna uppgifterna kan inte tings-
ratten se nagon sadan beaktansvard risk (se dven ovan betraffande paverkansrisk i
tingsrattens bedémning under avsnitt 2. a). | linje med givna instruktioner synes
foraldrarna ha bemddat sig att inte paverka B och inget har framkommit att B skulle
ha haft sadana diskussioner med sina klasskamrater A och C att hon fran dem blivit

paverkad att beratta sa som hon har gjort.

Mauricio har sagt att han inte har haft morka jeans med dragkedja, men utredningen
i den delen talar inte sa starkt mot B:s uppgifter att garningen av det skélet inte

skulle kunna ha &gt rum. Han kan mycket val ha haft byxor med dragkedia.

Tingsratten sluter sig till att atalet ar styrkt aven i denna punkt. Mauricio ska démas
for att han vid ett tillfalle under perioden januari 2014 — juni 2015 har lagt B:s hand
pa sitt nakna konsorgan. Brottet dr pa de skél som aklagaren har anfort att bedoma

som grovt sexuellt 6vergrepp mot barn.
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3. Sexuellt ofredande (malsagande B)

Forhéren med B

| det fjarde forhoret sager B att det hande en till grej, nar de hade ansiktsmalning.
Det var i koket, vid ett bord. Hon minns inte vad hon blev malad som. Efter att
Mauricio malat henne, slappte han penseln och sade att hon skulle lagga sin hand pa
hans ben. Det kandes mjukt, kandes hart. Da sade Mauricio att det var hans snopp
som hon kénde. Det var lite jobbigt. Hon var fem ar. Nar hon beréattade om detta for
mamma var hon sex ar. Det var i sangen, nar hon gick i skolan.

B:s mamma

Pa sondagkvallen den 27 september 2015 berattade B dven om att B en gang vid
ansiktsmalningen statt nara Mauricio och att han da sagt till henne att kdnna vid
ljumsken. B visade. D& hade Mauricio sagt att det var hans snopp.

Mauricio

Han har inte gjort det som anges i atalet. Han har inte varit ensam med nagot barn.
Vid ansiktsmalning har det suttit en kollega till honom i narheten. Det har alltid
varit ménga barn 1 ndrheten. Om han skulle ha sagt ordet ”snopp”, skulle barnen ha
reagerat kraftigt. (Det som Mauricio i 6vrigt har anfort har redovisats ovan).

Tingsrattens beddmning

Aklagaren har havdat att Mauricio skulle ha lagt B:s hand vid sitt skrev utanpa
byxorna alternativt formatt henne att lagga sin hand dar samt att Mauricio skulle ha

sagt nagot i stil med att det ar hans snopp.

Tingsratten konstaterar att B &ven i denna del har redogjort for en handelse som ar i
enlighet med vad aklagaren har gjort gallande. Av géarningsbeskrivningens alter-
nativa pastaenden, har B sagt att hon har blivit tillsagt lagga sin hand i Mauricios
skrev; Mauricio har alltsa inte tagit handen och lagt den dar. B har dven i denna del
framstatt som trovardig. Nar det galler risk for att hon skulle ha paverkats att

forvranga verkligheten gor tingsratten samma beddémning som ovan i avsnitt 2. a).
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Det framstar inte for oss som markligt att Mauricio skulle kunna ha sagt ordet
”snopp” 1 anslutning till ansiktsmélningen utan att andra barn har hort det eller att
barnen har hort det utan att féra det vidare. Inget talar heller for att nagon annan
froken alltid varit sa nara, att det av den anledningen skulle ha varit omdjligt for
Mauricio att bega garningen. Som aklagaren har papekat forefaller det ha varit fraga

om ett snabbt skeende.

Slutsatsen blir att atalet ar styrkt aven har, med det fortydligandet att — av de
alternativa pastaendena i garningsbeskrivningen — Mauricio har formatt B att lagga
sin hand vid sitt skrev utanpa byxorna. Brottet ska som aklagaren anfort rubriceras
som sexuellt ofredande. Nar det galler tidpunkten for brottet gar denna inte att sla

fast narmare, men den inryms i den tidsram aklagaren har angett.

4. Grovt sexuellt dvergrepp mot barn (méalsagande C)

Polisférhéren med C

| de forsta fyra forhoren diskuteras den handelse som aklagaren avser med atals-
punkt 5. Betraffande de forhoren, se nedan. — I det femte férhoret sager forhors-
ledaren att hon vet att C och hennes pappa har pratat nar de badat, om en handelse
nar C:s byxor akte ned. Forhorsledaren undrar vad de talat om. Da tankte Mauricio
dra upp byxorna men han gjorde inte det, utan ville bara pilla pa min snippa, séager
C. Uppmanad att beritta séger C fOrst att hon inte vill. ”Jag vill inte prata om min
snippa”. Byxorna var lite for stora. Mauricio gick in i hennes trosor; han kanske
tycker det dr roligt att fa baciller pa sin hand”. Det kiindes obekvamt pé snippan.
Det var inte snallt. Han gjorde som att han torkade bl6ja pa C. Det var i bygg-
rummet och hon var fem ar. Hon kan inte sdga arstiden. Innan hade de vilat.
Mauricio satt pa en stol. Mauricio satte pa musik pa radion, berattade historien och
sedan pillade han C i snippan. C sdger att hon inte vill prata om detta, att det k&nns
jobbigt. Hon sdger att hon 1at honom gdra det for att hon inte visste att hon skulle
saga till honom att sluta. De andra fréknarna hade rast. Efterat drog Mauricio upp
hennes byxor och hon gick och ritade. Byxorna hon hade pa sig var tunna, med
rosa, grona rander och vitt. N&r det hdnde stod Mauricio bakom henne och bojde sig
ned sadar som vuxna brukar gora.
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Han fick reda pa allt via C:s mamma, som hade blivit kontaktad av polisen. Nagon
hade tagit pa C pa snippan pa dagis. C hade inte beréattat for foraldrarna sjalv. Han
och C:s mamma har under hela férhérstiden varit extremt uppmanade att inte prata
med C, fran polis och malsagandebitrade. Det var tufft att inte kunna prata med sin
dotter. Han borjade utbilda barnen utifran material fran Radda barnen. For att inte C
skulle kénna sig utpekad, riktade han sig framst till henne lillebror. Detta skedde
varje torsdag, ndr de badade. En torsdag, infor det sista forhoret, sade C ”Mauri har
tagit mig pé snippan pappa”. C:s pappa blev chockad och frdgade om det var sant. C
svarade jakande. Pa fraga var det hande, sade hon pa dagis. Sedan borjade hon prata
om nagot helt annat. C:s pappa har inte pratat om detta med nagon annan; han tror
inte att han har pratat med C:s mamma om det. Han kéanner igen tva par byxor som
kan vara de som C pratar om. Efter det sista forhoret fragade C:s pappa C om det
hade hant. Ja, det har det, svarade C. Han fragade varfor hon inte har berattat, och
hon sade att hon inte visste att det var fel. C har sagt att hon tycker synd om
Mauricio. Mauricio var en stor favorit for henne. Aven C:s pappa tyckte mycket om
Mauricio. C var generellt positiv till polisférhdéren. Men infor det andra forhoret
blev hon ifragaséttande, och fick dvertalas att ga dit. Sedan sommaren 2015 har C
borjat ha angestattacker. Han och C:s mamma separerade sommaren/hdsten 2014.
Det &r Kklart att C blev ledsen dver det, men hon tog separationen bra. De har annu
inte sokt professionell hjalp annu for C. De har blivit varnade for att det skulle
kunna forstéra utredningen.

C:s mamma

Polis ringde upp henne och ville ha samtal med C. Forskolechefen Asa Stefansson
ringde ocksé. Asa sade att det hade varit en incident men inte vad. C:s mamma fick
reda pa att C skulle ha blivit tagen pa snippan men inte mycket mer. Det var hard
sekretess. C har inte sagt nagot till sin mamma. C &r tystlaten av sig. C:s mamma
har inte stallt frgor, eftersom hon blivit uppmanad av polis och malsagandebitrade
att avsta. Fore eller efter sista forhoret sade C att hon hade namnt for sin pappa att
Mauricio hade varit dum. C:s mamma har hittat byxor hemma med de farger som C
har beskrivit i férhor. Normalt ar C glad men sommaren 2015 férédndrades hon. Hon
blev utagerande. C har ocksa fatt en fascination for underliv, sitt eget och lillebrors.
Mauricio var C:s favorit bland froknarna. C:s mamma tyckte ocksa om Mauricio,
eftersom han var s& popular hos C.

Mauricio

Han har inte tagit C i underlivet. Han har dragit upp strumpbyxor pa barnen ibland.
Han har inte nagot minne av att han skulle ha dragit upp fladdriga byxor, det har
mer rort sig om strumpbyxor. Det &r mycket av det som C sdger som inte stdammer,
t.ex. hennes redogdrelse for hur det ser ut pa forskolan. (Det som Mauricio i dvrigt
har anfort har redovisats ovan.)

24
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Tingsréttens beddmning

C har i forhor beskrivit hur Mauricio har tagit henne i underlivet i samband med att
han skulle ha dragit upp hennes byxor. Hon har sagt att han tog henne innanfor
trosorna och lagt till "Han kanske tycker att det &r roligt att fa baciller pd sin hand”.
C:s pappa har redogjort for hur C borjade tala om handelsen i samband med att han
undervisade barnen i att ingen vuxen fick rora dem utan anledning. Inget talar for
att de dessforinnan skulle ha talat om sadana konkreta saker som C beskrivit. Bade
det som C har beréttat och C:s pappas beskrivning av hur hon tog upp saken bar

trovardighetens pragel.

Fran forsvarets sida har pekats pa att C lamnat felaktiga uppgifter, nar det géller hur
det sag ut pa forskolan och att Mauricio skulle ha haft ett eget rum. Tingsratten
haller med om att det &r pa det sattet, men kommer inte till slutsatsen att de felen
ska leda till att uttalandena om att Mauricio tagit C i underlivet ges ett lagre bevis-
varde. De har diskuterade uppgifterna fortar inte det som hon har berattat om

Mauricios berdringar.

Det &r tingsrattens bedémning att C har lamnat s& pass konkreta uppgifter om att
Mauricio har rort vid C:s underliv att de ar tillrackliga for att grunda ansvar for

Mauricio.

Nar det galler risk for paverkan fran foraldrar eller kamrater gor tingsratten
motsvarande bedémning som foér malsaganden B (se avsnitt 2. a] ovan). Inte heller
betraffande C finns indikationer pa att hon skulle ha lamnat felaktiga uppgifter om
vad Mauricio har gjort for att tillgodose foérhorsledarens eller annan vuxens for-
vantningar. C har sjalv sagt att hon tycker det &r jobbigt att prata om sin snippa och
att nagon tagit pa den. Mauricio har varit mycket omtyckt av C, och det finns inget
som tyder pa att hon skulle vilja hitta pa negativa saker for att skada honom.
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Slutsatsen blir att tingsréatten finner det bevisat att Mauricio har rort vid C:s underliv
innanfor trosorna nagon gang under angiven period, augusti 2014 — sommaren
2015. Brottet ska som aklagaren har angett bedémas som grovt sexuellt évergrepp

mot barn.

5. Sexuellt ofredande (malsagande C)

Polisférhéren med C

| det forsta forhéret namner inte C ndgot om nagonting som skulle kunna vara
brottsligt. Hon far beskriva hur froknarna var och vad de gjorde pa vilan. Froknarna,
aven Mauricio brukade klappa dem pa vilan, vilket var skont. Mauricio har masserat
henne pa magen, armarna och benen. Mauricio har inte tagit pa henne nagon annan-
stans. — | det andra forhoret sager C, langt in i forhoret, att Mauricio har haft sina
armar pa B:s framsnippa och att han har brukat ha sa pa alla barn. Pa fraga om han
gjort sa pa C, blir hon forst tyst och séger sedan att han brukar géra samma som pa
alla andra barn. P4 uppmaning att beratta en gang da det har hant C, svarar hon att
det inte har hant sa ofta. Hon séger att hon har slutat pa forskolan, och inte kommer
ihag s& mycket. Det har typ bara hant en gang. — | det tredje forhoret far C fragor
om hur Mauricio hade armarna och C svarar ’runt min mage, som ett bilte” samt att
det var bekvamt. Efter att ha fatt frdgor om B (se avsnitt 2. a] ovan), fragar
forhorsledaren hur det varit med C:s framsnippa. C blir tyst. Ganska obekvamt, inte
sa roligt for att alla brukade skratta at att Mauricio holl pa min framsnippa, svarar
C. C séger att det hant tolv ganger. De var i sovrummet. Alla stod pa ett led, C tog
en kudde och lade ut den. C satt pa knd, Mauricio hade handerna korsade pa
framsnippan. Det k&ndes lite obekvamt. Han k&nde mjukt, men ibland tryckte han.
Det kandes huller om buller och pirrigt. Han tryckte med handen pa snippan.
Mellan de har skinkorna. Han gillade att hélla pa i alla snippor for han blir ibland
lite uppspelt”. — | det fjarde forhoret séger C att hon inte vill prata om nér hon suttit
i Mauricios kna, for att det ar jobbigt. Hon séger att hon nu ar stor och gar i skolan,
och att hon inte vill prata om dagis. Hon séger att hon inte vet, inte kommer ihag,
for att det ar lange sedan. C svarar pa fraga om vilken sida av byxorna Mauricio tog,
att det var pd utsidan. Hon séager att Mauricio har haft handerna pa hennes fram-
snippa tva ganger. Det ar langt in i férhoret och hon besvarar en uppmaning om att
beratta om den andra gangen med att hon inte vet.

Forhor med C:s foréldrar, se ovan under avsnitt 4.
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Mauricio

Han har inte heller tagit C i underlivet utanpa byxorna. Han och de andra fréknarna
ar inte ensamma med barnen. C har [amnat en rad felaktiga uppgifter, t.ex. om en
overvaning pa forskolan som inte finns. (Det som Mauricio i 6vrigt har anfort har
redovisats ovan.)

Tingsrattens bedémning

C har i forhoren redogjort for hur Mauricio har tagit pa hennes underliv utanpa
kladerna. Redogorelsen framstar som tillrackligt konkret for att grunda ansvar.
Utifran det som C har berattat verkar det inte finnas nagon risk for samman-
blandning med garningen som avses med atalspunkt 4, utan den nu aktuella

garningen framstar som en annan och separat garning.

Det som sagts under foregaende atalspunkt om att C:s felaktiga beskrivning av hur
det ser ut pa forskolan inte inverkar pa beddmningen, géller dven har. Betraffande
eventuell risk for att C skulle ha paverkats att lamna felaktiga uppgifter kommer
tingsratten till slutsatsen att det inte finns en sadan risk att beakta, med hansyn till

de sk&l som anforts i avsnitt 2. a) ovan.

Det &r utifran C:s uppgifter svart att sla fast tidpunkt for nar garningen skulle ha
skett men den inryms under den period som &klagaren har angett. Aklagaren har
atalat for sexuellt ofredande vid tva tillfallen. De uppgifter om antal ganger som C
har lamnat ar inte tillrackligt tillforlitliga for att falla Mauricio till ansvar for mer an
ett tillfalle. Hennes uppgift om antal ganger framstar som oséaker och hon har inte
konkretiserat hur det skulle ha gatt till vid fler an ett tillfalle. Mauricio ska darfor

bara domas for sexuellt ofredande vid ett tillfalle.

Sammanfattningsvis ska Mauricio i denna del domas for sexuellt ofredande be-
staende i att nagon gang under augusti 2014 — sommaren 2015 ha rort vid C:s

underliv utanpa hennes klader.
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6. Sexuellt ofredande (malsagande D)

Polisférhéren med D

| det forsta forhoret fragar forhorsledaren D om varfér hon ar pa barnahus, och D
sager att hon inte vet. En bra bit in i forhoret far D en uppmaning att beratta hur det
var nar hon och pappa tittade pa kort fran nar hon var liten. Gud vilken svar fraga,
sager D. Hon séger att det ar pinsamt for att en froken hade gjort ndgot dumt med
henne, saker som man inte fick gora pa barn. ”Tog liksom pd snippan och sént”. Pa
fraga vilken froken, svarar D Mauri. Det var pa D:s snippa och det var 2012. Det
har skett typ 10 ganger. Det vet D for att hon har raknat ut. Det ar svart att beratta.
D sager att hon inte vill att det ska handa pa andra barn, att bara mamma och pappa
vet, att mamma tyckte att hon var modig nér hon beréttade men att det kanns laskigt
att nagon annan ska veta det. Men samtidigt ar det bra att nagon annan vet sa att
man slipper ga och tanka pa det sjalv. D sager att hon fick ont i magen. D var fyra
ar nar det hande forsta gangen och fem ar nar det hande sista gangen. Hon slutade
nar hon var sex och da gjorde han inget. Uppmanad att beratta hur det var nar hon
var fem, sager hon att det &r svart, att hon har fatt en massa nya minnen och att hon
glomt. Hon tror att hon satt i Mauricios kna. Hon fick lite rétt i 6gat och fick aka
hem. Hon sager att detta ar forsta gangen hon har beréattat for nagon som hon inte
kanner sa himla mycket. — | det andra forhoret sager D att det &r ratt svart att
forklara. Pa fragan hur det kandes pa snippan svarar D att hon inte vet, att hon inte
kommer ihag, att det ar svara fragor och att hon &r trott. Det konstateras att D inte
ville komma in till barnahus och prata denna dag, och forhéret avslutas tidigt. — Det
tredje forhoret inleds med att forhdrsledaren konstaterar att pappa sagt att D ar
valdigt ledsen nar hon ska till barnpolisen. D grater och séager att hon vill vara med
pappa. Hon sager att hon inte vet, inte kommer ihag, vilket rum som Mauricio och
hon var i. Hon tyckte inte att det var okej. Hon ville séga till Mauricio, men var rédd
att han skulle sklla ut henne. Hon vet inte var pa snippan han tog. Hon tror inte hon
kan visa pa dockan. Pa ny fraga om hur manga ganger som Mauricio gjorde detta
svarar D “Jag réknar inte ner”. Tillfrigad om varfor hon berittade for pappa, sdger
hon att det inte kandes bra att inte beratta. Pappa paminde henne genom att visa
bilder. Hon tankte att det inte var bra att hlla hemligheter. Mauricio sade att hon
aldrig skulle saga till ndgon. Det tyckte D var ratt sa dumt, men hon var liten sa hon
forstod inte att hon skulle berétta. Men sedan nar hon blev storre tyckte hon att hon
skulle beratta. Nu &r D réatt arg pa Mauricio; det kandes som att om han var i hennes
varld sa vill hon krossa honom. Pa fraga vad Mauricio tog henne pa snippan med,
svarar D att hon inte vet, att hon &r dum och att hon inte kommer ihag. D
aterkommer till att hon &r arg pa Mauricio for det han gjort, att hon ville att han
skulle sluta i klassen sa att han inte kunde gora s mot andra barn. Ingen annan sag,
for de var i ett annat rum. Hon var fem ar nér det hande. Det vet hon for att hon var
fyra nar hon borjade. — | det fjarde forhdret ombeds D redogora for hur det gick till
nar Mauricio tog henne pa snippan. Hon sager att sakerna snurrar hela tiden, att hon
missar skolan och att hon inte far ur sig det som hon vill beratta. Pa fraga vilken
sida av hennes klader som Mauricio tog pa hennes snippa, svarar D att hon inte vet.
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Mauricio sade lova att inte berdtta det hir for nagon” men D ville gora det. Det var
november, oktober eller sista december 2011 som han sade sa. Hon tror att han tog
henne pa snippan aven efter att han sagt det men hon kommer inte ihdg. D vet inte
nar Mauricio tog henne sista gangen pa snippan. — | det femte forhoret svarar D pa
fragan nar hon berattade for mamma och pappa att Mauricio hade tagit henne pa
snippan, att det var nast sista november. De borjade prata om dem pa dagis, vad
gjorde du pa dagis och sa. Mamma och pappa har sagt till henne att berétta for att
inget annat barn ska raka illa ut. Mamma och pappa har berattat for henne att man
inte far ta barn pa snippan, hon minns inte nar men det var fore det hon beréattade for
dem. Hon trodde forst att foraldrarna skulle bli jattearga pa henne, nar hon
beréttade. Men de sade att hon var modig.

D:s pappa
Varen 2012 borjade D skolas in pa avdelningen dar Mauricio var, hon borjade

hosten 2012 och slutade varen 2014. Han fick reda pa att nagot hade hant nér en
annan pappa ringde honom och sade att Mauricio hade blivit haktad. Polisen ville
tala med D och hennes foraldrar, D:s pappa undrade varfor. D hade inte sagt nagot.
Infor forsta polisforhoret tog han fram foton fran dagis for att se om hon skulle
minnas nagot. Pl6tsligt borjade D grata. Hon sade att det var en sak hon inte hade
beréttat, att Mauricio hade tagit henne pa snippan. Senare nar han hade lagt
syskonen frdgade D:s pappa om det var en eller flera ganger. D svarade
mittemellan. Hon svarade nej pa fragan om Mauricio hade varit naken och visat
snoppen. Sedan ville inte D tala mer om saken. Infér polisférhdren har han sagt till
D att det ar jatteviktigt att hon berattar och att hon & modig. Han kan ha sagt att det
drabbar andra barn om hon inte berattar. D ville absolut inte aka till barnahus, hon
tyckte att det var jattejobbigt. D var sa ledsen nar hennes mamma var med att de
beslutade att mamman inte skulle aka med efter det andra forhoret. Betraffande rott
i 0gat vet D:s pappa att D har haft 6goninflammation, men han kan inte saga nér i
tiden det var. Pa vag till dagens forhandling i tingsratten talade han mer ledande
med D och fragade henne hur hon vet att det har hant. Jo for att det gjorde ont,
svarade hon. D hade en bra relation med Mauricio, han var roliga farbrorn. D har
klagat pa ont i magen. Det har inte patraffats nagon fysisk anledning till det. Hon
har haft mardrommar. D:s foraldrar har avratts fran att soka barnpsykiatrisk hjélp
under utredningen.

D:s mamma

For nagot ar sedan har D:s mamma sagt till D att en vuxen inte far ta pa barn. D:s
mamma kontaktade sin syster (i domen kallad I) som arbetar med utsatta barn. Bade
systern och polis radde henne starkt att inte stalla nagra ledande fragor, och det har
hon foljt. D tyckte att barnahus var fruktansvart jobbigt. D tyckte att det var pinsamt
att beratta, hon skamdes 6ver att hon inte beréttat, att hon svikit en vuxens
fortroende och att hon beréttat bara for pappa. D:s mamma har aldrig sett D sa liten
och radd. D grét varje gang hon skulle pa polisforhor. Foraldrarna peppade, sade att
hon var modig. D:s mamma kan ocksa ha sagt att D skulle berétta for att inget annat
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barn ska raka illa ut. Efter forhoren fragade mamma bara om D hade berattat det
hon visste, och D svarade ja. Efter de tva forsta forhoren kunde mamma inte vara
med langre, for D bara ropade att hon ville darifran. D:s moster | traffade D under
en dag men det kom inte fram nagot da. D:s mamma kommer ihag att D har haft
roda égon, men hon minns inte ndr. D har aldrig haft magont forut, nu har det varit
perioder da hon inte har velat ga till skolan. D har inte haft svart att anvanda ordet
snippa, inom familjen.

Mauricio

Han har aldrig tagit pa D:s underliv. D kan ha kant av vad hon forvantades séga.
Forhorsledaren anvander ordet snippa en mangd ganger men D séger ordet bara
nagon enstaka gang.

Tingsrattens beddmning

D har i det forsta polisférhoret lamnat uppgifter om att Mauricio har tagit henne i
underlivet, men sedan mest undvikit att svara pa forhérsledarens ytterligare fragor.
Efter att Mauricio tagit henne i underlivet skulle D ha blivit rod i 6gat och fatt aka
hem. D har rent allmént gett ett trovardigt intryck i polisférhéren. Hon har varit
tydlig med att det har kénts svart for henne att berétta. Hon har inte tagit tillbaka det
hon sagt inledningsvis. Ocksa foraldrarna har sagt att D hade valdigt svart for att ga
till polisforhoren. Ett forhor fick avbrytas och D har gratit under ett annat forhor. D
har sjalv sagt att det kanns laskigt att ndgon annan ska kanna till. Hon har ocksa
sagt att hon &r arg pa Mauricio och att ”om han &r i min vérld sé kénns det som att
[hon] vill krossa honom”. Som tingsritten har uppfattat det dr det D som 1 forhoret

spontant sager att Mauricio har sagt till henne att inte beratta for nagon.

Fran forsvarets sida har papekats att ordet ”snippa” har yttrats en méngd génger av
forhorsledaren, men knappt ndgon gang av D sjalv. Nagot som tydligt framkommer
pa filmen ar att D har varit ovillig att prata med forhdrsledaren om det som hon
forst har berattat och att forhorsledaren har forsokt forma henne att gora det. Den
bild som tingsratten har fatt ar dock inte att forhorsledaren har lagt orden i munnen

pa D, utan att hon har velat fa D att utveckla och precisera det som D forst har sagt.
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Vad géller fragan om paverkan utifran gor tingsratten i 6vrigt samma bedémning
som i avsnitt 2. a). Som anges dér hade D och hennes foréldrar vid tiden for polis-
forhoren inte kontakt med de 6vriga familjerna, eftersom D:s familj hade flyttat sa
att D ocksa gick i en annan skola an A, B och C. Inte heller D:s uppgifter framstar
som inldrda, eller identiska med vad andra barn har beréttat. Tingsratten kan inte se
nagon koppling mellan det som D har berattat skulle ha intraffat, och det for-
hallandet att foraldrarna har sagt till henne att det &r bra att hon beréttar for att inte
andra barn ska raka illa ut.

Forutom kontakt med forédldrar och polis tillkommer har en kontakt som D hade
med sin moster, I. D:s fordldrar lat D tillbringa tid med | for att | i sitt arbete
kommit i kontakt med utsatta barn. Tanken hos foréldrarna var att D kanske skulle
Oppna upp sig och prata om det hon varit med om med I. Vid huvudférhandlingen
har hallits forhor med 1. Hon har sagt att hon har tagit upp med D att hon tréffat
barn som varit med om saker som de inte gillar och fragat D om hon upplevt nagot.
D har dock inte velat prata om nagot med I. Den bedémning tingsratten gor &r att
det inte har kommit fram nagot rérande D:s kontakt med | som leder till ett

ifrdgasattande av det som D har berattat for polisen.

Som tidigare konstaterats har D berdttat att Mauricio har tagit henne pa underlivet.
De uppgifter omkring garningen som D har ldamnat &r inte sa utférliga. D har inte
gett svar pa fragor som var pa snippan Mauricio skulle ha tagit pa henne och med
vad han tagit. Detta anser dock inte tingsratten utgéra hinder for att falla Mauricio
till ansvar for sexuellt ofredande. Fran det som D har beréttat forefaller det sig
naturligt att utga fran att Mauricio anvande handen nar han rérde vid D:s underliv.
Det far i avsaknad om utredning om annat antas att han har tagit utanpa kladerna,
vilket ar det som atalet omfattar. Nagon mer saker uppgift om datum an den
tidsperiod som har angetts i garningspastaendet gar inte att sla fast. Mauricio ska
alltsa domas for sexuellt ofredande mot D i enlighet med atalet.
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Skadestand

Tingsratten har pa ovan angivna skal ogillat atalet for valdtakt mot barn (atals-
punkt 1) och skadestandskravet fran A kan darfor inte bifallas.

Nar det galler kraven fran B, C och D anser tingsratten att de har rétt till skalig
ersattning for krankning samt sveda och vark, fér de brott som Mauricio har utsatt
dem for.

Utifran det som har bevisats i malet, Mauricios vitsordanden rorande belopp for
krankning i fall av sexuellt ofredande och vid en jamférelse med ersattningspraxis
finner tingsratten att ersattning ska utga till B med 65 000 kr (50 000 kr krankning,
15 000 kr sveda och vark), till C med 50 000 kr (40 000 kr krankning, 10 000 kr
sveda och vark) samt till D med 12 400 kr (10 000 kr kréankning, 2 400 kr sveda

och vark).

Malsagandena har grundat startdatum for begard ranta pa de tidpunkter som akla-
garen har angett i garningsbeskrivningarna. Dessa tidpunkter har godtagits av

tingsratten, varfor ranta bor utga fran datumen enligt yrkandena.

Straff

Mauricio déms for grovt 6vergrepp mot barn i tre fall (tva garningar avseende

B och en gérning avseende C) samt for sexuellt ofredande i tre fall. Minimistraffet
for grovt sexuellt vergrepp mot barn &r fangelse 1 ar. Med beaktande av dessa
brott, bestdammelsen i 29 kap. 1 § brottsbalken (dar det anges att det vid straffvéarde-
bedomning sarskilt ska beaktas om garningen inneburit ett allvarligt angrepp pa
nagons halsa eller trygghet till person) och att Mauricio lider men till foljd av att
han kan antas bli avskedad fran anstallning (29 kap. 5 § 1 st. p. 7 brottshalken),

kommer tingsratten fram till ett sammanvagt straffvarde om fangelse 2 ar. Med
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hansyn till det hoga straffvardet ar inte nagot annat straff an fangelse aktuellt.

Mauricio doms till fangelse 2 ar.

Ovrigt

Sekretessen ska besta avseende de identitetsuppgifter angivna i domslutet som har

behandlats inom stangda dorrar.

Eftersom Mauricio doms for brott med fangelse i straffskalan ska han betala en
avgift till Brottsofferfonden, 500 kr.

Advokaterna tillerkanns begard ersattning. Dock tillerkanns inte advokat Eva
Meiton erséttning for utlagget avseende sakkunnigyttrande. Denna ersattning &r inte
att betrakta som ett utlagg for den offentlige forsvararen utan ar en beviskostnad for
Mauricio (se kommentaren till 21 kap. 10 § 1 st. rattegangsbalken). En tilltalad har
vid frikdnnande dom rétt till ersattning for bevisning, om bevisningen har varit
skaligen pakallad for att tillvarata dennes ratt (31 kap. 2 § rattegangsbalken). Da
den frikdnnande delen i denna dom inte har nagot att géra med sakkunnigyttrandet,

kan Mauricio inte tillerkdnnas ersattning for yttrandet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 400)
Ett dverklagande stélls till Svea hovrétt och ska ha kommit in till tingsrétten senast
den 11 mars 2016.

Mikael Swahn

| avgdrandet har radmannen Mikael Swahn samt namndeménnen Ann Hedberg
Balka, Christina Hard och Mats Nyqvist. Ratten ar enig.

Avrakningsunderlag, se i det foljande



ATTUNDA TINGSRATT AVRAKNINGSUNDERLAG

Enhet 4 2016-02-19 Mal nr: B 8128-15
Sollentuna
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/f6del setid Datum for dom/beslut
19870214-6518 2016-02-19
Efternamn FOrnamn
Abarza Astorga MAURICIO Alberto

Ovan angiven person har under en sammanhangande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdvad som
anhdllen, haktad eller pa ndgot annat sdant sétt som avsesi 19 a § lagen (1974: 202) om berakning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstallighet av sluten ungdomsvéard under nedan
angivnatider.

Frihetsber 6vad Frihetsber bvandet havt/upphort/avbrutet
2015-10-01 2015-10-03
2015-10-14 2016-02-05

Sérskild anteckning

[] Kriminalvarden har [amnat domstolen en underréttel se om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som & av betydelse for avrékning (8 § férordningen (1974:286) om berakning av strafftid m.m.).

Sar skild upplysning till Kriminalvarden m.fl. myndigheter

[] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrékningsunderlag enligt 12 a §
strafforel aggandekungorel sen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberévande som har
betydelse for avrakning (3 § 4 forordningen (1990:893) om underréttel se om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
Postadr ess Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 940 Tingsvagen 11 08-561 696 04 08-561 695 01 mandag - fredag
191 29 Sollentuna E-post: enhet4.attunda.tingsratt@dom.se 08:00-16:30

www.attundatingsratt.domstol.se




STELLA ADVOKATER AB Sidalav5s
Advokat Adrienne de Jounge '
Advokat Lisa Lindstrom

ATTUNDA TINGSRATT
Enhet 4

N INKOM:  2016-01-20
Attunda tingsratt, enhef 4 nr: B 8128-15

Box 940 AKTBIL: 119
191 29 Sollentuna

Stockholm den 20 januari 2016

Mal nummer B 8128-15
Norrorts aklagarkammare i Stockholm ./. Mauricio Abarza Astorga angdende vildtikt mot barn
m.m.

| egenskap av malsdgandebitrade och ombud for Malsdgande A, Mélsdgande B, Mélsigande C och
Malsdgande D, vitka samtliga bitrader atalet, far jag framstilla foljande yrkande om skadesténd.

MALSAGANDE A

Yrkande
Malsdgande A yrkar att tingsratten forpliktar Mauricio Abarza Astorga att utge skadestdnd till henne
med sammanlagt 140 000 kr jamte rdnta enligt 6 § rantelagen fran den 31 maj 2015 till dess

betalning sker.

Atalspunkt 1 (Valdtikt mot barn)

Skadestandet fordelar sig enligt féljande:

1. 125000 kr avser ersdttning for krdnkning av malsagandens personliga integritet jamlikt 2
kap. 3 § och 5 kap. 6 § skadestandslagen.

2. 15000 kr avser ersattning for sveda och vark jamlikt 5 kap. 1 § skadestandslagen avseende
fysiskt och psykiskt lidande.

Foretaget innehar F-Skattsedel
Org.nr. 558007-5718

POSTADRESS BESOKSADRESS  TELEFON EMAIL
Box 5216 Nybrogatan 34 08-517 008 64  info@stellaadvokater.se
102 45 Stockholm
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MALSAGANDE B

Yrkande
Malsagande B yrkar att tingsratten forpliktar Mauricio Abarza Astorga att utge skadestand till henne
med sammanlagt 152 400 kr jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran den 30 juni 2015 tili dess

betalning sker

Atalspunkt 2 (Grovt sexuellt Gvergrepp mot barn — flera tillfallen)

Skadestandet fordelar sig enligt foljande:

1. 125000 kr avser ersdttning for krdnkning av malsdgandens personliga integritet jamlikt 2
kap. 3 § och 5 kap. 6 § skadestandslagen.

2. 15000 kr avser ersadttning for sveda och vark jamlikt 5 kap. 1 § skadestandslagen avseende
fysiskt och psykiskt lidande.

Atalspunkt 3 (Sexuellt ofredande)

1. 10000 kr avser ersdttning for krankning av malsdgandens personliga integritet jamlikt 2 kap.
3 § och 5 kap. 6 § skadestandslagen.

2. 2400 kr avser ersattning for sveda och vark jamlikt 5 kap. 1 § skadestandslagen avseende
fysiskt och psykiskt lidande.

Foretaget innehar F-Skattsedel

Org.nr. 559007-5718

POSTADRESS BESOKSADRESS  TELEFON EMAIL

Box 5216 Nybrogatan 34 08-517 008 64  info@stellaadvokater.se
102 45 Stockholm
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MALSAGANDE C

Yrkande
Malsdgande C yrkar att tingsratten forpliktar Mauricio Abarza Astorga att utge skadestéand till henne
med sammanlagt 127 400 kr jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran den 31 augusti 2015 till dess

betalning sker

Atalspunkt 4 (Grovt sexuellt dvergrepp mot barn)

Skadestandet fordelar sig enligt foljande:

1. 100 000 kr avser ersattning for krankning av malsdgandens personliga integritet jamlikt 2
kap. 3 § och 5 kap. 6 § skadestandslagen.

2. 10000 kr avser ersittning for sveda och vark jamlikt 5 kap. 1 § skadestandslagen avseende
fysiskt och psykiskt lidande.

Atalspunkt 5 (Sexuellt ofredande — tv4 tillfillen)

Skadestandet fordelar sig enligt féljande:

1. 15000 kr avser ersittning for krdnkning av malsdgandens personliga integritet jamlikt 2 kap.
3 § och 5 kap. 6 § skadestandslagen.

2. 2 400 kr avser ersittning for sveda och vark jamlikt 5 kap. 1 § skadestandslagen avseende
fysiskt och psykiskt lidande.

Foretaget innehar F-Skattsedel

Org.nr. 559007-5718

POSTADRESS BESOKSADRESS  TELEFON EMAIL

Box 5216 Nybrogatan 34 08-517 008 64  info@stellaadvokater.se
102 45 Stockholm
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MALSAGANDE D

Yrkande
Malsidgande D yrkar att tingsratten férpliktar Mauricio Abarza Astorga att utge skadestand till henne
med sammanlagt 12 400 kr jamte ranta enligt 6 § rdntelagen fran den 31 mars 2014 till dess

betalning sker.

Atalspunkt 6 (Sexuellt ofredande)

Skadestandet fordelar sig enligt féljande:

1. 10 000 kr avser ersdttning for krankning av malsdgandens personliga integritet jamlikt 2 kap.
3 § och 5 kap. 6 § skadestandslagen.

2. 2400 kr avser ersattning for sveda och vark jamiikt 5 kap. 1 § skadestandslagen avseende
fysiskt och psykiskt lidande.

GRUNDER

Yrkandet om skadestand grundar sig pa de brottsliga garningar som Mauricio Abarza Astorga har
atalats for i malet, oavsett vad gédrningarna kan komma att rubriceras som.

Malsdganden, A, B, C och D, har utsatts for en mycket allvarlig krdnkning av den personliga
integriteten samt saval fysiskt som psykiskt lidande.

Mot bakgrund av omstiandigheterna vid garningarna — i synnerhet malsdgandenas ringa alder,
garningarnas art och det faktum att Mauricio Abarza Astorga missbhrukat sitt sarskilda fértroende
som malsdgandenas forskolelarare ska ersattning i enlighet med vad som yrkats anses skaligt och i
nivd med praxis.

Foretaget innehar F-Skattsedel

Org.nr. 559007-5718

POSTADRESS BESOKSADRESS  TELEFON EMAIL

Box 5216 Nybrogatan 34 08-517 008 64  info@stellaadvokater.se
102 45 Stockhoim
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BEVISNING

Malsdganden &beropar samma bevisning som dklagaren, dven till styrkande av respektive
malsagandes skadestandsansprak.

Stockholm som ovan,

il e ey e

Adrienne de Jounge

Bilagor: (OBS Sekretess)
1. Fullmakt Malsdgande A
2. Fullmakt Malsdgande B
3, Fullmakt Malsagande C
4. Fullmakt Malsdgande D

C.C. till offentlig férsvarare eva.meiton@o-h.se och Norrorts Gklagarkammare i Stockholm
registrator.aknorrort-stockholm@aklagare.se, asa.andersson@aklagare.se

Foretaget innehar F-Skattsedel

Org.nr. 559007-5718

POSTADRESS BESOKSADRESS  TELEFON EMAIL

Box 5216 Nybrogatan 34 08-517 008 64  info@stellaadvokater.se
102 45 Stockholm
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ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se


http://www.domstol.se/

Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

www.domstol.se
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