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ESKILSTUNA TINGSRATT DOM Maélnummer

ROTEL 1:08 Meddelad 1 Eskilstuna B 3116-23
2024-03-20
PARTER OCH DOMSLUT
Linus Carlberg
Parter
Tilltalad

LINUS Robert Carlberg, 19920229-3339
Frugérdesgatan 2 A Lgh 1003, 633 60 Eskilstuna

Offentlig forsvarare

Advokat Johan Eriksson
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107, 102 23 Stockholm

Aklagare

Chefsaklagare Asa Idestrom
Aklagarmyndigheten
Sérskilda dklagarkammaren
205 90 Malmo

Malsigande
1. JULIA Mathilda Bergstrom

Malsédgandebitrade

Advokat Alexandra Alouch

Advokatbyran S6rmdal AB

c/o Mottagningskontor Uppsala, Franzéngatan 41, 112 16 Stockholm

2. VICTORIA Jenna Charneske

Malsdgandebitridde

Advokat Alexandra Alouch

Advokatbyran S6rmdal AB

c/o Mottagningskontor Uppsala, Franzéngatan 41, 112 16 Stockholm

Domslut

Brott som Linus Carlberg doms for
Sexuellt ofredande, 2023-08-25, Eskilstuna kommun, 6 kap 10 § 2 st
brottsbalken

Detta &r en avskrift av en elektronisk originalhandling.
Postadress Besoksadress Expeditionstid Telefon E-post
Box 363 Vistermarksgatan 18 ~ mandag—fredag 016-40 30 300 eskilstuna.tingsratt@dom.se
631 05 Eskilstuna Eskilstuna 08:30-16:00 Webb

www.domstol.se
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Sexuellt ofredande, 2023-08-25, Eskilstuna kommun, 6 kap 10 § 2 st
brottsbalken

Pafoljd
80 dagsbdter om 350 kr (28 000 kr)

Skadestind

Linus Carlberg ska betala skadesténd till Julia Bergstrom med 10 000 kr. Linus
Carlberg ska ocksa betala rianta pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635)
fran den 25 augusti 2023.

Linus Carlberg ska betala skadestand till Victoria Charneske med 15 600 kr.
Linus Carlberg ska ocksd betala rénta pa beloppet enligt 6 § rantelagen
(1975:635) fran den 25 augusti 2023.

Brottsofferfond
Linus Carlberg ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Johan Eriksson ska fa erséttning av staten med 27 745 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 17 606 kr arbete

* 3 850 kr tidsspillan

* 740 kr utldgg

* 5 549 kr mervéardesskatt

Alexandra Alouch ska fa erséttning av staten med 29 540 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 22 582 kr arbete

* 1 050 kr tidsspillan

* 5 908 kr mervirdesskatt

Linus Carlberg ska betala tillbaka 27 745 kr av kostnaderna till staten.
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YRKANDEN

Atalspunkt 1
Aklagaren har begiirt att Linus Carlberg ska domas for sexuellt ofredande
enligt 6 kap 10 § 2 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 SEXUELLT OFREDANDE (0150-K4504-23)

Linus Carlberg har ofredat Julia Bergstrom, pa ett sitt som kunde
forvintas krdanka hennes sexuella integritet, genom att blotta sitt kon mot
henne. Det hiande den 25 augusti 2023 1 butiken Carlings i Tuna Park
Kopcentrum, Gunborg Nymans vég, Eskilstuna kommun.

Linus Carlberg begick girningen med uppsat.

Atalspunkt 2
Aklagaren har begirt att Linus Carlberg ska démas for sexuellt ofredande
enligt 6 kap 10 § 2 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

2.1 SEXUELLT OFREDANDE (0150-K4284-23)

Linus Carlberg har ofredat Victoria Charneske, pa ett séitt som kunde
forvantas krdanka hennes sexuella integritet, genom att blotta sitt kon mot
henne. Det hidnde den 25 augusti 2023 i butiken Kapp Ahl pa Tuna Park
Kopcentrum, Gunborg Nymans vég, Eskilstuna kommun.

Linus Carlberg begick girningen med uppsét.

Skadestand

Julia Bergstrom har begért att Linus Carlberg ska betala skadestdnd med

10 000 kr. Rénta enligt 6 § rintelagen (1975:635) har begérts pa beloppet fran
den 25 augusti 2023.

Victoria Charneske har begirt att Linus Carlberg ska betala skadestand med
15 600 kr. Rénta enligt 6 § rdantelagen (1975:635) har begérts pa beloppet fran
den 25 augusti 2023.
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SKAL
ATALET

Julia Bergstrom och Victoria Charneske har bitrétt atalet.
INSTALLNING

Linus Carlberg har fornekat gérningarna och motsatt sig att betala skadestand.
Han har inte forutom ridntan godtagit att betala ndgot belopp i skadestand dven

om han skulle bli démd.
UTREDNINGEN

Pé aklagarens begéran har forhor skett med f6ljande personer.

» Malsdganden Julia Bergstrom

* Malsdganden Victoria Charneske
* Vittnet Isabell Philipson Bohm
 Vittnet Lena Gustafsson Kéck

Pa Linus Carlbergs begiran har forhor skett med foljande personer.

» Vittnet Isabelle Pub
» Vittnet Lovisa Roos

Sévil dklagaren som Linus Carlberg har som 6vrig bevisning presenterat

fotografier.

Victoria Charneske har som bevisning lagt fram ett intyg av en legitimerad

psykoterapeut samt journalanteckningar fran Mélarlundens vardcentral.

Inledningsvis ir foljande utrett. Den for mélet aktuella dagen arbetade Julia
Bergstrom som siljare 1 butiken Carlings och Victoria Charneske som séljare 1
butiken Kapp Ahl. Bada butikerna ligger i Tuna Parks kdpcentrum. Linus
Carlberg besokte pd formiddagen bada butikerna och provade jeans i olika
farger och modeller utan att genomfora ndgot kop. I samband med
butiksbesdken blev han 1 butiken Carlings assisterad av Julia Bergstrom och 1
butiken Kapp Ahl av Victoria Charneske. Savil Julia Bergstrom som Victoria
Charneske har uppgett att Linus Carlberg blottade sig for dem i samband med

att han provade jeans. Linus Carlberg har nekat till detta.
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DOMSKAL
Sexuellt ofredande, dtalspunkten 1

Av Julia Bergstroms uppgifter framgéar 1 korthet foljande. Linus Carlberg kom
in 1 butiken Carlings. Hon gick fram till honom och frdgade om han var
intresserad av att kopa jeans. Linus Carlberg uppgav att han var intresserad av
detta men han var osdker pa vilken typ av jeans. Julia Bergstrom tog darfor vid
1 vart fall tre olika tillfdllen fram olika jeansmodeller. Linus Carlberg provade
jeansen i en provhytt. Julia Bergstrom reagerade pa att Linus Carlberg inte
drog for skynket ordentligt utan att han ldmnade en ovanligt stor glipa. Hon
noterade ocksa att han stod och speglade sig. Hon gick vid olika tillfallen till
provrummet och fragade hur jeansen satt men Linus Carlberg verkade osédker
pa gréansen till nervos. Hon tog déarfor fram nya jeans som hon gav till Linus
Carlberg. Vid det sista tillfallet tog Linus Carlberg emot jeansen och vénde sig
om. Linus Carlberg stod nu utan underkldder samtidigt som han tydligt sokte
O0gonkontakt med henne. Han blottade sitt kon for henne. Hon blev chockad.
Efter att Linus Carlberg hade lamnat butiken skrev hon till sin pojkvén att en
kund troligen hade blottat sig for henne. Hon ville inte heller ta jeansen i
skrevet eftersom hon kénde sig dcklad. Hennes butikschef berdttade senare om
att en kund hade blottat sig for en butiksanstélld pa Tuna Park. Julia Bergstrom
valde dé att berdtta om sin erfarenhet av Linus Carlberg. Butikschefen sade da
att hindelsen skulle polisanmélas. Ordningsvakten Henrik kom vid ett senare
tillfalle in i butiken och fragade hur hon madde. Han sade att han hade hort att
hon hade blivit utsatt och han fragade efter signalement pa giarningspersonen.

Julia Bergstrom beskrev for ordningsvakten vad hon hade blivit utsatt for

Tingsritten anser att Julia Bergstrom berittat om héndelsen pa ett alltigenom
trovardig sitt. Hennes uppgifter 4r ndmligen detaljerade och det har inte
forekommit ndgra inga pavisbara felaktigheter i hennes uppgifter. Hennes
uppgifter framstar harutdover som aterhéllsamma och hon har pé ett transparent

sdtt beskrivit om henne uppgifter varit behdftade med osédkerhet.

Julia Bergstroms uppgifter far stod av vad vittnet Isabell Philipson Bohm har
uppgett. Isabell Philipson Bohms uppgifter har inte varit sarskilt detaljerade

men hon har kunnat bekréfta att hon uppfattade Julia Bergstrom som
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fundersam och chockad nir hon samma dag kom till butiken Carlings for att
arbeta. Isabell Philipson Bohm har ockséd uppgett Julia Bergstrom beréttade for

henne att en man hade blottat sig for denna.

Tingsritten anser att den omstindigheten att Linus Carlberg senare under
formiddagen genom ett i stort sett likadant tillvigagangssétt blottat sig for en
annan kvinna i samma kdpcentrum ytterligare ger stod for Julia Bergstroms

uppgifter.

Aven den omstindigheten att Linus Carlberg har besokt butiken Carlings och
provat jeans utan att bira underklider dr besvirande for honom. Aven om varje
person i princip har rétt att ga klidd som denne 6nskar framstér det som ett
udda och avvikande beteende att inte bara underkldder ndr man gar in i en
butik och bestimmer sig for att prova klddesplagg dér ett nddviandigt moment
ar att man maste ta av sig pa just underkroppen. Angivna omstiandigheter ger

stod for mélsdgandens version av hdandelseforloppet.

Tingsrétten anser att de uppgifter som Julia Bergstrom ldmnat fér stod av den
Ovriga utredning. Hennes uppgifter ska dirmed ligga till grund for
beddmningen. Genom hennes uppgifter dr det utrett att Linus Carlberg har
blottat sitt kon for henne. Genom Julia Bergstroms uppgifter framgér vidare att
Linus Carlberg i samband med gérningen har vént sig mot henne och blottat
sitt konsorgan for henne samtidigt som han aktivt ha sokt hennes blick. Detta

visar att Linus Carlberg har agerat med avsikt.

Den fraga som aterstar att besvara dr om Linus Carlbergs uppgifter och den av
forsvaret aberopade utredningen ar av sddan beskaffenhet att dessa tar sadan

styrka ur dklagarens bevisning att atalet andé inte ska anses styrkt.

Linus Carlberg har kortfattat berttat foljande. Det ar riktigt att han inte bar
underklédder. Det gor han aldrig under sommarhalvaret. Den aktuella dagen
inne 1 butiken Carlings testade han ett par-tre jeans och speglade sig i vanlig
ordning. Han blottade sig inte avsiktligen for Julia Bergstrom. Efter att han
hade provat jeansen bad han séljaren hinga undan tva par jeans under hans
egna namn. Han ville fundera ytterligare om han skulle kopa jeansen eftersom
de kostade uppemot 1 300-1 500 kr paret.

Sida 6 (15)



ESKILSTUNA TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 1:08 2024-03-20 B 3116-23

Isabelle Pub har lamnat uppgifter om en ordningsvakt som efter hédndelsen gick
runt pa Tuna Park och skrét om att han hade gripit en polis for att denne hade
blottat sig. Hon har dven beskrivit att uppgiften om att en (polis)blottare gripits

pa Tuna Park fanns i en app som de anstillda pa Tuna park hade tillgdng.

Tingsrétten anser inte att det finns ndgot utrymme i Julia Bergstroms uppgifter
om att denne skulle ha paverkats av ordningsvaktens agerande eller av
uppgifter i appen. Det innebdr att malsdganden inte paverkats att dverdriva sina
uppgifter eller att denne skulle ha (underforstatt) missuppfattat situationen.
Tingsritten anser inte att Isabelle Pubs uppgifter forsvagar dklagarens

bevisning.

Nar det géller Lovisa Roos uppgifter anser tingsritten att, i likhet med
beddmningen ovan av Isabelle Pubs uppgifter, det inte finns ndgot utrymme 1
malsdgandens uppgifter om att denne skulle ha paverkats av ordningsvaktens
agerande; att ga runt pa Tuna Park och prata om hédndelsen. Det innebér att
Julia Bergstrom inte har paverkats att 6verdriva sina uppgifter eller att
(underforstatt) missuppfatta situationen. Tingsrétten anser dirmed att inte

heller Lovisa Roos uppgifter forsvagar dklagarens bevisning.

De foton som presenterats visar att draperiet inte sluter helt titt kring
Oppningen till provhytten. Tingsrétten anser att mélsdganden beréttat om en
annan hindelse 4n att en defekt i draperiet skulle ha medfort att hon
oavsiktligen skulle ha kommit att se Linus Carlberg kon i provhytten.
Tingsrétten anser att presenterade foton inte fortar bevisvirdet av dklagarens

bevisning.

Tingsratten anser vid en sammanvégning av bevisningen att varken Linus
Carlbergs uppgifter eller den av forsvaret aberopade bevisningen fortar

bevisvirdet av aklagarens bevisning.

Tingsritten anser att garningen &r styrkt och domer ddrmed Linus Carlberg for

sexuellt ofredande.
Sexuellt ofredande, atalspunkten 2

Victoria Charneske har kortfattat beréttat foljande. Linus Carlberg var pd vig
ut ur butiken Kapp Ahl nér hon fragade om han ville ha hjdlp. De pratade och
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hon forklarade att butiken hade rea pa jeans. Linus Carlberg fragade om en viss
jeansmodell fanns 1 storlek 30 eller 32. Han provade dem och sade att jeansen
satt bra men han ville ha dem i en ljusare farg. I samband med att han sade
detta tog han sig pa skrevet. Nar hon kom med de ljusare jeansen till
provrummet var draperiet Oppet. Linus Carlberg 6ppnade nu jeansen han hade
pa sig och drog ned byxorna. Han stod vind med ansiktet mot henne och han
hade inga underklédder pé sig. Linus Carlberg forstod att hon sédg hans kon. Hon
uppfattade att han hade “stand” och hon vinde sig bara om och gick darifran.
Hon blev rddd och hon har matt véldigt daligt efter det som hdnde. Hon har
tappat arbetsglddjen och hon kan inte forstd varfor ndgon viljer att gora pa det
séttet. Hon har ocksa gatt till en psykoterapeut. Victoria Charneske kontaktade
efter hdandelsen en ordningsvakt och hon pekade ut mannen for

ordningsvakten.

Tingsrétten anser att Victoria Charneske har beréttat om handelsen pé ett
alltigenom trovardig sitt. Hennes uppgifter dr ndmligen detaljerade och det har
inte forekommit ndgra inga péavisbara felaktigheter i hennes uppgifter. Hennes

uppgifter framstar harutdover som logiska och sjalvupplevda.

Victoria Charneskes uppgifter far stdd av vad vittnet Lena Gustafsson Kéck
har uppgett. Lena Gustafsson Kédcks har pa ett trovardigt sitt uppgett att
Victoria Charneske var upprord och chockad nir hon fragade henne om en
man hade kopt jeans av henne. Victoria Charneske berittade vidare for henne
att en man som var naken pa underkroppen med flit hade visat sig for henne.
Tingsratten anser att det inte finns nagra skél att ifragasétta vittnets uppgifter.

Vittnets uppgifter bedoms som trovardiga.

Tingsritten anser att den omstiandigheten att Linus Carlberg tidigare under
formiddagen genom ett i stort sett likadant tillvigagangssétt blottat sig for en
annan kvinna i samma kdpcentrum ger ytterligare ger stod for Victoria

Charneskes uppgifter.

Aven den omstindigheten att Linus Carlberg aterigen har besdkt en butik
(Kapp Ahl) och provat jeans utan att bara underkldder dr besvarande for
honom. Det beddms som ett udda och avvikande beteende att inte béra

underkldder ndr man gér in i en butik och bestimmer sig for att prova
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kladesplagg dir ett nddvandigt moment &r att man maste ta av sig pa just
underkroppen. Angivna omstiandigheter ger stod for malsdgandens version av

handelseforloppet.

Tingsritten anser att de uppgifter som Victoria Charneske har lamnat far stod
av den Odvriga utredning. Hennes uppgifter ska darmed ligga till grund for
beddomningen. Genom hennes uppgifter ar det utrett att Linus Carlberg har
blottat sitt kon for henne. Genom Victoria Charneskes uppgifter framgar vidare
att Linus Carlberg i samband med gérningen har statt framfor henne, dragit ned
sina byxor och blottat sitt erigerade konsorgan for henne. Detta visar att Linus
Carlberg har agerat med avsikt.

Den fraga som aterstar att besvara dr om Linus Carlbergs uppgifter och den av
forsvaret aberopade utredningen ar av sddan beskaffenhet att dessa tar sadan

styrka ur dklagarens bevisning att atalet andé inte ska anses styrkt.

Linus Carlberg har kortfattat beréttat foljande. Han besokte Kapp-Ahls
herravdelning. Victoria Charneske stoppade honom och bad honom kolla pa
jeans eftersom det var 25 procent rabatt. Han hittade sjélv tre par jeans som
han tog med till provhytten. Victoria Charneske kom efter att han hade provat
tva par och frigade om han behdvde hjdlp. Han bad henne kolla efter en viss
storlek och hon skulle kolla i datorn om storleken fanns. Han provade det
tredje paret jeans och Victoria Charneske kom tillbaka med tva par jeans och
strackte in dem mellan viggen och draperiet. Han tog pa sig ett par jeans och
speglade sig utanfor provhytten. Jeansen var lite stora och sd dér fortsatte det.
Han provade jeans och Victoria Charneske “tryckte” in nya jeans i provhytten.
Victoria Charneske var honom behjilplig. Hon himtade jeans tre gdnger och
fragade honom flera génger hur det gick for honom. Han fick ett telefonsamtal
och valde att Idmna butiken. Han 1dmnade tillbaka jeansen och han sag
Victoria Charneske vid kassan. Han ékte till Lager 157 nér han pa
parkeringsplatsen motte tva kollegor. De fragade om han ville folja med till
Tuna park for att dta lunch. Nér de &t lunch s& kom en ordningsvakt och
klappade honom pé axeln och fragade om han hade varit pa Kapp Ahl.
Ordningsvakten sade pa vig tillbaka till butiken att han hade blottat sig och nér
de kom in i butiken kom Victoria Charneske “sméskuttandes” och sade “ja for

du kopte vil ingenting”. Det r trakigt att mélsdganden sett honom men det &r

Sida 9 (15)



ESKILSTUNA TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 1:08 2024-03-20 B 3116-23

en overdrift att han skulle ha blottat sig medvetet. Efter att polisen hade varit
pa plats gick han tillbaka till sin tvéa kollegor och han brét ithop. Han berittade
for dem det han hade hort. Han vill minnas att han ocksé beréttade att han var

naken under kladerna.

Isabelle Pubs uppgifter om en ordningsvakt som efter hindelsen gick runt pa
Tuna Park och skrot om att han hade gripit en polis for att denne hade blottat
sig samt att uppgiften om att en (polis)blottare gripits pa Tuna Park fanns i en
app som de anstéllda hade tillgang till tar d&ven sikte pa denna atalspunkt.
Tingsritten anser inte att det finns nagot utrymme i malsédgandens uppgifter
om att denne skulle ha paverkats av ordningsvaktens agerande eller av
uppgifter i de anstélldas app. Det innebér att mélsdganden inte anses ha
paverkats att 6verdriva sina uppgifter eller (underforstatt) missuppfatta
situationen. Tingsrétten anser inte att Isabelle Pubs uppgifter forsvagar
aklagarens bevisning.

Lovisa Roos uppgifter om hur Linus Carlberg har reagerat efter att han blivit
konfronterad med uppgiften om att han ska ha blottat sig varken forsvagar eller
forstiarker aklagarens bevisning. Lovisa Roos uppgift om att Linus Carlberg
brinner for sitt arbete och att han inte skulle gora nagot som dventyrar hans
anstéllning har inte heller nagot nimnvirt bevisvarde. Tingsrittens anser att
Lovisa Roos spekulation om att anmélningsbenidgenheten kan 6ka for att
skydda den (mélsdganden) som gjort en polisanmélan saknar bevisvirde. Detta
dven om det redan samma dag eller dagen efter fanns ett rykte om att en polis
skulle ha blottat sig pa Tuna Park. Tingsrétten anser slutligen att det i likhet
med ovan gjorda beddmningen av Isabelle Pubs uppgifter inte finns nagot
utrymme 1 malsdgandens uppgifter om att denne skulle ha paverkats av
ordningsvaktens agerande, dvs. att han skulle ha gétt runt pa Tuna Park och
pratat om hiandelsen. Det innebér att malsdganden inte har paverkats att
Overdriva sina uppgifter eller att (underforstatt) missuppfatta situationen.
Tingsratten anser inte heller att Lovisa Roos uppgifter forsvagar dklagarens

bevisning.

De foton som presenterats visar att draperiet inte sluter helt titt kring
Oppningen till provhytten. Tingsrétten anser att méalsdgandena berittat om en

annan hindelse 4n att en defekt i draperiet skulle ha medfort att hon
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oavsiktligen skulle ha kommit att se Linus Carlbergs kon 1 provhytten.
Tingsratten anser att presenterade foton inte fortar bevisvérdet av aklagarens

bevisning.

Tingsritten anser vid en sammanvégning av bevisningen att varken Linus
Carlbergs uppgifter eller den av forsvaret aberopade bevisningen fortar

bevisvirdet av dklagarens bevisning.

Tingsratten anser att gdrningen ar styrkt och domer dirmed Linus Carlberg for

sexuellt ofredande.
Pafoljd

Linus Carlberg doms nu for tvé fall av sexuellt ofredande. Brottens samlade
straffvirde motsvarar ett kraftigt botesstraff. Av yttrandet fran
Polismyndighetens personalansvarsndmnd framgar att Linus Carlberg kommer
att skiljas fran sin anstédllning vid héndelse av en fallande dom i enlighet med
atalet. Eftersom Linus Carlberg nu doms 1 enlighet med atalet ska enligt 29
kap. 5 § forsta stycket p 6 brottsbalken den omstidndigheten att han skiljs fran
sin anstdllning i skélig omfattning beaktas vid straffmétningen. Tingsrétten
anser mot bakgrund hérav att antalet dagsboter kan stanna vid 80. Med hansyn
till Linus Carlbergs ekonomiska forhéllanden ska storleken pé varje dagsbot
bestdmmas till 350 kr.

Skadestand

Tingsratten anser att envar malsdgande har rétt till s.k. krdnkningsersittning
och att de begdrda beloppen ar skéliga. Néar det giller Victoria Charneskes
begiran om skadestdnd for sveda och vark har hon pa ett tydligt sitt beskrivit
hur hon drabbats av girningen. Hon har ocksa beskrivit bl.a. en pagéende
samtalskontakt och de sdmnproblem hon drabbats av. Tingsrdtten anser att det
genom Victoria Charneskes uppgifter i forening med den skriftliga bevisning
hon 1 skadestdndsdelen lagt fram &r utrett att den begérda ersittningen for
sveda och vérk ar skélig. Tingsrétten bifaller dirmed mélsdgandenas

skadestandsyrkanden. Om réntan rader inte tvist.

Ovrigt
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Tingsratten anser att Linus Carlbergs ekonomiska forhallanden i1 och for sig ar
saddana att han har mojlighet att aterbetala hela kostnaden for savél forsvararen
som malsdgandebitriadet. Men for att den sammantagna straffréttsliga
reaktionen inte ska bli alltfor kraftfull ska Linus Carlberg endast aterbetala
kostnaden for forsvaret. Kostnaden for malsdgandebitradet ska foljaktligen

stanna pa staten.

Eftersom Linus Carlberg doms for brott som har svarare straff 4n penningbdter
(fangelse) 1 straffskalan, ska han betala en avgift om 1 000 kr till

Brottsofferfonden.

RATTEN

Chefsrddmannen Kai Koskela samt nimndeménnen Thomas Ackelid, Viggo
Hansen och Jelena Perunovic

Rétten &r enig.

Digitalt signerad av chefsrddmannen Kai Koskela
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Eskilstuna tingsrétt senast
den 10 april 2024. Overklagandet ska vara skriftligt. Eskilstuna tingsratt
skickar det vidare till Svea hovritt.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har dverklagat i ritt tid s& har den andra parten ocksa ritt att
Overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka frén det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma
in inom 4 veckor frdn domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras
tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du
1. Skriv Eskilstuna tingsrétt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras. Tala om vilken &ndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (lés
mer om provningstillstdnd langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hdnvisa till. Forklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhor med ndgon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksd om ifall du vill
att malsdganden ska komma personligen till en huvudférhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lidmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,
lamna ocksé ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt ombud gora det.

6. Skicka eller ldmna in 6verklagandet till Eskilstuna tingsritt. Tank pa att
skicka det i god tid med hénsyn till postgédngen.

Vad hander sedan?

Eskilstuna tingsritt kontrollerar att 6verklagandet har kommit in i rétt tid. Om
det har kommit in for sent avvisar domstolen dverklagandet. Det innebér att
domen giller.
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Om overklagandet har kommit in i tid skickar domstolen 6verklagandet och
alla handlingar 1 malet vidare till Svea hovritt.

Har du tidigare fétt brev genom forenklad delgivning kan dven Svea hovritt
skicka brev pa det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Niér overklagandet kommer in till Svea hovritt tar domstolen forst stéllning till
om malet ska tas upp till provning. Om du inte far provningstillstdnd géller den
overklagade domen. Darfor dr det viktigt att ta med allt du vill fora fram 1
overklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmaéalsdelen
I brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikdnts fran ett brott som inte har mer dn 6 manaders
fangelse 1 straffskalan.

Skadestiandsdelen

Det krdvs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestand. Undantag kan gélla ndr en dom 6verklagas i brottmalsdelen och
det ar kopplat till en begédran om skadestind till brottet. D4 krévs inte
provningstillstind om

* det inte kridvs provningstillstand i brottmélsdelen eller om
* hovritten meddelar provningstillstdnd i brottmalsdelen.

Beslut i ovriga fragor

I de mal dar det krévs provningstillstand 1 brottmalsdelen (se ovan), kridvs det
ocksa provningstillstaind for sidana beslut som bara far 6verklagas 1 samband
med att domen 6verklagas. Beslut som kan 6verklagas sdrskilt krdver inte
provningstillstand.

Nér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.
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2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsrétten har domt ritt utan
att ta upp malet.

3. Hovrétten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar viagledning 1
rattstillampningen.

4. Hovrétten bedomer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Det kravs ocksa provningstillstand for sddana beslut som bara far 6verklagas i
samband med att domen &verklagas. Beslut som kan dverklagas sérskilt kraver
inte provningstillstand.

Vill du veta mer?

Mer information finns pA www.domstol.se. Ta kontakt med Eskilstuna tingsrétt
eller Svea hovritt om du har fragor.
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