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Skadestand

Sekretess A:s skadestandstal an ogillas.

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for uppgifterna
rorande malsiganden A:sidentitet och adressuppgift ska bestai malet. Detta innefattar
uppgifter i inspelade forhor samt uppgifter som foredragits vid férhandling inom stangda
dorrar, liksom uppgifter i partshilagan till denna dom.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

1. Malin Nilsson tillerkanns ersédttning av allméanna medel med 3 656 kr. Av beloppet
avser 2 905 kr arbete, 20 kr utldgg och 731 kr mervérdesskatt.

2. Susanne Croné-Morell tillerkénns ersédttning av allménna medel med 3 824 kr. Av
bel oppet avser 2 905 kr arbete, 154 kr utlagg och 765 kr mervardesskatt.

3. Kostnadernafor forsvararen och malsagandebitradet ska stanna pa staten.
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YRKANDEN

Aklagaren har, enligt en stimningsansokan daterad 2016-07-05, yrkat att Martin
Sundqvist ska domas for sexuellt ofredande enligt foljande garningsbeskrivning.

Martin Sundqvist har chattat med Sekretess A och da skrivit meddelanden med
sexuell karaktar till henne genom att fraga om hon vill knulla och om hon vill mysa
med honom och hans kompis. Han har darigenom formatt henne att medverka i en
chatt med sexuell innebérd. Det hdnde under tiden mellan den 6 februari 2016 och
den 7 februari 2016 pa Internet, Sverige.

Garningen har varit dgnad att kranka Sekretess As sexuella integritet.

Martin Sundqvist begick garningen med uppsat.

Martin Sundqvist hade skélig anledning att anta att Sekretess A var under 15 ar.

Lagrum: 6 kap 10 § forsta stycket brottsbalken alternativt 6 kap 10 § andra stycket
brottsbalken.

Malsaganden (sekretess A) har yrkat att Martin Sundqvist ska betala skadestand
med 5 000 kr avseende krankning jamte ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran
den 7 februari 2016 till dess betalning sker.
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DOMSKAL

Skuldfragan m.m.

Malséganden samt Martin Sundqvist har horts. Aklagaren har &beropat utdrag fran
Facebook-chatt.

Martin Sundgvist har fornekat brott. Han har medgett att han har chattat med
malsaganden samt att han skrivit vad aklagaren pastatt. Han har emellertid inte
forstatt att malsaganden var under 15 ar och har inte haft for avsikt att kranka
malsagandens sexuella intigritet. Vidare har han inte formatt henne att medverka i

den aktuella chatten, som inte heller haft en sexuell innebérd.

Narmare hord 6ver atalet har han beréttat i huvudsak féljande. Han tog kontakt med
malsaganden pa Facebook. Av malsagandens Facebook-profil framgick att hon var
over 100 ar. Nar malsaganden skrev att hon var 12 ar tankte han att det inte kunde
stamma eftersom att hon sag ut att vara 16-17 ar gammal pa hennes Facebook-
bilder. Han hade absolut inte for avsikt att skada eller kranka malsaganden.
Anledningen till att han skrev bland annat vill du knulla?” var for att det var lite
spannande. Det var dumt gjort och han angrar sig. Eftersom att malsaganden
besvarade hans meddelanden forstod han inte att hon inte ville ha kontakt med
honom. Om han hade forstatt det, eller att hon var under 15 ar, sa hade han slutat

skriva till henne.

Malsaganden har uppgett i huvudsak foljande. Ungefar en vecka efter att hennes
klass hade varit pa studiebesok pa Martin Sundqvists davarande arbetsplats blev
hon kontaktad av Martin Sundqvist pa Facebook. Hon hade sett honom under
studiebesoket, men hon visste inte vem han var och hade aldrig pratat med honom
tidigare. Till en borjan blev hon arg av meddelandena. Martin Sundgvist skrev

massa meddelanden utan att hon svarade. Hon blev mest &cklad och tyckte att det



FALU TINGSRATT DOM B 1843-16

Enhet 1 2016-10-18
1.7

var obehagligt. Hon blockerade inte honom péa Facebook eftersom hon ville se om
han skulle tréttna och da sluta skriva till henne. De bytte telefonnummer och de
bestamde att de skulle traffas en dag da hon var i séllskap med sin bror. Hon ville
traffa honom for att fa veta vad han ville. Hon trodde att Martin Sundqvist var
sarkastisk nar han skrev meddelandena. Vid den aktuella tidpunkten var hon 14 ér,
men hon skrev att hon var 12 ar i forhoppningen om att han skulle sluta skriva till

henne.

Tingsratten gor foljande bedémning

Det &r inledningsvis visat att Martin Sundqvist har chattat med malsaganden och i
samband dédrmed bland annat skrivit "’vill du knulla?”” och "vill du mysa med mig
och min kompis”. Av aberopad chattkonversation framgar att malsaganden redan i
november 2015 skrivit att hon var 12 &r gammal, varpa Martin Sundqvist svarat
”0j” och dr 23”. Redan den omsténdigheten att mélsdganden skrivit att hon var 12
ar innebdr att Martin Sundqvist haft skalig anledning anta att hon var under 15 ar.
Utredningen har dock inte gett stod at att han formatt malsaganden att medverka i
nagon handling med sexuell innebord, vilket kravs for att ndgon ska domas for
sexuellt ofredande enligt 6 kap. 10 § forsta stycket brottsbalken. Det har varit fraga
om ensidiga fragor som inte fatt till foljd att malsaganden formatts medverka i en

omsesidig konversation med sexuellt innehall.

Martin Sundgvist har gjort gallande att han inte haft for avsikt att kranka
malsagandens sexuella intigritet. Uttrycket tar sikte pa sddana ord och handlingar
som har en sexuell inriktning genom att de pa nagot sétt syftar till att reta eller
tillfredsstélla garningsmannens sexualdrift (se t.ex. NJA 2016 s. 129). | subjektivt
hanseende kravs inte heller nagot syfte fran garningsmannens sida att kranka
malsagandens sexuella integritet, utan det ar tillrackligt for ansvar att uppsatet
omfattat de omstandigheter som innebdr att garningen var dgnad att kranka

malsagandens sexuella integritet (prop. 2004/2005:45 s. 149). Aven om
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meddelandena med sexuellt innehall som skickats till malsaganden inte varit sa
manga i antal, anser tingsratten att Martins Sundqvists forfragningar haft en tydlig
sexuell inriktning och att meddelandenas karaktar maste statt klart for honom,
sarskilt nar de skickats till ett barn. Han har darfor haft uppsat till sexuellt
ofredande. Atalet &r darmed styrkt pa sé satt att Martin Sundqvist ska démas for att
ha ofredat malsaganden pa ett satt som varit dgnat att kranka hennes sexuella
integritet, 6 kap 10 § andra stycket brottshalken. Pafoljden ska bestammas till
dagsboter.

Skadestandsfragan

Martin Sundqvist har med hansyn till sin instéallning i skuldfragan bestritt
skadestandsskyldighet och inte vitsordat nagot belopp som skaligt i sig. Han har

vitsordat sattet att berdkna ranta.

Med hansyn till utgangen i skuldfragan & Martin Sundqvist i och for sig skyldig att
utge skadestand till malsaganden. Av praxis framgar emellertid att endast allvarliga
integritetskrankningar ar ersattningsgilla. Vid en sammantagen bedémning av
omstandigheterna i malet, och med beaktande av Brottsoffermyndighetens
avgoranden i liknande fall, finner tingsratten att aktuellt brott inte kan anses vara sa
pass allvarligt att ersattning kan utga. Skadestandstalan ska darfor ogillas.

Ovrigt

Martin Sundgvist ska betala foreskriven avgift till brottsofferfonden, eftersom han

doms for brott med fangelse i straffskalan.

Den offentlige forsvararen och malsagandebitradet har yrkat ersattning enligt
brottmalstaxan. Forsvararen har av uppenbart misstag yrkat ersattning med ett for

lagt belopp. Hennes yrkande bor darfor justeras upp till rétt taxebelopp. Dessa
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kostnader ska med hansyn till vad som framkommit om Martin Sundqvists

ekonomiska forhallanden stanna pa staten.

Sekretessen avseende malsaganden A:s identitet och adressuppgifter ska besta.

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE, se hilaga 1 (DV 400)
Overklagande (stallt till Svea hovratt) senast den 8 november 2016.

Pa tingsrattens vagnar

Karin Hellmont
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fiil SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se
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Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.
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