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PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Berndt ALEXANDER Lindgren, 19951220-7870
c/o BORIS-gruppen

Stenstaliden 17

681 35 Kristinehamn

Offentlig forsvarare:
Advokat Hans Ostberg
Appelli Advokater AB
Box 1305

791 13 Falun

Aklagare

Kammaraklagare Kristina Modig
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Falun

Box 1740

791 14 Falun

M alsdgande
Sekretess X, se Partshilaga sekretess
Sekretess

Sarskild foretradare:

Advokat AndersKarls
Advokatfirman Anders Karls AB
Sveagrand 4

784 33 Borlange

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Valdtakt mot barn, 6 kap 4 § 1 st brottsbalken och 6 kap 4 § 1 st brottsbalken i sin lydelse
fore 1 juli 2013

2011-10-15 -- 2014-11-11

Pafoljd m.m.
Den tilltalade ska dverlamnastill réttspsykiatrisk vard med sarskild utskrivningsprévning.

Postadr ess Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 102 Kullen 4 023-482 00 023-482 80 mandag - fredag
791 23 Falun E-post: falu.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.falutingsratt.domstol.se



FALU TINGSRATT DOM Mal nr: B 893-15
Enhet 1 2016-01-15
1:9

Skadestand

Alexander Lindgren ska betala skadestand till malsdganden med 180 000 kr plus ranta pa
beloppet enligt 6 § rantel agen (1975:635) fran den 11 november 2014 till dess betalning sker.

Sekretess

1

Sekretesshestammelseni 35 kap 12 § 1 st 1 p offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska aven fortsattningsvis vara tillampliga pa partsbilagan, bilagan 1 och i
madlet for de uppgifter som har lagts fram inom stéangda dorrar och som kan réja

maél sagandens och/eller vittnet A:sidentiteter samt bild- och |judupptagningar vid de
inspel ade forhoren. Dettainnefattar saval identitetsuppgifter betréffande malsaganden
och/eller vittnet A, som andra uppgifter som kan ledatill att mélsdgandens eller vittnet
A:sidentitet kan klarldggas.

Sekretessbestammelsen i 35 kap 13 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
aven fortsédttningsvis varatillamplig for uppgifternai l&karintyg enligt lagen
(1991:2041) om personutredning i brottmal, m.m. och den réttspsykiatriska
undersokningen (tingsréttens aktbilagor 48 och 59), bortsett fran deras respektive forsta
sida, vilka lagts fram vid forhandlingen inom sténgda dorrar.

Brottsofferfond
Den tilltalade al aggs att betala en avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

1

Hans Ostberg tillerkanns erséttning av allménna medel med 60 957 kr. Av beloppet
avser 40 446 kr arbete, 7 190 kr tidsspillan, 1 129 kr utldgg och 12 192 kr
mervardesskatt.

Anders Karlstillerkanns erséttning av allméanna medel med 27 735 kr. Av beloppet avser
19 530 kr arbete, 2 390 kr tidsspillan, 268 kr utldgg och 5 547 kr mervardesskatt.
Kostnader for forsvararen och den sarskilda foretradaren ska stanna pa staten.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har, enligt en stimningsansokan daterad 2015-07-18, yrkat att Alexander
Lindgren ska domas for valdtakt mot barn enligt foljande justerade
garningsbeskrivning (5000-K154632-15).

Alexander Lindgren har haft vaginala och anala samlag eller handlingar déar
konsdelarna kommit kontakt med varandra pa ett sadant satt och med sadan
varaktighet att handlingen med hansyn till krankningens art &r att jamstalla med
vaginalt samlag, med X som var mellan 2 och 6 ar gammal. Det hande flera ganger
mellan den 21 december 2010 och den 10 november 2014 i Borlange, Dalarnas lan.
Analt samlag &r en handling som med héansyn till krankningens art och
omsténdigheterna i dvrigt ar jamforbar med vaginalt samlag.

Alexander Lindgren begick garningarna med uppsat.

Malsagandens identitet framgar av partshilagan (hemlig)

Malsaganden har yrkat att Alexander Lindgren ska forpliktas att betala skadestand
med 400 000 kr plus ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran den 10 november
2014 till dess betalning sker. Av kapitalbeloppet avser 350 000 kr krankning samt

50 000 kr sveda och vark inklusive psykiskt lidande.

Malet har med stod av bestammelsen i 1 kap. 3 b § rattegangsbalken avgjorts med

en lagfaren domare och tva namndeman.
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Skuld- och skadestandsfragan

Alexander Lindgren har medgett att det forekommit sexuella handlingar mellan
parterna under den angivna tiden, men har fornekat att det varit fraga om vaginala
eller anala samlag. Han har éverlamnat till tingsratten att beddma om de handlingar
som foérekommit omfattas av garningspastaendet i 6vrigt. Alexander Lindgren har
medgett skadestandsskyldighet i och for sig, men har 6verlamnat till tingsratten att

bedoma skaligheten av yrkade belopp.

Ett under forundersokningen inspelat forhor med malsaganden har spelats upp.
Alexander Lindgren har horts. Pa aklagarens begaran har vittnesforhor hallits med
A (hemlig, identiteten framgar av bilaga 1) och med overlakaren Birkhield Giebe.

Aklagaren har &beropat ett réttsintyg avseende mélséganden.

Tingsratten gor foljande bedémning.

Alexander Lindgren har ett begavningshandikapp som, enligt den inhdmtade
rattspsykiatriska undersokningen, medfor att han har behov av ett livslangt stod i
boende och vardag. Han kommer aldrig att kunna klara av ett sjalvstandigt liv.
Handikappet innebar vidare stora svarigheter for Alexander Lindgren med
konsekvenstankande och omddme samt svarigheter att tolka och hantera sociala

situationer.

Det nu beskrivna har viss betydelse i fraga om att bedéma de olika uppgifter som
Alexander Lindgren lamnat rérande atalet. Han har i olika sammanhang beréttat att
han under den tid atalet omfattar ska haft, som det far forstas, fullbordade samlag
vid flera tillfallen med malsaganden. Som redovisats ovan har Alexander Lindgrens
installning vid huvudforhandlingen angetts pa sa satt att han fornekat att det

forekommit vare sig vaginala eller anala samlag. Det av Birkhield Giebe utfardade
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rattsintyget innehaller skrivningar som lamnar ett visst utrymme for att
malsaganden kan ha varit utsatt for fullbordade samlag. Under forhoret vid
huvudférhandlingen med Birkhield Giebe har hon beréttat att hon efter att hon skrev
intyget andrat sig och att hon nu ar av den uppfattningen att det inte finns nagot
utrymme for att malsaganden ska ha varit utsatt for nagot fullbordat samlag.
Tingsratten har ingen anledning att betvivla de uppgifter som Birkhield Giebe har
redovisat vid huvudférhandlingen, vilket innebdr att det inte ar visat att Alexander
Lindgren haft nagot fullbordat samlag med malsaganden. Atalet i den delen kan

darfor inte vinna bifall.

Det kan vara sa att Alexander Lindgrens handikapp, pa olika satt, bidragit till att
han i olika sammanhang beréattat om nagot som inte &gt rum. Detta forhallande

medfor att hans lamnade uppgifter far bedomas med forsiktighet.

Av den réttspsykiatriska undersokningen och beaktande de uppgifter Alexander
Lindgren lamnat vid huvudforhandlingen framgar det att han i och for sig forstar

vad det innebéar att ha sex.

En ytterligare omstandighet att beakta vid bevisvarderingen ar malsagandens laga
alder, hon var sex ar vid det sista garningstillfallet i november 2014. Det kan dock
konstateras att malsaganden och Alexander Lindgren beskrivningar om var de
sexuella dvergreppen ska ha &gt rum till stora delar ar likalydande. Alexander
Lindgren har beskrivit var vittnet A ska ha befunnit sig vid nagra av de beskrivna
garningarna. A har bekréaftat att hon gétt ut for att roka och platsen for detta pa sétt
som Alexander Lindgren har uppgett. Aven malsaganden har beréttat att det hande

nar vittnet A var ute och rokte.

Mialsidganden har beréttat bl.a. att han gjorde snopp mot snippa och i rumpan ocksa
men det var inget, det tycket jag inte var nd skont”. Mélsdganden har vidare berattat

99,320

bl.a. att det skedde vildigt manga ganger, att det hént att hon skrikit ”aj” jattemanga
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ganger och att han da slutat, att det hant att det gjort ont och att hon blott. Enligt
tingsrattens mening har inget framkommit som tyder pa att malsaganden falskeligen
skulle vilja beskylla Alexander Lindgren for att ha gjort sig skyldig till brott.
Uppgifter i hennes forhor tyder snarare pa motsatsen.

Enligt tingsrattens mening foreligger det tillracklig bevisning genom de uppgifter
som Alexander Lindgren, malsaganden och vittnet A har lamnat for att finna det
stallt utom rimligt tvivel att Alexander Lindgren har gjort sig skyldig till sexuella
overgrepp mot malsaganden. Det malsédganden har beskrivit innebar, sett i ljuset av
bl.a. det Birkhild Giebe och Alexander Lindgren har berattat, att Alexander
Lindgrens snopp berort malsagandens underliv och anus i sadan omfattning och
varaktighet att den sexuella handlingen innefattar en sadan allvarlig kréankning att
den ar jamforlig med samlag. Som redovisas nedan framgar det av den
rattspsykiatriska undersokningen att Alexander Lindgren forstatt vad han gjort med
malsaganden och att han agerat felaktigt. Mot denna bakgrund har Alexander
Lindgren agerat uppsatligen. Han ska darfor domas for valdtakt mot barn. Nar det
géller omfattningen av brottsligheten far de lamnade uppgifterna, av skal som
redogjorts for ovan, behandlas med forsiktighet. Enligt tingsrattens mening kan det
med tillracklig grad av sakerhet fastslas att det varit fraga om i vart fall tio tillfallen
under perioden oktober 2011 till den 11 november 2014. Alexander Lindgren ska
darfor domas for valdtakt mot barn i tio fall enligt aktuellt lagrums nuvarande

lydelse och dess lydelse fore den 1 juli 2013.

Alexander Lindgren har medgett att han &r skadestandsskyldig gentemot
malsaganden. Mot bakgrund av arten och omfattningen av de handlingar tingsratten
funnit styrkt bor krankningsersattningens storlek bestdmmas till skéliga 150 000 kr
(jfr Brottsoffermyndighetens avgdranden den 2 juni 2014). Det har enligt
tingsrattens mening inte framkommit tillrackliga skal for att bestdmma ersattningen

for sveda och vark inklusive psykiskt lidande till ett hogre belopp &n 30 000 kr.
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Dessa stallningstaganden innebar att Alexander Lindgren ska betala skadestand till
malsaganden med 180 000 kr plus yrkad ranta (150 000 kr + 30 000 kr).

PAféljd

Alexander Lindgren férekommer inte sedan tidigare i belastningsregistret.

Tingsratten har inhamtat en personutredning, ett s.k. § 7-intyg och en

rattspsykiatrisk undersokning.

Enligt den rattspsykiatriska undersokningen led Alexander Lindgren saval vid
undersokningstillfallet som vid garningarna av en allvarlig psykisk stérning och han
har till foljd av sitt psykiska tillstdnd och personliga forhallanden i 6vrigt behov av
psykiatrisk vard som ar forenad med frihetsberévande och annat tvang. Enligt
undersokningen finns det darmed forutséttningar att dverlamna Alexander Lindgren
till rattspsykiatrisk vard enligt 31 kap. 3 § brottshalken och vidare foreligger det, till
foljd av den psykiska storningen, risk for aterfall i brottslighet av allvarligt slag. Av
undersokningen framgar dven bl.a. att Alexander Lindgren bedéms ha haft insikt
om garningarnas innebdrd och att de skadat malsaganden samt att han uppgett att
han lange varit medveten om att det han gjort varit fel. Alexander Lindgrens
formaga att anpassa sitt handlande bedéms i undersokningen ha varit narmast

obefintligt.

Tingsratten, som delar de slutsatser som redovisats i den rattspsykiatriska
undersokningen, kan konstatera att det inte rader nagon tvekan om att Alexander

Lindgren ska anses ha begatt garningarna uppsatligen.
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Nér det galler att beddma garningarnas straffvarde ar, med hanvisning till vad som
framkommit om Alexander Lindgrens personliga forhallanden, bestammelserna i

29 kap. 3 8 2 p. och 3 p. brottshalken tillampliga.

Né&r det kommer till straffmatningen ska bestammelsen i 29 kap. 7 8 brottsbalken
beaktas eftersom Alexander Lindgren, som nu ar 20 ar, var pa vag att fylla 19 ar vid

det sista garningstillfallet

En omstandighet som paverkar straffvérdet i skarpande riktning ar att det ror sig om

ett flertal sexuella évergrepp mot ett mycket litet barn.

En sammanvéagning av dessa omstandigheter hade inneburit att paféljden, bortsett
fran innehallet i den rattspsykiatriska undersokningen, skulle ha bestamts till ett
fangelsestraff dverstigande tva ar. Pafoljden kan enligt tingsrattens mening inte
under nagra omstandigheter stanna vid boter. Mot bakgrund harav och beaktande
slutsatserna i den rattspsykiatriska undersékningen ska paféljden bestammas till
rattspsykiatriskt vard. Eftersom det foreligger risk for att Alexander Lindgren, till
foljd av den psykiska stoningen, aterfaller i brottslighet av allvarligt slag, ska den

rattspsykiatriska varden forenas med sarskild utskrivningsprévning.

Ovrigt

Sekretessen avseende malsagandens och vittnet A:s identitetsuppgifter bor besta.
Vidare bor sekretessen avseende det inhdmtade s.k. § 7-intyget och den

rattspsykiatriska undersokningen besta, bortsett fran deras respektive forsta sida.

Alexander Lindgren ska betala foreskriven avgift till brottsofferfonden, eftersom

han doéms for brott med fangelse i straffskalan.
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De av forsvararen och malsagandebitradet begarda ersattningarna ar skaliga och ska
tillerkdnnas dem.

Kostnaderna for forsvararen och malsagandebitradet bor staten svara for.
ANVISNING FOR OVERKLAGANDE, se bilaga 2 (Dv 400).

Overklagande (stallt till Svea hovratt) senast den 5 februari 2016.

Provningstillstand kravs om 6verklagandet endast avser skadestand.

Pa tingsrattens vagnar

Mats Torgils
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ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se
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Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.
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