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GAVLE TINGSRATT DOM Malnummer

D3

2023-12-20 B 2164-23

Malsdgandebitridde
Bitrddande jurist Maria Stafberg
Advokatbolaget Wallin & Soderberg, Drottninggatan 34, 803 11 Gavle

5. Pontus Klars dédsbo

Domslut

Brott som Andreas Eriksson doms for
Mord, 2023-06-26, Gdvle kommun, 3 kap 1 § brottsbalken

Pafoljd
Féngelse 18 ér

Hiktning m.m.
Héktningen hévs.

Skadestind

Andreas Eriksson ska betala skadestand till Anita Klar med 110 000 kr.
Beloppet avser erséttning for personskada till den som stod den avlidne sérskilt
ndra med 60 000 kr samt sérskild anhorigerséttning med 50 000 kr. Andreas
Eriksson ska ocksé betala rianta pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635)
fran den 26 juni 2023.

Andreas Eriksson ska betala skadestand till Urban Klar med 110 000 kr.
Beloppet avser ersittning for personskada till den som stod den avlidne sirskilt
ndra med 60 000 kr samt sdrskild anhorigersdttning med 50 000 kr. Andreas
Eriksson ska ocksa betala ranta pd beloppet enligt 6 § riantelagen (1975:635)
fran den 26 juni 2023.

Andreas Eriksson ska betala skadesténd till Cecilia Klar med 110 000 kr.
Beloppet avser ersittning for personskada till den som stod den avlidne sarskilt
nira med 60 000 kr samt sérskild anhdrigerséttning med 50 000 kr. Andreas
Eriksson ska ocksé betala rdnta pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635)
frén den 26 juni 2023.

Andreas Eriksson ska betala skadestand till Jessica Klar med 110 000 kr.
Beloppet avser erséttning for personskada till den som stod den avlidne sérskilt
nira med 60 000 kr samt sérskild anhdrigerséttning med 50 000 kr. Andreas
Eriksson ska ocksa betala rianta pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635)
fran den 26 juni 2023.

Andreas Eriksson ska betala skadestand till Pontus Klars dédsbo med
84 090 kr. Andreas Eriksson ska ocksa betala rdnta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 20 december 2023.
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Forverkande och beslag
I beslag taget brackjarn forklaras forverkat (Polismyndigheten, 2023-5000-
BG75724.1.). Beslaget ska besta.

Beslaget av den kniv som beslagtagits frdn Andreas Eriksson ska
besta tills domen vinner laga kraft. (Polismyndigheten, 2023-5000-BG75214.3.

).

Sekretess

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsétta att vara tillamplig pd fotografier avseende
malsdganden och som lagts fram vid férhandling inom stéingda dorrar.

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap 13 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsdtta att vara tillaimplig pd uppgifterna i lédkarintyget enligt
7 § lagen om sirskild personutredning 1 brottmal, utom s 1, och som lagts fram
vid forhandlingen inom stdngda dorrar.

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap 13 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsétta att vara tilldimplig pd uppgifterna i det réttspsykiatriska
utlatandet, utom s. 1, och som lagts fram vid forhandlingen inom stdngda
dorrar.

Brottsofferfond
Andreas Eriksson ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Marko Tuhkanen ska fa ersittning av staten med 333 490 kr. Beloppet fordelas
enligt fo6ljande:

* 171 733 kr arbete

* 45 900 kr tidsspillan

* 49 159 kr utlagg

* 66 698 kr mervardesskatt

Maria Stafberg ska fa ersittning av staten med 58 896 kr. Beloppet fordelas
enligt fo6ljande:

* 45 092 kr arbete

* 2 025 kr tidsspillan

* 11 779 kr mervardesskatt

Staten ska std for kostnaderna.
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YRKANDEN

Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Andreas Eriksson ska ddmas for mord enligt 3 kap 1 §
brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 MORD (5000-K769367-23)

Andreas Eriksson har dodat Pontus Klar genom att sticka eller hugga
honom med en kniv i brdstet och i den hogra sidan av i balen. Det hinde
den 26 juni 2023 i Pontus fastighet vid Hamrangeviagen 266 i
Hamréngefjarden, Gévle kommun. Ett av knivhuggen orsakade skador pa
inre organ, den nedre hilvenen samt den hégra njurartéren vilket
orsakade doden.

Andreas Eriksson begick gérningen med uppsat.
Ansvarsyrkande i andra hand

SYNNERLIGEN GROV MISSHANDEL och GROVT VALLANDE
TILL ANNANS DOD

I andra hand har Andreas Eriksson misshandlat Pontus Klar genom ovan
ndmnda girning och dérigenom av oaktsamhet vallat Pontus Klars dod.
Misshandeln dr synnerligen grov dé den varit livsfarlig och d& Andreas
Eriksson genom att hugga Pontus Klar med en kniv i brdstet och i bdlen
uppvisat synnerligen hinsynsloshet eller rahet. Oaktsamheten ar grov
eftersom girningen innefattat ett medvetet risktagande av allvarligt slag.

Héktning m.m.
Aklagaren har begirt att Andreas Eriksson ska vara kvar i hikte tills

fangelsestraffet far verkstillas.

Skadestand

Cecilia Klar har begért att Andreas Eriksson ska betala skadestdnd med

110 000 kr.

Beloppet avser erséttning for personskada till den som stod den avlidne sérskilt
ndra med 60 000 kr samt sdrskild anhorigersattning med 50 000 kr. Rédnta
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enligt 6 § rintelagen (1975:635) har begérts pa beloppet frdn den 26 juni 2023.

Pontus Klars dodsbo har begirt att Andreas Eriksson ska betala skadestdnd
med 84 090 kr. Rénta enligt 6 § rintelagen (1975:635) har begirts pa beloppet
fran den 20 december 2023.

Anita Klar har begirt att Andreas Eriksson ska betala skadestand med

110 000 kr.

Beloppet avser erséttning for personskada till den som stod den avlidne sérskilt
ndra med 60 000 kr samt sdrskild anhorigersattning med 50 000 kr. Rédnta
enligt 6 § rintelagen (1975:635) har begérts pa beloppet frdn den 26 juni 2023.

Urban Klar har begirt att Andreas Eriksson ska betala skadestdnd med

110 000 kr.

Beloppet avser ersittning for personskada till den som stod den avlidne sérskilt
ndra med 60 000 kr samt sérskild anhdrigersittning med 50 000 kr. Rénta
enligt 6 § rintelagen (1975:635) har begirts pé beloppet frdn den 26 juni 2023.

Jessica Klar har begirt att Andreas Eriksson ska betala skadestdnd med

110 000 kr.

Beloppet avser erséttning for personskada till den som stod den avlidne sérskilt
ndra med 60 000 kr samt sdrskild anhorigersattning med 50 000 kr. Rédnta
enligt 6 § rintelagen (1975:635) har begérts pa beloppet frdn den 26 juni 2023.

Forverkande och beslag
Det yrkas att i beslag taget briackjiarn forverkas frdn Andreas Eriksson enligt 36
kap 3 § 1 p brottsbalken (Polismyndigheten, 2023-5000-BG75724.1.).

Det yrkas att beslaget av en kniv, beslagtaget fran Andreas Eriksson, ska
besta tills domen vinner laga kraft. Det beslagtagna ska darefter terlamnas
(Polismyndigheten, 2023-5000-BG75214.3.).
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SKAL

3.1 Instillningar

Andreas Eriksson har erként likgiltighetsuppsat till synnerligen grov
misshandel samt erkdnt grovt vallande till annans dod, men fornekat uppsat till

mord.

Vidare har Andreas Eriksson fortydligat sin instdllning till att han inte orsakat
skadan pa Pontus Klars framsida av balen mellan vénster brostvérta och

vanster axel.

Andreas Eriksson har forbehallslost medgivit samtliga skadestdndsyrkanden,

oavsett rubriceringar, samt de sdrskilda yrkandena.

3.2 Utredning
3.2.1 Bevisning

Ratten har upptagit bevisning i enlighet med av dklagaren dberopade bevisning,
se stimningsansokan, varvid &klagaren aterkallat forhoret med vittnena

Josefine Wahlstrom och Monica Geschwindt.

Pé dklagarens begdran har ritten hiarutdver hort vittnet ambulanssjukskoterskan

Malin Nystrom.

Vidare har ritten tagit del av kompletterande skriftlig bevisning bestdende i en

undersdkning av en T-shirt som Pontus Klar bar vid hindelsen.

P& Andreas Erikssons begéran har rétten hort vittnet Caroline Svensson.
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3.2.2 Ostridigt och inledningsvis utrett i mdlet.

Pontus Klar befann sig under midsommar pé fiskeresa i Hedvigsfors!

tillsammans med sin vin Juan Hagglund.

Tidigt pd morgonen den 26 juni 2023 firdades Pontus Klar i bil ensam ned till
Givle. I sdllskap, men i annan bil, firdades vittnet Juan Hagglund. Meningen
var att Pontus Klar — som mot bakgrund av att hans telefon kopplade upp mot
bostadens tradlosa nitverk k1. 08.55, bor ha anlént till bostaden samma tid —
endast skulle gora ett kortare drende vid bostaden varefter han skulle aka

vidare. Juan Higglund stannade inte vid Pontus Klars bostad.

Pontus Klar gick in 1 bottenvaningen 1 sitt bostadskomplex som innefattar
korridorer, garage och en gammal butiksdel samt, pa vre vaningen, en
bostadsdel. Vil inne i huset konfronterar han Andreas Eriksson, som var i fard
med att verkstélla en inbrottsstold. Andreas Eriksson var amfetaminpaverkad

och hade inte sovit ordentligt pa flera dygn.

Andreas Eriksson tillfogade uppsétligen Pontus Klar knivskada pa dennes

hogra flank.

Klockan 08.59 inkom ett larm till 112 fran Pontus Klar varvid denne endast
orkade/hann uppge for operatdren att han ar knivhuggen. Pontus Klar kunde
inte ldmna narmare information till operatoren, eftersom han av allt att doma

redan da var illa daran.

P& gardsplanen har det aterfunnits en blodflack om ca 70 x 100 cm. Vidare

utvisar fynden vid brottsplatsen att Pontus Klar blodande tagit sig vidare ut pa

! Mellan Delsbo och Hassela strax nordvist om sjén Norra Dellen
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Hamrangevigen (“gamla E 4:an”) strax utanfor sin bostad och dér segnat ned

pa vdgen och avlidit pd grund av inre blddningar.

Skolskoterskan och vittnet Sari Zetterberg patraffade Pontus Klars till synes
livlosa och blodande kropp pa vagen och pabdrjade livraddande atgirder i form

av hjart- och lungraddning.

Okénd person hjilpte till att med en kniv skira upp Pontus Klars T-shirt. T-
shirten skars upp till hoger om framre mittlinje, vid Pontus Klars hogra flank.

Sari Zetterberg kénde delvis ingen puls/delvis svag puls.

Det péatraffades skarpkantade sarskador pé balens hogra sida och i det vénstra
brostomradet med tillhorande underliggande skador som har ett utseende som

starkt talar for att de uppstatt till f61jd av skarpkantat vald.

Brand- och ambulansmyndigheter kom till platsen och tog 6ver ansvaret for

kroppen.

Pontus Klar avled den 26 juni 2023. Obduktionsfynden talar starkt for att
dodsorsaken varit skadan pa hogra flanken, med tillhdrande skada pé levern,
njurvenen och den nedre halvenen. Tingsratten faststéller dodsorsaken i
enlighet med obduktionsresultatet, dvs. att knivskadan som ledde till skada pa
levern, njurvenen och nedre halvenen som ledde till sddan blodforlust att

Pontus Klar avled.

Andreas Eriksson begav sig efter konfrontationen med Pontus Klar till sin fars
fastighet med tillhdrande bostadsbyggnad. Den fastigheten, Bjorkstigen 10, &r
beldgen inom synhall frdn Pontus Klars bostad, Hamrangevégen 266.
Adresserna ligger pa géngavsténd, ca 450 meter, frdn varandra. Andreas

Eriksson fiardades/forfogade vid tillféllet Gver en elsparkcykel.

Polisen, som bl.a. pd grund av vittnesuppgifter, tidigt misstdnkte Andreas
Eriksson som gédrningsman, pabdrjade en husrannsakan av fastigheten

Bjorkstigen 10 samma dag kl. 11.04. Dér patriffades Andreas Eriksson som
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barrikaderat sig i en husvagn. Andreas Eriksson 1ag till synes livlos pa golvet

under en sdng och presenning i husvagnen, som stod uppstélld pé fastigheten.

Vid husrannsakan den 27 juni 2023 vid fastigheten Fjardviagen 4 (IOGT/NTO:s
lokaler) patriaffades den elsparkcykel Andreas Eriksson brukade den 26 juni
samt den kniv som orsakat skadorna pé och i Pontus Klar. Kniven 1&g pa ett

elskép inne i lokalerna.

Andreas Eriksson har stulit foremal ur Pontus Klars bostad och tillhoriga
angriansande ekonomiutrymmen. Atskilliga foremél tillhoriga Pontus Klar har
patréffats i Andreas Erikssons besittning vid husrannsakningar pa Bjorkstigen

10.

3. 3 Tingsriittens nirmare bedomningar

3.3.1 Skuld
3.3.1.1 Erkinda moment och inledningsvis utrett

Inledningsvis rdder det saledes ingen tvekan om att Andreas Eriksson i enlighet
med sitt erkdnnande uppséatligen orsakat knivskadan i hdgra flanken pa Pontus
Klar sedan denne uppenbarligen patraffat Andreas Eriksson under pagaende

inbrottsstold.

Av réttsldkarens vittnesuppgifter bor doden ha intrdffat ca 15 minuter efter
skadornas uppkomst, men att visst utrymme for justeringar kan finnas utifran
individuella skillnader mellan personer samt att Pontus Klar tappade
medvetandet innan doden, men att det inte gér att ndrmare exakt fastsla nir
medvetandet forsvann. Av Sari Zetterbergs vittnesuppgifter kan slutsatsen
emellertid dras att Pontus Klar rimligen maste ha tappat medvetandet senast
nér hon med sina fingrar rorde pd Pontus Klars 6gonvita, vilket hon forklarat

att hon gjorde av medicinska skal.
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Det antecknas att Andreas Eriksson under tidigare forundersokning hivdat

nodvirn, vilket han under huvudforhandlingen franfallit.

3.3.1.2 Ar Andreas Erikssons uppgifter trovirdiga och tillforlitliga?

Vad giller trovérdigheten och tillforlitligheten 1 Andreas Erikssons uppgifter
finner tingsrétten att hans uppgifter har lag trovardighet och visat lag

tillforlitlighet.

Andreas Eriksson har salunda ldmnat successiva anpassningar av sina uppgifter
under forundersdokningen och fram till huvudforhandlingen. Det sdnker 1 viss
mdn tillforlitligheten 1 hans uppgifter 1 allmdnhet. Nagon mer avgorande

betydelse vid bevisvérderingen har emellertid inte s.k. konstansbrister.

Andreas Erikssons uppgifter 1 6vrigt 4r anmarkningsvirt vaga 1 vissa avseenden
och bestdmda 1 andra avseenden, samtidigt som han uppgett att han var nédrmast

”psykotisk” och bitvis haft svart med minnet.

Andreas Erikssons forklaringar om hur Pontus Klar “6verraskande” rort sig
mot och in i kniven — i en situation nir Andreas Eriksson rorde sig i motsatt
riktning d4n Pontus Klar som kom ned for en trappa — med kniven i h6fthdjd,
framstar inte endast som en efterhandskonstruktion, utan d&ven som uppgifter

som inte forklarar det dodliga vdld Pontus Klar utsatts for.

Vidare har Andreas Eriksson uppgett att han trodde att huset var ”6de”, ett
pastdende som rimmar synnerligen illa med att byggnaderna synes vara
belamrade av foremal som Andreas Eriksson var i fard med att stjila. Inte
ndgot 1 utredningen stddjer tesen att vare sig huset eller fastigheten skulle vara
herrelos egendom. Uppgiften fran Andreas Eriksson framstar dérfor som en

uppenbar efterhandskonstruktion.

Vidare har Andreas Eriksson uppgett att han "6 verraskades™ av Pontus Klar,

vilket framstdr som en mindre dvertygande beskrivning av en person som &r i
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fard med att stjéla fran offret. Det rimliga &r snarare det att det maste ha statt
helt klart for Andreas Eriksson att han under stélden ndr som helst skulle kunna

patriffas ”in flagrante delicto” (pa bar girning).

Av det anforda foljer att Andreas Eriksson rimligen maste ha insett att 4garen
av fastigheten, eller annan person, nir som helst skulle kunna komma och
ifragasitta Andreas Erikssons forehavanden. Att dd som Andreas Eriksson
invidnda och uppge att han “6verraskades” av Pontus Klar nirvaro eller att
Andreas Eriksson under stolden (-erna) varit 1 avsaknad av tankar om vad han
skulle gora om égaren, eller annan, dok upp pa fastigheten eller i huset,
framstar som mindre overtygande. Av det anforda foljer att det snarast &r
overtygande mer rimligt att Andreas Eriksson under tillgreppen varit inforstadd
med att dgaren eller annan skulle kunna dyka upp samt rimligen haft mental
beredskap for hur han skulle reagera om sddan situation — som nu intraffade —

skulle ske.

Vidare har Andreas Eriksson uppgett att det var ett visst jagande inne i
garagedelen mellan Pontus Klar och Andreas Eriksson, vilket ocksa visar att
det inte var fraga om ett mycket kort handelseforlopp dar Andreas Eriksson
saknat forméga och tid for reflexion och besinning. Uppgiften om jagande inne
1 garagedelen stirks av ett omkullvrikt instrument till bil-lysen, som
patréaffades 1 garagedelen, och som Andreas Eriksson via dennes forsvarare

patalat under sakframstillningen.

Tingsritten bedomer att den enda rimliga forklaringen till Pontus Klars
skadebilder ar att Andreas Eriksson huggit/stuckit kniven — ca 28 cm lang
varav knivbladet ca 14 cm langt — i riktning mot Pontus Klar samt att Andreas
Eriksson saledes hade direkt avsikt (direkt uppsat/avsiktsuppsét) att allvarligt
skada Pontus Klar. Andreas Eriksson, vid girningsdgonblicket, syftade séledes
till att skada Pontus Klar med ett livsfarligt vapen, en respektingivande kniv.

Helt i enlighet med Andreas Erikssons erkdnnande.

Vad géller ndrmare syftet med att skada Pontus Klar &r utrymmet for tolkningar

ndgot storre. Antingen ville Andreas Eriksson inte bli gripen eller kvarhéllen pa
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platsen och senare lagford for misstanke om inbrottsstdld/grov stold/stold, eller
var det sa att Andreas Eriksson var rddd for Pontus Klar och trodde att han
skulle bli angripen av denne och dérfor stack/hogg Pontus Klar med kniven. En
tredje hypotes &r att Andreas Eriksson ville fa med sig stoldforemal i syfte att
silja dem for att finansiera fortsatt missbruk av t.ex. amfetamin. Ett fjarde
alternativ dr en kombination av tvé eller flera vriga alternativ. Det nirmare

syftet, forutom att allvarligt skada Pontus Klar, maste ldmnas forhallandevis

Oppet.

Med beaktande av vad som &r upplyst om Andreas Erikssons allménna tillstand
och hans narkotikapdverkade tillstand i synnerhet, kan det inte ndrmare utredas
vilka 6verviaganden Andreas Eriksson gjorde avseende ndrmare syftet vid
garningsogonblicket. Det ska emellertid noga poangteras att hans tillstand

endast var ett resultat av sjalvforvallat rus, och ingenting annat.

Redan hér utesluter tingsrétten emellertid nddvarn som motiv for agerandet,

vilket Andreas Eriksson under huvudforhandlingen franfallit.

Pldderingsvis har advokaten Marko Tuhkanen uppgett att Andreas Eriksson
“tappat stoldforemal” pa vigen fran Pontus Klars fastighet pé vig till
Bjorkstigen, en uppgift som f.0. inte ens aklagaren vare sig pastatt, &n mindre

forebringat bevisning om.

Utredningen visar att Andreas Eriksson vid tidigare tillfdllen tagit med sig
stoldgods till Bjorkstigen. Omfattningen av patraffat stoldgodset talar starkt for
att Andreas Eriksson varit pa Pontus Klars fastighet och i hans byggnader vid

flera tillfallen under tiden Pontus Klar befann sig pa fiskeresa.

Det kan inte uteslutas att Andreas Eriksson hade med sig stoldgods dven efter
dédet, och det géller i vart fall den kniv som fororsakade Pontus Klars skador. I
den delen har Andreas Eriksson sjélv uppgett att han tillgrep kniven i Pontus
Klars fastighet strax innan han konfronterades av Pontus Klar. Av det anforda
foljer emellertid att det inte gér att faststdlla att Andreas Erikssons syfte med

kniven efter dddet var annan &n att d6lja den for utredningen. Utrymmet for
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beddmning av ran i motvérnsfall saknas dérfor som grund for

straffvirdebedomningen, se nedan.

Andreas Erikssons uppgifter bedoms saledes 1 allménhet sakna sévil

trovirdighet som tillforlitlighet.

3.3.1.3 Har skadan pda Pontus Klars framsida mellan vinster bréstvarta och

vanster axel orsakats av Andreas Eriksson?

Andreas Eriksson har fornekat att han orsakat den skada som pétréffades pa
framsidan av balen mellan véinster brostvarta och véinster axel. Vidare har

Andreas Eriksson fornekat uppsat till effekten doden.

Vittnet och skolskoterskan Sari Zetterberg har bl.a. uppgett att hon var
fokuserad pa Pontus Klars brost nir hon pa Hamrangevégen gjorde livraddande
forsok genom bl.a. hjart- och lungraddning. Vidare har hon uppgett att ett for
henne oként vittne med kniv hjélpte till vid hennes insats genom att denne skar

upp Pontus Klars T-shirt pa plaggets hogra sida.

Aklagaren har kompletterat sakframstillningen med bilder pa plagget och dér
syns tydligt att plagget skurits upp till hoger om plaggets frimre mittlinje.
Vidare syns tydligt en skarpkantad skada pé plagget som mycket vdl motsvarar

placeringen av skadan.

Tingsrétten bedomer att Sari Zetterberg, mot bakgrund av hennes yrke, hennes
centrala placering framfor och fokus pa Pontus Klar, fir anses ha haft sarskild
forméga och mojligheter att bedoma huruvida det okénda vittnet orsakat

skadan.

Av det anforda foljer att tingsritten bedomer Andreas Erikssons forklaringar

till hur Pontus Klar skadades som inte trovérdiga och inte visat tillforlitliga.

Andreas Erikssons uppgifter 6verensstimmer sélunda inte med skadan pa

Pontus Klars framsida mellan vinster brostvarta och vinster axel. Det framstar
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som relativt klart att Andreas Erikssons fornekande av just den skadan snarast

syftat pa att forringa Andreas Erikssons uppsét.

De enda forklaringarna som salunda finns till skadebilden ar att Andreas

Eriksson uppsétligen riktat upprepade stick/hugg mot Pontus Klar med kniven.

Mot bakgrund av Sari Zetterbergs sérskilt goda forutsittningar att bedoma

saken, avslar saledes tingsritten Andreas Erikssons invindning i denna del.

3.3.1.4 Har Andreas Eriksson vid gdarningsogonblicket haft uppsat till mord?

Den uppsatsform som nu ska provas dr det s.k. likgiltighetsuppsatet. Redan har
konstaterar tingsritten sdledes att ndgon utredning som med styrka visar att
Andreas Eriksson haft avsiktsuppsat (direkt uppsat) till att doda Pontus Klar

saknas.

Likgiltighetsuppsatet — till skillnad frén andra uppsatsformer — definieras som
att det krévs likgiltighet inte endast till risken utan ocksa till forverkligandet av

effekten eller forekomsten av omstiandigheten.

Nar Andreas Eriksson greppade och dérefter lyfte och anvinde kniven i
upprepade utfall mot Pontus Klar maste det ha stétt helt klart for Andreas
Eriksson att han insag risken for att Pontus Klar skulle kunna skadas med
livshotande skador och att det fanns en mojlighet att Pontus Klar pa grund av
Andreas Erikssons gérning skulle kunna avlida. Risken for sddana skador &r
givetvis mycket stor nér en person anvander en osedvanligt respektingivande
kniv, ett livsfarligt vapen, mot Pontus Klars bal. Andreas Eriksson har ként till
att en ménniskas bal innehaller livsviktiga organ och blodkarl. Andreas
Eriksson har insett knivens utseende och insett med vilken kraft han anvénde
mot Pontus Klar. Andreas Erikssons sjdlvforvallade rus foranleder inte

tingsritten annan slutsats.
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Andreas Eriksson har inte vidtagit ndgon som helst atgérd efter gdrningen som
visar att han brydde sig om Pontus Klars status ndr denne uppenbarligen snabbt
borjade forlora stora méngder blod. Empatildst vidtog Andreas Eriksson
tvartom atgérder for att gdmma sig frén polisen. I och efter
garningsogonblicket har Andreas Eriksson manifesterat sitt uppsat och han var

saledes likgiltig infor forverkligandet av Pontus Klars dod.

Att Andreas Eriksson i sitt tillnyktrade tillstdnd angar sitt tilltag och 1 sitt

nyktra tillstand uppger annat, foranleder inte tingsratten annan slutsats.

Andreas Eriksson har darfor i garningsogonblicket haft likgiltighetsuppsat till
Pontus Klars dod.

3.3.2 Rubricering

Négra omstandigheter som klart formildrande saknas, varfor Andreas Eriksson

ska fallas till ansvar for mord.

3.3.3 Straffvérde
For mord stadgas fangelse, lagst 10 ar och hogst 18 ar, eller pa livstid.

Som skaél for livstids fiangelse ska det sérskilt beaktas om gidrningen foregatts
av noggrann planering, priglats av sirskild forslagenhet, syftat till att frimja
eller d6lja annan brottslighet, inneburit svért lidande for offret eller annars varit

sarskilt hinsynslos.

Andreas Eriksson har hidvdat att hans kognitiva funktionsnivé och hans
svérigheter med impulskontroll och bristande utveckling bor végas in i
mildrande riktning vid straffvardebedomningen, 29 kap 3 § 2 poch 3 p
brottsbalken.
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Av personalia delar tingsritten den bedomningen att Andreas Eriksson haft
svarigheter i livet, har gymnasiekompetens via sirskolegymnasium, men att det
ocksé framgér att det ar tveksamt om det var rétt att Andreas Eriksson
uppfyllde kriterierna for sirskola. Vidare framgar dven att Andreas Eriksson
sociala uppvaxtforhallanden och hans mangariga substansmissbruk bidragit till
hans bristande impulskontroll samt att Andreas Eriksson avvisat djupare
undersokningar kring diagnosen ADHD eller andra eventuella

funktionsnedsattningar.

Andreas Eriksson har fullgjort gymnasiekompetens. Han har uppgett att han
foljer politiska debatter och utdkar sitt ordforrad. Andreas Eriksson framstér
som en intellektuellt kapabel person som forstir vad som hénder kring honom
och en person som svarar adekvat pd frigor under sdvil forundersokning som
huvudforhandlingen. Uttalanden pa de filmer han gjorde under stélden (-erna)
visar inga tecken pa funktionsvariation av sddan grad att sddana kan ligga till

grund for nagra straffvirdebedomningar i1 formildrande riktning.

Tingsréttens bedomning &r att att det inte ar sdllsynt, snarare kan det antas vara
vara frekvent forekommande, att personer som riskerar langa fiangelsestraff
generellt dr drabbade av bristande impulskontroll, utan att det paverkar

straffvardebedomningen. Det ligger sa att séga i sakens natur.

Fragan i malet & om Andreas Eriksson svarigheter ar av sadan art och grad att

de omfattas av vad lagstiftaren avsett i omndmnda paragrafer.

Inledningsvis konstaterar tingsritten att Andreas Eriksson var paverkad av
sjalvforvallat amfetaminrus och hade enligt egen utsago inte sovit ordentligt pa
flera dygn. Ruset fir dérfor bedomas ha varit gravt. Redan dessa forhéllanden
fér snarast och 1 forsta hand besvara Andreas Erikssons bristande

impulskontroll.

Personalia ger saledes inte tillrdckligt stod for att andra omsténdigheter dn
omfattande substansmissbruk over tid, liksom hans allmidnna utsatta

socialmedicinska historia, som forklaring till hans bristande impulskontroll.
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Saledes saknas uppgifter om sirskilda medicinska forklaringar till Andreas

Erikssons eventuellt bristande impulskontroll.

Sammantaget saknas stod for straffrattsligt adekvata omsténdigheter kring

Andreas Erikssons person som kan motivera straffvardereducerande effekter.

Tingsrétten avslar Andreas Erikssons invindningar i de delar som skulle kunna

paverka straffvirdebedomningen i mildrande riktning.

3.3.3.1 Noggrann planering?

Inte nagot stodjer slutsatsen noggrann planering, sérskild forslagenhet eller
fraimjandet av annan brottslighet. Hindelseforloppet kan inte sdgas ha varit
sarskilt kortvarigt, liknande en sekundsnabb impulshandling, utan snarare som
en icke helt mycket kortvarigt hindelseforlopp dir Andreas Erikssons haft

utrymme for besinning.

3.3.3.2 Har mordet syftat till doljande av annan brottslighet?

P4 den fragan maste tingsritten besvara fragan nekande. Andreas Erikssons
uppgifter och volymen stulet gods tyder visserligen pa att Andreas Eriksson
under flera dygn successivt olovligen intrdangt i Pontus Klars bostad och
byggnader och dér stulit Pontus Klars egendomar. Inte nagot tyder emellertid

pa att mordet syftat pa genomforande av annat brott.

3.3.3.3 Har mordet inneburit svdrt lidande for offret?

Har ryms faktorer som att valdet har varit kraftigt, att offret har tillfogats

omfattande eller allvarliga skador, att offret har upplevt svar smarta, att
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garningen har haft karaktar av avréttning, att forloppet har varit utdraget och att

offret har kint stark dodsangest?.

Med omfattande eller allvarliga skador torde avses méanga skador men kan

dven avse betydande skador.

Sjalvklart var skadebilden pa Pontus Klar betydande, eftersom han avled. Det
ar oklart vad som avses med begreppen omfattande eller allvarliga i
kommentaren till mordparagrafen. Lagtexten talar endast om svart lidande.
Omfattande skador eller allvarliga skador bor vid séddant forhéllande ldsas mot
lagtextens bokstav, dvs. att skadebilden maste ha orsakat svart lidande. Som
exempel torde t.ex. hillande av fritande syra pé en person, eller tinda eld pa en
person, som senare efter langdragen smartsam ldkarvard till slut avlider, och
sdledes dr drabbad av svirt lidande, avses. Ett annat exempel kan vara mord

medelst utdragen tortyr.

Huruvida Pontus Klar upplevt svar smirta dr inte, av forklarliga skil, ndrmare
utrett, men av larmsamtalet att doma synes Pontus Klar i viss man ha upplevt

antingen svar smérta och/eller dodsangest eller t.o.m. svar dodsangest.

Vid en samlad bedomning far det anses utrett att Pontus Klar rimligen maste ha
upplevt vissa smartor och viss dodsangest eller t.o.m. svar dodsangest, men att
de sdkrare tidsangivelserna i malet i forening med Sari Zetterbergs uppgifter
snarast talar for sméartor och dodsangest under en forhallandevis kort tid,
mdjligen ndgra minuter. Omstiandigheterna talar inte med betydande styrka for

straffet fangelse pa livstid.

2 JUNO, digital version den 11 november 2023.
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3.3.3.4 Har mordet annars varit sdrskilt hinsynslost?

Som exempel hérpa ér att brottet har utforts i offrets hem. Pa den fragan
besvarar tingsrétten jakande, trots att mordet skedde i garagedelen och inte
bokstavligen endast i bostadsdelen. Med hem fér avses bostaden och dartill

horande byggnader.

Fragan ar da om denna omstidndighet ensamt kan motivera straffvirde-

bedomningen fingelse pa livstid.

Andreas Eriksson har bragt Pontus Klar om livet sedan denne, uppenbarligen,

ifragasatt vad Andreas Eriksson sysslat med i hans hem.

Det éar ett klart forsvarande vid straffvardebeddmningen att mordet dger rum i
Pontus Klars hem, att mordet skett med en sérskilt respektingivande kniv och
att det sker samtidigt som Andreas Eriksson utfor inbrottsstold hos Pontus
Klar. Pontus Klar har visat sig varit reellt forsvarslos. Pontus Klar har bl.a. pa
grund av att han var obevdpnad sdledes befunnit sig i en sarskilt utsatt situation
nér han drabbades av dddande knivskador. Andreas Eriksson har dessutom

empatilost lamnat Pontus Klar svart sargad, blédande och doende till sitt 6de.

Att Andreas Eriksson av ljud- och bildinspelningar fran stélden genom
fornedrande uttalanden uppvisat visst forakt for Pontus Klars (och mojligen

andras) egendomar paverkar i viss man straffvirdet i skdrpande riktning.

A andra saknas tillricklig grund for att faststilla att Andreas Eriksson utdvat
instrumentellt vald, dvs. vdld som syftat till att uppnd andra av rittsordningen

inte godtagbara mal, som t.ex. ranmord.

Att det r fraga om likgiltighetsuppsat och inte allvarligare uppsétsform talar
med styrka for att livstid inte ska véljas som pafoljd.

Vid en samlad beddmning far omsténdigheterna emellertid beddmas vara klart

forsvarande dn vad som av Hogsta domstolen uttalat far anses vara
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“normalpafoljden” for mord, fangelse 16 ar, men att omstandigheterna inte ar

sa forsvarande att de kan motivera straffvirdet fangelse pé livstid.

Vid en slutlig avvigning finner tingsrétten att straffvirdet for brottet ska
faststillas till for ranmordet angridnsande straffvirdet fingelse pa livstid. Det

medfor att tingsrétten faststiller straffvirdet till fingelse 18 ar.

3.3.4 Pdfolid
Vid valt straffvirde ar det uteslutet med annan pafoljd &n fingelse.

Andreas Eriksson var inte allvarligt psykiskt sjuk, vare sig vid tidpunkten for
brottet eller vid tidpunkten for dom.

Vid straffmétningen har det inte framkommit omstandigheter som kan

motivera avsteg fran straffvirdebedomningen.

Tingsrétten faststéller darfor pafoljden for Andreas Erikssons till till fingelse
18 ar.

3.3.5 Haktning

Tingsrétten har av kriminalvarden erhallit ett strafftidsbeslut avseende Andreas
Eriksson. Av beslutet framgér att Andreas Eriksson i anledning av tidigare
lagakraftvunna domar har paborjat verkstilligheten av dessa samt att
utrdkningen visar att Andreas Erikssons tidigaste dag for villkorlig frigivning
ar den 24 maj 2024. Vid sddant forhallande, och da det numer saknas s.k.
kollusionsfara, ska hiktningen avseende Andreas Eriksson hidvas. Grunden for

beslutet dr att behovet av hdktning uppenbarligen upphort.

3.3.6 Sarskilda yrkanden
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Bifalles helt sdsom grundade i lag.

3.3.7 Skadestand

Bifalls helt sdsom medgivna.

3.3.8 Sarskilda yrkanden

Bifalls helt sdsom grundade i lag.

3.3.9 Sekretess

a. Sekretessen med stod av 21 kap 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) avseende foton av Pontus Klars kropp ska alltjamt med stod av

samma lagrum omfattas av sekretess.

b. Sekretessen 1 det s.k. § 7 intyget liksom den rittspsykiatriska utredningen
ska, utom savitt avser respektive s. 1, alltjaimt med stéd av 35 kap 13 §

offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) omfattas av sekretess.
3.4.10 Ovrigt

Den tilltalade forpliktas betala en avgift till Brottsoffermyndigheten med ett

belopp som framgar av domslutet.

Erséttningen till malsdgandebitradet och forsvararen, sedan dklagaren yttrat sig
over advokaten Marko Tuhkanens kostnadsridkning, faststills till yrkade

skéliga belopp.
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Kostnaderna av allmdnna medel forskjutna utligg for méilsdgandebitridde och

forsvarare i malet ska stanna pa staten.
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RATTEN

Radmannen Mikael Hammarstrand samt nimndemaén.

Digitalt signerad av rddmannen Mikael Hammarstrand
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Gévle tingsritt senast
den 10 januari 2024. Overklagandet ska vara skriftligt. Gavle tingsritt skickar
det vidare till Hovritten for Nedre Norrland.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i rétt tid sa har den andra parten ocksa ritt att
overklaga, d&ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsoverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka fran det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningséverklagande maste alltsd komma
in inom 4 veckor frdn domens datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras
tillbaka eller av ndgot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du

1. Skriv Géavle tingsrétt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras. Tala om vilken &ndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (lés
mer om provningstillstdnd langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hdnvisa till. Forklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhor med ndgon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksd om ifall du vill
att malsdganden ska komma personligen till en huvudférhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lidmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,
lamna ocksé ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt ombud gora det.

6. Skicka eller ldmna in 6verklagandet till Givle tingsritt. Ténk pé att skicka
det i god tid med hansyn till postgdngen.

Vad hander sedan?

Gaévle tingsratt kontrollerar att 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid. Om det
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har kommit in for sent avvisar domstolen dverklagandet. Det innebar att
domen giéller.

Om o6verklagandet har kommit in i tid skickar domstolen 6verklagandet och
alla handlingar i malet vidare till Hovrétten for Nedre Norrland.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Hovritten for
Nedre Norrland skicka brev pa det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Nar overklagandet kommer in till Hovritten for Nedre Norrland tar domstolen
forst stallning till om malet ska tas upp till provning. Om du inte fér
provningstillstand géller den 6verklagade domen. Déarfor ar det viktigt att ta
med allt du vill fora fram 1 6verklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmalsdelen
I brottmélsdelen behdvs provningstillstdnd 1 tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikénts fran ett brott som inte har mer d4n 6 ménaders
fangelse i straffskalan.

Skadestindsdelen

Det krévs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestdnd. Undantag kan gélla nir en dom 6verklagas i brottméalsdelen och
det &r kopplat till en begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte
provningstillstand om

* det inte krdvs provningstillstind i brottmalsdelen eller om
* hovritten meddelar provningstillstand 1 brottmalsdelen.

Beslut i ovriga fragor

I de mal dir det krdvs provningstillstdnd 1 brottmalsdelen (se ovan), krédvs det
ocksé provningstillstdnd for sddana beslut som bara far 6verklagas i samband
med att domen &verklagas. Beslut som kan 0verklagas sérskilt krdver inte
provningstillstdnd.
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Nér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika fall:

1. Hovritten bedomer att det finns anledning att tvivla pa att tingsritten har
domt rétt.

2. Hovritten anser att det inte gér att beddma om tingsritten har domt rétt utan
att ta upp malet.

3. Hovritten behover ta upp mélet for att ge andra domstolar vigledning i
rattstillimpningen.

4. Hovrétten bedomer att det finns synnerliga skél att ta upp mélet av ndgon
annan anledning.

Det krdvs ocksa provningstillstind for sidana beslut som bara fir 6verklagas i

samband med att domen Overklagas. Beslut som kan 6verklagas sirskilt kraver
inte provningstillstdnd.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Gévle tingsratt
eller Hovrétten for Nedre Norrland om du har frégor.
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AKLAGARMYNDIGHETEN

Stamningsand&kap! stimningsppgokan. /DAKES)

Aklagaromrade Nord-Mitt Handling 314
Aklagarkammaren i Gavle Arende AM-91747-23
Kammaraklagare Therese Stensson Jonsson 2023-10-27 Handlaggare 506A-2
Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten
Justering gjord av
aklagaren under huf 9/11. Gaévle tingsritt
/DAKH B 2164-23
INKOM: 27
MALNR:
Hiktat mal AKTBIL: 54
GAVLE TINGSRATT
H5
~ 1 ~ INKOM:  2023-11-10
Stamningsansokan WALNR: 521647
AKTBIL: 108
Tilltalade
Karl Andreas Eson Eriksson (19930217-4892)
Foretrdds av advokat Marko Tuhkanen.
- Gripen 2023-06-26, Anhéllen 2023-06-26, Héktad 2023-06-29.
Ansvarsyrkanden m.m.
MORD
5000-K769367-23
Andreas Eriksson har dodat Pontus Klar genom att sticka eller hugga honom ifrsfsring: ordet "i"
med en kniv i brstet och 1 den hogra sidan av-t balen. Det hinde den 26 juni e
2023 i Pontus fastighet vid Hamrangeviagen 266 i Hamrangefjarden, Gavle
kommun. Ett av knivhuggen orsakade skador pa inre organ, den nedre
halvenen samt den hogra njurartdren vilket orsakade doden.
Andreas Eriksson begick gidrningen med uppsat.
Lagrum: 3 kap 1 § brottsbalken
Ansvarsyrkande i andra hand
SYNNERLIGEN GROV MISSHANDEL och GROVT
VALLANDE TILL ANNANS DOD
I andra hand har Andreas Eriksson misshandlat Pontus Klar genom ovan
ndmnda girning och dédrigenom av oaktsamhet véllat Pontus Klars dod.
Misshandeln &r synnerligen grov dd den varit livsfarlig och d& Andreas
Eriksson genom att hugga Pontus Klar med en kniv 1 brostet och i balen
uppvisat synnerligen hansynsloshet eller réhet. Oaktsamheten ar grov
eftersom girningen innefattat ett medvetet risktagande av allvarligt slag.
Lagrum: 3 kap 6 § 2 st och 7 § 2 st brottsbalken
Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 1014 Sddra Centralgatan 1 010-56 26 820 registrator.ak-gavle@aklagare.se

80134 GAVLE
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Aklagaromrade Nord-Mitt Handling 314
Aklagarkammaren i Gavle Arende AM-91747-23
Kammaraklagare Therese Stensson Jonsson 2023-10-27 Handlaggare 506A-2

Malsagande

Pontus Klar
Aklagaren for ej talan

Anita Klar
Aklagaren for ej talan
Foretrads av bitradande jurist Maria Stafberg.

Cecilia Klar
Aklagaren for ej talan
Foretrads av bitradande jurist Maria Stafberg.

Jessica Klar
Aklagaren for ej talan
Foretrads av bitradande jurist Maria Stafberg.

Urban Klar
Aklagaren for ej talan
Foretrads av bitradande jurist Maria Stafberg.

Sarskilda yrkanden

1. Det yrkas att i beslag taget bréickjérn forverkas frdn Andreas Eriksson
enligt 36 kap 3 § 1 p brottsbalken: 2023-5000-BG75724.1.

2. Det yrkas att beslaget av en kniv, beslagtaget fran Andreas Eriksson, ska
besta tills domen vinner laga kraft: 2023-5000-BG75214.3. Det
beslagtagna ska dérefter terlamnas.

Muntlig bevisning

1. Forhor med malsdganden Urban Klar, pappa till Pontus Klar, angéende
foretrddesvis Pontus som person, hans umgénge och tillhorigheter, allt
for att bevisa att Andreas i sin mobiltelefon har haft flertalet foton pé
egendom som tillhorde Pontus, att Andreas inte 4r ndgon person som
malsdganden umgicks med utan som Pontus hdll avstand till och ddrmed
savitt Urban vet inte dr en person som Pontus skulle 1dna ut en nyckel till
sin bostad till.

Presentationsform: forhor vid huvudforhandlingen.
2. Forhor med den tilltalade Andreas Eriksson som fornekar brott.

Presentationsform: forhér vid huvudforhandlingen.
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3. Forhor med vittnet Camilo Higglund om hans kinnedom om Pontus
som person, Pontus tillhdrigheter och Pontus eventuella kontakter med
Andreas samt angéende vilken tid Pontus kom hem den 26 juni 2023, allt
for att bevisa att Pontus kom hem strax innan brottet, att Andreas har
tagit med sig egendom frdn Pontus bostad samt att Andreas inte dr en
person som Pontus umgicks med utan snarare undvek och ddrmed, savitt
Camilo vet, inte dr en person som Pontus skulle 1ana ut en nyckel till sin
bostad till.

Presentationsform: forhdr vid huvudforhandlingen.

4. Forhor med vittnet Josefin Wahlstrom om foretradesvis hennes
kdnnedom om Pontus som person, hans egendom och hans relation till
Andreas Eriksson for att bevisa att Pontus inte hade lanat ut nagon
nyckel till Andreas, att Andreas inte hade ndgon egendom hemma hos
Pontus som han hade nagot intresse i att himta samt att den egendom
som Andreas hade foton av i sin mobiltelefon eller som antréffades
tillsammans med Andreas elsparkcykel till stor del tillhdrde Pontus.

Presentationsform: forhdr vid huvudférhandlingen.

5. Forhor med vittnet Sari Zetterberg om hennes iakttagelser péd platsen
dar Pontus antriffades for att bevisa Pontus blédde kraftigt och att det
fanns vaga livstecken under tiden hon genomférde HLR pa Pontus.

Presentationsform: forhdr vid huvudforhandlingen.

6. Forhor med vittnet Monica Geschwindt om hennes iakttagelser vid
Hamrangevagen dir Pontus antréffas skadad for att bevisa att Andreas
nér han éker ifran brottsplatsen viander sig om och tittar at det hall dar
Pontus strax dérefter faller omkull till marken p4 Hamrangeviagen samt
att Pontus blodde kraftigt.

Presentationsform: forhdr vid huvudforhandlingen.

7. Forhor med vittnet Niclas Ostergren om hans kontakter frimst pa
telefon med Andreas under dagarna innan och den 26 juni 2023 for att
bevisa att Andreas skickade foton pd egendom som han ville silja samt
att Niclas ringer till Andreas omkring kl. 09 den 26 juni och att Andreas
dd uppger att "det har gatt at helvete" och "jag hogg han".

Presentationsform: forhoér vid huvudforhandlingen.
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8. Forhor med vittnet Sara Mertsina om hennes kinnedom om Andreas
forehavanden under dagarna innan och den 26 juni 2023 for att bevisa att
Andreas ldmnade hans familjs bostad vid Bjorkstigen vid flertalet
tillfallen, bland annat nattetid och att han da stal saker samt att Andreas
véckte henne pd morgonen den 26 juni 2023 och sa att de maste dra samt
"jag har huggit honom".

Presentationsform: forhor vid huvudforhandlingen (videoldnk fran annan
tingsratt godtas om sa Onskas dé vittnet dr bosatt i Goteborg).

9. Forhor med vittnet Stina Ahlstrom, rittsldkare, om den rattsmedicinska
obduktionen for att bevisa vilka skador malsdganden hade, dodsorsaken
och att dodsfallet orsakats av annan person.

Presentationsform: f6rhor vid huvudforhandlingen (videoldnk godtas om
s onskas).

Ovrig bevisning
1. Utskrift och uppspelning av larmsamtal (férundersékningsprotokoll s.
89-91) for att bevisa att Pontus nér han ringer 112 siger att han har blivit

knivhuggen (ljudfil 6ver samtalet medtages och spelas upp av dklagaren
vid HUF) .

2. Fotografier (forundersokningsprotokoll s. 65-71) for att bevisa att ett
registreringsbevis avseende ett fordon tillhorande Pontus Klar
antrdffades pd bron Andreas Erikssons familjs bostad vid Bjorkstigen i
Hamrangefjarden.

3. Avrapporteringspm och fotografier (forundersdkningsprotokoll s. 81
samt 74-80) for att bevisa att Andreas Eriksson antrdffades gomd under
en sing i en husvagn pa familjens gérd efter brottet.

I forsta hand aberopas vittnesattest jml 35 kap 14 § 4 p genom denna
promemoria. | andra hand, for det fall forsvararen inte godtar att
vittnesattesten aberopas, pakallas forhor i ritten med pa Alexander
Andersson.

4. Analysresultat (forundersokningsprotokoll s. 142) for att bevisa att
Andreas Eriksson var paverkad av narkotika vid girningen.

5. Fotografier dver brottsplatsen och ndromradet
(forundersokningsprotokoll s. 93-99, 107-109) {or att bevisa
forhallandena pa platsen, var olika 1 mélet relevanta byggnader ligger i
forhallande till varandra samt var vittnen gjort iakttagelser. Vid
forhandlingen kommer dven bilder tagna med 360 graders kamera att
forevisas fran brottsplatsen och ndromradet for att tydligare belysa
omrédet.
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6. Platsundersokning IOGT-NTO:s lokaler vid Fjardvégen i

10.

11.

12.

Hamrangefjarden (forundersdkningsprotokoll s. 223-245) for att bevisa
att det dir antréffades foremal som bar tekniska spér frdn bade Andreas
Eriksson och Pontus Klar inklusive kniven som orsakat Pontus Klars
skador.

Platsundersokning husvagn Bjorkstigen 10 samt skoavtrycksjamforelse
(forundersokningsprotokoll s. 251-261 och 302-304) for att bevisa att det
antriaffades en sko dér vars skoavtryck kunnat kopplas till en
elsparkcykel antriaffad i IOGT-NTO:s lokaler.

Beslagsprotokoll (tilldggsprotokoll s. 5, 10-14 och 24) for att bevisa att
det antrdffades skor i den husvagn diar Andreas Eriksson antrdffades efter
brottet samt att det antréffades diverse egendomen inklusive mordvapnet
1 ett forrad 1 IOGT-NTO:s lokaler pa Fjardvégen i Hamrangefjarden och
ett brickjirn pa marken utanfor dessa lokaler.

Sakkunnigutlatande NFC fingeravtrycksframkallning samt DNA
(forundersokningsprotokoll s. 305-326) for att bevisa att det saknades
fingeravtryck som kunde framstéllas pa kniven som orsakat Pontus Klars
skador men att det antridffats DNA fran bade Pontus och Andreas pa den
kniven samt att det antrdffats DNA frdn bade Pontus och Andreas pa
foremal i IOGT-NTO:s lokaler, DNA fran Andreas i en sko i husvagnen
pé Bjorkstigen och att det var Pontus blod som antrdffades i hans bostad.

Rittsintyg samt fotografier (forundersokningsprotokoll s. 112-136, samt
motsvarande innehdll i sekretessbilaga s. 3-24)) for att bevisa vilka
skador Pontus Klar hade, uppkomstséttet av dessa samt dodsorsaken.

Brottsplatsundersokning vid Hamrangevagen 266 samt bildbilaga
(forundersokningsprotokoll s. 266-300) for att bevisa att brottet har skett
antingen 1 garaget eller 1 forradet innanfor garaget samt vilken vig
Pontus Klar sannolikt tagit fran brottsplatsen och till platsen dér han
antriffades av vittnen och sjukvardspersonal och vilka klader
maélsidganden bar vid brottet.

Telefonrapport (forundersokningsprotokoll s. 356-362) for att bevisa att
Pontus var bortrest under tiden 21-26 juni 2023, att han atervinde hem
omkring kl. 08.55 den 26 juni 2023 och ringde 112 kl. 08.59 samt att
Andreas Eriksson inte fanns med bland Pontus kontakter 1 telefonen.
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13. Telefonrapport Andreas Erikssons mobiltelefon
(forundersokningsprotokoll s. 363-402) utvisande att Andreas
mobiltelefon har haft uppkopplingar i Hamrangefjarden under tiden 23-
26 juni 2023, att det aterfunnits bilder och filmer fran Pontus bostad och
bilder av egendom som sannolikt kommer fran Pontus bostad under tiden
24-26 juni 2023 varav den senaste bilden med tidstimpeln kl. 08.45 den
26 juni, att det aterfunnits flera konversationer diar Andreas till synes
skriver om stoldgods och att det finns mer att hdmta allt {or att bevisa att
Andreas har gjort inbrott och tillgripit egendom fran Pontus bostad under
en tidsperiod av tre dygn.

14. Protokoll jamforelse film och foton med brottsplats
(forundersokningsprotokoll s. 200-222) for att bevisa att det antraffades
flertalet filmer och bilder i Andreas Erikssons mobiltelefon som var
tagna 1 Pontus Klars fastighet.

15. Uppspelning av videofilm antrdffad i Andreas Erikssons mobiltelefon
(filmen medtas till férhandlingen av éklagaren) for att bevisa att Andreas
befinner sig i Pontus garage strax innan brottet.

16. Avrapporteringspm (forundersokningsprotokoll s. 262) {or att bevisa att
tvd av samtliga nycklar som antrdffades i IOGT-NTO:s forrad gick till
Pontus Klars bostad.

I forsta hand aberopas vittnesattest jml 35 kap 14 § 4 p genom denna
promemoria. | andra hand, for det fall forsvararen inte godtar att
vittnesattesten aberopas, pakallas forhor i ratten med kriminaltekniker Daniel
Hedwall (telefonforhor ar tillrackligt).

17. PM tidigare hiandelse (forundersdokningsprotokoll s. 85) for att bevisa att
Andreas Eriksson den 21 juni 2022 gripits vid en bil innehéllande
misstankt stdldgods parkerad pa Pontus Klars gérd.

I forsta hand aberopas vittnesattest jml 35 kap 14 § 4 p genom denna
promemoria. I andra hand, for det fall forsvararen inte godtar att
vittnesattesten dberopas, pakallas forhor i ritten med insp Ingrid
Kristoffersson (telefonforhor ér tillrackligt).

Handlaggning

Beriknad tidsatging for forhandlingen: 2 dagar. Huvudférhandlingsplan
bifogas.
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