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GÖTEBORGS TINGSRÄTT
Avdelning 4

DOM
2019-03-19
meddelad i
Göteborg

Mål nr: B 16813-18

Postadress
404 83 Göteborg

Besöksadress
Ullevigatan 15

Telefon
031-701 10 04
E-post: avdelning4tgg@dom.se
www.goteborgstingsratt.domstol.se

Telefax
031-701 13 04

Expeditionstid
måndag - fredag
08:00-16:30

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad
Ali Jaderi, 20001219-7414
Bondegärdet 28 Lgh 1302
424 33 Angered

Offentlig försvarare:
Advokat Edip Samuelsson
Advokatfirman Samuelsson AB
Surbrunnsgatan 6
411 19 Göteborg

Åklagare
Assistentåklagare Charlotte Törnblom Karlberg
Åklagarmyndigheten
Göteborgs åklagarkammare Göteborg
Box 129
401 22 Göteborg

___________________________________

DOMSLUT

Brott som den tilltalade döms för
1. Olovlig körning, grovt brott, 3 § 1 st 2 men trafikbrottslagen (1951:649)

2018-11-07
2. Rattfylleri, 4 § 2 st trafikbrottslagen (1951:649)

2018-11-07
3. Ringa narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)

2018-11-07

Påföljd m.m.
Dagsböter 40 om 50 kr

Lagrum som åberopas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Brottsofferfond
Den tilltalade åläggs att betala en avgift på 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
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GÖTEBORGS TINGSRÄTT
Avdelning 4

DOM
2019-03-19

Mål nr: B 16813-18

Ersättning
1. Edip Samuelsson får ersättning av staten med 23 550 kr. Av beloppet avser 15 870 kr

arbete, 2 530 kr tidsspillan, 440 kr utlägg och 4 710 kr mervärdesskatt.
2. Staten ska stå för kostnaden för försvararen.

___________________________________
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YRKANDEN OCH INSTÄLLNING 

 

Åklagaren har yrkat att Ali Jaderi ska dömas för olovlig körning, grovt brott, enligt 

3 § 1 stycket 2 meningen trafikbrottslagen (1951:649), rattfylleri enligt 4 § 2 stycket 

samma lag och ringa narkotikabrott enligt 1 § 1 stycket 6 punkten och 2 § 

narkotikastrafflagen (1968:64), med följande gärningspåståenden. 

 

Åtalspunkt 1 – olovlig körning, grovt brott 

 

Ali Jaderi har kört en motorcykel utan att ha rätt till det. Det hände den 7 

november 2018 på Bredfjällsgatan, Angered, Göteborgs stad. 

 

Brottet bör bedömas som grovt eftersom Ali Jaderi tidigare lagförts för olovlig 

körning. 

 

Ali Jaderi begick gärningen med uppsåt. 

 

Åtalspunkt 2 – rattfylleri 

 

Ali Jaderi har kört en motorcykel efter att ha använt cannabis/hasch, som är 

narkotika, i sådan mängd att det under eller efter färden har funnits narkotika 

kvar i hans blod. Det hände den 7 november 2018 på Bredfjällsgatan, Angered, 

Göteborgs stad. 

 

Ali Jaderi begick gärningen med uppsåt. 

 

Åtalspunkt 3 – ringa narkotikabrott 

 

Ali Jaderi har olovligen använt cannabis/hasch, som är narkotika. Det hände 

den 7 november 2018 eller några dagar dessförinnan, på Bredfjällsgatan, 
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Angered, Göteborgs stad, eller på annan plats i landet. 

  

Ali Jaderi begick gärningen med uppsåt. 

 

Ali Jaderi har förnekat att han har gjort sig skyldig till olovlig körning, grovt brott 

(åtalspunkt 1) och rattfylleri (åtalspunkt 2), men har erkänt att han har gjort sig 

skyldig till ringa narkotikabrott (åtalspunkt 3). Han har gjort gällande att motorn på 

den aktuella motorcykeln inte var igång under färden. 

 

UTREDNINGEN 

 

Åklagaren har som skriftlig bevisning presenterat godsförteckning i anmälan, 

fotografi på en motorcykel, körkortsuppgifter samt analysresultat med 

informationsblad om cannabis. 

 

Ali Jaderi har hörts över åtalet. 

 

På åklagarens begäran har hållits vittnesförhör med polisassistent Jenny Östling. 

 

DOMSKÄL 

 

Bakgrund 

 

Inledningsvis konstaterar tingsrätten att följande är utrett. Den 7 november 2018 

patrullerade vittnet – polisassistent Jenny Östling – till fots tillsammans med en 

kollega vid Bredfjällsgatan i Angered. I området rörde sig även polisbilar. Samtidigt 

färdades Ali Jaderi på en 125-kubiks crossmotorcykel längs Bredfjällsgatan, i 

riktning från Hammarkullebadet. Bak på crossmotorcykeln satt en yngre kille som 

passagerare. Crossmotorcykeln passerade Jenny Östling och hennes kollega. Polisen 
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försökte stoppa crossmotorcykeln. Så småningom slutade färden vid en vägbom, dit 

en polisbil kommit.  

 

Ali Jaderi fick i samband med händelsen lämna blodprov. En analys av blodprovet 

visade att Ali Jaderi hade spår av tetrahydrocannabinol i blodet.  

 

Ali Jaderi saknar behörighet för att köra s.k. lätt motorcykel, dvs. en motorcykel av 

nu aktuell typ. 

 

Gärningarna 

 

Ali Jaderi har i huvudsak uppgett att crossmotorcykelns motor bl.a. saknade 

tändstift, hade slitna kolvringar och att motorn därför inte var igång. Han har även 

förklarat att de endast rullade ner från Hammarkullebadet med crossmotorcykeln. 

Han har också berättat att han visste att crossmotorcykeln endast fick köras på 

inhägnat område. 

 

Jenny Östling har i huvudsak uppgett att hon och hennes kollega hörde motorljudet 

från crossmotorcykeln innan de såg den, och att Ali Jaderi sedan kom körandes och 

gasade på med motorcykeln. Hon har uppgett att hon är helt säker på att motorn på 

crossmotorcykeln var igång.  

 

Tingsrätten gör följande bedömning. Det har inte framkommit något som ger 

tingsrätten anledning att ifrågasätta Jenny Östlings trovärdighet eller 

tillförlitligheten i de uppgifter hon lämnat. Även om det är en situation där ord står 

mot ord, så väljer tingsrätten att lägga Jenny Östlings uppgifter till grund för sin 

bedömning i skuldfrågan. Genom hennes uppgifter, tillsammans med vad 

tingsrätten ovan har funnit utrett i målet, är det – även med beaktande av de stränga 

beviskrav som gäller i brottmål – bevisat att Ali Jaderi kört crossmotorcykeln med 

motorn igång utan att vara behörig till det. Han hade vid tillfället även spår av 
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cannabis i blodet. Ali Jaderi, som tidigare lagförts för olovlig körning, ska därför 

dömas för olovlig körning, grovt brott, och rattfylleri.  

 

I övrigt har Ali Jaderi erkänt det ringa narkotikabrottet. Hans erkännande i den 

delen stöds av den övriga utredningen. Han ska därför dömas även för ringa 

narkotikabrott. 

 

Påföljdsfrågan  

 

Straffet för de gärningar som Ali Jaderi nu döms för är böter. Vid bestämmandet av 

antalet dagsböter har tingsrätten beaktat att Ali Jaderi inte hade hunnit fylla 18 år 

vid tidpunkten för gärningarna. 

 

Övriga frågor 

 

Ali Jaderi döms för ett brott som har fängelse i straffskalan och ska därför betala 

föreskriven avgift till Brottsofferfonden. 

 

Med hänsyn till Ali Jaderis ekonomiska förhållanden ska staten betala kostnaderna 

för försvaret. 

 

ÖVERKLAGANDE, se bilaga 1 (TR-01) 

Överklagande ska ha kommit in till tingsrätten senast den 9 april 2019 och ställas 

till Hovrätten för Västra Sverige. 

 

Johan Wilhelmsson 

 

Skiljaktig mening, se nästa sida. 
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Skiljaktig mening 

 

Nämndemannen Margit Lisborg är skiljaktig i ansvarsfrågan och anför följande.  

 

Jag anser att den bevisning som åklagaren har presenterat inte är tillräckligt robust 

för att det ska anses ställt utom rimligt tvivel att crossmotorcykelns motor var igång 

när Ali Jaderi färdades på den. Det har exempelvis inte presenterats någon närmare 

utredning om crossmotorcykelns skick vid tidpunkten för gärningarna. Vid dessa 

förhållanden har inte åklagaren motbevisat Ali Jaderis uppgifter om att motorn inte 

var funktionsduglig vid aktuell tidpunkt. Åtalet för olovlig körning, grovt brott och 

rattfylleri ska därför ogillas. Överröstad i denna del är jag i övrigt ense med 

majoriteten. 
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Hur man överklagar 
Dom i brottmål, tingsrätt TR-01 

_________________________________________________________________ 

Vill du att domen ska ändras i någon del kan 
du överklaga. Här får du veta hur det går till. 

Överklaga skriftligt inom 3 veckor 

Ditt överklagande ska ha kommit in till 
domstolen inom 3 veckor från domens datum. 
Sista datum för överklagande finns på sista 
sidan i domen. 

Överklaga efter att motparten överklagat 

Om ena parten har överklagat i rätt tid, har den 
andra parten också rätt att överklaga även om 
tiden har gått ut. Det kallas att anslutnings-
överklaga. 

En part kan anslutningsöverklaga inom en 
extra vecka från det att överklagandetiden har 
gått ut. Ett anslutningsöverklagande måste 
alltså komma in inom 4 veckor från domens 
datum. 

Ett anslutningsöverklagande upphör att gälla 
om det första överklagandet dras tillbaka eller 
av något annat skäl inte går vidare. 

Så här gör du 

1. Skriv tingsrättens namn och målnummer. 

2. Förklara varför du tycker att domen ska 
ändras. Tala om vilken ändring du vill ha 
och varför du tycker att hovrätten ska ta 
upp ditt överklagande (läs mer om 
prövningstillstånd längre ner). 

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. 
Förklara vad du vill visa med varje bevis. 

Skicka med skriftliga bevis som inte redan 
finns i målet. 

Vill du ha nya förhör med någon som redan 
förhörts eller en ny syn (till exempel besök 
på en plats), ska du berätta det och förklara 
varför. 

Tala också om ifall du vill att målsäganden 
ska komma personligen vid en huvud-
förhandling. 

4. Lämna namn och personnummer eller 
organisationsnummer. 

Lämna aktuella och fullständiga uppgifter 
om var domstolen kan nå dig: postadresser, 
e-postadresser och telefonnummer. 

Om du har ett ombud, lämna också 
ombudets kontaktuppgifter. 

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt 
ombud göra det. 

6. Skicka eller lämna in överklagandet till 
tingsrätten. Du hittar adressen i domen. 

Vad händer sedan? 

Tingsrätten kontrollerar att överklagandet 
kommit in i rätt tid. Har det kommit in för 
sent avvisar domstolen överklagandet. Det 
innebär att domen gäller. 

Om överklagandet kommit in i tid, skickar 
tingsrätten överklagandet och alla handlingar i 
målet vidare till hovrätten. 

Har du tidigare fått brev genom förenklad 
delgivning, kan även hovrätten skicka brev på 
detta sätt. 

Bilaga 1
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Prövningstillstånd i hovrätten 

När överklagandet kommer in till hovrätten tar 
domstolen först ställning till om målet ska tas 
upp till prövning. 

Om du inte får prövningstillstånd gäller den 
överklagade domen. Därför är det viktigt att i 
överklagandet ta med allt du vill föra fram. 

När krävs det prövningstillstånd? 

Brottmålsdelen 

I brottmålsdelen behövs prövningstillstånd i 
två olika fall: 

 Den åtalade har dömts enbart till böter. 

 Den åtalade har frikänts från ett brott som 
inte har mer än 6 månaders fängelse i 
straffskalan. 

Skadeståndsdelen 

Det krävs prövningstillstånd för att hovrätten 
ska pröva en begäran om skadestånd. 
Undantag kan gälla när en dom överklagas i 
brottmålsdelen, och det är kopplat en begäran 
om skadestånd till brottet. Då krävs inte 
prövningstillstånd för skadeståndsdelen om 

 det inte krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen 

eller om 

 hovrätten meddelar prövningstillstånd i 
brottmålsdelen. 

Beslut i övriga frågor 

I de mål där det krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen (se ovan), krävs det också 
prövningstillstånd för sådana beslut som bara 
får överklagas i samband med att domen 
överklagas. Beslut som kan överklagas särskilt 
kräver inte prövningstillstånd. 

När får man prövningstillstånd? 

Hovrätten ger prövningstillstånd i fyra olika 
fall. 

 Domstolen bedömer att det finns anledning 
att tvivla på att tingsrätten dömt rätt. 

 Domstolen anser att det inte går att bedöma 
om tingsrätten har dömt rätt utan att ta upp 
målet. 

 Domstolen behöver ta upp målet för att ge 
andra domstolar vägledning i 
rättstillämpningen. 

 Domstolen bedömer att det finns synnerliga 
skäl att ta upp målet av någon annan 
anledning. 

Vill du veta mer? 

Ta kontakt med tingsrätten om du har frågor. 
Adress och telefonnummer finns på första 
sidan i domen. 

Mer information finns på www.domstol.se. 

http://www.domstol.se/

