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Ersittning

1. Ralph Ekman fér erséttning av staten med 82 711 kr. Av beloppet avser 62 100 kr
arbete, 2 530 kr tidsspillan, 1 539 kr utldgg och 16 542 kr mervérdesskatt.

2. Niklas Hellberg far ersittning av staten for arbete som malsdgandebitrdde med
54 760 kr. Av beloppet avser 37 398 kr arbete, 6 325 kr tidsspillan, 85 kr utligg och
10 952 kr mervérdesskatt.

3. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen och mélsdgandebitriadet.
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

AKklagaren har yrkat att tingsritten ska ddma Shamil Ramawand for vallande till

kroppsskada enligt foljande garningsbeskrivning.

Shamil Ramawand har vid framférande av buss av oaktsamhet orsakat
Ahmad Rekkab kroppsskada som inte dr ringa genom att stinga
bussddrren sé att Ahmad Rekkab fastnade med armen i bussens bakre
dorr. Shamil Ramawand har dérefter framfort bussen i drygt tva
kilometer medans Ahmad Rekkab satt fast med armen pé insidan av
bussen och kroppen utanfor. Ahmad Rekkab orsakades sméirta och
skada, ddribland brott i det vénstra stralbenet, svullnad 6ver hoger och
vanster fotled samt skrapsar pd nidsan. Det hinde den 22 januari 2018
mellan héllplatsen Vittleskolan och Angereds torg, Angered,
Goteborgs stad.

Lagrum: 3 kap. 8 § 1 stycket brottsbalken

Enskilt ansprak

Ahmad Rekkab har bitrétt atalet och begért att Shamil Ramawand ska betala
skadestand till honom med 46 750 kronor, varav 20 000 kronor for krdnkning,
26 250 kronor for sveda och vérk, 400 kronor for trasiga skor och 100 kronor for
trasiga byxor. Pa beloppet har begirts ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran
den 22 januari 2018 till dess betalning sker.

Instillning

Shamil Ramawand har fornekat gérningen. Han har kort bussen vid det aktuella
tillfillet men inte orsakat ndgon kroppsskada. Han har fornekat att hindelsen skulle
ha gatt till s& att Ahmad Rekkab suttit fast med armen inne i bussen och med
kroppen utanfor. Shamil Ramawand har motsatt sig skyldighet att betala

skadestdnd. Han har godtagit sdttet som den begéirda rantan har berdknats pa.
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BEVISNING

Aklagaren har presenterat foljande skriftliga bevisning.

- Fotografier till styrkande av malsdgandens skador och att malsdgandens klader

var trasiga efter hindelsen.

- Fotografier till styrkande av att médlsdganden fastnat i bussen pa det sétt som

framgér av girningsbeskrivningen.

- Fotografier till styrkande av att milsdgandens kldder var trasiga efter hiindelsen.

- Journalanteckningar till styrkande av malsdgandens skador.

- Kartbild till styrkande av bussens fardvag.

- Rattsintyg till styrkande av malsdgandens skador.

- Teknisk undersdkning av buss till styrkande av att det vid forarplatsen i bussen

funnits en monitor som visar bussens bakre dorr.

Uppspelning har skett av forhéret med malsdganden Ahmad Rekkab. Shamil
Ramawand har horts dver dtalet. Forhor med de av dklagaren dberopade vittnena
Abdirsak Hassan, Yousef Lafrit och Daniel Dinh har spelats upp. Uppspelning har
dven skett av vittnesforhdret med Ray Klang som Shamil Ramawand har dberopat.
Pé aklagarens begéran har vittnesforhor hirutdver hallits med Khaled Rekkab, som
ar pappa till Ahmad Rekkab, samt med Johan Naremark och Anton Sundeman. P4

Shamil Ramawands begidran har vittnet Ingemar Mingrone Mikac horts.
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Ahmad Rekkab har &beropat samma bevisning som aklagaren samt darutover

presenterat journalblad och uppgifter om skor och byxor.

Tingsritten har tagit del av all bevisning, sévil den skriftliga som de forhér som
héllits. Nedan aterges emellertid bevisningen endast i den mén det 4r nddvandigt for

att forstd de slutsatser som tingsriatten kommit fram till.

UTREDNINGEN

Inledningsvis kan foljande bakgrundsbeskrivning ldmnas. Ahmad Rekkab, Abdirsak
Hassan och Yousef Lafrit, som nedan kommer att bendmnas som “’killarna’ nir de
omndmns gemensamt, hade varit pa fotbollstrdning och akte efter trdningen med
buss 77 1 riktning mot Angered Centrum. De var stokiga pd bussen. Meningarna gar
isdr om Shamil Ramawand, som korde bussen, pratade med killarna pé grund av det
eller inte. Enligt honom pratade han aldrig med dem under farden. Enligt killarna sa
Shamil Ramawand bland annat till dem att han skulle ringa polisen och bad dem till
slut att kliva av bussen. Nar killarna, enligt de sjdlva, klev av bussen vid héllplatsen
utanfor Vittleskolan genom den bakre dorren fastnade Ahmad Rekkab enligt dem
med ena armen inne i1 bussen nar Shamil Ramawand stdngde bussddrrarna. Enligt
killarna korde Shamil Ramawand dérefter ivdg med bussen medan Ahmad Rekkab
satt fast 1 bussen med armen pa bussens insida och med kroppen hiangande utanfor.
Ahmad Rekkab har beréttat att han holl sig fast pd utsidan av bussen genom att ta
tag 1 hjulhuset vid bussens bakdel med sin hdgra hand och att han kanade med
fotterna pa marken under hela fairden som bussen korde tills den slutligen stannade i
Angered Centrum. Bussen ska enligt killarna ha kort med Ahmad Rekkab pé det
sittet mellan Vittleskolans héllplats till Angered Centrum vilket, enligt dklagaren,
ar en stracka pé cirka 2,3 kilometer. Abdirsak Hassan och Yousef Lafrit har beréttat
att de forsokte uppmirksamma Shamil Ramawand och fa honom att stanna bussen
nér denne korde ivig men att de inte lyckades med det och sprang efter bussen en
bit. De har dven beréttat att de stoppade en annan trafikant som gav dem skjuts och

korde efter bussen fram till Angered Centrum. Ahmad Rekkab har vid en
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rekonstruktion visat hur det gick till ndr han, som han beréttat, fastnade med ena
armen inne i bussen nir bussddrren stdngdes och hur han holl sig fast 1 hjulhuset
och kanade pé fotterna nir bussen darefter kdrde ivdg mot Angered Centrum.
Shamil Ramawand har vidare beréttat att han, ndr bussen stannade vid Angered
Centrum, och han kom loss, konfronterade Shamil Ramawand och visade sina
trasiga klader. Detta har 4ven Abdirsak Hassan och Yousef Lafrit bekriftat.
Killarnas tranare, Daniel Dinh och Ahmad Rekkabs pappa, Khaled Rekkab, har
horts. Daniel Dinh har berittat att Abdirsak Hassan och Yousef Lafrit ringde honom
precis 1 anslutning till hdandelsen. De pratade enligt Daniel Dinh i munnen pé
varandra och néir de sa vad som hade hént trodde han dem forst inte men akte till
Angered Centrum och triffade dem dér. Khaled Rekkab har bland annat uppgett att
aven han blev uppringd direkt efter hindelsen och nir han fick samtalet begav sig

till Angered Centrum och traffade killarna dar.

Av det rittsintyg som inhdmtats under forundersokningen framgér att de utredande
lakarna noterat att Ahmad Rekkab uppvisat foljande skador: Ett ytligt skrapsar pa
ndsan, svullnad 6ver den yttersta fotledskndlen péa den vinstra fotleden, svullnad
over den innersta fotledskndlen pa den hégra fotleden samt brott i det vénstra
stralbenet. Samma skador framgar av journalanteckningar fran Ahmad Rekkabs
lakarbesok efter handelsen som aklagaren presenterat. Nar det giller skadornas
uppkomstsitt har lakarna i rittsintyget angett att undersokningsfyndet nir det géller
skrapsaret pé nésan talar for att det uppkommit genom trubbigt vald. Likarna har
vidare angett att den skadan, samt skadorna dver fotledskndlarna ar ospecifika
varfor de inte har kunnat komma fram till hur skadorna uppkommit. Betraffande
brottet pd den vénstra underarmen talar detta enligt de utredande lékarna starkt for
att skadan uppkommit genom trubbigt vald och att skadans utseende starkt talar for
att den uppkommit genom slag, islag eller klamning. I réttsintyget konstaterar
lakarna slutligen att det inte finns nigot i1 det material som de har undersokt som

direkt talar for att Ahmad Rekkab blivit sldpad efter en buss i 2,3 kilometer.
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Shamil Ramawand har horts dver atalet och sammanfattningsvis uppgett i huvudsak
foljande. Han korde bussen vid det aktuella tillfillet. Det var ett antal killar 1 11-12
ars aldern, samma alder som malsdganden Ahmad Rekkab, som klev pa bussen vid
Lovgirdet. De satte sig langst bak i bussen. De skrek och slog varandra. Han ség pa
dem via sidospeglarna och genom kameran. Vid en hallplats kom en dldre dam fram
till honom och bad honom att fa tyst pa ungdomarna. Han sa till henne att hon
kunde sétta sig ldngst fram 1 narheten av honom. Han gjorde inte nigot for att fa
killarna att lugna ned sig. Han sa inget till dem. Det stdmmer inte att han bett dem
kliva av bussen eller sagt att han ska ringa polisen. Vid Vittleskolans hallplats
Oppnade han dorrarna och folk klev av och pé bussen. Efter att han sett att dorrarna
stidngts korde han vidare. Han vet att malsdganden Ahmad Rekkab satt kvar pa
bussen tillsammans med en eller ett par av sina kompisar. Han kommer ihag att
Ahmad Rekkab gjorde ett speciellt late. Nar Shamil Ramawand stannade bussen i
Angered Centrum kom malsdganden Ahmad Rekkab fram till honom och visade sin
ena jackdrm och sa: titta vad du har gjort med mig”. Killen, Ahmad Rekkab, svor
at honom. Han fick inte chansen att forklara for Ahmad Rekkab att det fanns
blanketter pa bussen som han kunde fylla i om han ville ha erséttning for att nagot
gatt sonder. Utanfor bussen fick han snobollar kastade pé sig. Han fick hjilp av

kollegor som hjdlpte honom att kora bort bussen och parkera den.

Den buss som Shamil Ramawand korde vid tillfdllet undersoktes den 2 april 2018,
det vill sdga drygt tre minader efter den aktuella hindelsen, av polisens bilinspektor
Johan Naremark och av Ake Bjorn. Undersdkningen var inriktad p4 bussens bakre
kldmskydd. Av undersdkningsprotokollet frdn den tekniska undersdkningen framgér
1 huvudsak att bussen var utrustad med klimskydd, vars funktion &r att kinna av om
ndgot, t.ex. en hand, har hamnat i klim nér dorrarna stdngs och 6ppna dorrarna igen.
Det framgér vidare av protokollet att dessa klimskydd ar kénsliga system som kan
fallera samt att det inte gar att sdga hur klimskyddet fungerade vid tidpunkten for

héndelsen men att systemen fungerade vid undersokningstillféllet.
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Johan Naremark har horts ndrmare om den tekniska utredningen av bussen och,
utdver vad som framgar av protokollet frén undersdkningen, uppgett i huvudsak
foljande. Det har hént att, han vid undersokning av en buss som hatft ett fallerat
kldmskydd, kunnat kéra bussen med en pinne instoppad i dérren. Han har inte
kunnat svara pa om det ar tekniskt mojligt att sldpas med en buss pé det sitt som
killarna har beskrivit. En buss gér inte att kora om klamskyddet fungerar och nagot
har fastnat i dorren. D& gor bromsskyddet, eller hallplatsskyddet som det ocksa

kallas och som bussar ar utrustade med, att bussen inte kan kora.

Anton Sundeman har betraffande bussens sidkerhetssystem uppgett 1 huvudsak
foljande. Det finns dels en funktion som gor att bussens dérrar 6ppnas om nagon av
bussdorrarna inte gétt att stdnga och varit 6ppna mellan 2—5 sekunder. Det finns
ocksa ett fotosystem som sitter pé insidan av bussen. Déarutover finns klamskyddet.
Systemen kontrolleras regelbundet. Klimskyddet besiktas dagligen. Det ar véldigt
lag sannolikhet att systemet fallerar. Darutdver finns ocksé ett system som hindrar
bussen fran att dka ivdg om det &r sé att en dorr inte har stdngts. Han har aldrig hort
talas om att nadgot liknande som den nu aktuella hdndelsen ndgonsin har intraffat.
Bussens sékerhetssystem ér utformade sa att nagot sddant inte ska kunna hénda.
Systemen fungerar véldigt vil. Han har darfor mycket svart att forestélla sig att det

som pastas ha hint 1 det hér fallet verkligen har intriffat.

Ingemar Mingrone Mikac, som dr platschef for Shamil Ramawands arbetsgivare i
Angered och Shamil Ramawands nidrmaste chef, har betrdffande bussarnas
sdkerhetssystem berittat 1 huvudsak foljande. Bussarna ér utrustade med flera
sdkerhetssystem. Ett av systemen é&r ett klimskydd som sitter 1 bussens dorrar. Det
systemet aktiveras vid motstand. Nir systemet kénner av ett motstdnd gor det att
dorren inte kan stangas och bussen forhindras att kora. Det dr en hydraulisk broms
som gor att bussen inte kan kora om en dorr dr 6ppen. Bussens dorrar inspekteras
varje kvill. Kldmskydden kontrolleras vid dessa inspektioner. Klamskydden ér

mycket kénsliga. Det &r ett minimalt motstand som krévs for att klimskyddet ska
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aktiveras. Om ndgot sa smalt som en centimeter i diameter hamnar innanfor dérren
sa aktiveras klamskyddet och dorren 6ppnas. Han har sjélv provat att stoppa in ett
finger och det har aktiverat klimskyddet. Det &r inte mojligt att det som pastés har
intréffat. I Angered har de problem med att ungdomar stéiller sig pa utsidan bakpa

bussen och dker med.

Ray Klang, som bland annat arbetat som verkstadschef och nu arbetar med bussar
pa Keolis, har betriaffande sdkerhetssystem pa bussar uppgett i huvudsak foljande.
Bussar har flera sidkerhetsanordningar. Nar en bussdorr 6ppnas skickas en signal till
chaufforen sa att denne ser att en dorr dr 6ppen. Bromsskyddet aktiveras ocksa i den
situationen vilket gor att det &r omdjligt att kdra bussen s ldnge en dorr dr 6ppen. [
den s.k. dorrbrunnen sitter det ockséd sensorer som gor att dorren inte gér att stinga
om nagot befinner sig ddr. Det maste vara fritt 1 det utrymmet for att dorren ska
kunna stdngas. Dessa sensorer kdnner av om nagon har sin arm i utrymmet. Det
finns ocksa ett system som kidnner av om ndgot hamnar i kldm nér bussdorren
stidngs. Systemet kallas for “kannande kant”. Det finns ocksa ett s.k. héllplatsstopp
som gor att det inte gar att kora bussen om en dorr inte &r helt stingd. Om nagot
kldmts fast 1 en av bussdorrarna ar bussen forhindrad att kora. Klamskyddet
(kdnnande kant) kontrolleras dagligen fore det att en buss tas i trafik. Klimskydden

och ljussensorerna gér inte att stinga av. I sé fall maste man sabotera systemet.

DOMSKAL

Skuldfriagan

Allmdnna utgangspunkter

Aklagaren har alltid bevisbordan i brottmal. Beviskravet innebir normalt att det ska
vara stillt utom rimligt tvivel att den tilltalade har gjort sig skyldig till den gérning
som ligger till grund for talet eller, annorlunda uttryckt, att det ska vara praktiskt
taget uteslutet att det har gatt till pd ndgot annat sétt &n det som &klagaren har

pastatt. Nar det giller den version av en hindelse som en tilltalad ldimnar ar
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utgangspunkten att den ska godtas om den inte dr motbevisad av &klagaren eller
framstir som sa osannolik att den kan ldmnas utan avseende. I den man nigonting
ar oklart har tingsratten att utga fran den beskrivning av hindelseforloppet som ar

mest forménlig for den tilltalade.

Enligt 30 kap. 3 § réttegangsbalken &r domstolen forhindrad att ddma dver en annan
gérning 4n den som framgér av giarningsbeskrivningen. Denna bestdmmelse dr
tvingande och obligatorisk. Det dr sdledes de moment i det pastadda héndelse-
forloppet som dklagaren har aberopat till stod for sitt yrkande om ansvar och som
aklagaren har angett 1 gdrningsbeskrivningen som kan ldggas till grund for

tingsrattens bedomning.

Den forsta fragan som tingsrétten har att ta stillning till i detta mal &r vad som ar
bevisat om sjdlva hidndelsen. Om tingsrétten vid den bedomningen kommer fram till
att det inte ar praktiskt taget uteslutet att det har gatt till pd nagot annat sétt dn det
som éklagaren har pastatt i gdrningsbeskrivningen ska atalet ogillas. Om tingsrétten
vid bedomningen emellertid kommer fram till att det ar bevisat att hindelsen har
gatt till pa det sitt som aklagaren pastatt i gdrningsbeskrivningen ska tingsrétten
darefter bedoma om Shamil Ramawand har agerat oaktsamt och om Ahmad

Rekkabs skador uppkommit genom Shamil Ramawands vardslosa agerande.

Vad dr bevisat om héindelseforloppet?

Ahmad Rekkab, Abdirsak Hassan och Yousef Lafrit har gjort ett trovardigt intryck.
De har alla berittat detaljerat om hdndelsen och limnat samstimmiga uppgifter.
Deras uppgifter far stod av det som Daniel Dinh och Khaled Rekkab har beréttat om
hur Ahmad Rekkab, Abdirsak Hassan och Yousef Lafrit upptridde, och vad de
berittade, direkt efter hindelsen. Fragan om det kan anses bevisat 1 malet att
héndelsen har gitt till pd det sitt som Ahmad Rekkab, Abdirsak Hassan och Yousef
Lafrit beréttat mdste emellertid stéllas mot de dvriga uppgifter som framkommit i

malet.
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Av utredningen har det framkommit att Ahmad Rekkab var skadad och dven hade
trasiga kldder nar han kom till Angered Centrum. Nér det géller de fysiska skadorna
pa Ahmad Rekkab anser tingsratten inte att det forhallandet att han var uppvisade
skador efter bussfarden ger tillrdckligt stod for att det darigenom ska gé att dra
slutsatsen att han fick skadorna pa det sitt som dklagaren angett i
garningsbeskrivningen. Den omsténdigheten att det 1 réttsintyget angetts att det inte
finns ndgot som ger direkt stod for att Ahmad Rekkabs skador uppkommit genom
att Ahmad Rekkab sldpats utanfor bussen den aktuella strackan talar enligt

tingsritten tvartemot for att skadorna kan ha uppkommit pd nagot annat sétt.

Av fotografier p4 Ahmad Rekkabs skor som denne bar vid tillfdllet har tingsrétten
kunnat konstatera att skadorna pa skorna fraimst verkar ha uppkommit pa ovansidan
av dem. Den beskrivning av hindelseforloppet som Ahmad Rekkab ldmnat framstar
mot den bakgrunden som osannolik med hénsyn till att det inte har gatt att notera
ndgon ndmnvird ndtning pa skosulorna. Aven denna omstéindighet talar siledes
emot att hidndelsen har gatt till pa det sitt som Ahmad Rekkab, Abdirsak Hassan

och Yousef Lafrit beréttat och som aklagaren angett i gdrningsbeskrivningen.

Till detta ska laggas det som framkommit om bussens sdkerhetssystem, dels genom
polisens utredning dels genom vad vittnena Anton Sundeman, Johan Naremark,
Ingemar Mingrone Mikac och Ray Klang har uppgett. Samtliga dessa vittnen har
god kunskap och erfarenhet av de sikerhetssystem som bussar utrustats med. De har
samstammigt uppgett att klimskyddet fungerar bade pa det sittet att det forhindrar
dorrarna frin att stingas om ndgot hamnar 1 kldm och att detta 1 sin tur leder till att
bussen inte kan koras om en dorr inte har stidngts. Ingemar Mingrone Mikac har
beskrivit att ett s§ smalt foreméal som ett finger aktiverar klamskyddet och gor sé att
dorrarna dppnas och att bussen da inte kan koras. Johan Naremark har beskrivit att
han vid inspektion av en buss med fallerat klamskydd har kunnat kora bussen med
en pinne instucken i dorren. Det har inte ndrmare beskrivits under vilka forut-

sittningar som detta har kunnat ske, annat 4n att klimskyddet i det fallet skulle ha
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varit forsatt ur funktion. I det nu aktuella fallet har bussen undersokts flera manader
efter den hindelse som 4talet avser. Vid undersdkningen har det inte kunnat pévisas
att bussens sékerhetssystem i ndgot avseende var felaktigt nir hiandelsen intréffade.
Det finns ingen bevisning om att bussens sdkerhetssystem i nagon del var ur
funktion den aktuella kvillen. Enbart den omstandigheten att nagon del av
sdkerhetssystemet pd bussen kan ha varit ur funktion vid hdndelsen, t. ex. genom en
glappande kontakt eller liknande, innebér inte att det dérigenom kan anses visat att

det var sa vid det aktuella tillfdllet. Denna omstindighet, samt de forhallandena

att de sakkunniga vittnena uppgett att bussens olika sdkerhetssystem gor att
det ar 1 det ndrmaste omojligt att hindelsen skulle ha kunnat intraffa pa det

satt som aklagaren péstatt, samt med beaktande av

att Ahmad Rekkabs skador enligt réttsintyget inte ger stod for att skadorna

uppkommit pa det sdtt som han beskrivit och slutligen

att undersidan pa Ahmad Rekkabs skor knappt uppvisat nagra
notningsskador, trots att Ahmad Rekkab péstatt att han kanat pa skorna i
2,3 kilometer vid sidan av bussen, innebdr sammanfattningsvis att det inte
kan anses visat 1 malet att det har gatt till pa det sitt som aklagaren har

pastatt 1 gdrningsbeskrivningen.

Sammanfattningsvis kan det inte uteslutas att det kan ha gétt till pd ndgot annat sitt
an det sitt som Ahmad Rekkab, Abdirsak Hassan och Yousef Lafrit har beskrivit
och som aklagaren péstatt. Det &r inte heller uteslutet att skadorna pd Ahmad
Rekkab och hans kldder har uppkommit pa nadgot annat sétt. Det 4r med andra ord
inte visat att det dr praktiskt sett uteslutet att det har gatt till pa det sétt som
&klagaren har pastatt eller att Ahmad Rekkab har fatt skadorna pa det sittet. Atalet

ska dérfor ogillas.
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Skadestind
Eftersom tingsrétten ogillar atalet ska &ven Shamil Ramawands skadestdndsyrkande

avslas.

Ersittning till offentlig forsvarare och malsigandebitride

Vad Ralph Ekman och Niklas Hellberg har begért 1 ersdttning for arbetet som
offentlig forsvarare respektive malsdgandebitride &r skéligt. De ska dérfor av
allménna medel fa den erséttning som de har begért. Staten ska ansvara for dessa

kostnader.

OVERKLAGANDE, se bilaga 1 (TR-01)
Den som vill dverklaga domen kan gora det senast 21 maj 2019. Overklagandet ska
vara stéllt till Hovritten for Viastra Sverige men ska ges in till tingsrétten.

Provningstillstand kravs.

P& tingsrittens vignar

Urban Nilsson
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Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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