Dok.id 250923-9715-1

| HALSINGLANDS TINGSRATT DOM Maélnummer

BROTTMAL Meddelad i Hudiksvall B 2979-24
2025-09-25
PARTER OCH DOMSLUT
Fredrik Hagelin
Parter
Tilltalad

Per FREDRIK Hagelin, 19720603-7579
Haga 294, 826 94 Norrala

Offentlig forsvarare

Advokat Rikard Willerius

Willerius Advokatbyra AB
Universitetsallén 32, 852 34 Sundsvall

Aklagare

Chefsaklagare Per Nichols
Aklagarmyndigheten
Sérskilda dklagarkammaren
205 90 Malmo

Domslut

Brott som Fredrik Hagelin doms for
Vapenbrott, ringa brott, 2024-11-14, 9 kap 1 § 2 st vapenlagen (1996:67)

Atal som Fredrik Hagelin frikiinns frin
Dopningsbrott, 2024-09-01 —2024-10-07,2 § 7 p och 3 § 1 st lagen
(1991:1969) om forbud mot vissa dopningsmedel

Olovligt forfogande, 2024-01-01 — 2024-11-14, 10 kap 4 § 1 st brottsbalken

Pafoljd
40 dagsboter om 300 kr (12 000 kr)
Forverkande och beslag

Forverkandeyrkandena avslds. Beslagen hédvs (Polismyndigheten, 2024-0150-
BG182 nr 9-16).

Sekretess

Sekretessbestimmelsen i 21 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsitta att vara tillimplig pa journalhandlingar (aktbil. 29)

Detta &r en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress Besoksadress Expeditionstid Telefon E-post
Box 1073 Drottninggatan 17, 824 mandag—fredag 0650-37450 halsinglands.tingsratt@dom.se
824 12 Hudiksvall 30 08:30-16:00 Webb
Hudiksvall https://www.domstol.se/halsinglands-
tingsratt/
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som lagts fram vid forhandlingen inom stangda dorrar.

Brottsofferfond
Fredrik Hagelin ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Rikard Willerius ska fé erséttning av staten med 47 184 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 25 773 kr arbete

* 10 150 kr tidsspillan

* 1 824 kr utlagg

* 9 437 kr mervirdesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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YRKANDEN

Stdmningsansdkan 2025-04-30, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Fredrik Hagelin ska démas for olovligt forfogande
enligt 10 kap 4 § 1 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 OLOVLIGT FORFOGANDE (0150-K6805-24)

Fredrik Hagelin har fran Polismyndigheten olovligen tagit ett
elchockvapen. Elchockvapnet hade tidigare tagits frdn ndgon okind
person 1 samband med polisidr verksamhet och skulle dérfor ritteligen
varit foremal for beslag enligt rattegangsbalken. Fredrik Hagelin har 1 sin
egenskap som polisman vid Polismyndigheten, Polisomrédde Mitt 1
S6éderhamn, kommit 1 besittning av elchockvapnet men har istéllet for att
upprétta beslagsprotokoll eller annan dokumentation kring vapnet enligt
27 kap. 13 § rattegdngsbalken och dérefter redovisa beslaget till polisidr
forman eller motsvarande, tagit vapnet till sin privata bostad och innehaft
det dir. Harigenom har Fredrik Hagelin vidtagit en atgéird med egendom
som han har haft i sin besittning, men till vilken dgande- eller
sdkerhetsritt dr forbehallen eller tillforsidkrad eller annars tillkommer
nagon annan, vidtagit en dtgdrd med egendomen varigenom egendomen
frinhints Polismyndigheten eller annan okénd (beroende pé utgangen av
frdgan om beslaget om detta hade hanterats korrekt) eller pa annat sétt

berdvat Polismyndigheten eller annan okénd dess ritt.

Brottet begicks frdn och med den 1 januari 2024 fram till och med den 14
november 2024 vid Polisen S6derhamn, Képmangatan 21, S6derhamns
kommun alternativt 1 Fredrik Hagelins bostad pa Haga 294, Norrala,
Soderhamns kommun.

Fredrik Hagelin begick gidrningen med uppsat.

Ansvarsyrkande 1 andra hand
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Tjanstefel

I vart fall har Fredrik Hagelins handlande enligt ovan inneburit att han,
uppsatligen vid sin myndighetsutovning, genom handling eller

underlatenhet asidosatt vad som géller for uppgiften som polisman.

Stimningsansdkan 2025-04-30, Atalspunkt 2
Aklagaren har begirt att Fredrik Hagelin ska démas for vapenbrott enligt 9 kap

1 § 1 st vapenlagen (1996:67).

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
2.1 VAPENBROTT (0150-K6805-24)
Fredrik Hagelin har innehaft ett elchockvapen enligt definitionen i 1 kap
3 § punkt g (Vapenlagen 1996:67) utan att ha rétt till det (avser
elchockvapnet enligt atalspunkt 1 ovan). Brottet begicks ndgon géng

under perioden mellan den 1 januari 2024 och den 14 november 2024 i

Fredrik Hagelins bostad pa Haga 294, Norrala, S6derhamns kommun.

Fredrik Hagelin begick gérningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2025-04-30, Atalspunkt 3
Aklagaren har begiirt att Fredrik Hagelin ska démas for dopningsbrott enligt 2
§ 7poch3 § 1 stlagen (1991:1969) om forbud mot vissa dopningsmedel.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
3.1 DOPNINGSBROTT (0150-K6062-24)
Fredrik Hagelin har olovligen brukat Nandrolon, som dr dopningsmedel.
Det hinde nagon gang mellan den 1 september 2024 och den 7 oktober

2024 i Soderhamn, S6derhamns kommun.

Fredrik Hagelin begick gérningen med uppsat.
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Forverkande och beslag

Aklagaren yrkar att nedan fortecknat gods som utgjort hjialpmedel vid brott
forverkas fran Fredrik Hagelin enligt 36 kap. 9 § brottsbalken
(Polismyndigheten, 2024-0150-BG182, punkt 9-16).

INSTALLNING
Olovligt forfogande alt. tjanstefel (atalspunkten 1)

Fredrik Hagelin har bestritt ansvar for olovligt forfogande alternativt tjanstefel.
Han har gjort gillande att han inte olovligen har tagit ett elchockvapen fran
Polisen men erkéant att han for kortare tid har innehaft det. Vidare har han gjort
gillande att foremaélet inte har varit foremal for beslag eller befunnit sig hos
Polismyndigheten. Han har inte i egenskap av polisman kommit 1 besittning av
elchockvapnet. Foljaktligen har han inte heller uppsatligen vid
myndighetsutovning gjort sig skyldig till tjanstefel.

Vapenbrott (atalspunkten 2)

Fredrik Hagelin har vidgatt att han for kortare tid innehaft elchockvapnet 1 sitt
hem och att han varit medveten om att det ar tillstindspliktigt. Han har dock

bestritt ansvar for vapenbrott.

Dopningsbrott (italspunkten 3)

Fredrik Hagelin har bestritt ansvar for brott och gjort géllande att han inte haft

uppsat till bruket. Han har inte motsatt sig de sérskilda yrkandena.

UTREDNING

Aklagaren har dberopat teknisk undersokning och fotografier samt
analysresultat. Vidare har 8klagaren forevisat protokoll 6ver kroppsbesiktning
och beslagsprotokoll.

Fredrik Hagelin har som skriftlig bevisning aberopat en interpellation,

rapporten “Utsonding av 19 Nor-steroider fran konsumtion av flaskkott och
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slaktbiprodukter: Kombinerad GC/MS och GC/C/IRMS-analys”, annons pa ett
kosttillskott och journalutdrag.

Fredrik Hagelin har horts dver atalet.
SKAL

Skuld

Inledning

Fredrik Hagelin arbetar sedan manga &r som polisman. Personer i Fredrik
Hagelins nirhet missténkte att han anvinde anabola steroider, vilket ledde till
en anmalan. Vid husrannsakan i Fredrik Hagelins bostad den 14 november
2024 antrédffades kanyler, sprutor, en traningsdagbok och ett elchockvapen.
Vid provtagning samma dag som husrannsakan uppmaittes 26 ng 19-
norandeosteron per milliliter i Fredrik Hagelins urin. 19-norandrosteron ar en

metabolit till nandrolon som &r klassat som dopningsmedel.

Vad giller elchockvapnet dess matt dr 10 x 5 x 2 centimeter och att det ar
forsett med tva metallpoler pa vardera sida om en belysningsdiod pé dess dvre
ande. Undersokningens slutsats &r att det dr ett elchockvapen, avsett att baras i
handen for att med elektrisk strom beddva ménniskor och/eller tillfoga dem
smérta samt att det &r tillstandspliktigt enligt vapenlagen. Elchockvapnet har
funktionskontrollerats och den ovre, vita ljusdioden, tindes inte och vid

avfyring erhdlls inte ndgon synlig eller ljudande strom mellan metallpolerna.

Olovligt forfogande alternativt tjéinstefel (dtalspunkten 1)
I denna del lagger édklagaren Fredrik Hagelin till last att han forfogat 6ver
elchockvapnet pa ett sétt som enligt dklagaren i forsta hand dr att bedoma som

olovligt forfogande och i andra hand tjanstefel.

Fredrik Hagelin har sammanfattningsvis beréttat foljande. Sommaren 2024
horde en bekant av sig till honom och sa att denne hade en taser. Personen
lamnade tasern till just honom eftersom han tidigare arbetat som hanterare och
hanterat polisens informatorer. Vissa av dem har inte den bésta relationen till
Polisen som organisation och d& vdnder man sig till ndgon man har fortroende

for. Eftersom personen sjdlv inte ville bli inblandad och pa féorekommen
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anledning ga till polisstationen, sa han att han skulle fixa det. Det viktiga for
honom var att tasern kom frén orétta hander. Han laddade tasern i ungefar ett
dygn och funktionskontrollerade den. Han kunde konstatera att elchockvapnet
var ofarligt. Anledningen till att han nu berdttar som han gor ar att han kdnde
sig pressad i det forsta forhoret och hade lovat personen att hon inte skulle bli
inblandad for da fanns risk att hon skulle bli missténkt for brott. Han var pa
semester och skulle fixa det darefter. Hela syftet var att ta elchockvapnet till
polisstationen sé att det kunde bli forstort. Det skulle ha hanterats skyndsamt.
Han skulle inte pasta att han tog emot elchockvapnet som polis men han ska
agera som en polisman. Syftet var att han skulle ta med tasern till
polisstationen sé att dokumentation skulle uppréttas men det har tagit tid. Han
tycker inte att han har rétt att inneha tasern och dr medveten om att den ar
tillstdndspliktig.

Som framgétt har Fredrik Hagelin bestritt ansvar for brott. Genom sina
uppgifter har han erkint en rad omstindigheter. Genom de uppgifter som
Fredrik Hagelin ldmnat har han erként a#f han kommit i besittning av
elchockvapnet, att han inte uppréttat beslagsprotokoll eller annan
dokumentation, aft han innehaft vapnet i sin privata bostad och att personen

vént sig till honom for att han ar polis.

Han har fornekat att elchockvapnet funnits hos Polismyndigheten och uppgett
att det aldrig varit foremal for ndgot ingripande eller att det tagits fran ndgon

person.

Av 35 kap. 3 § andra stycket rattegdngsbalken foljer att ett erkdnnande 1
brottmal inte dr bindande for rétten, utan endast utgdr ett bevisfaktum vars
bevisvirde beror pa omstindigheterna i det enskilda fallet. Aven om
bevisvirdet av ett erkdnnande i manga fall &r betydande krévs, i vart fall vid
grovre brottslighet, att det styrks av andra omstindigheter for att kunna liggas
till grund for en féllande dom (se réttsfallen NJA 2001 s. 687 och RH
1994:97).

I den juridiska litteraturen har rittslaget ssmmanfattats pa sa sétt att det
bevisviarde som ett erkénnande i1 praktiken kan tillmétas star i omvant

forhallande till brottets allvar. Ju allvarligare brottslighet det dr fraga om, desto
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mer annan bevisning én den tilltalades erkdnnande kravs det f6r en fdllande
dom (Nordh, Robert, Bevisritt C, JUNO version 2, 2019, s. 40f.).

Fredrik Hagelins uppgifter behover séledes i ndgon man vinna stod av andra

omstindigheter for att kunna laggas till grund for en fillande dom i denna del.

Fredrik Hagelin har beréttat fritt och sammanhallet. Uppgifterna ar fria fran
svarforklarliga moment och ér relativt detaljerade. De uppgifter han ldmnat ar
inte heller till hans fordel. Dessa omstiandigheter talar for att de uppgifter som

han ldmnat ar trovirdiga och att de kan ldaggas till grund for bedomningen.

Tingsrétten konstaterar & andra sidan att Fredrik Hagelins redogdrelse inte i
alla delar staimmer 6verens med gérningsbeskrivningen. Forsvaret har
sakframstdllningsvis upplyst att garningsbeskrivningen enbart grundar sig pa
uppgifter som Fredrik Hagelin ldmnat i tvd polisforhor. Vidare har upplysts om
att Fredrik Hagelin i nira anslutning till huvudférhandlingen pékallat ett forhor
och att det finns en differens i uppgifterna. Det har vid huvudférhandlingen
inte ndrmare framkommit i vilka avseenden Fredrik Hagelins under
huvudférhandlingen ldmnade uppgifter avviker frdn vad han uppgett under
forundersokningen. Med utgangspunkt i forsvarets upplysning i forhéllande till
de uppgifter som Fredrik Hagelin ldmnat vid huvudférhandlingen skulle det
dock innebdra att Fredrik Hagelin tidigare, men inte langre, vidgétt att han
olovligen tagit ett elchockvapen frén Polismyndigheten och att detsamma
tidigare tagits fran en person i samband med en polisidr verksamhet samt att
han dérefter tagit det till sin privata bostad. Vid huvudférhandlingen har
Fredrik Hagelin ldmnat uppgift att han under férundersdkningen uppgett att
vapnet varit hos honom i 15 ar men ocksa forklarat att det inte forhéller sig pa
det séttet.

Ovan angivna omstandigheter dr enligt tingsrétten dgnade att sdnka bevisvérdet
1 de uppgifter som Fredrik Hagelin ldmnat. Dartill framstar det som mer
formanligt for honom att lamna de uppgifter som han lamnat vid
huvudférhandlingen dn om han hade lamnat uppgifter i enlighet med
girningsbeskrivningen. Hans forklaring till att han tidigare inte berdttat som
han gjort vid huvudforhandlingen framstar som négot orimlig. Den berittelse

som han ldmnat vid huvudférhandlingen innebér inte pa nagot sétt att ndgon
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annan kan misstdnkas for brott da Fredrik Hagelin inte namngett ndgon person
1 det avseendet. Det anforda talar for att Fredrik Hagelins uppgifter bor beaktas

med viss forsiktighet.

Fredrik Hagelins uppgifter far visserligen visst stod av omstindigheten att
elchockvapnet har pétraffats hemma hos honom samt av den tekniska
undersokningen av vilken framgétt, i likhet med vad Fredrik Hagelin uppgett,
att elchockvapnets funktion varit nedsatt. Det finns dock ingen bevisning av
objektiv karaktir som kan stéllas i relation till hans uppgifter hur han kommit i

besittning av vapnet.

Sammantaget bedomer tingsrétten att det finns anledning att beakta Fredrik
Hagelins uppgifter med viss forsiktighet. Eftersom det saknas annan utredning
kring hur han kommit 1 besittning av elchockvapnet kan det inte uteslutas att
det kan ha gatt till pa annat sitt 4n som framgar av garningsbeskrivningen eller
av Fredrik Hagelins uppgifter. Aven om det inte 4r friga om ett grovt brott och
Fredrik Hagelin erként en rad omstidndigheter anser tingsratten att hans
uppgifter, i avsaknad av annan utredning, inte &r tillrdckliga for att laggas till
grund for en fiallande dom 1 denna del. Detta innebér att Fredrik Hagelin ska

frikdnnas fran atalspunkten 1.

Ska Fredrik Hagelin domas for vapenbrott?

Som framgétt dr elchockvapnet tillstandspliktigt enligt vapenlagen.
Elchockvapnet har antréffats i ett skap i Fredrik Hagelins bostad. Han har haft
omedelbar kontroll 6ver vapnet och har dérfor innehaft det. Fredrik Hagelin
har inte haft rétt att inneha ett elchockvapen, vilket han maste ha varit
medveten om. Mot den bakgrunden anser tingsritten att Fredrik Hagelin haft
uppsét till innehavet. Vad som framkommit om Fredrik Hagelins livssituation

fordndrar inte bedomningen. Han ska dérfor domas for vapenbrott.

Fragan som tingsritten har att ta stillning till & om brottet &r att beddma som
ringa. Vad géller vapen som ifrdgavarande finns ett betydligt stérre utrymme
att bedoma gérningen som ringa brott. [ praxis har innehav av enstaka sddana
vapen 1 regel ansetts utgdra ringa brott. I réttsfallet RH 2013:72 anség

hovritten att innehav av bl.a. tva elchockvapen var att bedoma som ringa.
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Av utredningen har framgatt att elchockvapnet haft en nedsatt funktion. Det &r
inte frdga om ett livsfarligt vapen. Det har visserligen inte forvarats i ett last
skap men har inte heller forvarats 6ppet. Tingsritten anser ssmmantaget att
brottet ar att bedoma som ringa. Fredrik Hagelin ska darfor domas for ringa

vapenbrott den 14 november 2024 i enlighet med gérningsbeskrivningen.

Ska Fredrik Hagelin domas for dopningsbrott?
Av analysbeskedet har framgétt att Fredrik Hagelin den 14 november 2024
haft 26 nanogram 19-norandrosteron per milliliter i urinen. Det &dr ocksé utrett

att 19-norandrosteron ir en metabolit till nandrolon som &r dopningsmedel.

Fredrik Hagelin har vidgétt att han anvint anabola steroider men inte
nandrolon och invént att han kan fétt i sig metaboliten till nandrolon genom
kosttillskott. Frdgan som tingsritten forst har att ta stéllning till 4r dock om det
ar bevisat att bruket skett ndgon gang mellan den 1 september och 7 oktober
2024.

Den trianingsdagbok som aberopats talar for att Fredrik Hagelin under i vart
fall augusti till och med oktober tridnat och haft ett schema for bl.a. nar han ska
bruka otillatna preparat. Med hénsyn till det och att provet togs mer &n en
mdnad efter pastatt slutdatum kan det inte uteslutas att det utslag som
analysbeskedet visat dr en foljd av ett bruk i tiden efter den 7 oktober 2024.
Fredrik Hagelin ska ddrfor frikdnnas frdn dopningsbrott redan pa den grunden.

Det finns ddrmed inte anledning att prova hans invdndning.

Pafoljd

Fredrik Hagelin ar tidigare ostraffad. Han doms nu for ringa vapenbrott. Det
samlade straffvirdet motsvarar dagsboter. Av yttrande fran Polismyndighetens
personalansvarsndmnd har framgatt att Fredrik Hagelin sannolikt kommer att
skiljas frdn sin anstéllning om han doms for uppsétligt vapenbrott. Det har inte
framgatt hur det kommer att bli vid den utgdng som tingsritten kommit fram
till. Denna brist fér tolkas till Fredrik Hagelins fordel eftersom han doms for

uppsétligt vapenbrott, som dock &r ringa. Det kan dérfor antas att han kommer
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att bli uppsagd fran anstillningen. Sammantaget anser tingsrétten att straffet
ska bestammas till 40 dagsboter. Med hénsyn till vad som framkommit om
Fredrik Hagelins ekonomiska och personliga forhallanden samt att hans
ekonomi kan komma att paverkas av att han kan antas skiljas fran
anstéllningen ska varje dagsbots storlek bestimmas till 300 kr. Det innebér att
Fredrik Hagelin ska betala 12 000 kr i1 béter.

Forverkande och beslag

Eftersom Fredrik Hagelin frikénns fran dopningsbrott finns det inte
forutsattningar att forverka i beslag taget gods. Forverkandeyrkandena ska

darfor avslas och beslagen hévas.

Sekretess

Det finns skal att forordna om sekretess.

Brottsofferfond

Fredrik Hagelin doms for brott som har svarare straff 4n penningbdter i

straffskalan. Han ska dérfor betala en avgift till Brottsofferfonden.

Ersittning och dterbetalning

Rikard Willerius har begért ersittning for arbete 1 drygt 16 timmar och sju
timmars tidsspillan. Erséttningen ska som utgdngspunkt bestimmas enligt
brottmaélstaxan. Taxan far overskridas om maélet krdvt avsevirt mer arbete dn
normalt. Tingsritten anser att malet varit sadant att det kravt avsevirt mer
arbete &n normalt. Forsvararen har varit nérvarande vid forhor och dértill har
ett forhor hallits 1 ndra anslutning till forhandlingen. Erséttningen ska dérfor

inte bestimmas enligt brottmalstaxan.

Eftersom Fredrik Hagelin atalats for fler brott &n vad han doms for ska

kostnaden stanna pé staten.
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RATTEN

Hovrittsassessorn Enzar Kosuta samt nimndemaén.

Digitalt signerad av hovrittsassessorn Enzar Kosuta
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Hilsinglands tingsritt senast
den 16 oktober 2025. Overklagandet ska vara skriftligt. Hilsinglands tingsritt
skickar det vidare till Hovritten for Nedre Norrland.

Provningstillstdnd 1 hovritten

I hovritten kravs provningstillstaind. Det innebér att Hovrétten for Nedre
Norrland forst tar stdllning till om malet ska tas upp till provning. Om du inte
far provningstillstand géller den 6verklagade domen. Darfor ar det viktigt att ta

med allt du vill fora fram 1 6verklagandet.

Nér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstdnd 1 fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.

2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsratten har domt rétt utan
att ta upp malet.

3. Hovritten behover ta upp mélet for att ge andra domstolar vigledning i
rattstillampningen.

4. Hovrétten bedomer att det finns synnerliga skél att ta upp mélet av ndgon

annan anledning.

Det kravs ocksa provningstillstand for sddana beslut som bara far 6verklagas i
samband med att domen &verklagas. Beslut som kan dverklagas sérskilt kraver

inte provningstillstand.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har overklagat i rétt tid sd har den andra parten ocksa ritt att

overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka frén det att
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overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningséverklagande maste alltsd komma

in inom 4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras

tillbaka eller av nadgot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Halsinglands tingsrétt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras. Tala om vilken dndring du
vill ha.

3. Forklara varfor du tycker att hovritten ska ge provningstillstand.

4. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhor med nagon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksa om ifall du vill
att malsdganden ska komma personligen till en huvudfoérhandling.

5. Ldmna namn och personnummer eller organisationsnummer. Ldmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,
lamna ocksé ombudets kontaktuppgifter.

6. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt ombud gora det.

7. Skicka eller ldmna in verklagandet till Hélsinglands tingsrétt. Tank pa att
skicka det i god tid med hénsyn till postgédngen.

Vad hander sedan?

Halsinglands tingsrétt kontrollerar att verklagandet har kommit in 1 rétt tid.
Om det har kommit in for sent avvisar domstolen dverklagandet. Det innebér

att domen géller.

Om overklagandet har kommit in i tid skickar domstolen dverklagandet och

alla handlingar 1 malet vidare till Hovréitten for Nedre Norrland.

Har du tidigare fétt brev genom forenklad delgivning kan dven Hovritten for
Nedre Norrland skicka brev pa det sittet.
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Vill du veta mer?

Mer information finns pA www.domstol.se. Ta kontakt med Hélsinglands

tingsratt eller Hovrdtten for Nedre Norrland om du har fragor.
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