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L agrum som aberopas
29 kap 5 § 2 st brottshalken

Skadestand

Ghazi Khoder ska solidariskt med Lukman Taher utge skadestand till Sekretess NN1 med
165 000 kr jamte ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 14 oktober
2009 till dess betalning sker.

Haktning m.m.

Ghazi Khoder ska stanna kvar i hdkte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsétta
varatillamplig pa uppgifter som har lagts fram vid férhandling inom sténgda dorrar och som
kan r6ja malsdganden Sekretess NN 1:s och vittnet Sekretess NN22:s identiteter. Detta
innefattar identitetsuppgifter och uppgifter som kan ledatill att identiteterna kan klarlaggas
och som aterfinnsi vid forhandling férebringade handlingar och bilder samt vid
forhandlingen gjorda ljud- och bildupptagningar av férhor. Detsamma ska gdlla de
identitetsuppgifter som &r intagnai partsbilagatill denna dom.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

1. Lennart Nilsson tillerkénns erséttning av allménna medel med 162 065 kr. Av bel oppet
avser 107 163 kr arbete, 20 655 kr tidsspillan, 1 834 kr utlagg och 32 413 kr
mervardesskatt.

2. Susanne Ljunggvist tillerkanns erséttning av allméanna medel for arbete som malsé
gandebitrdde med 120 589 kr. Av beloppet avser 95 256 kr arbete, 1 215 kr tidsspillan
och 24 118 kr mervéardesskatt.

3. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.
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L agrum som aberopas
29 kap 5 § 2 st brottshalken

Skadestand

Lukman Taher ska solidariskt med Ghazi Khoder utge skadestand till Sekretess NN1 med
165 000 kr jamte ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 14 oktober
2009 till dess betalning sker.

Haktning m.m.

Lukman Taher ska stanna kvar i hakte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsétta
varatillamplig pa uppgifter som har lagts fram vid forhandling inom sténgda dorrar och som
kan réja malsdganden Sekretess NN 1:s och vittnet NN22:s identiteter. Detta innefattar
identitetsuppgifter och uppgifter som kan ledatill att identiteterna kan klarl&ggas och som
aterfinnsi vid forhandling forebringade handlingar och bilder samt vid férhandlingen gjorda
[jud- och bildupptagningar av forhér. Detsamma ska gélla de identitetsuppgifter som &r
intagnai partsbilagatill denna dom.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

1. UIf Juhlin tillerkénns erséttning av allménna medel med 124 844 kr. Av beloppet avser
91 287 kr arbete, 8 504 kr tidsspillan, 84 kr utldgg och 24 969 kr mervardesskatt.

2. Betraffande erséttning till Susanne Ljungqvist, se domslutet for Ghazi Khoder.
3. Kostnaden for forsvaret och malsdgandebitradet ska stanna pa staten.
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BAKGRUND

Malsaganden NN1 (fortsattningsvis endast kallad NN) &r fodd ar 1992 och har en
lindrig utvecklingsstérning. Hon och Lukman Taher var under drygt ett ars tid un-
der aren 2008 och 2009 ett par. I augusti 2009 avslutades relationen. NN och Luk-
man Taher hade trots detta viss kontakt med varandra och de bestdmde den 14 okto-
ber 2009 traff. Vad som anges i garningsbeskrivningen pastas ha intraffat i Lukman

Tahers bostad under detta mote.

Med anledning av detta gjordes det den 15 oktober 2009 en polisanmélan. Lukman
Taher anholls i sin franvaro och greps samma dag. Han haktades nagra dagar daref-
ter och forblev haktad fram till den 4 januari 2010, da héktningen havdes. Ghazi
Khoder anholls i sin utevaro den 24 november 2009 och héktades i sin utevaro dag-
en darpd. Beslutet verkstalldes emellertid aldrig och havdes den 4 januari 2010. Av-
en Hasib Alias, som har horts som vittne i detta mal, var misstankt for brottet och
var med anledning av detta frihetsberévad under en tid. Den 13 januari 2010 lades
forundersokningen ned mot alla tre, da aklagaren gjorde bedémningen att det pa det
foreliggande utredningsmaterialet inte gick att bevisa att de som hade varit miss-
tankta hade gjort sig skyldiga till brott och att ytterligare utredning inte kunde antas

forandra bevislaget pa ett avgorande sétt.

Under varen 2016 aterupptogs forundersokningen sedan Ghazi Khoders DNA, som
hade tagits pa grund av annan brottsmisstanke, sokts mot polisens register och da
gett traff pa DNA som redan ar 2009 sakrades i utredningen om den garning som

behandlas i denna dom.

YRKANDEN, M.M.
Aklagarens yrkande, se bilaga 1.

NN har bitratt atalet och yrkat skadestand, se bilaga 2.
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Lukman Taher och Ghazi Khoder har fornekat garningen och bestritt skadestandsyr-
kandet. De har som skaligt skadestand i och for sig vitsordat 125 000 kr for krank-
ning samt yrkat belopp for sveda och vark.

Frihetsberdvanden, se avrakningsunderlag.

UTREDNING

Pa aklagarens begaran har — utdver malsiagandeforhor och forhér med de bagge till-
talade — forhor hallits med vittnena Emelie Gustson, Malin Nilsson, Sekretess
NN22 samt Maria Jerlhagen Forsgren. Aklagaren har dessutom &beropat den skrift-
liga bevisning som framgar av bilaga 1 samt kartoversikt pa telefontrafik.

NN har aberopat samma bevisning som aklagaren.

Pa Lukman Tahers och Ghazi Khoders begaran har vittnesforhor med Hasib Alias
hallits. Déarutver har det pa Ghazi Khoders begéran dven hallits vittnesforhor med

Katrine Olsson, Mazhar Ar och Refik Konce.

NN, Lukman Taher, Ghazi Khoder och Hasib Alias har beréttat vasentligen foljan-
de.

NN

Den aktuella dagen talade hon i telefon med Lukman Taher. Han sa att hon skulle
komma till honom, att de skulle vara sjélva, ha det mysigt och &ta middag. De hade
tidigare brakat, men hon tankte att de skulle reda ut saker och bestamde sig for att
aka till honom. Hon tog taget fran Hassleholm till Helsingborg, dit hon kom runt fy-
ratiden. Darefter gick hon till lagenheten, vilket tog ca 20 minuter. Nar hon kom dit

var endast Lukman i lagenheten. Efter ett tag ringde han dock nagon. Hon sa at hon-
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om att de skulle vara sjalva, men han sa nej. Sedan kom tva man, som hon tror heter
Hasim eller Hasib samt Ghazi. Hon hade da varit i lagenheten i ca en halvtimme
och hon och Lukman hade inte haft samlag under denna tid. M&nnen bérjade snacka
och sa vi ska knulla dig” och hon sa "nej, jag vill inte”. De tvd mdnnen drog trots
detta in henne i koket, medan Lukman gick fore. Pa vagen in i koket slog hon arm-
bagen i dorren. De slet darefter av henne kladerna. Hon var arg, radd och fortvivlad.
Det var ackligt och hon ville inte alls vara déar. Hon sparkade, men da slangde de ner
henne i sangen. Sedan slackte de sa att det blev morkt och allt borjade. Hon var radd
och trodde att de skulle déda henne. Lukman och Hasib héll henne runt handlederna
medan Ghazi holl pa. Han tog henne bade vaginalt och analt. Ghazi tog ocksa kuken
i munnen pa henne och holl henne bak pa huvudet och drog hennes huvud fram och
tillbaka. Hon holl pa att inte fa luft och klokas. Det kandes som om hon skulle do
och hon fick panik. Han fick utldsning och hon spottade ute det. Det kom da pa
Lukmans fot och han torkade sedan av foten pa hennes byxor. Hasib, som anvénde
kondom, korde sedan jattehart med kuken i fittan och det gjorde ont. Nar de andra
var klara var hon och Lukman ensamma i koket. Hon ville inte ha sex utan puttade
bort Lukman. Han var emellertid for stark och sa at henne att de skulle déda henne
om hon inte lag still. Samlaget med Lukman var savéal vaginalt som analt. Efter det
att Lukman hade valdtagit henne tog hon pa sig kladerna och gick ivag. Hon ville
fly eftersom hon sag en annan man som skulle ga in. Han sdg ut som en knarkare
fran Hassleholm, som heter Ali. Hon sprang nerfor trappan, mot Olympia och mot
Knutpunkten. Hon vet inte vad klockan var da, men runt nio kanske. Nar hon kom
fram till Knutpunkten ringde hon en kompis, Emelie Gustsson, och berattade vad
som hade hé&nt. Hon var radd och hade ont i rumpan, fittan och munnen samt var
trétt och hade huvudvark. Hon tror ocksa att hon hade kontakt med nagon konduk-
tor pa taget. Lukman sms:ade och ringde ocksa henne. Hon svarade pa sms, men
“klickade” nir han ringde. Nir hon kom hem gick hon direkt in pa sitt rum och be-
rattade inte nagot for sin mamma eftersom hon var radd for att mamma skulle bli
arg. Hon gick dock pa toaletten och det sved nar hon kissade och kom blod nar hon

torkade sig. Nar hon var hemma kom det ocksa sms fran nagon av Lukmans kom-
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pisar. Hon raderade dessa for hon ville inte ha nagon kontakt. Dagen darpa tankte
hon att det var béattre att prata med nagon. Hon kénde sig sjuk och acklig, hade en
klump i halsen och kunde knappt prata. Hon gick darfor till skolskoterskan och be-
rattade att hon hade blivit valdtagen. Skolskoterskan ringde da polisen. — Under hela
valdtakten skrek hon som en stucken gris. Hon skrek sluta och att hon inte ville
samt spottade och gjorde allt. Hon fick inga blaméarken men hade rodnader efter
handelsen. Lukman var inte fastbunden i nagon stol utan var i kéket. Han sa inte till
henne efterat att han hade blivit valdtagen och han skrev inte nagra namn pa hennes
arm. Det maste ha varit nagra andra personer i ldgenheten under valdtakten efter-
som hon horde steg. Hon kande ocksa haschlukt. — Hon hade traffat Hasib vid ett ti-
digare tillfalle och da haft sex med honom. Hon pekade ut honom nar polisen visade
bilder. Hon hittade ocksa en bild som var lik honom pa Badoo. Langt tidigare hade

hon ocksa haft sex med en annan av Lukmans kompisar.

Lukman Taher

Han och Ghazi Khoder var kompisar. Ghazis syster hade problem med andra killar
och det fragades darfor om han ville gifta sig med systern. Han svarade ja pa detta,
men angrade sig sedan. Darfor ringde han hennes familj och berattade detta, varpa
de skickade nagra killar till honom for att han inte skulle backa. Trots detta stod han
pa sig. Den aktuella dagen sa NN att hon hade gjort nagot dumt och att hon ville
komma tillbaka till henne. Hon kom till honom vid 16-17-tiden och de lagade mat
och at samt hade frivilligt samlag. Det hade d& uppskattningsvis gatt ca en timme
sedan NN kom. Efter ytterligare en kvart kom Hasib Alias och knackade pa fonst-
ret, men han 6ppnade inte. Han blev emellertid sedan tvungen att 6ppna dorren. NN
var da i koket och diskade. Hasib kom in i lagenheten och puttade honom och sa att
han inte skulle backa. Han sa nej, men Hasib sa “jo, vi har satsat mycket pengar”.
Hasib hade en guldkniv som han satte mot Lukmans mage. Hasib bad déarefter hon-
om om hans mobil och skrev ett sms. Dérefter band Hasib honom med en halsduk
vid en datorstol. Han sa nej, vad gor du?”. Hasib sa da att de skulle knulla hans tjej

och honom. Han sa ocksa att ’du har forstort var heder, nu ska vi forstéra din”. Ha-
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sib gick in till NN i koket och kom efter ca 20 minuter ut darifran. Hasib skrev dar-
efter ett sms pa Lukmans mobil. Sedan kom &ven Ghazi, som hade en svart pistol
med sig. Ghazi gick ocksa in till NN. Nar han kommit ut, bad Lukman om att fa
prata med NN. De svarade nej, men han fick anda sedan ga in och prata med NN i
3-4 minuter. Hon beréttade for honom att de hade knullat henne. Hon sa vidare att
Hasib hade kommit framifran och haft sex med henne, att det inte gjort ont men att
hon inte velat. Vidare sa hon att Ghazi hade haft analsex och lite framifran med
henne. Hon sa att hon hade ont och hennes armar var réda. Han sa da at NN att hon
skulle polisanméla mannen och skrev deras namn pa hennes arm. Han gav ocksa
henne pengar. Sedan tog Hasib och Ghazi honom till kéllaren i huset och valdtog
honom pa hans gamla sang som fanns dar. De gick sedan upp i lagenheten igen och
hotade de honom med kniv och pistol samt sa att han inte skulle leva lange om de
anmalde dem. De rokte ocksd hasch och han tog en bild pa Ghazi. De trodde
emellertid endast att han lekte med kameran. Hasib gick sedan och darefter gick
ocksa Ghazi. Han sms:ade Ghazi pa kvéllen och ville att han skulle komma. Anled-
ningen till detta var att han ville prata med Ghazi om varfér de hade valdtagit hon-
om. Langt in pa natten skickade han och NN manga sms emellan sig. Han pressade
NN att anméla vad som hade hant. Han ville att hon skulle anméla eftersom han
sjalv var radd och hade sagt att han inte skulle anmala. — Han beréttade inte vad
som hade hént i det forsta forhoret eftersom han var rddd. — | februari 2010 kom
hans basta van med en stor kniv och knivhogg honom. Vannen hade fatt 5 000 kr
for att gora detta och blev domd for Gvergrepp i réttssak. — Han traffade NN pa sta-
tionen i Perstorp 2013 eller 2014. De slog foljde och kramades och pussades samt
hade sex. NN sa da att det var hennes mamma som hade sagt at henne att skulle sa-
ga det hon sa. Han sa da till henne att det gjorde inget och att hon inte behovde tan-
ka pa det mer eftersom det var nedlagt. — En av Ghazis systrar ar gift med Hasibs
bror. Hasib och Ghazi ar grannar, bor i samma stad och har jobbat tillsammans. Han
sjalv och Hasib ar ocksa slakt pa langt hall. Han sparade sms:et som Habib hade
skickat fran hans mobil for att ha det som bevis.
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Ghazi Khoder

Han kande inte Lukman Taher sa bra, men nar de hade traffat varandra pa gatan ha-
de han fragat Lukman om denne kunde fixa ett extrajobb at honom. Efter det bjod
Lukman honom pa fest. Den 14 oktober 2009 ringde Lukman honom och bad hon-
om komma for att prata om jobbet. Han gick darfor till Lukman och var darvid vid
fyra eller halvfemtiden. Lukman éppnade dérren. NN var ocksa dér och han halsade
och presenterade sig. De gick in i vardagsrummet och han fragade Lukman vem NN
var. Lukman sa da att han och NN hade varit tillsammans. Nagon annan &n NN sa
sedan att NN vill prata med honom eftersom hon sett bilder pa honom och gillade
det hon s&g. Han gick sedan till koket for att dricka vatten. NN kom da ut fran toa-
letten och sa at honom att hon tyckte att han var sot. De satte sig pa sangen i koket
och hon sa att han var hennes typ. Han fragade henne om hon var Lukmans tjej och
hon sa da att de hade gjort slut. Hon sa darefter att hon vill ha sex med honom. Han
skrattade och fragade varfor, varpa hon sa att hon tyckte om honom nar hon sag
honom. Hon holl hans hand och sa att hon ville ha sex. Han sa ok, om du vill sa vill
jag ocksa. Han fragade darefter hur gammal hon var och hon bad honom att gissa.
Han gissade pa 18-19 ar och hon sa att det var bra gissat. Hon fragade darefter om
hon fick pussa honom och han sa ja. Sedan stangde hon ddérren till kdket. De borja-
de sedan kyssa varandra och hon lade ner honom pa rygg pa sangen. Sedan kom
hon 6ver honom och rérde vid hans brost samt fragade igen om han ville ha sex.
Han fragade igen om hon var saker och sa att om du vill sa vill jag ocksa. Hon tog
av hans tr6ja och sina egna klader och han tog av sig sina byxor. Hon rorde darefter
vid hans penis och fragade om hon fick suga. Han sa emellertid nej, jag gillar inte
det. Innan hon satte sig pa honom fragade han om de inte skulle ha kondom. Hon sa
att hon inte gillade det och at piller. De hade sedan sex, ett vaginalt samlag, tills han
kom. Han hittade inget papper utan tog hennes trosor och torkade sig med. De tog
sedan pa sig sina klader. Han gick sedan. De kramades da och sade att det hade varit
trevligt att traffas. Hans telefon ringde darefter. Det var fran jobbet och rérde sig om
en tjej som skulle ha borjat jobba vid fem men inte kommit. Han gick darfor till en

kompis och blev skjutsad till jobbet, ett stidlle som hette "Mezzo”. Han kom dit vid
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femtiden. Lukman ringde honom under kvéllen. Han kan ocksa ha akt fran jobbet
till en kiosk pa uppdrag av sin chef for att lamna lottokuponger. Han akte for ovrigt
ocksa for att hamta en van, som hade kommit fran Tyskland. Det var nadgonstans s6-
derut, Gasverksgatan kanske. Ibland tog de ocksa korningar till sjukhuset. Han arbe-
tade till kl. 23.00 och akte sedan hem. — Det tog ca fem minuter fran det att han kom
till lagenheten till det att han och NN hade sex. Samlaget varade inte sa lange, kan-
ske en kvart. — | samma veva fick hans bror i Tyskland en hjartattack och han akte
dit. Innan han akte tappade han dock sin mobil. Nar han efter tva-tre manader kom
tillbaka hade han fatt massor av papper. Han ringde darfor sin advokat och fragade
vad som hade hént. Denne svarade att det var lugnt fér de hade lagt ner allt. — An-
ledningen till att han inte direkt berattade vad som hade hént var att han var jatte-
radd for att hans fru och slaktingar skulle fa reda pa det. Han var namligen redan
2009 forlovad med sin fru och det &r inte ok i deras kultur att vara otrogen. — Det
Lukman sagt om hans syster staimmer inte. — De aberopade fotografierna &r fran
Lukmans fest. Han har olika klader pa fotografierna eftersom de bytte klader. Detta
gjorde de for att fotografierna skulle skickas till Irak. — Han kommer fran samma by
som Hasib Alias, men &r inte slakt med honom. De har daremot arbetat pa Mezzo
tillsammans. De umgicks emellertid bara pa jobbet eller kanske nagon gang utanfor.
Lukman ar daremot slakt med Hasib. Han sag inte till Hasib i Lukmans lagenhet
den 14 oktober 20009.

Hasib Alias

Han var hos Lukman Taher den 14 oktober 2009. N&r han kom dit var Lukman och
hans tjej dar. Lukman fragade honom om han skulle ha sex med tjejen och sa att
hon ville det. Tjejen log och han sa ja och hade sedan sex med henne i det lilla rum-
met. Efterat satt han sig i soffan. Lukman log da och sa att han hade ringt eller
sms:at Ghazi Khoder, som skulle komma. Ghazi ringde sedan honom och fragade
om han kunde ta hans jobb sa att Ghazi kunde ga till Lukman och ha sex. Han gick
till jobbet och Ghazi gick till Lukman. Efter ca en timme kom Ghazi tillbaka till

jobbet och sa att han hade varit hos Lukman. Han tror vidare att Ghazi sa att han ha-

11
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de haft sex, men han &r oséker. — Han hade inte tréaffat tjejen tidigare. — Han ké&nner
Ghazi eftersom en av Ghazis systrar ar gift med hans bror. Det var tal om giftermal
mellan Lukman och en annan av Ghazis systrar eftersom det var lite problem med

den systern.

TINGSRATTENS BEDOMNING

Skuld

For en fallande dom i mal om sexualmal kravs, liksom i brottmal i Gvrigt, att dom-
stolen genom den utredning som har lagts fram finner det stéllt utom rimligt tvivel
att den eller de tilltalade har gjort sig skyldig till det som laggs dem till last. En tro-
vardig utsaga fran malsaganden kan i forening med vad som i 6vrigt har framkom-
mit i malet, t.ex. om malsagandens beteende efter handelsen, vara tillrackligt for en
fallande dom. (jfr bl.a. rattsfallet NJA 2009 s. 447 | och I1).

Saval NN som Lukman Taher och Ghazi Khoder samt dven Hasib Alias ar 6verens
om att NN har haft sex med var och en av dem den 14 oktober 2009. Detta bekréftas
ocksa savitt avser Lukman Taher och Ghazi Khoder av sakkunnigutlatanden fran
Statens kriminaltekniska laboratorium (SKL) och Nationellt forensiskt centrum
(NFC). Enligt dessa har det med visshet (Grad +4), om man bortser fran mojlighet-
en att det kommer fran en néra slakting, aterfunnits sperma fran Lukman Taher pa
NN:s mage och sperma fran Ghazi Khoder i NN:s vagina samt pa hennes trosor och
jeans. Det har vidare enligt sakkunnigutlatanden aterfunnits en enstaka spermie i
NN:s urinroér och enstaka spermier i analprovet. DNA for jamforelse mot person har
emellertid inte kunnat pavisas nar det galler spermien i urinréret, medan endast
DNA &verensstammande med NN sjéalv har kunnat pavisas nar det géller analprov-

et.

12
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NN har emellertid havdat att det har rort sig om en gruppvaldtakt, medan Lukman
Taher, Ghazi Khoder och Hasib Alias har lamnat vars en version vilka har det
gemensamt att de uppger att de var och en har haft frivilligt sex med NN. Séledes
star ord mot ord.

NN har, nér hon sjalv i sin egen takt har fatt tala om vad som hant, berattat pa ett
sammanhdangande och foljdriktigt satt. Berattelsen har varit levande och detaljrik
och NN har, trots att det har gatt nastan sju ar sedan handelsen, pa ett ovanligt
malande satt beskrivit de kanslor som den véckte hos henne. Beréttelsen ar vidare i
relevanta delar i huvudsak densamma som den som NN ldmnade hdsten 2009, vil-
ket framgar av handelserapport, skriftlig berattelse fran NN vid brottsanmalan och

ritningar av garningar av Sekretess NN vid forhor den 30 oktober 2009.

Nar NN, efter det att hon forst berattat, fatt olika kontrollfragor om olika detaljer i
handelsen, har hon daremot framstatt som mindre séker och inte alltid kunnat svara
direkt. Maria Jerlhagen Forsgren, som &r barnlékare och 6verlakare pa habilitering-
en, har emellertid forklarat att personer med en lindrig utvecklingsstorning, vilka
har ett intellekt motsvarande ett barn pa 9-12 ar, kan ha svart att pa forfragan direkt
plocka fram en handelse och i stéllet behover lite tid att tdnka efter for att kunna
plocka fram minnet. Detta dverensstammer bra med det sdtt som NN har uppvisat
och gor hennes osakerhet och formaga att direkt svara pa olika kontrollfragor forsta-
elig. Denna bristande formaga grundar sig sdledes hogst sannolikt pa NN:s funk-
tionsnedséattning och ar inte ett tecken pa att det hon har berattat om, nar hon fatt ta
sin tid och fatt méjlighet att beskriva det som hant i den ordning det skett, skulle va-

ra osanning.

Maria Jerlhagen Forsgren har vidare uppgett att det, enligt hennes erfarenhet och
personliga uppfattning, &r svarare for en person med en lindrig utvecklingsstorning
an for en “vanlig” vuxen att producera en trovirdig 16gn. Att NN skulle ha forméga

att producera en sadan 16gn och vidhalla den i nastan sju ar utan att det uppstar en
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mangd motsagelser i relevanta delar framstar i belysning av detta som nast intill

omojligt.

NN:s beréttelse Overensstammer vidare val med saval den muntliga som den
skriftliga bevisningen som aklagaren har aberopat. Det ar genom samtalslista visat
att NN pa kvallen den 14 oktober 2009, som hon uppgett, ringde sin kamrat Emelie
Gustsson och talade med henne i néstan tio minuter. Emelie Gustsson har vid huv-
udforhandlingen inte mints samtalet och har forklarat detta med att hon alltid lyss-
nar, men — p g a AHDH — inte har nagra minnen efter en tid. Genom av aklagaren
aberopade anteckningar fran forhor med Emelie Gustsson den 16 och den 29 okto-
ber 2009, som béagge ar upplasta och godkanda, framgar emellertid att Emelie
Gustsson da uppgav att NN hade ringt henne och beréttat att hennes ex och hans
kompisar hade valdtagit henne och att de da hade haft analsex med henne.

Malin Nilsson, som vid tillfallet var skolskoterska pa NN:s skola, har vidare bekraf-
tat att NN uppsdkte henne den 15 oktober 2009. Aven Malin Nilsson har vid huvud-
forhandlingen haft svart att minnas exakt vad NN sa till henne, men har forklarat att
de anteckningar fran forhor under forundersokningen som har foredragits for henne,
kan stamma. Anteckningarna &r fran forhor den 15 oktober och den 14 december
2009 och ar upplasta och godkanda i konceptform. Av anteckningarna framgar att
NN berattat for Malin Nilsson att hon blivit valdtagen av den f.d. pojkvannen och
tvd kompisar och att det skulle ha skett bade analt och vaginalt samtidigt som de
holl fast henne. Detsamma anges pa en lapp som NN sjalv har skrivit i samband

med samtal med skolskdterskan och rektorn den 15 oktober 2009.

Av samtalslista framgar vidare att det den 14 oktober 2009 kl. 17.08 fran Lukman
Tahers mobiltelefon har skickats ett SMS till Ghazi Khoders mobiltelefon med
lydelsen ”Hej gazi hasso knulla en tj hos mej nu om du ox vill ha kom nu?”, vilket
foljts upp med en uppmaning om att ’svara nu” kl. 17.17 och 17.42, ett mottaget
samtal fran Ghazi Khoders mobiltelefon kl. 17.47 samt tva samtal kl. 17.58 och
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18.16 déar Ghazi Khoders mobiltelefon har ringts upp fran Lukman Tahers mobilte-
lefon. Av samma samtalslista framgar vidare att det samma dag kl. 16.24 har ringts
ett samtal fran Lukman Tahers mobiltelefon till "Hassos” telefon, att det 17.50 och
17.51 har skickats uppmaningar om att ’svara nu” till "Hasso” och att "Hasso” pé
nytt har ringts upp kl. 17.52 och 17.56. Detta ger ocksa ett visst stod at NN:s berét-

telse.

Nér det géller tidpunkten for handelsen vinner NN:s uppgifter vidare stod av kopia
av biljetter, samtalslista och PM angéaende tagavgangstider. Av kopia av biljetter
framgar att NN den 14 oktober 2009 har kopt biljett fran Hassleholm till Helsing-
borg kl. 15.01, vilket innebdr att hon inte har kunnat vara i Helsingborg forrén tidi-
gast vid 16-tiden, och biljett fran Helsingborg till Hassleholm Kl. 20.45, vilket inne-
bar att hon maste ha varit tillbaka pa Knutpunkten vid denna tidpunkt. Vidare fram-
gar av samtalslista att NN ringde Emelie Gustsson kl. 21.04. Av PM angaende tag-
avgangstider framgar slutligen att NN torde ha akt hem med ett tdg som lamnade
Helsingborg kl. 21.36.

Sammantaget kan konstateras att NN:s beréattelse, som i sig framstar som mycket

trovardig, vinner ett stort stod av saval muntlig som skriftlig bevisning.

Mot NN:s beréttelse star Lukman Tahers, Ghazi Khoders och Hasib Alias beréttel-
ser om vad som har hant. Dessa berattelser 6verensstammer inte alls med vad NN
har beréttat. De dverensstammer inte heller med varandra. Detta galler i sarskilt hog
grad avvikelserna mellan & ena sidan Lukman Tahers berattelse och & andra sidan
Ghazi Khoders och Hasib Alias beréttelser. Inte ens Ghazi Khoders och Hasib Alias

beréattelser 6verensstammer emellertid helt med varandra.

Samtliga tre beréttelser framstar i sig som i hog grad osannolika. Lukman Tahers
beréttelse saknar helt stod i utredningen och den avviker ocksa fran de uppgifter

som han ursprungligen lamnade, nér han blev hord av polisen. Tvéartom finns det en
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del i utredningen som direkt motsager hans uppgifter. Detta galler bl.a. att han skul-
le ha blivit bunden vid en datorstol eftersom datorstolen enligt foton saknar arm-
stod. Den forklaring han har lamnat om SMS:et som skickats fran hans mobil till
Ghazi Khoders mobil den aktuella dagen kl. 17.08 framstar vidare som ytterst krys-
tad. Sammantagen ger Lukman Tahers berattelse ett klart intryck av att vara en ef-
terhandskonstruktion. Det &r olyckligt att flackar pa den sang i kallaren, som han
pastar att han blivit valdtagen pa, inte har analyserats. Detta forhallande ar emeller-
tid inte av sadan beskaffenhet att det andrar den bedémning som gors av Lukman

Tahers beréttelse.

Nér det géller Ghazi Khoder kan konstateras att han allt eftersom har &ndrat sin
beréttelse efter vad som har framkommit i utredningen. Han har bl.a. forst fornekat
samlag med NN for att darefter — nar han fatt reda pa att det aterfunnits spermier
fran honom i NN:s vagina — andra sina uppgifter. Nar han fatt reda pa under vilken
tid valdtakten pastas ha agt rum har han vidare — nar han konfronterats med kartov-
ersikt over telefontrafik som visar att hans mobiltelefon har positionerats i nérheten
av Lukman Tahers bostad vid tre tillfallen den aktuella dagen mellan kl. 17.58 och
18.51 samt de SMS och samtal som framgar av samtalslista — berattat en uppenbart
pahittad berattelse om varfor han och hans mobiltelefon har befunnit sig pa en an-

nan plats &n arbetsplatsen under den tid som han pastar sig ha arbetat.

Det som skulle kunna ténkas stodja Ghazi Khoders beréttelse nér det géller tidpunk-
ten for handelsen ar mojligtvis att hans davarande arbetsgivare Mazhar Ar och Re-
fik Konce, som naturligt nog vid huvudférhandlingen inte har kunnat minnas om
Ghazi Khoder arbetade den aktuella dagen, vid polisférhér den 11 december 2009
har uppgett att Ghazi Khoder arbetade den aktuella dagen, varvid Refik Konce har
preciserat detta till att avse tiden mellan kl. 17.00 och kl. 23.00. Eftersom det tids-
maéssigt — med beaktande av nér NN tidigast kan ha kommit till Lukman Tahers I&-
genhet — & omojligt att samlaget mellan Ghazi Khoder och NN skulle ha &gt rum sa
tidigt att Ghazi Khoder skulle ha hunnit till sitt arbete kl. 17.00 &r dessa uppgifter
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emellertid uppenbart felaktiga och saknar betydelse. Tvartom talar samtalslistorna
och kartoversikten med styrka for att handelsen har intraffat ndgon gang strax efter
Lukman Tahers samtal till Ghazi Khoder kl. 18.16.

Sammantaget framstar dven Ghazi Khoders berattelse som en uppenbar efterhands-

konstruktion.

Né&r det slutligen géller Hasib Alias har denne visserligen horts som vittne och i
samband med detta informerats om att han far véagra att berdtta om nagot som inne-
bér att han har gjort sig skyldig till brottslig eller vanarande handling. Eftersom Ha-
sib Alias sjalv har uppgett att han har varit pa platsen och haft sex med NN maste
emellertid hans uppgifter beddmas med mycket stor forsiktighet. Det ar naturligtvis
ytterst viktigt for honom att Lukman Taher och Ghazi Khoder inte doms for brottet
med tanke pa de graverande uppgifter som han har lamnat om sig sjalv. Av detta
skal bedoéms hans uppgifter inte tillféra utredningen avseende Lukman Taher och

Ghazi Khoder nagot.

Sammantaget innebar det sagda att Lukman Tahers och Ghazi Khoders uppgifter
bedéms vara sddana uppenbara efterhandskonstruktioner att de kan lamnas utan av-
seende vid bedomningen av atalet. | stallet ska NN:s beréattelse och den stodbevis-
ning i form av saval muntlig som skriftlig bevisning som ovan har redovisats laggas
till grund for denna bedémning. Genom denna bevisning finner tingsratten styrkt att
Lukman Taher och Ghazi Khoder tillsammans och i samférstand med varandra har
gjort sig skyldig till valdtakt pa satt aklagaren har pastatt. NN har emellertid inte
uppgett att en okand person har deltagit i 6vergreppet. Det ar darfor inte heller visat
att valdtakten har skett tillsammans och i samforstand med en okand person. Efter-
som fler &n en har forgripit sig pa och deltagit i 6vergreppet pa NN ska garningen

bedémas som grov valdtakt.
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Pafoljd

Lukman Taher férekommer under ett avsnitt i belastningsregistret avseende en dom
ar 2015 for trafikbrott. Paféljden bestamdes da till dagsboter. Ghazi Khoder fore-
kommer under tva avsnitt i belastningsregistret. Han domdes ar 2011 for trafikbrott,
varvid pafoljden bestamdes till dagsboter. Han har ocksa ar 2016 godkant ett straf-
forelaggande angaende rattfylleri. Aven har bestamdes paféljden till dagsboter. Fri-
varden i Helsingborg har i yttranden den 2 juni 2016 gjort bedémningen att det sak-
nas dvervakningsbehov och att sdval Lukman Taher som Ghazi Khoder &r lampliga

for samhallstjanst.

Av de uppgifter som aklagaren har lamnat under huvudférhandlingen och handlin-
garna i malet har foljande framgatt. Lukman Taher anhélls i sin franvaro den 15 ok-
tober 2009 och greps samt delgavs brottsmisstanke samma dag. Han héktades nagra
dagar darefter. Han forblev haktad fram till den 4 januari 2010, d& haktningen hav-
des. Ghazi Khoder anhélls i sin utevaro den 24 november 2009 och hdktades i sin
utevaro dagen darpa. Beslutet verkstalldes emellertid aldrig och havdes den 4 janu-
ari 2010. Han delgavs pa grund av detta inte nagon brottsmisstanke. Den 13 januari

2010 lades forundersokningen ner.

Under varen 2016 aterupptogs férundersékningen och Ghazi Khoder delgavs brotts-
misstanke den 19 april. Lukman Taher delgavs brottsmisstanke pa nytt den 2 maj i

ar. Saval Lukman Taher som Ghazi Khoder fick del av atalet den 27 maj 2016.

Straffvardet av garningen motsvarar fangelse i fyra ar. Ratten ska emellertid enligt
29 kap. 5 § forsta stycket 3 p (tidigare 7 p) brottsbalken vid straffmétningen — ut-
over brottets straffvarde — i skélig omfattning beakta om det har gatt en i forhallan-
de till brottets art ovanligt lang tid sedan brottet begicks. Ratten far i sadant fall
enligt andra stycket i samma bestammelse, om sarskilda skél pakallar det, doma till
lindrigare straff an vad som &r foreskrivet for brottet. Ratten har ocksa enligt
30 kap. 4 § brottshalken att fasta sarskilt avseende vid detta vid pafoljdsvalet.
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Tiden fran det att garningen begick tills Lukman Taher och Ghazi Khoder fick del
av atalet har varit drygt sex och ett halvt ar. Denna tid framstar med beaktande av
brottets art som ovanligt 1ang och bor saledes beaktas. Det foreligger darmed sadana
sérskilda skal som anges i 29 kap. 5 8 andra stycket brottsbalken och det s.k. straff-

matningsvardet bor sattas ned med sex manader.

Den fraga som tingsratten harefter har att ta stallning till &r om Lukman Tahers och
Ghazi Khoders ratt till rattegang inom skalig tid enligt artikel 6.1 i Europakonven-
tionen har krankts och i sa fall i vad man och pa vilket satt det utgor skal for lind-

ring av pafoljden.

Enligt Europakonventionen borjar i brottmal den relevanta tiden for bedomningen
av om denna rétt har krankts den dag nar en person kan ségas vara anklagad for
brott och avslutas den dag da det foreligger slutlig dom. Ghazi Khoder har inte del-
getts misstanke om brott forran varen 2016. Hans rétt till rattegang inom skalig tid
kan darfor inte ha krankts.

Nar det galler Lukman Taher ser situationen nagot annorlunda ut. Lukman Taher
delgavs brottsmisstanke redan hdsten 2009 och dom meddelas forst idag, drygt sex
och ett halvt ar senare. Detta talar for att Lukman Tahers ratt till rattegang inom
skalig tid har kréankts. Efter det att Lukman Taher delgetts brottsmisstanke hdsten
2009, lades emellertid forundersokningen ner i borjan av 2010 och aterupptogs se-
dan forst varen 2016, da Lukman Taher delgavs brottsmisstanke pa nytt. Skalet som
angavs for att forundersokningen 2010 lades ner var att det pa det foreliggande ut-
redningsmaterialet inte gick att bevisa att de som hade varit misstankta hade gjort
sig skyldiga till brott och att ytterligare utredning inte kunde antas férandra bevis-
laget pa ett avgdrande satt. Lukman Taher kan darfor inte anses ha varit anklagad
for brott under tiden fran det att forundersékningen lades ner 2010 till dess att den
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aterupptogs 2016. Hans ratt till rattegang inom skalig tid kan darfor inte heller anses

ha krankts och det finns da inte heller skal att lindra pafljden pa grund av detta.

Tingsratten har darmed att utga fran ett straffméatningsvarde om 3 ar och 6 manader
vid bestimmande av paféljd for Lukman Taher och Ghazi Khoder. Straffmatnings-
vardet ar sa hogt att ingen annan pafoljd an fangelse kan komma ifraga, varvid
straffens langd bor motsvara straffmatningsvardet. Saval Lukman Taher som Ghazi
Khoder ska alltsa domas till tre och ett halvt ars fangelse.

Héaktning

For grov valdtakt ar inte foreskrivet lindrigare straff an fangelse i tva ar. Det ar
vidare inte uppenbart att skal till haktning saknas. Lukman Taher och Ghazi Khoder
ska darfor stanna kvar i hakte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot

dem.

Skadestand

Eftersom Lukman Taher och Ghazi Khoder doms for grov valdtékt av NN ar de
ocksa skyldiga att betala skadestand for saval krankning som sveda och vark. Av
NN begard krankningsersattning framstar som skélig och i enlighet med praxis pa
omradet (se referat 3 i Brottsoffermyndighetens referatsamling for ar 2014). Det
rader vidare ingen tvist om skaligheten av begérd ersattning for sveda och vark.
NN:s skadestandsyrkande ska darmed i dess helhet bifallas. Detta innebéar att Luk-
man Taher och Ghazi Khoder solidariskt med varandra ska betala skadestand med
165 000 kr till NN. Pa beloppet ska utga ranta enligt 6 § rantelagen fran brotts-
datumet den 14 oktober 20009 tills betalning sker.
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Ovriga fragor

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen ska fortsatta att va-
ra tillamplig for uppgifter som har lagts fram vid férhandlingen inom stangda dorrar
och som kan roja identiteten pd NN och vittnet NN22, eftersom det kan antas att de
eller nagon dem néarstaende lider skada eller men om uppgifterna réjs. De aktuella
uppgifterna innefattar identitetsuppgifter och uppgifter som kan leda till att identi-
teterna gar att klarlagga och som aterfinns i vid forhandling forebringade handlingar
och bilder samt vid forhandlingen gjorda ljud- och bildupptagningar av férhor. Det-

samma géller de identitetsuppgifter som ar intagna i partsbilaga till denna dom.

Ersattning till malsagandebitrade och férsvarare

Susanne Ljungqvist har begéart ersattning med 120 589 kr, varav 95 256 kr avser
arbete i 72 timmar, UIf Juhlin med 124 844 kr, varav 91 287 kr for arbete i 69
timmar, och Lennart Nilsson med 162 065 kr, varav 107 163 kr for arbete i 81

timmar. Aklagaren har inte haft ndgon erinran mot négot av anspraken.

Malet har varit av komplicerad art och rort en garning som har begatts for néstan sju
ar sedan. Huvudfaérhandlingen i malet har pagatt under drygt 13 timmar utspritt pa
fyra forhandlingsdagar. De bagge tilltalade har under hela malets handlaggning va-
rit frihetsberévande och det har hallits ett antal haktningsforhandlingar. Vidare har
malsaganden en funktionsnedséttning som har gjort att hon infér och under huvud-
forhandlingen har behovt extra mycket stéd. Mot denna bakgrund framstar samtliga

ersattningsansprak som skaliga.

Eftersom Lukman Taher och Ghazi Khoder doms till langa fangelsestraff ska kost-

naderna for malsdgandebitradet och forsvaret stanna pa staten.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3.
Overklagande ska ha kommit in till tingsratten senast den 21 juli 2016. Det kommer

att provas av Hovratten dver Skane och Blekinge.

Annika Friberg

| avgorandet har radmannen Annika Friberg samt namndemannen Gunvor Enstrom,

Bjorn Hernqvist och Ann-Louise Hallstréom deltagit. Domarna ar eniga.

Avrakningsunderlag, se bilagor.
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TINGSRATT 2016-06-30 Mal nr: 2238-16
Avdelning 2 Helsingborg

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/f6del setid Datum for dom/beslut
19880210-5158 2016-06-30
Efternamn Fornamn

Khoder GHAZI Ali

Ovan angiven person har under en sammanhangande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad som
anhdllen, haktad eller p& nagot annat sddant sétt som avsesi 19 a § lagen (1974:202) om berakning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstallighet av sluten ungdomsvéard under nedan
angivnatider.

Frihetsber 6vad Frihetsber bvandet havt/upphort/avbrutet

2016-04-19

Sarskild anteckning

[] Kriminalvarden har |amnat domstolen en underrattelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som &r av betydelse for avrakning (8 8 forordningen (1974:286) om berékning av strafftid m.m.).

Sarskild upplysning till Kriminalvarden m.fl. myndigheter

[] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrékningsunderlag enligt 12 a §
strafforel aggandekungorel sen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberévande som har
betydelse for avrakning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrattelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
Postadr ess Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 712 Konsul Perssons 042-19 97 00 042-19 88 00 mandag - fredag
25107 Helsinghorg  plats 1 E-post: helsingborgs.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.helsingborgstingsratt.domstol.se
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/f6del setid Datum for dom/beslut
19880102-0770 2016-06-30
Efternamn Fornamn

Taher LUKMAN Suleiman

Ovan angiven person har under en sammanhangande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad som
anhdllen, haktad eller p& nagot annat sddant sétt som avsesi 19 a § lagen (1974:202) om berakning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstallighet av sluten ungdomsvéard under nedan
angivnatider.

Frihetsber 6vad Frihetsber bvandet havt/upphort/avbrutet
2009-10-15 2010-01-04
2016-05-02

Sérskild anteckning

[] Kriminalvarden har [amnat domstolen en underréttelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som & av betydelse for avrékning (8 § férordningen (1974:286) om berakning av strafftid m.m.).

Sarskild upplysning till Kriminalvarden m.fl. myndigheter

[] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrékningsunderlag enligt 12 a §
straff6rel aggandekungorel sen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberévande som har
betydelse for avrakning (3 § 4 forordningen (1990:893) om underréttel se om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift




AKLAGARMYNDIGHETEN
}ﬁ Aklagaromréade Syd

Ansdkan om stdmning

Sida 1(4)
Handling 237

== Aklagarkammaren i Helsingborg Arende AM-167897-02
=] Kammar&klagare Marcus Nord 2016-05-26 Handlaggare 304A-8
Ange dessa uppgifter vid koiaict ived mynidigiheien
AELSINGBORGS .
| INL])KI—\I |
HELY]
Helsingborgs tingsriitt I";GSR.AT;
; Avdelnine 2 VIRIARZ  2016-06-14
HAKTAT MAL vdelning AN é‘ 52 T3
AKLAGARBUNDET 251 07 HELSINGBORG AKTBIL: 43

TR mél: B 2238-16

| Fyrverkaregatan 10 Lgh 1504, 254 61 HELSINGBORG

Handl.: VALD
Tllkatad: eflamamn och glla fémamn Tilllalsnamn Yrketiel
1| Khoder, Ghazi Ali
Personnr Medbargars | Telefon Tolkbahoy
19880210-5158 |[Irak och Sverige Badinani
Adress

Offenllig farsvararefombud

HELSINGBORG

Nilsson, Lennart, advokatfirman Lennart Nilsson AB, Jirnvigsgatan 41, 252 25

Frihelsberdvande m.m.

Anhallen 2016-04-19, Hiktad 2016-04-22.

Delgivningsuppgitter

Tillatad- eflemarmn och alla fomamn . Tilllalsnamn Yrienial
2| Taher, Lukman Suleiman

Personnr Medborgarz | Telefcn Tolkbehoy

19880102-0770 | Irak 042129444

Adress

Ovre Eneborgsviigen 13, 252 48 HELSINGBORG

Offanllg forsvararedombud

HELSINGBORG

Juhlin, Ulf, Advokatfirman Juhlin & Partners KB, Drottninggatan 20-22, 252 21

Friivatsberdvands m.m.

Anhéllen 2016-05-02, Haktad 2016-05-04.

DelgivmingsLypalfier

Ansvarsyrkanden m.m.

GROV VALDTAKT (Khoder och Taher) (1200-K166374-09)

Mélségande

Sekretess NN1 som foretrdds av mélsigandebitride: Susanne Ljunngst c/o
Advokatfirman Susanne Ljungqvist, Jirnvigsgatan 39, 252 25

HELSINGBORG

Girnin

Ghazi Ali Khoder och Lukman Suleiman Taher har tillsammans och 1
samforstdnd med okéind person den 14 oktober 2009 omkring k1 18.00-20.00 i

Posladress Galuadress
Box 840 Stdergatan 11D
25108 HELSINGBORG

Telefon
010-562 88 70

Teletax

E-post

042-21 54 05

registrator.ak-helsingborg@aklagare.se
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Lukman Suleiman Tahers bostad pa Ovre Eneborgsviigen 13 i Helsingborg

genom vald och hot om vald tvingat Sekretess NN till vaginalt, analt och oralt _
samlag. ;:-fa’;‘ij b Juit s ot 3{3, J ot ;52(‘( / /C,? -fé /},
Vildet och hotet har bestétt i al;/ Ghazi Ali Khoder, Lukman Suleiman Taher

och den okiinda personen har &et in Sekretess NN i koket tryckt ner henne pé

en sing och dragit av hennes kidder. Direfter har Lukman Suleiman Taher och

den okéinda personen hallit fast Sekretess NN1 i hennes bada armar medan

Ghazi Ali Khoder utfort vaginalt och analt samlag med Sekretess NN1. Ghazi

Ali Khoder har dérefter tvingat Sekretess NNI1 till oralt samlag med Sekretess

NNI genom att fora in sin penis i Sekretess NN1:s mun samtidigt som han har

hallit sina hinder pa Sekretess NN1:s huvud och har firt hennes huvud fram

och tillbaka. Lukman Suleiman Taher har direfter tvingat till sig samlag med

Sekretess NN1 dels med hjilp av sin kroppstyngd da han har lagt sig ovanpé

Sekretess NN1 och genomfdrt vaginalt och analt samlag och dels genom att

han har uttalat till Sekretess NN1 "om du inte ligger still ska jag doda dig” eller
liknande ord men med samma innebdrd.

Sekretess NN1 har under girningen skrikit “sluta” eller liknande ord till Ghazi
Ali Khoder, Lukman Suleiman Taher och den ok#nda personen och #ven
frsékt ta sig loss genom att sparka och vrida kraftfullt pd huvudet utan att
lyckas.

Brottet bér beddmas som grovt eftersom flera personer har forgripit sig och
deltagit i Svergreppet pa Sekretess NN1.

Ghazi Ali Khoder och Lukman Suleiman Taher begick gémingen med uppsat.

Lagrum
6 kap 1 § 1 st och 4 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2013

Bevisning
Muntlig bevisning
Férhér med malsiganden Sekretess NN1

Férhor med tilltalade Ghazi Ali Khoder (fdrnekar) och Lukman Suleiman
Taher (férnekar).

Vittnestorhdr med Emelie Gustson angdende och till styrkande av vad
Sekretess NN har aterberittat f6r henne i telefonsamtal pé kvillen den 14
oktober 2009 (30 minuter).

Vittnesforhor med Malin Nilssen angiende och till styrkande av vad Sekretess
NN1 har &terberdttat fr henne vid samtal den 15 oktober 2009 (30 minuter),
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Vittnesforhér med Sekretess NN22 (mamma till Sekretess NN1) angdende och
till styrkande av Sekretess NN1:s beteende efter géirningen och angiende
Sekretess A:s diagnos (30 minuter).

Vittnesforhor med Maria Jerlhagen Forsgren (Gverlikare pa Barn- och
ungdomshabiliteringen) angéende och till styrkande av de allminna
forutsdttningar personer med lindrig utvecklingsstéming har att uttrycka sig
verbalt och agerande rent generellt (30 minuter).

Skry’ﬁrg bevisning

Hindelserapport, s. 5-7 (FuP)

- Skriftlig beréttelse fran Sekretess NN1 vid brottsanmilan, s. 223 (FuP)

- Skiss av ldgenheten, ritad av Sekretess NN1 vid forhér den 19 okiober
2009, s. 218 (FuP)

- Ritningar av gérningarna, ritad av Sekretess NN1 vid {Srhor den 30
oktober 2009, s. 219-221 (FuP)

- Protokoll ver brottsplatsunderstkning daterad den 27 oktober 2009, s.
224-229 (FuP)

- Journalanteckningar frdn den 15 oktober 2009, s. 296 (FuP)

- Psykologutlatande frdn 30 september 2004 pa Sekretess NN1, s. 299-
300 (FuP)

- Sakkunnigutlitande SK1. daterat den 26 november 2009, s. 230-234
(FuP)

- Beslagsprotokoll fran Sekretess NN1, s. 306-307 (FuP)

- Beslagsprotokoll fran Ovre Eneborgsgatan 13 den 15 oktober 2009, s.
308-309 (FuP)

- Beslagsprotokoell fran Lukiman Suleiman Tahet, s. 310 (FuP)

- Beslagsprotokoll frin Sekretess NN1 den 21 oktober 2009, s. 311 (FuP})

- Protokoll éver klddundersékning, s. 247-250 (FuP)

- Protokoll dver brottsplatsundersékning den 3 december 2009, s. 251-
254 (FuP)

- Protokoll éver brottsplatsundersdkning den 15 december 2009, s. 255-
262 (FuP)

- Ritningar dver Lukman Suleiman Tahers ligenhet pa Ovre
Eneborgsvigen 13 i Helsingborg, s. 263-264 (FuP)

- Fotografier frdn digitalkamera i Lukmans ligenhet, s. 265-268 (FuP)

- Sms och samtalslista {fran Lukmans mobiltelefon, s. 385-389 (FuP)

- Sms och samtalslista frin Sekretess NN1:s mobLIteIefon s. 390-394
(FuP)

- Tégbiljetter som Sekretess NN1 anvint innan och efter girningarna, s,
281 (FuP) :

- PM angiende tdgavgangstider, s. 287 (FuP)

- Ritningar av Lukman Suleiman Taher vid férhér den 3 december 2009
s. 487 (FuP)
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- Sakkunnigutlitande frdn NFC daterat den 4 mars 2016 (Ghazi), s. 235-
240 (FuP)

- Sakkunnigutlatande fran NFC daterat den 26 april 2016 (Ghazi), s. 241-
246 (FuP)

- Fotokonfrontation (Ghazi), protokollbilaga

Handliggning

Berdknad tidsatgdng for forhandlingen (DAG 1: Yrkande, sakframstillan och
forhor med malsdgande, DAG 2: Forhor med Taher och Khoder, DAG 3
Vittnestorhor, personalia och slutpldderingar).

F&ljande personalia bor inhdimtas: yitrande frdn Frivirden (Taher och Khoder)

Marcus Nord




§ ADVOEATFIRMAN SUSANNE LJUNGQVIST RAB

HELSINGBORGS
-| TINGSRATT
Avdelning 2

INKOM:  2016-05-30
_ MALNR: B 2238-16
AKTBIL: 66

Till
Helsingborgs tingsratt
Avd 2

MAL B 2238-186
Brxlagarkammaren i Helsingborg ./. Ghazi Ali Khoder och
Lukman Suleimen Taher

I egenskap av mdlsigandebitrade at WXL fir jag hirmed
meddela att hon bitrdder dtalet samft framstilla
skadestandsansprak enligt fdljande.

YREANDE

KNl yrkar att tingsratten férpliktigar Ghazi R1i Khoder
och Lukman Suleiman Taher att till henne solidariskt
utge skadesténd med 165.000 kr j&mte ranta dard enligt
6 § rintelagen frian den 14 oktober 2009 till dess full
betalning sker.

GRUNDER

Ghazi Ali Khoder och Lukman Suleiman Taher har 1
- adklagarens girningsbeskrivning utsatt NNl {&r grov
valdtdkt. NN1 3r d&rfér berittigad till skadestand
enligt 2 kap 1 och 3 §§ samt 5 kap 1 och 6 &5
skadesténdslagen.

Det vrkade beloppet férdelar sig enlight fdljande.



——— e e

Br4R42370°71

Krankning 150.000 kr
Sveda och wvirk 15.000 kr
Suimma 165.000 kr

De omstandigheter som ligger till grund for yrkandet
kommer att redovisas vid huvudférhandlingen,

ANGAENDRE BEVISNINGEN

NN1 Aberopar samma bevisning som dklagaren.

Helsingborg den 29 maj 2016

Susanne Ljungg¥ist

Advokatfirman Susanne Ljunggvist AB
Jarnvégsgatan 39

252 25 HELSINGBORG

042-37. 07 70 (tel)

042-37 07 71 (fax)

F a0z
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SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gétt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se


http://www.domstol.se/

Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

www.domstol.se


http://www.domstol.se/

