JONKOPINGS TINGSRATT DOM Mail nr: B 96-22
Rotel 8 2022-03-28

Brottmalshandl 3 meddelad i
Jonkoping

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Ronny ROBIN Erik Lindberg, 19850915-2412
Frihetsberévande: Hiktad

Sekretess, se Partsbilaga sekretess

Offentlig forsvarare:

Advokat Daniel Rosero Nordalm
Advokatfirman De Basso AB
Folkungagatan 16

411 02 Goteborg

Aklagare

Kammariklagare Kristoffer Clausen
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Jonképing

Box 73

551 12 Jonkoping

Malsidgande

Ari Jarvisalo
Minsgatan 24 B
334 33 Anderstorp

Malsigandebitride:

Advokat Fredrik Sund
Advokatfirman Glimstedt Vixjo AB
Box 124

351 04 Vixjo

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms f6r
Forsok till mord, 3 kap 1 § och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken
2022-01-07

Pifoljd m.m.

1. Fangelse 8 ar

2. Forordnande angiende tidigare utdomt fiangelse.
(Hovritten for Nedre Nortrland Rotel 7, 2021-06-30, B802/21)
- Villkorligt medgiven frihet forklaras helt forverkad.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Hamngatan 15 mandag - fredag Box 2243 jonkopings.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 550 02 Jonk6ping Webbplats

036-15 67 00 www.jonkopingstingsratt.domstol.se
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Lagrum som aberopas
34 kap 1 § 1 st brottsbalken
34 kap 5 § 1 st brottsbalken

Skadestand
Robin Lindberg ska betala skadestiand till Ari Jarvisalo med 102 500 kr jimte rinta pa
beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 7 januari 2022 till dess betalning sker.

Foérverkande och beslag

I beslag tagen kniv och knivslida forklaras forverkade. Beslagen ska bestd (Polismyndigheten
Region Ost, Grova brott 2 PO Jénkdping, beslagsliggare nr 2022-5000-BG2564-1 och 2022-
5000-BG45006-1.)

Hiktning m.m.
Robin Lindberg ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Sekretess

1. Sekretessen enligt 35 kap. 13 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) f6r
uppgifterna i likarintyg enligt 7 § lagen om sirskild personutredning i brottmal
m.m.(aktbilaga 21) och i rittspsykiatriskt utlatande (aktbilaga 54) ska besta i malet, med
undantag for vad som framgir av intygens forstasidor.

2. Sekretessen enligt 22 kap 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) f6r uppgifterna
om Robin Lindbergs adress ska besta i malet.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Daniel Rosero Nordalm far ersittning av staten med 85 536 kr. Av beloppet avser 17 107
kr mervirdesskatt.

2. Fredrik Sund far ersittning av staten f6r arbete som malsdgandebitride med 42 525 kr.
Av beloppet avser 8 505 kr mervardesskatt.

3. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen och maélsidgandebitridet.
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YRKANDEN M.M.

Aklagarens yrkanden, se domsbilaga 1. Aklagarens har fortydligat att han i forsta

hand gor géllande att Robin Lindberg ska domas for forsok till mord och i andra hand

for grov misshandel och grovt olaga hot.

Ari Jarvisalo, som har bitratt atalet, har begért skadestand enligt domsbilaga 2. Han
har forbehallit sig rétten att inkomma med skadestandsansprék i framtiden avseende

lyte och men.

Robin Lindberg har erként att han skadat Ari Jarvisalo genom att skidra honom 6ver
halsen men fornekat att han huggit eller stuckit med kniven samt att han utdelat hot.
Han har fornekat att han haft uppsét att doda Ari Jarvisalo. Han har erkidnt grov
misshandel men fornekat forsok till mord och grovt olaga hot. Han har medgett det
sarskilda yrkandet om fOrverkande. Han har ocksd medgett att han &ar
skadestandsskyldig mot Ari Jarvisalo men inte vitsordat ndgot belopp som skiligt i

och for sig.

UTREDNINGEN

Aklagaren har &beropat den skriftliga bevisning som framgar av stimningsansékan
samt rattskemisk undersokning gillande Robin Lindberg. Nir det géller
undersdkningen av den aktuella kniven har &klagaren angett att den skéra i kniven
som 1 undersokningsprotokollet (s. 99 i1 forundersdkningsprotokollet) bendmnts

“burkdppnare” ritteligen ska vara “bukdppnare”.

P& aklagarens begiran har malsdgandeforhor héllits med Ari Jérvisalo och
vittnesforhér med Elisabeth Andersson och Paul Landin. Robin Lindberg har horts

over atalet. Ari Jarvisalo har &beropat samma bevisning som aklagaren.
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Forsvaret har &beropat att Ari Jéarvisalo enligt journalbladet, s. 134 1
forundersokningsprotokollet, hade P-etanol 25 i1 kroppen nir han kom in till akuten,
vilket enligt forsvaret motsvarar 1,1 promille. Vidare har man pekat pa att Ari
Jarvisalo lamnade sjukhuset samma kvill. P& fOrsvarets begidran har vidare

vittnesforhor hallits med Bernard Andersson, far till Robin Lindberg.

De horda personerna har uppgett 1 huvudsak foljande.

Ari Jarvisalo

Han har kint Robin Lindbergs pappa, Bernard Andersson, sedan 30—40 ar tillbaka
och de dr grannar. For ndgra &r sedan hade han en dispyt med Bernard som handlade
om att han, dvs. Ari, tog ut pengar at Bernard och sedan var pengarna borta. Han och
Bernard var inte direkt ovdnner om detta i borjan, men efter hand har han fatt
pastdtningar om att betala. Aven Bernards son, Robin Lindberg, har ringt till honom

och sagt att han ska betala, men det var ritt linge sedan.

Den aktuella kvéllen hade han gétt och lagt sig 1 singen. Tidigare pa dagen hade han
varit hos sin syster och druckit groggar. Han var inte sd virst berusad nir han lade sig
och minnesbilderna fran kvillen &r tydliga. Det ringde pa dorren och han horde att
Robin skrek att han skulle 6ppna dérren. Han visste inte att Robin bodde hemma hos
sin pappa vid denna tid, det hade géatt ett &r sedan han hade sett honom sist. Han
Oppnade inte dorren. Han blev livradd nér han horde att det var Robin som var utanfor
dorren. Han vet en del om Robins tidigare liv men denne har alltid varit hygglig mot
honom. Han har dock sett Robin valdsam mot sin far en ging tidigare och Robin har

hotat att skjuta honom en gdng med anledning av en bataffir.

Sedan bankade det pa fonstret sa att det sprack. Han 6ppnade d& dorren och Robin
tog tag i handtaget och drog upp dorren. Han blev livrddd nir han sag Robin och
visste att ndgot skulle hidnda. Att han 6ppnade dorren berodde pé att Robin slagit
sonder fonstret. Han fick direkt ett knivhugg mot nyckelbenet. Han kénde att det stack
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till. Han hann inte skydda sig. Han fick ont och kinde att det borjade bloda. Robin sa
”jag ska doda dig din javel” ndr han hogg. Han vet inte om Robin sa det fore eller
efter hugget. Detta sa han direkt nér han kom in. Han sa det inte flera ganger under
héndelsen. Robin l4ste dorren. Han backade in mot koket och d4 hogg Robin honom
en gang till vid halsen. Han snittade till”. Robin siktade mot halsen. Han sig kniven
och fick upp handen/armen sa det tog inte s djupt. Armen “touchades” lite. Han sig
att kniven kom och tog d& upp sin arm. Han kdnner igen den kniv som tagits i beslag
och det var den Robin anvénde. (Mélsdganden visar med en penna hur det gick till).
Han tror inte att Robin hade kontroll dver sitt handlande. Robin forsokte doda honom
och han sa ocksé att han skulle gora det. Det gjorde ont och kom mycket blod fran
halsen pé kldderna. Han trillade baklidnges. Robin var véldigt aggressiv 1 sittet och
var absolut paverkad av ndgot. Hans Ogon stirrade rakt fram. Robin svor och
”gapade”. Robin var véldigt nervos och hoppade omkring och spande sig. Han kidnde
att han inte hade ndgon chans. Han var helt sdker pa att han skulle d6 vid tillféllet.
Han véger 70 kg och Robin védger 6ver 100. Nir han satt pa golvet sa Robin att han
skulle betala farsan. Han sa till Robin att de kunde ga bort till hans pappa, nagot annat

sa han inte till Robin. Robin holl inte fast honom under hiandelsen.

Nar Robin sedan stod med ryggen mot honom vid spisen sa sprang han ut. Nir han
sprang forbi Robin vid spisen kidnde han att det rispade till i ryggen. Hela héndelsen
tog inte manga sekunder. Han sprang ner mot samhéllet. Elisabeth Andersson kom
och stannade bilen och sedan kom ambulansen. Personalen pé sjukhuset ville att han
skulle stanna, men han ville inte det eftersom ligenheten var 6ppen. Han blev livrddd
av hdndelsen och sover knappt ldngre. Sa fort nadgot prasslar till i ldgenheten si stiger
han upp. Han har “matt skit” efter hindelsen. Han hade mest ont vid nyckelbenet och
det gjorde ont fyra till fem dagar. Skadorna pa halsen och nyckelbenet syddes pa
sjukhuset. Han hade stygnen i tio dagar. Sdret pa ryggen var inte sa farligt. Han hade
ingen mdjlighet att ringa till polisen sjidlv under hdandelsen och Robin hade trampat

sonder hans telefon.
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Pa forsvarets begiran har Ari Jarvisalo konfronterats med foljande uppgifter ur

polisforhor (s. 44-45 och 48-49) (forhorsledarens fragor i kursiv stil).

Sa Robin ndgonting ndr han kom in?

"Du ska betala farsan". Men vad ska jag betala honom?
Kan du beskriva hur han hugger dig?
Jag sag inte kniven forst, sen tog han mig runt halsen och da sag jag en sé hér lang kniv, (den horde
visar med hénderna att kniven var 30-40 cm ldng). Det sadg ut som en jaktkniv, jag tror skaftet var
svart, ev. var bladet som en fiskkniv, men jag dr inte sdker pa det. Nar jag sdg kniven sa hade han
redan huggit mig en gang i halsen pa vanster sida. Jag hann inte se hur han holl i kniven nér han
hogg mig.”

Vad sdger han ndr du dppnar dorren?

Jag ska doda dig. Det var det forsta han sade.

Var stod han néir han sade det?

[ hallen. Sé laste han dorren och sedan puttade han in mig i koket och sen skar han mig.

Sedan sdger du att han puttar dig. Var, i vilket rum far du knuffen?
[ hallen direkt.

Pa vilket sditt knuffar han dig?

Pa brostet med handen. Han é&r ju stor.

Vad blir effekten av knuffen? Trillar du?

Ja. Jag stiger upp och backar in i koket. Da sag jag att han hade kniv.

Var det forsta gangen du sdg att han hade kniv?

Ja. Och nér han hugger forsta gdngen, det var mot halsen da. Jag fick upp handen lite si det inte tog

med hela kraften da. Jag var ju sa chockad, jag kommer ju inte ihdg allt precis.”

Hur langt hade du hunnit i flykten, var du i koket, i hallen eller utanfor ytterdorren?

Precis utanfor koket.

Sticket som dr strax nedanfor halsen, kan det ha blivit i samma rérelse? Eller dr det tvd olika
moment?

Det kommer jag inte thag. Det &r omojligt att komma ihag.”

Ari Jarvisalo har efter att han konfronterats med uppgifterna ur polisforhér uppgett i

huvudsak f6ljande.

Det stimmer att han inte sdg kniven i hallen nédr han fick sticket i nyckelbenet, di
kénde han bara att det stack till. Men det stimmer inte att han inte skulle sett kniven
innan Robin skar honom i halsen. Han vet inte varfor det stir si 1 forhoret men
formodligen var han skérrad och chockad da. Skadan pd nyckelbenet uppkom direkt
nédr dorren Oppnades. Det var tva olika hugg, ett pa halsen och ett pd nyckelbenet.
Han kan inte forklara varfor han inte sagt det 1 polisforhor. Han fick upp armen innan

han blev skuren pé halsen men han behdvde inte trycka tillbaka Robin. Han trillade
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ndr Robin hogg honom. Han hamnade pa golvet. Robin stod framétlutad med ryggen
mot honom vid spisen och han hann da ut. Det tar vél tvd sekunder att ta sig fran
spisen till dorren. Det var nér han sprang ut som han kinde att det rispade till i ryggen.
Han sag inte Robin gora nidgon rorelse dd. Nar Robin kom in sa han bade att han
skulle doda honom och att ocksé att han skulle betala farsan. Han sa dessa saker en
gang under hidndelsen. Det forsta polisforhoret holls ndr han var pd akuten. Han

blédde och madde daligt. Saren var dnnu inte sydda da.

Robin Lindberg

Ar 2020 blev hans pappa Bernard bestulen pa 15 000 kr och polisen har identifierat
Ari Jarvisalo. Han har vid ett tidigare tillfdlle 1 november ringt till Ari och bett honom
att betala tillbaka pengarna, men Ari ville inte kidnnas vid detta. Hans pappa hade stort
behov av pengar och det blev aldrig atal mot Ari for stélden. Det drendet blev nedlagt

1 november, men nu har hans pappa overklagat det beslutet.

Den aktuella dagen hade han varit hos sin pappa ndgon vecka. Han hade lagat mat till
sig och sin pappa. Vid 18.30-tiden gick han hem till Paul Landin och Hilka. Han var
stressad nér han gick dit, bl.a. eftersom hans pappa har délig ekonomi. Han fick nagra
glas vin dér. Paul och Hilka var kraftigt berusade. De diskuterade Ari och det var fler
som hade blivit bestulna. Han sa att han skulle ga dit och "’klippa” Ari. Det han menar
med det uttrycket dr att han maste fa tillbaka pengarna. Kanske skulle han anvinda
véld for att f pengarna men han gick inte till Ari med intentionen att skada eller doda

honom. Han bér alltid kniv och var tvungen att markera.

Han gick till Ari och knackade pd, men gick sedan tillbaka till Paul igen. Efter en
stund gick han tillbaka igen till Ari. Han knackade pé och plingade pd. Ari hade dragit
ner persiennerna. Nér han inte dppnade tog han upp en kniv som han har 1 byxfickan
och hégg mot rutan som gick sonder. Ari 6ppnade dorren och han sa ’du ska betala
tillbaka till pappa”. Ari backade in 1 hallen. Han tog tag 6ver kidken pa Ari och tryckte

upp honom mot viggen och sa igen att han skulle betala. Han rispade sedan till honom
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pa halsen for att han skulle forsta allvaret. Han anvinde kniven pé Ari eftersom han
tidigare hade anvant kniven till att sla sonder rutan. Det var dumt gjort och det ar
svart att forklara varfor han anvande kniven men det var inte for att skada eller doda.
D4 hade det varit fraga om hugg i stéllet och dd hade skadebilden verkligen varit
annorlunda. Han sjdlv &r over tvd meter ldng och vdger 130 kg. Han hade haft
mdjlighet att hugga Ari och doda honom. Han f6ljde inte efter honom. Han sa inte att
han skulle d6da Ari utan det han sa var "Man borde doda dig for det du gjort”. Han
tyckte det Ari hade gjort mot hans pappa var allvarligt, hans pappa har jobbat hela
sitt liv och haft hjarnblodning. Han knuffade sedan till Ari sd att han ramlade pa
golvet. Ari sa att han bara hade 6 000 kr och loggade in pd Swedbank. Han, dvs.

Robin, vinde sig mot spisen och la ifrdn sig kniven. Ari sprang ut.

Han sjilv ldmnade sedan ldgenheten. Han hade fatt blod pa vénsterhanden och gick
hem till Paul for att tvétta handerna. Han tog sedan sina mediciner och packade. Han
la 1 sitt gevar i1 Pauls bil. Gevéret dr av samlarmodell d& han &r véldigt intresserad av
stormaktstiden. Han var hemma hos Paul nédr det kom malade polisbilar. Han satte
sig 1 soffan och drack upp allt vin som var kvar. Polisen sa att han skulle komma ut,
men han ville inte goéra det innan han druckit upp allt vin. Det uppstod tumult och

polisen skickade hunden pa honom sa han {611 omkull.

Det stimmer att han hade testogel pa sig ndr han greps. Han har ingen egen
testosteronproduktion. Man vet inte om det beror pa tidigare steroider eller om det
har annan orsak. Han har inte amfetamin utskrivet. Han tog det onsdagen fore 1
Jonkoping. Han har inte heller Tramadol utskrivet, men det visar att han anvént
Velomoxin. Det var extremt laga halter som framgér av analysbeskedet och det har
verkligen inte paverkat hans handlande. Innan han gick till Ari hade han druckit tva
till fyra glas vin och kénde sig inte pdverkad. Han var agiterad men inte ”skogstokig”.
Det Ari berittat i sitt forhor stimmer inte. Ari har dndrat sina uppgifter under
utredningen medan han har hallit sig till samma uppgifter. Han forstar att det han
gjorde var fel och att man inte far ta lagen 1 egna hdnder. Han far ta sitt straff. Han

har inget att géra med den trasiga ficklampa som hittades utanfor Aris bostad.
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Elisabeth Andersson

Hon arbetar inom hemtjansten. Hon kom kdrandes nér Ari Jarvisalo kom springandes
och stéllde sig vid bilen. Hon kénner till Ari sedan tidigare. Han visade sina hénder
som var blodiga. Ari fick sétta sig i hennes bil. Han var chockad, det syntes pa
ogonen. Hon korde i vdg en bit eftersom hon inte viagade sta kvar pa parkeringen.
Hon larmade polisen. P4 hela magen och halsen var det blod. Hon gav honom
servetter att trycka med. Ari berittade att han blivit attackerad med kniv men sa inte
vem som gjort det. Det var en kille som kommit in och huggit honom 1 magen och
halsen. Det hade varit tre hugg, 1 halsen, brostet och magen enligt Ari. Ari var radd
for sitt liv. Ari hade bara t-shirt pd sig och inga skor. Hon fick intrycket att
knivattacken hade skett nyss. Det tog inte mer dn tio minuter innan polisen och

ambulansen kom. Allt gick véldigt fort. Ari ndmnde dven en yxa.

Paul Landin

Han kdnner Robin Lindberg sedan tidigare. Den aktuella dagen kom Robin hem till
dem och hélsade pa. Det maste ha varit sen eftermiddag men han &r osdker pé tid. Det
var inte vintat att Robin skulle komma. Han tror att Robin sokte sédllskap och han
madde inte bra. Robin var nedstimd. Det d4r mdjligt att Robin sa att han inte madde
bra psykiskt. Han, dvs. Paul, hade druckit nagra 61. Han kidnde sig berusad men inte
full. Han minns inte allt tydligt. Hans minne &r suddigt och han hade “en tia” for
ndgra ar sedan. De satt och pratade 1 koket och Robin tog nagot glas vin. Robin var
intresserad av en av Pauls bilar. Det var en flyktbil han var intresserad av. Det kan
tinkas att Robin pratade om Ari Jirvisalo. Han fick igadng bilen. Sedan borjade
polisbilar komma och han forstod att ndgot hant. Efterat fick han veta av folk att

Robin hade knivskurit Ari.

Pé dklagarens begdran har Paul Landin konfronterats med f6ljande uppgifter ur

polisforhor (s. 184).
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Vi sitter i koket och pratar allmént. Pl6tsligt siger Robin att han &r hér for att ha ihjil Ari och jag
sdger at honom att det kan du inte gora. Robin svarar da att det skiter han i for han vill ha tillbaks de
pengar som Ari ska ha stulit fran Robins pappa Bernard.”

Han har da sagt att det som stér i polisforhoret kan stimma.

Bernard Andersson

Han har ként Ari Jarvisalo i manga ar. Han har ocksa umgétts med Aris broder. Hans
och Aris relation fordndrades efter att Ari stal pengar frdn honom. Han har inte traffat
Ari sedan dess. Hans son Robin kénner till hindelsen. Den aktuella dagen var Robin
hemma hos honom och hade varit det nagra dagar. Robin limnade bostaden. Han var
irriterad pa Ari; det dr alla som vet vad denne gjort. Robin sa att Ari skulle betala
tillbaka pengarna. Det var darfor Robin gick 1 vig. Han sa till Robin att strunta i det
och att Ari enligt polisen dndé var filmad ndr han tog pengarna. Robin var irriterad
pa Ari eftersom Ari ’blast” honom, dvs. Bernard, pa 15 000 kr. Robin var som vanligt

under fredagen och uppvisade inget psykotiskt tillstand.

P4 &klagarens begiran har Bernard Andersson konfronterats med foljande uppgifter

ur polisforhor (s. 172-173).

”Robin har matt bra sedan i sondags men idag pa formiddagen mérktes det att han var pa vig in i en
psykos. Det mirktes eftersom han stidade s& mycket samt att han inte pratade sa mycket. Han blir
tystare och tystare nér han gar in i en psykos.”

”Bernhard kollade det genom att se att Robin inte holl 1 ndgot nir han gick. Han hade heller ingen
viska nér han gick. Robin lovade Bernhard att han inte skulle ga till Ari innan han gick. Bernhard
sdger att Robin kan bli farlig nér han 4r i en psykos, de gar inte prata med honom da.”

”Idag mirkte Bernhard att Robin var pé vig in i en psykos.”

Han har d& uppgett i huvudsak foljande. Han vet inte om han sagt s till polisen och
vet inte var ordet psykos kommer ifrdn. Han 4r inte van vid att uttrycka sig. Kanske
kan han ha sagt sa for att skydda Robin. Det han sa till Robin var att han skulle strunta
1 att ga till Ari.



JONKOPINGS TINGSRATT DOM Mail nr: B 96-22

Rotel 8

2022-03-28

Brottmalshandl 3

DOMSKAL

SKULDFRAGAN

Allmdnt om bevisbordan

For en fallande dom i brottmal krdvs att det ar stdllt utom rimligt tvivel att den
tilltalade har begétt den garning som dklagaren pastatt. Ett annat sitt att uttrycka
beviskravet ér att det ska vara praktiskt taget uteslutet att det har gétt till pA nagot
annat sitt dn det som gjorts gillande av aklagaren. Det dr dklagaren som har
bevisbordan gillande alla brottsforutsittningar, dvs. dven att den tilltalade har agerat
med uppsat. Aklagaren har alltsi att bevisa sédana omstéindigheter som ger stod for
bedomningen att det dr stillt utom rimligt tvivel att gdrningsmannen handlade med

uppsat.

Vad som dr utrett i detta fall

Robin Lindberg har erként att han har skurit Ari Jarvisalo 6ver halsen med en kniv
pa tid och plats som dklagaren angett. Det erkdnnandet far stod av utredningen i
ovrigt, bl.a. av réttsintyg, brottsplatsundersokning och gjorda analyser. Det &r utrett
att detta lett till smérta, sdrskada och blodvite pa halsen. Robin Lindberg har fornekat

att han anvént nagot annat vald, liksom att han skulle uttalat hot.

Malsdganden Ari Jarvisalo har beréttat om hindelsen och om hur han upplevde den
pa ett tydligt satt. Vissa uppgifter har dndrats 1 forhdllande till hdllna polisférhér men
ndr det géller hiandelseforloppet i stort har han inte dndrat sina uppgifter pad nigot
avgorande sitt. Det finns visserligen en bakomliggande konflikt mellan Ari Jérvisalo
och Robin Lindbergs far, men att Ari Jarvisalo pa grund dérav eller av annan
anledning medvetet skulle ldmna oriktiga uppgifter om Robin Lindberg kan enligt
tingsrétten uteslutas. Ddremot maiste Ari Jérvisalos uppgifter bedomas med viss

forsiktighet bl.a. utifran att han inte varit nykter vid hindelsen och utifran att det var

11



JONKOPINGS TINGSRATT DOM Mail nr: B 96-22

Rotel 8

2022-03-28

Brottmalshandl 3

en omskakande situation for honom. For att Ari Jarvisalos uppgifter ska kunna liggas

till grund for beddmningen krévs att de far stod av annan utredning.

Ari Jarvisalo har varit tydlig med att Robin Lindberg, innan han skar honom i halsen,
utdelade ett hugg/stick som traffade vid nyckelbenet. Han har beskrivit att han kdnde
att det stack till och att det sedan kom blod. Ari Javisalos uppgift om att han dven fick
motta ett hugg/stick mot nyckelbenet far starkt stod av rittsintyget dar det anges att
utseendet pé skadan starkt talar for att den orsakats av stickande/skdrande vald med
vasst tillhygge. De uppgifter som Robin Lindberg sjdlv 1dmnat ger ingen forklaring
till hur den skadan uppkommit. Tingsritten finner sammantaget att det genom den
bevisning som lagts fram &r bevisat att Robin Lindberg dven utdelade ett stick med
kniven som triffade Ari Jarvisalo vid nyckelbenet, med sérskada, smérta och blodvite

som foljd.

Ari Jarvisalo har vidare berittat att han mot slutet av hindelsen, nar han ldmnade
bostaden, kinde att ndgot “rispade till” i ryggen. Av rittsintyget framgér att man
kunnat konstatera en hudskada pa ryggens vénstra sida, vid det védnstra skulderbladet,
mitande 9 x som mest 0,5 cm, samt vid nederkant av denna dven en mindre rodaktig
missfargning. Utseendet av hudskadan talar enligt rittsintyget for att den orsakats av
skrap mot kantat yta och dr forenligt med att den orsakats av ytlig skada av vasst
tillhygge, dir dock annat uppkomstsitt inte kan uteslutas. Den mindre skadan i
nederkanten vid vanster skulderblad talar starkt for att orsakats av stot eller skrap mot

hérd kant.

Av fotografier pd den troja som Ari Jarvisalo hade pa sig vid tillfillet framgar en
skada pé trojans ryggstycke som stimmer vil dverens med skadan pa Ari Jarvisalos
rygg. Det framgér av protokollet av klddundersokningen att 1 tr6jans bakstycke fanns
en L-formad skada i omradet vid brostryggen. Den vertikala skadan hade skarpare
kanter och intill skadan pa bakstycket fanns blodbesudling. Den horisontella skadan

hade mera ojdmna kanter som om tyget dragits isér. Blodbesudlingen i tyget intill den
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vertikala skadan var genomgéende, dven om det inte kunnat uteslutas att blod fran

blod fran trojans framstycke kontaminerat bakstycket.

Enligt tingsritten ger rittsintyget tillsammans med fotografier och klddundersokning
starkt stod for Ari Jarvisalos uppgift om att Robin Lindberg dven anvinde kniven mot
hans rygg mot slutet av hidndelsen. Robin Lindbergs berittelse innehéller ingen
forklaring till dessa skador. Sammantaget finner tingsrétten utrett att Robin Lindberg
vid tillfdllet 4ven orsakade dessa skador genom att anvinda kniv. Att Ari Jarvisalo
direkt efter hdandelsen till vittnet Elisabeth Andersson inte ndmnt vdld mot ryggen
utan talat om kniv mot magen leder inte till ndgon annan beddmning. Detta ir
forstaeligt med tanke pé att det valdet inte orsakade ndgon storre skada jamfort med

ovrigt vald.

Ari Jérvisalo har vidare uppgett att Robin Lindberg vid tillfillet hotade att doda
honom. Han har varit tydlig med att detta sades en gang under hindelsen, men har
inte varit séker pa exakt i vilket skede det uttalades. Robin Lindberg har visserligen
fornekat att han uttryckt sig sd, men vil vidgatt att han anvint sig av ordet doda,
ndmligen att "man borde doda dig for det du gjort”. Tingsrétten finner sammantaget
ingen anledning att ifragasdtta Ari Jarvisalos uppgift om att Robin Lindberg uttalade
dodshot mot honom vid tillfdllet.

Sammantaget finner tingsrétten bevisat att Robin Lindberg har agerat pa det sitt som
angetts 1 géirningsbeskrivningen med angivna skador som f6ljd. Tingsritten

aterkommer nedan till fragan om vilket uppsat Robin Lindberg haft med sitt agerande.

Brottet har pabérjats och det har funnits en fara for att det skulle fullbordas

Aklagaren har i forsta hand gjort gillande att giirningen ska rubriceras som forsdk till
mord. For att ett straffbart forsok ska foreligga krivs att gdrningsmannen har paborjat
utforandet av brottet och att det antingen forelegat en konkret fara for brottets

fullbordan eller att sidan fara endast varit utesluten pd grund av tillfilliga
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omstandigheter. En konkret fara innebdr att det varit mdjligt att girningen skulle
medfora en viss effekt samt att det forelegat en viss sannolikhet for effekten pé sa satt
att det framstar som rimligt att forvénta sig att denna skulle intridffa som en foljd av
garningen. Bedomningen ska goras pa objektiva grunder. I detta fall har aklagaren

gjort géllande att det forelegat en konkret fara for att Ari Jarvisalo skulle do.

Det star klart att Robin Lindberg genom sitt agerande har pabdrjat utforandet av
brottet. Av rattsintyget framgar att ingen av de skador som Ari Jarvisalo orsakades
var livshotande. Fragan dr om det &nda funnits en konkret fara for att kniven hade
kunnat orsaka sddana skador att Ari Jarvisalo kunnat avlida. Robin Lindberg har varit
paverkad vid tillfdllet, bade av alkohol och av narkotika. Robin Lindberg var, dven
enligt vad han sjélv berittat, upprord om én inte “skogstokig”. Att Robin Lindberg
varit upprord och arg framgér dven av det forhdllandet att han slog sonder ett fonster
fore garningen. Av réttsintyget framgar att bade luftstrupen och halsens stora blodkarl
finns 1 ndra anslutning till den pavisade skadan vid halsen samt att i nirheten av

skadan ovanfor nyckelbenet finns lungséacken.

Sammantaget konstaterar tingsritten att knivvald mot halsomradet typiskt sett dr
forenat med livsfara och enligt tingsritten ar det endast omstandigheter utom Robin
Lindbergs kontroll som medfort att ndgon livshotande skada inte uppkom. Det har

diarmed objektivt forelegat en konkret fara for brottets fullbordan.

Robin Lindberg har haft uppsdt att déda Ari Jairvisalo

Som tidigare framgétt har dklagaren bevisbordan dven ndr det géller uppsatsfragan.
For att ndgon ska féllas till ansvar for forsok till mord eller drdp krévs att uppsétet
omfattade att den person som gérningen riktade sig mot skulle d6. Nir det géller
pastddda forsoksbrott som t.ex. forsok till mord foreligger det ofta sérskilda
svérigheter att beddma uppsétet eftersom det 1 dessa fall ska vara bevisat att

gérningsmannens uppsat strackt sig langre dn det faktiska hindelseforloppet.
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Om gérningsmannen haft for avsikt att uppnd en viss effekt och ocksa uppfattat den
som praktiskt mdjlig har han handlat med avsiktsuppsat. Hade girningsmannen
visserligen inte efterstravat effekten men forstétt att den skulle intréffa eller att den
var praktiskt taget oundviklig har han handlat med insiktsuppsét. En tredje nedre
grans av uppsat dr likgiltighetsuppsatet. Provningen av om likgiltighetsuppsét
foreligger sker i tva led. Det kravs for det forsta att gdrningsmannen var medveten
om att det fanns en risk for effekten, dvs. att malsdganden skulle avlida, och for det
andra att gdrningsmannen var likgiltig infor denna effekt. Avgorande dr om risken
for effekten, vid gérningstillfillet, utgjorde ett relevant skél for girningsmannen att
avstd frén girningen. Insikt om att det foreldg en hog sannolikhet for effekten &r

normalt sett tillrdckligt for att uppsét ska foreligga.

Omsténdigheter som ofta tillméts betydelse for att bedoma uppsatsfragan ar bl.a. vad
som hint fore respektive efter girningen. Aven uttalanden och hot i anslutning till
garningen kan ha betydelse. Vidare dr angreppssittet i1 sig och den effekt som detta
typiskt dr dgnat att orsaka av betydelse for bedomningen. Vid impulsstyrda valdsbrott
ar angreppsséttet och den effekt som detta typiskt sett ar dgnat att orsaka normalt sett
en utgangspunkt. Knivvald mot halsen, ryggen eller brostet ar typiskt sett forenade

med livsfara.

Robin Lindberg har invént att om han hade velat doda Ari Jarvisalo sa hade han haft
mojlighet att gora det och d& hade skadebilden sett helt annorlunda ut. Tingsrétten
konstaterar att det inte dr visat att Robin Lindberg haft avsikt att doda Ari Jarvisalo
(avsiktsuppsét). Det ér inte heller det som péstatts av aklagaren. Inte heller dr det visat
att Robin Lindberg hade en insikt om att det var en i det ndrmaste ofrankomlig foljd
av knivvéldet att Ari Jarvisalo skulle do (insiktsuppsét). Frigan &r i stéllet om Robin

Lindberg har agerat med likgiltighetsuppsat.

Angrepp med kniv mot ndgons hals och brdstregion ar typiskt sett dgnade att orsaka
en annan persons dod. Risken for detta dr avsevird. Det giller oberoende av om det

varit friga om hugg eller, som 1 detta fall, skdrande och stickande véld. Robin
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Lindberg har utovat knivvald mot bl.a. halsen och nyckelbenet pa Ari Jarvisalo. Han
maste enligt tingsritten ha insett att knivvald mot sa vitala delar av kroppen hade
kunnat leda till doden. Att Robin Lindberg sjilv uppgett att han haft kontroll pa
héndelseforloppet och att han bara velat markera allvaret for Ari Jérvisalo leder inte

till ndgon annan beddmning.

Nista fraga blir d& om Robin Lindberg varit likgiltig infor effekten att knivvéaldet
kunnat orsaka Ari Jarvisalos dod. Robin Lindberg har som framgatt varit paverkad
och upprord vid tillfillet. Det har inte framkommit nadgot géllande hans psykiska
tillstdind vid gidrningen som skulle kunna ha betydelse for uppsatsbedomningen.
Under hindelseforloppet har tingsréitten funnit utrett att han uttalat dddshot och att
det varit friga om vald mot bade nyckelben och hals. Aven om Paul Landin inte velat
eller kunnat ldmna sd mycket uppgifter vid huvudférhandlingen kan det noteras att
han 1 polisforhor uppgett att Robin Lindberg fore hindelsen talade om att han skulle
ha ihjdl Ari Jérvisalo. Uppgifterna madaste tillsammans med vad som 1 Ovrigt
framkommit tillmédtas en viss betydelse. Robin Lindberg har visserligen inte jagat
efter Ari Jarvisalo ut frdn ldgenheten. Déremot har han, enligt vad tingsritten funnit

styrkt, utovat visst vald mot hans rygg ndr han var pa vag ut.

Efter hdandelsen har Robin Lindberg inte gjort nagonting for att larma ambulans eller
ta reda pa hur det gick for Ari Jarvisalo och detta trots att det var fraiga om skador
som blodde mycket. I stéllet har han ldmnat platsen, gjort sig av med kniven, tvéttat
hénderna och enligt Paul Landin uppgett att han behovt en flyktbil. Hans agerande
efter hindelsen talar for att han varit likgiltig infér hur det gétt for Ari Jérvisalo.
Sammantaget finner tingsrétten utifrdn den utredning som lagts fram att det &r bevisat
att Robin Lindberg inte bara insett att det vild han utdvade kunnat doda Ari Jérvisalo
utan ocksad att han — 1 gédrningsdgonblicket — var likgiltig infor effekten av sitt

handlande. Han har didrmed agerat med likgiltighetsuppsét.

16



JONKOPINGS TINGSRATT DOM Mail nr: B 96-22

Rotel 8

2022-03-28

Brottmalshandl 3

Gdrningen ska rubriceras som forsok till mord

Utgéangspunkten &r att uppsatligt dodande ska bedomas som mord och forsok till
sadant brott foljaktligen som forsok till mord. For att gérningen ska beddmas som
drép eller forsok dartill kriavs att omstindigheterna vid en samlad beddmning framstar
som klart formildrande. Exempelvis kan ett brott beddmas som mindre grovt om
ndgon som utsatts for svar fysisk eller psykisk misshandel dodar sin plagoande eller
om gérningsmannen handlat i stark affekt till f61jd av en provokation fran offrets sida.
I detta fall ror det sig om ett oprovocerat angrepp och omstidndigheterna ar inte klart
formildrande. Gérningen ska bedomas som forsok till mord. Robin Lindberg ska inte
darutover domas for grovt olaga hot utan detta har ingétt som ett led 1 brottet forsok

till mord.

SKADESTANDSFRAGAN

Genom girningen har Robin Lindberg utsatt Ari Jarvisalo for en allvarlig krankning
av hans personliga integritet. Robin Lindberg ska darfor betala skadestind for
krankning till Ari Jarvisalo. Vid mordforsok ldmnas i normalfallet erséttning for
krankning med 125000 kr om angreppet medfort allvarlig eller livshotande
personskada. Hogre ersdttning kan komma i fraga om det finns forsvarande
omstandigheter, t.ex. om det varit fraga om ett utdraget forlopp, tortyrliknande inslag
eller liknande. Om det brottsliga angreppet endast medfort lindriga skador eller ingen

personskada ldmnas ersittning med 100 000 kr.

Ari Jérvisalo har inte tillfogats nagra allvarliga eller livshotande skador. Visserligen
ar det forsvarande att girningen har skett 1 Ari Jirvisalos hem. Den begirda
ersittningen dr dndd for hog. Skilig ersdttning uppgér enligt tingsrétten till 100 000
kr. Nér det giller begérd erséttning for sveda och vérk har Ari Jarvisalo inte dberopat
ndgon utredning utdver sina egna uppgifter till styrkande av sitt ersdttningsansprak.

Han har dérfor inte styrkt sitt ansprak pd erséttning om 5 400 kr. Utifrdn skadebilden,
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som bl.a. innefattat skdrskador som fétt sys, finner tingsrétten dock att han har ratt till

viss ersittning for sveda och vérk. Erséttningen bestams till skdliga 2 500 kr.

PAFOLIDSFRAGAN

Utredningen

Robin Lindberg dr 36 ar. Han forekommer under 29 avsnitt i belastningsregistret fran
ar 2005. Det ror sig bl.a. misshandelsbrott, olaga hot, dvergrepp i rittssak, grovt

hemfridsbrott och ran.

Den 28 december 2018 dodmdes han av Hovritten for Ovre Norrland for misshandel,
olaga hot, grovt tillgrepp av fortskaffningsmedel, forsok till utpressning och
overgrepp 1rattssak till fingelse ett ar och sex manader. Vidare forverkades villkorligt
medgiven frihet till en tid av tre minader. Dérefter domdes han den 7 februari 2019
av Gota hovritt for misshandel och domstolen forordnade da att tidigare utdéomt
fangelse skulle avse det nya brottet. Den senaste domen dr meddelad av Hovrétten
for Nedre Norrland den 30 juni 2021. Han domdes da for misshandel, olaga hot, grovt
hemfridsbrott, stold, grov vardsloshet i trafik, olovlig korning och grovt rattfylleri till
fangelse sex ménader. Vidare forverkades villkorligt medgiven frihet till en tid av tva
manader. Verkstilligheten av fingelsestraffet paborjades den 9 augusti 2021 och
Robin Lindberg frigavs villkorligt den 8 september 2021 med en aterstaende strafttid
om 80 dagar. Provotiden utgir den 8 september 2022.

Tingsritten har inhdmtat yttrande fran frivarden, liksom ldkarintyg enligt 7 § lagen
om sirskild personutredning i1 brottmal m.m. och en réttspsykiatrisk undersékning.
Slutsatserna 1 det sa kallade §7-intyget &r att en allvarlig psykisk storning vid
girningen och vid undersokningen kan misstinkas samt att det finns skal for
rittspsykiatrisk undersokning. Slutsatserna i det réttspsykiska utldtandet dr att Robin
Lindberg inte begétt den misstinkta gdrningen under paverkan av en allvarlig psykisk

storning, att han vid tiden for undersdkningen inte led av en allvarlig psykisk stdrning
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samt att det ddrmed inte finns fOrutsittningar for att Sverldmna honom till

rattspsykiatrisk vard enligt 31 kap. 3 § brottsbalken.

Tingsrdttens bedomning

Straftvirdet for ett fullbordat brott hade enligt tingsréittens uppfattning uppgatt till
fangelse 16 ar (jfr rattsfallet NJA 2021 s. 32). Vid forsoksbrott ér straffvirdet lagre
an for ett fullbordat brott. Flera faktorer inverkar pa beddmningen av straftfvirdet for
forsoksbrott, bl.a. hur stor den konkreta faran varit for brottets fullbordan, hur
allvarliga de faktiska skadorna blev och hur lidngt handlandet fortskridit. Har
giarningsmannen gjort allt som krdvs av honom for att brottet ska fullbordas ar
straffviirdet hogre in om det terstatt nigot moment. Aven vilken typ av uppsét det

ar frigan om har betydelse, liksom omsténdigheterna kring gérningen.

I detta fall 4r det forsvarande att gérningen skett i Ari Jarvisalos hem och utan nagon
provokation fran hans sida. Samtidigt kan konstateras att det varit fraga om ett mycket
snabbt hindelseforlopp och att de skador som Ari Jarvisalo fick var forhdllandevis
lindriga. Robin Lindberg agerade med likgiltighetsuppsat. Vid en bedomning av
samtliga omstdndigheter finner tingsritten att straffvirdet motsvarar fingelse atta ar.
Det har inte framkommit nagra formildrande eller forsvarande faktorer som utdver

straffvdrdet bor beaktas vid straffmétningen.

P& grund av brottslighetens art och straffvirde kan nigon annan pdfoljd &n fingelse

inte komma 1 friga. Pafoljden ska darfor bestimmas till fangelse étta ar.

Robin Lindberg har aterfallit i brott under 16pande provotid for villkorligt medgiven
frihet. Den villkorligt medgivna friheten ska darfor forverkas i dess helhet da

sarskilda skél inte talar mot det.
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HAKTNING

Det finns risk for att Robin Lindberg pa fri fot fortsitter att bega brott. Det finns med
hénsyn till det utdomda fingelsestraffets langd dven risk for att han undandrar sig
verkstélligheten av straffet. Han ska darfor vara fortsatt haktad till dess domen i

ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom och fingelsestraffet far verkstéllas.

OVRIGT

Aklagarens sérskilda yrkande om forverkande #r lagligen grundat och ska bifallas.

Det finns skdl att besluta om fortsatt sekretess avseende Robin Lindbergs
adressuppgifter samt pd det sa kallade §-7 intyget och pa det rittspsykiatriska

utlatandet 1 enlighet med vad som framgar av domslutet.

Eftersom fangelse ingar 1 straffskalan for det brott som Robin Lindberg doms for ska

han betala avgift till brottsofferfonden.

Den erséttning som forsvararen och méalsdgandebitrddet har begart ar skilig. Staten

ska sta for dessa kostnader.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (TR-01)

Domen kan &verklagas. Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten senast den
19 april 2022 (mellankommande helg). Tingsrétten skickar det vidare till Gota

hovritt.

Anna Kramer

I avgorandet har dven tre nimndeman deltagit. Tingsritten dr enig.

AVRAKNINGSUNDERLAG, bifogas.
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19850915-2412 2022-03-28

Efternamn Fornamn

Lindberg Ronny ROBIN Erik

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2022-01-07

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Hamngatan 15 mindag - fredag Box 2243 jonkopings.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 550 02 JOIlkOplng Webbplats

036-15 67 00 www.jonkopingstingsratt.domstol.se
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Handl.: OVR
Tilltalad: efternamn och alla fornamn Tilltalsnamn Yrkeltitel
1| Ronny Robin Erik Lindberg
Personnr Medborgare i Telefon Tolkbehov
19850915-2412 | Sverige

Adress

Offentlig forsvarare/ombud

Rosero Nordalm, Daniel, Advokatfirman De Basso AB, Folkungagatan 16, 411 02
GOTEBORG

Frihetsberévande m.m.

- Gripen 2022-01-07, Anhéllen 2022-01-08, Hdktad 2022-01-11.

Delgivningsuppgifter

Ansvarsyrkanden m.m. alkecnakv b q)f\JV M S eanclef
FORSOK TILL MORD och GROVT OLAGA HOT (5000-K24160-22)

Malsdgande
Ari Antti Jarvisalo som foretrdds av malsdgandebitrdde: Fredrik Sund, c/o

Advokatfirman Glimstedt Vixjo AB, Box 124, 351 04 VAXJO

Gérning

Robin Lindberg har den 7 januari 2022 i mélsdganden Ari Jérvisalos bostad pa
Ménsgatan 24 B i Anderstorp inom Gislaveds kommun uppsétligen forsokt
berdva mélsdganden livet genom att skdra och utdela flera hugg/stick med en
kniv eller annat eggvasst foremal mot malsdgandens hals och 6verkropp. Av
valdet asamkades malsdganden smérta, sarskada och blodvite pa halsen samt
hudskada och hudblédning vid det vénstra skulderbladet. I samband med
véldsutdvningen har Robin uttalat att han skulle doda malsdganden vilket varit
dgnat att hos denne framkalla allvarlig rddsla for hans sdkerhet till person.

Girningen har varit livsfarlig och fara for brottets fullbordan har forelegat. Det
olaga hotet bor betraktas som grovt eftersom det pétagligt forstirkts med hjélp
av vapen och varit av sérskilt hdnsynslos och farlig art.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 73 Vallgatan 7 010-562 60 00 registrator.ak-jonkoping@aklagare.se
55112 JONKOPING

Telefax

010-562 60 03
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Aklagaromrade Syd-Ost Handling 102

Aklagarkammaren i Jénkdping Arende AM-2806-22

Kammaraklagare Kristoffer Clausen 2022-03-08 Handldggare 205A-18
Lagrum

3kap I §och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken
4 kap 5 § 2 st brottsbalken

Sérskilda yrkanden

Det yrkas att i beslag tagen kniv och knivslida (beslag nr 2022-5000-BG2564 p
1 och beslag nr 2022-5000-BG4506 p 1) ska forverkas jamlikt 36 kap 2 §
brottsbalken.

Bevisning
Muntlig bevisning
Forhor med mélsdganden Jirvisalo

Forhor med tilltalade Ronny Lindberg (som vidgar vildsutovning men
fornekar uppsét att doda)

Vittnesforhor med Elisabeth Andersson angdende hennes iakttagelser av
maélsidganden efter pastddd girning och vad denne d& uppgett till styrkande av
atalet

Vittnesforhor med Paul Landin angdende hans iakttagelser av misstinkt fore
och efter pastddd gérning till styrkande av atalet

Skriftlig bevisning

Héndelserapport, s. 8-29 fup (i urval)

Protokoll dver brottsplatsundersdkning, s. 57-74 fup
Protokoll dver mélsdgandens kldder, s. 82-86 fup

Protokoll 6ver missténkts klader, s. 87-95 fup

Protokoll éver undersokt kniv, s. 96-100 fup
Sakkunnigutlatande DNA, s. 101-111 fup

Foto mélsdgandens skador, s. 120-125 fup

Rittsmedicinskt yttrande avseende méalsdganden, s. 126-132
Foto missténkts skador, s. 137-145 fup

Rittsmedicinskt yttrande avseende misstinkt, s. 146-152 fup
Beslagsprotokoll knivslida, s. 198 fup

Beslagsprotokoll kniv, s. 200 fup
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Handling 102

Arende AM-2806-22
Handlaggare 205A-18

Handldggning
Forslag pa huvudférhandlingsplan:

09.00
09.40
10.15
10.30
11.15
11.30
12.00
13.15
13.45

Yrkanden och sakframstéillan

Forhor med malsdganden

Paus

Forhor med misstéinkt

Forhor med vittnet Andersson

Forhor med vittnet Landin

Lunchpaus

Personalia

Slutanféranden och férhandlingens avslutande



& Glimstedt

JONKOPINGS TINGSRATT
Brottmalshandl 3

Jonk&ping tingsrétt Viaxjo den 17 marsi202222-03-17

MALNR: B 96-22

. . . : 58
E-post: jonkoping.tingsratt@dom.se ARTBIL: 2

Mal nr. B 96-22
Aklagarkammaren i Jonkoping ./. Robin Lindberg

ENSKILT ANSPRAK

I egenskap av mélsigandebitridde for Ari Jarvisalo far jag framfora att &talet bitrdds samt

framstilla foljande skadestandsyrkande.
Yrkanden

Auri Jarvisalo yrkar att tingsrétten forpliktar Robin Lindberg att till honom utge 150 000
kronor i krdnkningserséttning samt 5 400 kronor i ersdttning f6r sveda och vérk, totalt

155 400 kr. Pa dessa belopp yrkas rénta enligt 4 och 6 §§ réntelagen frén den 7 januari 2022
till dess full betalning sker.

Grunder

Grunden for yrkandena utgors av aklagarens talan om straffrittsligt ansvar gentemot Robin
Lindberg.

Grunden for yrkandet &r erséttning for krdnkning genom brott i enlighet med dklagarens

giarningspastaende i stimningsanstkan daterad den 8 mars 2022, tingsréttens aktbilaga 43.

Gérningen har utforts i Ari Jarvisalos hem dér han ska kunna kénna sig trygg samt tillhygge

Advokatfirman Glimstedt Véxjo AB

Norra Jarnvagsgatan 4 Org.nr 556837-4515 www.glimstedt.se
Box 124, 351 04 VAX310
Tfn 0470-70 02 70

Fér vara tjdnster tillimpar vi de Allméanna villkor och den Integritetspolicy som finns pd www.glimstedt.se
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har anvints i samband med dédshot och valdet. Robin Lindberg ska ddrmed i enlighet med
skadestandslagen forpliktas att utge krinkningserséttning till Ari Jarvisalo. Gérningen har
inneburit en allvarlig kridnkningar av Ari Jérvisalos personliga integritet varfor

krankningsersittning ska utgd i enlighet med 2 kap. 1 och 3 §§ skadestandslagen (1972:207).

Gérningen har #ven framkallat rédsla och obehag hos Ari Jarvisalo. Robin Lindberg har
genom gérningen &samkat Ari Jirvisalo sévil psykiskt lidande som fysiska skador. Robin
Lindberg ska dérfor, i enlighet med skadestandslagen, forpliktas att ersitta Ari Jérvisalo for
sveda och virk. Erséttning for sveda och virk yrkas med 5 400 kronor. Forsvérande
omstidndigheter 4r bland annat att valdet var oprovocerad och riktat mot Ari Jévisalo som &r
en fysiskt svagare och #ldre person samt att angreppet skedde i hans bostad. Erséttning for

sveda och virk yrkas motsvarar tvd ménaders tid enligt trafikskadendmndens tabell.

Ari Jarvisalo bitrdder atalet.

Ari Jarvisalo forbehaller sig ritten att i framtiden framstélla skadestandsansprék for lyte och

men.

Bevisuppgift

Ari Jarvisalo dberopar samma bevisning som &klagaren till styrkande av &talet och till

styrkande av att skadestandsyrkandet dr skéligt.

Ort och dag som ovan

Fredfik
Advok
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domstolsutveckling ¢

Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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