KALMAR TINGSRATT Dom Mélnummer
Meddelad i Kalmar B 4327-22
2023-10-26 B 3404-23

AVDELNING 2

Tilltalade 3 st

Parter och domslut
Hamza Elshehadeh

Parter

Tilltalad

HAMZA Mohammed Elshehadeh, 20010519-1290
Hallstromsgatan 28 Lgh 1102, 593 31 Vastervik
Medborgarskap: Syrien, Sverige

Offentlig férsvarare

Advokat Fredrik Liljeblad
Cross Advokater HB
Kungsgatan 29, 2 tr, 111 56 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Emma Olsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Kalmar
Box 21003, 200 21 Malmo

Domslut

Brott som Hamza Elshehadeh doms for

Ringa narkotikabrott, 1 8 1 st 6 p och 2 8§ narkotikastrafflagen (1968:64) i sin lydelse fére 1
juli 2023, 2022-09-05, Sverige

Synnerligen grov misshandel, 3 kap 6 § 2 st brottsbalken, 2023-08-15, Vasterviks kommun

Paféljd
Fangelse 5 ar

Rapporterade lagrum
Lagrum som har tillampats och rapporterats till andra myndigheter

Detta ar en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress Besdksadress Expeditionstid Telefon E-post
Box 613 Smalandsgatan 28 mandag - fredag 0480-47 78 00 kalmar.tingsratt@dom.se
391 26 Kalmar Kalmar 08:30-11:30 Webb
12:30-15:00 www.kalmartingsratt.domstol.se
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KALMAR TINGSRATT Dom Mélnummer
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AVDELNING 2

Ny paféljd har bestamts fér den nya brottsligheten (34 kap 1 § 1 st brottsbalken).

Haktning m.m.
Hamza Elshehadeh ska vara kvar i hakte tills fangelsestraffet far verkstallas.

Féorverkande och beslag

Beslaget av en mobiltelefon, beslagtaget hos Hamza Elshehadeh, ska besta tills domen
vinner laga kraft. Det beslagtagna ska darefter aterlamnas (Polismyndigheten, 2023-
5000-BG100264 punkt 4).

Brottsofferfond
Hamza Elshehadeh ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersattning och aterbetalning
Fredrik Liljeblad far ersattning av staten med 97 428 kr. Beloppet férdelas enligt foljande:

* 46 502 kr arbete

+ 27 000 kr tidsspillan

* 4 440 kr utlagg

* 19 486 kr mervardesskatt

Ersattning till Elisabeth Aronsson, se nedan under Karamanoskis domslut

Staten ska sta for kostnaderna.
Ovrigt

Hamza Elshehadeh ska ersatta staten for kostnad for provtagning och analys med 789
kr.
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Jimmy Houtsonen

Parter

Tilltalad

JIMMY Mickael Houtsonen, 19970528-5873
c/o Fadjukov, Skyttegatan 12 B Lgh 1201, 593 54 Vastervik
Medborgarskap: Finland

Offentlig férsvarare
Advokat Christoffer Jarnestrom
Advokatbyran Jarnestrom AB
Box 2, 593 21 Vastervik

Aklagare

Kammaraklagare Emma Olsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Kalmar
Box 21003, 200 21 Malmo

Domslut

Brott som Jimmy Houtsonen déms for
Synnerligen grov misshandel, 3 kap 6 § 2 st brottsbalken, 2023-08-15, Vasterviks kommun

Paféljd
Fangelse 5 ar

Haktning m.m.
Jimmy Houtsonen ska vara kvar i hakte tills fangelsestraffet far verkstallas.

Brottsofferfond
Jimmy Houtsonen ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersattning och aterbetalning

Christoffer Jarnestrom far ersattning av staten med 84 983 kr. Beloppet férdelas enligt
féljande:

* 45 756 kr arbete

+ 18 900 kr tidsspillan

* 3330 kr utlagg

* 16 997 kr mervardesskatt

Ersattning till Elisabeth Aronsson, se nedan under Karamanoskis domslut

Staten ska sta for kostnaderna.
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Damir KaramanoskKi

Parter

Tilltalad

Damir Karamanoski, 19971007-6333

c/o Post Nord, Albert Tengers Vag 1, 593 00 Vastervik
Medborgarskap: Serbien

Offentlig férsvarare
Advokat Douglas Blidberg
Advokat Douglas Blidberg AB
Grevgatan 33, 114 53 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Emma Olsson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Kalmar
Box 21003, 200 21 Malmo

Domslut

Brott som Damir Karamanoski déms fér
Synnerligen grov misshandel, 3 kap 6 § 2 st brottsbalken, 2023-08-15, Vasterviks kommun

Paféljd
Fangelse 5 ar

Hela den villkorligt medgivna friheten férverkas.
(Gota hovratt Avdelning 1, 2022-12-22, B4067/22)

Rapporterade lagrum
Lagrum som har tillampats och rapporterats till andra myndigheter

Ny paféljd har bestamts fér den nya brottsligheten (34 kap 1 § 1 st brottsbalken).

Utvisning
Damir Karamanoski utvisas ur Sverige och férbjuds att atervanda hit. Overtradelse av
forbudet kan medfora fangelse i hogst 1 ar.

Haktning m.m.

Damir Karamanoski ska vara kvar i hakte tills fangelsestraffet far verkstallas och tills
utvisningsbeslutet far laga kraft eller dessférinnan far verkstallas.
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Brottsofferfond
Damir Karamanoski ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersattning och aterbetalning

Douglas Blidberg far ersattning av staten med 83 176 kr. Beloppet fordelas enligt
féljande:

*+ 48 339 kr arbete

*+ 11 475 kr tidsspillan

* 6 727 kr utlagg

* 16 635 kr mervardesskatt

Elisabeth Aronsson far ersattning av staten med 29 100 kr. Beloppet férdelas enligt
féljande:

*+ 21 033 kr arbete

*+ 2 025 kr tidsspillan

« 222 kr utlagg

+ 5820 kr mervardesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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Yrkanden

Stamningsansokan, aktbilaga 1, 2022-11-04, atalspunkt 1

Aklagaren har begart att Hamza Elshehadeh ska démas for ringa narkotikabrott enligt 1 §
1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64) i sin lydelse fore 1 juli 2023.

Garningsbeskrivning
1.1 RINGA NARKOTIKABROTT (5000-K1034700-22)

Hamza Elshehadeh har olovligen anvant cannabis, som ar narkotika. Det hande den 5
september 2022 eller en kort tid dessforinnan, pa okand plats, Sverige.

Hamza Elshehadeh begick garningen med uppsat.

Stamningsansokan, aktbilaga 69, 2023-09-29, atalspunkt 1

Aklagaren har begart att Jimmy Houtsonen, Damir Karamanoski och Hamza Elshehadeh
ska démas for synnerligen grov misshandel (antal brott: 3) enligt 3 kap 6 § 2 st
brottsbalken.

Garningsbeskrivning

1.1 SYNNERLIGEN GROV MISSHANDEL (Hamza Elshehadeh, Jimmy Houtsonen och Damir
Karamanoski) (5000-K1069908-23)

Hamza Elshehadeh, Damir Karamanoski och Jimmy Houtsonen har tillsammans och i
samférstand misshandlat Tobias Johansson. Karamanoski har utdelat slag mot
Johanssons huvud och kropp, tryckt upp honom mot en vagg, haft en kniv mot
Johanssons ansikte och uttalat att han ska hugga och déda Johansson. Johansson har
darefter bundits vid hander och fotter av Houtsonen och/eller Elshehadeh och/eller
Karamanoski och nar Johansson legat bunden pa marken har Houtsonen suttit pa
Johansson samtidigt som Karamanoski eller Elshehadeh stampat Johansson i ryggen och
ansiktet. Karamanoski och/eller Elshehadeh och/eller Houtsonen har sedan klippt eller
skurit i Johanssons ena ora. Elshehadeh har filmat och fotograferat delar av
handelseforloppet.

Johansson orsakades skada och smarta. Uttalandena och de tilltalades samlade
agerande har medfort att Johansson kant en allvarlig fruktan for sin personliga sakerhet.

Brottet bor beddmas som synnerligen grovt eftersom garningen orsakat synnerligt
lidande da handlingarna varit tortyrliknande vilket maste ha medfort stark dodsangest
eller annan psykisk pafrestning. Vidare har garningsmannen visat synnerlig
hansynsloshet genom att vara i numerart overlage, utdvat upprepat vald i ett
forhallandevis utdraget handelseférlopp samt att Johansson befunnit sig i en utsatt
position genom att vara bunden.

Det hande den 15 augusti 2023 i Vastervik, Vasterviks kommun.
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Hamza Elshehadeh, Damir Karamanoski och Jimmy Houtsonen begick garningen med
uppsat.

Ansvarsyrkande i andra hand
Medhjalp till synnerligen grov misshandel

Hamza Elshehadeh har i vart fall uppsatligen framjat garningen genom att pa ovan
namnda tid och plats narvara vid misshandeln och filmat samt fotograferat delar av
handelseférloppet.

Utvisning

Aklagaren har begart att Damir Karamanoski ska utvisas ur Sverige och férbjudas att
atervanda hit.

Haktning m.m.
Aklagaren har begart att Damir Karamanoski ska vara kvar i hakte tills fangelsestraffet
far verkstallas och tills utvisningsbeslutet far laga kraft eller dessférinnan far verkstallas.

Aklagaren har begért att Jimmy Houtsonen ska vara kvar i hakte tills fangelsestraffet far
verkstallas.

Aklagaren har begart att Hamza Elshehadeh ska vara kvar i hakte tills fangelsestraffet far
verkstallas.

Forverkande och beslag

Det yrkas att beslaget av en mobiltelefon, beslagtaget hos Hamza Elshehadeh, ska besta
tills domen vinner laga kraft. Det beslagtagna ska darefter aterlamnas
(Polismyndigheten, 2023-5000-BG100264 punkt 4).
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Skal

Frihetsberévanden (avser samtliga)
Se bifogade avrakningsunderlag.

Elshehadeh har verkstéllt fangelsestraffi enlighet med vad som redovisas under pafolid.

Héktning i annat mal mm

Karamanoski har varit berévad friheten for garningen som prévas i denna dom frdn och med den 5
september 2023. Han har dessforinnan varit berdvad friheten for misstanke avseende grovt vapenbrott
fran de tidpunkter som anges i stamningsansokan. Atal har i den delen &nnu inte véckts. Misstankarna
om grovt vapenbrott har forts dver till nytt mal, B 4354-23.

Det ska sdledes sarskilt anmérkas att Karamanoski ar hdktad aven for misstanke om grovt vapenbrott.
Karamanoski &r déar fortsatt haktad med restriktioner pa grund av kollusionsfara och s.k. obligatorisk
héktning i det malet.

DOMSKAL

Ansvar, enskilda ansprdk och sarskilda yrkanden

Rtalet i m8l B 4327-22, stdmningsansékan av den 4 november 2022 (Elshehadeh)
Instélining

Elshehadeh har erkdnt garningen.

Bevisning

Rklagaren har som skriftlig bevisning 8beropat analysresultat (férundersékningsprotokoll s. 5-6) och
informationsblad fr&n Rattsmedicinalverket (forundersékningsprotokoll s. 7-8) for att bevisa ringa
narkotikabrott, bruk.

Tingsréttens bedomning
Genom Elshehadehs erkannande, vilket vinner stod av 6vrig utredning, ar dtalet styrkt. Garningen ska
bedémas som dklagaren gjort.

ARtalet i m8l B 3404-23, stdmningsansdkan av den 29 september 2023 (samtliga tilltalade)

Instélining

Karamanoski har férnekat garningen. Han har vidgdtt vissa garningsmoment, namligen att han betett
sig som framgar av film nr 8, dvs. utdelat slag mot Johanssons huvud och kropp, tryckt upp denne mot
en vagg, haft en kniv mot Johanssons ansikte och uttalat att han ska hugga och déda Johansson. Han
har emellertid gjort géallande att detta var pd skoj och att Johansson samtyckt till det. For det fall han
skulle fallas till ansvar i denna del har han gjort gallande att det ska bedémas som misshandel och
olaga hot. Han har férnekat dvriga garningsmoment och har varken utfért dem ensidigt eller
tillsammans och i samférstdnd med annan, eftersom han inte ens var pé plats da. Under alla
forhallanden ska garningen inte rubriceras som synnerligen grov misshandel.

Han har bestritt yrkandet om utvisning.

Houtsonen har férnekat brott. Han har under alla omsténdigheter gjort gallande att det inte kan vara
frdga om synnerligen grovt brott.

Elshehadeh har fornekat sdval férstahands- som andrahandsyrkandet. Han har gjort gallande att han
6verhuvudtaget inte har deltagit i ndgon misshandel. Han har under alla omstandigheter gjort géllande
att det inte kan vara frdga om synnerligen grovt brott.

Han har, med hansyn till installningen i ansvarsdelen, bestritt det sarskilda yrkande.
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Genom sina forsvarare har de tillagt foljande. B 3404-23

Karamanoski genom advokat Blidberg: Karamanoski vidgar att det ar han pa filmerna nr 6 (filmen dar
Elshehadeh forst syns i bild, sedan Karamanoski och darefter en diskande Johansson) och 8, liksom att
denne utdvat visst vald och hot i enlighet med vad tidigare namnts. Karamanoski vitsordar dven att
denne forekommer pa film nr 9 (bryggan), men pdpekar att den inte ar inspelad den 15 augusti 2023.
Karamanoski gor gallande att denne inte var pé platsen nar évriga filmer och foton togs. Karamanoski
har sdledes ingen kannedom om vad Johansson i 6vrigt kan ha utsatts for, eftersom Karamanoski da
hade lamnat lagenheten. Karamanoski har séledes inte stampat Johansson i ryggen och ansiktet och
inte klippt/skurit i Johanssons 6ra. Karamanoski har inte sjalv filmat eller fotograferat den 15 augusti
2023.

Vad galler utvisningsyrkandet ar det sd att Karamanoski har mycket stark anknytning till Sverige och
denne har fullt ut anpassat sig. Karamanoski har gatt saval grundskola som gymnasieskola i Sverige
med goda betyg. Denne har bdde arbetat och studerat i Sverige och har hela sin familj har. Aberopad
tillgdngsundersokning gjordes i en utredning angdende penningtvatt, vilken lagts ned. Oavsett
bedémningen i skuldfrdgan gors det gallande att skal for utvisning saknas.

Houtsonen genom advokat Jarnestrom: Houtsonen har inte utévat ndgot vald eller ndgot brottsligt i
ovrigt, varken ensam eller i samférstdnd med annan. Daremot vitsordar han att han varit pd platsen.

Bevisning
Rklagaren har 8beropat foljande skriftliga bevisning.

1. Ovriga filmer antréffade i Damirs telefon dar mélsidganden utsétts for diverse (PM och stillbilder i
foérundersokningsprotokollet s. 15-19) for att bevisa hur Hamza Elshehadeh och Damir Karamanoski
betett sig mot malsédganden vid andra tillfallen.

2. Beslagsprotokoll 2023-5000-BG93552 (férundersokningsprotokoll s.156-158) for att bevisa att
mobilen i beslag tillhér Damir Karamanoski.

3. Protokoll och brukaranalys avseende 2023-5000-BG93552-2 (férundersdkningsprotokoll s. 48-49 och
60-67) for att bevisa att aktuell mobiltelefon tillhor Damir Karamanoski.

4. Konversation pd Damir Karamanoskis mobiltelefon (férundersdkningsprotokoll s. 68-87) for att bevisa
att Damir Karamanoski och Jimmy Houtsonen &r tvd av garningspersonerna.

5. PM angdende film utanfor malsdgandens arbetsplats samt stillbilder (férundersokningsprotokoll s. 11
och 36-40) for att bevisa att aktuell film &r inspelad utanfér malsdgandens arbetsplats och att de tre
dtalade ar garningsman.

6. Beslagsprotokoll 2023-5000-BG100264 (férundersékningsprotokoll s.154-155) for att bevisa att
mobilen i beslag tillhér Hamza Elshehadeh.

7. Protokoll och brukaranalys avseende 2023-5000-BG100264-4 (férundersékningsprotokoll s. 46-47 och
52-59) for att bevisa att aktuell mobiltelefon tillhér Hamza Elshehadeh.

8. Utldtande gallande 2023-5000-BG100264-4 (férunderskningsprotokoll s. 50-51) for att bevisa att
Hamza Elshehadeh filmat och tagit kort pa delar av misshandeln.

9. Film frdn innan aktuell hdndelse (stillbilder i forundersékningsprotokollet s. 41-44) for att bevisa vilka
som befunnit sig i lagenheten kort innan handelsen.

10. Jamforelse mellan stillbild fran film och Damir Karamanoskis daktningsbilder
(férundersdkningsprotokoll s. 34-35) for att bevisa att Damir Karamanoski ér en av garningsmannen.
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11. Jamforelse mellan stillbild fr&n film/bild och Jimmy Houtsonens daktningsbilder B 3404-23
(férundersokningsprotokoll s. 25-30) for att bevisa att Jimmy Houtsonen ar en av garningsméannen.

12. Filmer fran handelsen antraffade pd Damirs telefon (stillbilder i forundersokningsprotokollet s. 20-
24) for att bevisa vad som hant aktuell dag samt vilka som ar garningsman.

13. Fotografier pa malsagandens skador (forundersokningsprotokoll s. 31-33) for att bevisa att
malsaganden skadats efter hdandelseforloppet.

14. Rattsintyg (férundersokningsprotokoll s. 89-93) for att bevisa malségandens skador och hur dessa
uppstatt.

15. Tidslinje 6ver 2023-08-15 (aktbilaga 119) for att bevisa nér saker har hant i forhdllande till varandra
den aktuella dagen och att de tre dtalade ar garningsménnen.

16. Finansiella utredningar (tillaggsprotokoll s. 3-14) for att bevisa att Damir Karamanoski inte har
ndgra inkomster eller tillgdngar. Bevisningen dberopas i delen som avser frdgan om utvisning.

P& dklagarens begaran har malsagandeforhor hallits med Tobias Johansson samt vittnesforhér med
Ludvig Danielsson. Darutdver har de tilltalade horts.

Rklagaren har upplyst att malsdganden inte velat medverka under férundersékningen.
Malsdgandebitradet har anfort att atalet inte bitrads och att ndgot skadestdndsansprak inte framstalls.

Av forhéren har bl.a. féljande framkommit.

Johansson:

De tre tilltalade &r néra vanner till honom. Det &r han som forekommer pé filmerna. Vad som hander &r
ett “prank” som de skulle dra for varandra. Det finns egentligen inte ndgot brott. Skadan pa orat
uppstod nar han ramlade i trappan och de anvande skadan for filmen. De tankte gora en TikTok-video,
men den ligger inte ute &n s& lange. Anledningen till att han inte velat medverka i utredningen &r att
polisen alltid forsoker fa till att brott har skett. Varfér han inte berattat om att det var pa skoj tidigare,
trots att hans vanner sitter frihetsberévade, har han ingen kommentar till. Skadan p& 6rat uppstod som
sagt nar han ramlade. Han tog ett felsteg i trappan och landade pd kanten. Det var darfor 6rat sprack.
Réttslakaren maste ha gjort en felbedomning. Om handelseférloppet kan ha p&gatt 40 minuter kan han
inte svara pd. Vem som band honom har han inte ndgon kommentar till. Var och en fér prata for sig
sjalv. Angdende vem som sparkade honom i ryggen och ansiktet har han heller ingen kommentar till.
Om ndgon mer dn Karamanoski har héllit i en kniv under skamtet har han ingen kommentar till. Varfor
bara vissa delar har filmats har han ingen kommentar till. Anledningen till att han &r bl6t pa filmen ar
att han var svettig p& grund av varmen. Aven innehdllet i de filmer dér han puttas ner i vattnet
respektive f&r fingrar upptryckta i munnen ar pd skamt.

P& &klagarens frdga om Johansson gor sddana skamt mot kamraterna svarar han att det hdnder samt
att han inte kan svara pa varfor polisen inte hittat ndgon sadan film.

Johansson har fortsatt: Det stdmmer dver huvud taget inte att han varit radd nar poliserna pratade med
honom, vilket de skrivit. Han kan inte pastd att han kdnner radsla fér ndgon idag heller. — Det stammer
att han inte har polisanmaélt handelsen. Han har inte traffat rattslakaren. Han anser inte att ndgon
utsatt honom fér vald. Vem som lossade honom har han ingen kommentar till. Houtsonen hjélpte
honom att Idgga om sdret p& 6rat och har lagt om det dven senare. — Det var samma dag som filmen
spelades in som han ramlade i trappan och det hénde néar han gick upp till ldgenheten. Hur det kommer
sig att han inte har skadan nér de borjar filma kan han inte svara pa. — Vem det var som kom pa att de
skulle gora en film kommer han inte ihdg. Kring hur de skulle gé tillvaga i filmen har han inte mer att
tillagga.

Elshehadeh:
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Han &r van med Karamanoski och Houtsonen. De umgas inte s ofta. Johansson kanfer4¥4hn’éch han
brukar hjalpa denne. Nar det géller filmerna dér Johansson utsatts for saker ar det sd att de spelade ett
spel dar den som forlorar; dvs. Johansson, var med pa att det skulle hénda. Att han slog Johansson i
nacken pd en av filmerna var bara ett spel. Likasd var det "ett skoj” nar han tryckte in fingrarna i
Johanssons mun; det var inte sd att han fornedrade denne. Den 15 augusti 2023 var han i den aktuella
lagenheten och at. Hur dags minns han inte riktigt. Om han kom dit ensam eller tillsammans med
n&gon har han ingen kommentar till. Angdende filmen, skapad kl. 16.57 samma dag, utanfor
Johanssons arbetsplats har han inga kommentarer till att han tidigare vidgatt att det ar han pa filmen
och inte heller om han var tillsammans med Karamanoski och Houtsonen pa platsen och déarefter. Han
kakade i ldgenheten och vilka som befann sig dar har han inga kommentarer till.

I anledning av Elshehadehs uppgifter om vad han gjorde den aktuella dagen har &klagaren papekat att
han andrat sina uppgifter flera ganger samt dberopat vad denne uppgett i polisférhor den 2 respektive
4 september 2023 (férundersékningsprotokollet sid. 110 f.) enligt foljande.

Hamza beréttar att han vet var hos sin familj hela den dagen.
D4 var han hemma med familjen. Vid ett tillfélle runt klockan 14:30 rastar Hamza hunden 30-40
minuter. Efter det gick inte Hamza ut ndgot mer forrén pé kvéllen runt 20:00.

Hamza kanske tréffar Damir 2023-08-15 p& kvéllen runt klockan 20:00-21:00.

I anledning hadrav har Hamza Elshehadeh uppgett bl.a. foljande. Han mé&dde psykiskt déligt nar han
hordes av polisen och minns inte forhdren. Han hade inte sovit och inte &tit. Han har inga kommentarer
till frdgan om han var hos familjen eller om han rastat hunden och darefter inte gatt ut. Han minns inte
om han traffade Damir Karamanoski.

Om han var utanfor Johanssons arbetsplats minns han inte idag. Nar han vid haktningsférhandlingen
vidgick det mddde han psykiskt ddligt. Han har ingen kommentar till att polisen i PM (sid. 136 i
forundersokningsprotokollet, aktbilaga 70) angett att det var han pa bilden eller att han sagt sa vid
haktningsforhandlingen.

Rklagaren har med anledning av Elshehadehs uppgifter beropat uppgifter i haktningspromemoria.

Elshehadeh har vidare uppgett: Han har ingen kommentar till om Johansson respektive Houtsonen och
Karamanoski var pa plats i ldgenheten nar han at. Inte heller har han ndgon kommentar till om han sett
filmerna dar Karamanoski sldr Johansson/déar Johansson &r bunden. Om han sett skadan pd Johanssons
oOra har han heller ingen kommentar till. Han har ingen kommentar till de filmer och bilder som hittats i
hans mobiltelefon. Houtsonen och Karamanoski har atit i lagenheten. Hur filmerna har skapats med
hans mobiltelefon vet han inte. Om han var med nar Johansson sitter bunden pa golvet och Houtsonen
sitter p& denne har han ingen kommentar till. Huruvida han pratat med Johansson efter hdndelsen har
han ingen kommentar till. Hur Idnge han kant Houtsonen och Karamanoski har han ingen kommentar
till. Huruvida han filmat minns han inte.

P& forsvarets fragor har han uppgett bl.a. féljande. Han hade bara &tit i Igenheten. Maten hade han
tagit med sig dit. Vilka som befann sig i lagenheten vill han inte ber&tta. Det var d& absolut ingen
diskussion om misshandel och inte heller tidigare. Han har inte utdvat vald mot Johansson den 15
augusti 2023.

Jimmy Houtsonen:

Hur han kanner de andra tilltalade véljer han att inte kommentera. Det stammer att han befann sig i
den aktuella Idgenheten den 15 augusti. Redan dagen innan hade han bestdmt med Johansson att de
skulle ses och &ta efter att Johansson slutat jobbet. Han var i ldgenheten omkring kl. 15.00. Johansson
slutade kl. 17.00 och han hamtade denne pa jobbet. Frdgan om vilka andra som var med och hédmtade
respektive om det var fler &n han och Johansson i lagenheten vill han inte kommentera, dd det handlar
om vad andra gjort. Han stdr for det han sjalv gjort. Efter att de &tit skulle de stéda som tack for att
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Johansson hade f&tt 1&na lagenheten. Eftersom han lagat maten skulle Johansson disRe3étA%ar han
som dammsodg, vilket framg&r pa filmen. Aklagaren har f&tt fel uppfattning om hans roll i lagenheten.
Han har inte bundit Johansson, utan hjalpt denne loss. Johansson var blodig och bad honom om hjalp.
Han tryckte ihop saret, vilket ar skalet till att hans hand ar blodig pa bilden.

Det ar han som pa filmen sitter 6ver Johansson ndr denne ligger pa golvet. Han forsokte ta loss denne,
men det gick inte. Vem som sparkade Johansson mot rygg och ansikte vill han inte kommentera.
Samma sak galler vem som skrek. Banden Johansson var bunden med var av plast och han kunde inte
knyta upp dem, varfor han gick till kdket for att leta efter en sax. Han hittade sedan en sax i
vardagsrummet. N&r han kom tillbaka s&g han skadan. D3 satt Johansson utanfor toaletten. Han vill
inte svara pd vem som filmat och fotograferat, eftersom han inte vill svara pa frdgor om andra. Det ar
inte han som gjort det. Anledningen till att hans hand &r blodig ar att han férsékte hjdlpa Johansson nar
han sdg blodet. Det kan ha varit ndr Johansson satt pa golvet som han reagerade pd skadan. Han sade
till Johansson att denne behovde 3ka till sjukhus, men Johansson ville inte. Det var darfor han hjalpte
denne att trycka ihop sdret. Johansson beréttade inte hur denne fatt skadan och han fragade inte
heller. Johansson ar inte hans kompis.

P& fragor fran forsvaret har Houtsonen uppgett bl.a. foljande. Han satte pldster pa Johanssons ora
genom att "klippa stripes”. Efter 2-3 dagar kom Johansson till honom och ville ha hjalp med att rengéra
saret. Han har inte utévat vald mot Johansson i ldgenheten eller bundit denne. Han har Gverhuvudtaget
inte diskuterat valdsutévning med andra, utan har bara hjalpt Johansson.

Om Johansson hade skadan nar denne var bunden &r han inte saker pd. Hur det kommer sig att
Johansson inte ar blodig pd den forsta filmen vet han inte.

Damir Karamanoski:

Houtsonen kanner han inte, men Elshehadeh kénner han sedan han var liten. Vastervik ar dock litet, sa
han kanner till Houtsonen. Johansson har han kant i nastan tolv &r och deras relation ar bra. Nar han
puttade Johansson i vattnet var det p& skoj och Johansson gick med pd det. Det &r for Gvrigt en
gammal film.

Den 15 augusti 2023 skulle han till Frivdrden, sa han 3kte in till Vastervik. Sedan gick han till en
restaurang och at. D3 var klockan kanske 15-16. Dagen innan hade han pratat med Johansson om att
de skulle traffas, for att han skulle hjalpa Johansson att stédda. De skulle métas utanfér Johanssons
jobb. Houtsonen och han gick till Johanssons jobb. Anledningen till att Elshehadeh &r med pa filmen
fran platsen &r att denne gick forbi. Elshehadeh skulle klippa sig. Denne gick snabbt forbi och var inte
med dem. Han menar att filmen fran lagenheten, dar Elshehadeh syns i inledningen och Johansson
diskar kommer fran ett annat tillfalle. IT-forensikerns slutsats (sid 51 i férundersokningsprotokollet,
aktbilaga 70) att den skulle vara inspelad den 15 augusti 2023 kl. 17.37 méste vara fel.

P& &klagarens frdga om ndér filmen frdn samma mobiltelefon en minut senare, dér Johansson och
Karamanoski forekommer och Johansson utsatts for vald och hot, &r inspelad enligt hans uppfattning
svarar Karamanoski att “det ju var pa skoj".

Karamanoski har fortsatt: Johansson samtyckte till det som hander pd videon. Det &r han som har
skrivit konversationen i hans telefon. Vem han pratar med vill han inte kommentera. Han frdgade om
Johansson var pé jobbet eftersom han inte visste vilken tid denne slutade och Johansson hade ingen
telefon. Skalet till att han frdgade efter koden till Johanssons arbetsplats var for att denne ju kunde ha
gatt lite tidigare och d& kunde de ha missat varandra. Varfor han svarat “snart” pé frdgan “gav du han
bra” minns han inte. De brukar “pranka” varandra och sedan ldgga upp det pd TikTok. Johansson
befann sig pd arbetet nar de var utanfér. Han och Houtsonen féljde med Johansson ner. Elshehadeh
hade gatt och klippt sig. Det ar Houtsonen som dammsuger pé filmen dar han “prankar” Johansson.
Vem som filmar vill han inte kommentera. Det ar inte han som filmat.
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P& &klagarens fr&ga om Johansson var bunden p& golvet svarar han forst att han int&rmitis?3edan att
han inte vill kommentera det och slutligen att Johansson inte var bunden nar han var dar och att han
aldrig sdg Johansson bunden.

P& dklagarens pdstdende att Johansson synes bunden pé den film han skickat till okand kl. 17.59 svarar
han att han fatt filmen skickad till sig. P& frdgan varfor han skickat filmen dar han sldr/prankar
Johansson svarar han att de brukar skicka sddana roliga videos.

Karamanoski har fortsatt: Angdende anledningen till att han pd kommentaren "han maste ha gjort
ndgot for att fortjana det” efter att okand fatt filmerna svarat “ja bror” méste vara att det &r ett
missforstédnd. Personen kanske har skrivit fel.

Han har alltsd inte sett Johansson bunden i lagenheten, eftersom han gick efter "pranket”. Nar han
lamnade lagenheten blodde inte Johansson frén Grat. Han minns inte alls om Johansson ramlat pé vég
till lagenheten. Han minns inte vad de var 6verens om angdende filmen som skulle ldggas ut. Nagon
diskussion om att Johansson skulle bindas eller bli skuren/klippt i 6rat har han inte hért. Om han pratat
med Johansson efterdt vet han faktiskt inte. Nej, det har han inte gjort.

P& forsvararens fragor har Karamanoski uppgett bl.a. foljande. Nar han lamnade lagenheten var
Johansson inte bunden och blddde inte. Nar han fick filmerna skickade till sig befann han sig inte i
lagenheten. Han tror att han gick till bussen och dkte hem. Ett par dagar senare frihetsberévades han
avseende annan brottslighet.

Danielsson:

Han och Johansson har tidigare arbetat pd samma stalle och gjorde s3 den 15 augusti 2023. I
anslutning till arbetsdagens slut den dagen kom Houtsonen upp. Det sdg vanskapligt ut. Johansson och
Houtsonen gick ut och han sdg inte mycket mer. Houtsonen har tidigare arbetat dar, men det var ett
tag sedan. Houtsonen och Johansson har inte arbetat dar samtidigt. Det var ingen mer an Houtsonen
som kom.

Tingsréttens bedomning

Ansvar

Mélsdgandens skada

Inledningsvis kan genom filmer, bilder, vilka genom den skriftliga utredningen kan hanforas till den 15
augusti 2023, och rattsintyg samt mélsdgandens egna uppgifter konstateras att mélsaganden Tobias
Johansson erhdllit en skarpkantad sdrskada pd det vanstra Grats brosk.

Av rattsintyget framgar att malsdganden inte har uppsokt sjukvard och att inga journaler finns samt att
utredningen har skett genom granskning av bilder/stillbilder fran videoinspelningar.

Av lakarens utldtande i rattsintyget framkommer dven att skadan pd 6rat har ett utseende som talar for
att den har uppkommit av skarpt/halvskarpt vald genom klippning eller skarning med ett tamligen
eggvasst foremal sdsom en kniv samt att skadans utseende starkt talar emot att den har uppkommit av
ett fall i samma plan. Angdende skadans dlder och svarighetsgrad anges att skadans utseende starkt
talar for att den var helt farsk och har uppkommit i ndra anslutning till filmnings-/fotograferingstillfallet.
Savitt avser skadans svérighetsgrad anges att skadan inte var livshotande och att den inte, férutom en
estetisk férandring (ett tvaddelat brosk pd 6rat) kommer att ge upphov till bestdende kroppsliga men.

M4lségandens respektive de tilltalades installning

Mélsaganden har inte velat medverka i polisutredningen enligt dklagaren. Infor tingsratten har han
uppgett att han inte polisanmalt saken och att det var ett “prank”, dvs. pd skoj, och att filmen kanske
skulle ldggas ut pd TikTok. Han har uppgett att skadan p& 6rat uppstod genom att han p& vag till
ldgenheten ramlade i trappan och da skadade sig. P& frdgor om vad som planerats angdende filmen har
han svarat undvikande. Hans beréattelse i Gvrigt har varit knapphandig och svavande. Han har framstatt
som mycket besvérad och radd. Aven polisen har i PM antecknat att Johansson framstod som rédd och
att denne bdrjade skaka kraftigt med benen ndr de namnde handelsen.
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Aven den tilltalade Karamanoski har uppgett att det som sker p& filmen dar han bl.a. Bt 4het
malsaganden Johansson var "ett prank” och att Johansson samtyckte till det. Karamanoski har sdledes
numera vidgatt att han varit i lagenheten, liksom nu @ven Elshehadeh och Houtsonen. Karamanoski har
numera havdat att han efter det inledande véldet, till vilket Johansson samtyckt, lamnade lagenheten
och att han saknar vetskap om vad som hént darefter. Elshehadeh har for sitt vidkommande uppgett att
han bara &tit sin medhavda mat i lagenheten. Aven Houtsonen har uppgett att han &tit dér, men har
fornekat vald och gjort gdllande att han bara forsokt knyta upp det Johansson bundits med samt hjélpa
denne med séret.

Vad har dé framkommit genom dberopade filmer och bilder angdende vad Johansson utsatts for?
Inledningsvis kan konstateras att filmer och bilder inte visar ett sammanhangande handelseférlopp,
utan endast delar darav. Betydelsen av det dterkommer tingsratten till, liksom vem/vilka som &r
garningsman for det fall frdga ar om ett brott.

Av film, enligt utredningen skapad kl. 17.38 i Elshehadehs telefon, framgdr att Karamanoski utdelar slag
mot Johansson huvud och kropp, trycker upp denne mot en vagg, har en kniv mot Johanssons ansikte
och samtidigt uttalar att han ska hugga och doda Johansson. Vidare fram gar av &beropat material att
Johansson bundits till hénder och fotter, vilket framgdr av en film Karamanoski skickar till “okand” kl.
17.59, dar for dvrigt Houtsonen sitter pd malsaganden Johansson, samt en bild skapad i Elshehadehs
telefon kl. 18.17. Av sistndmnda film framgdr ocks& att ndgon person kladd i mérka byxor och mérka
strumpor sparkar mot den liggande, tillika bundne, Johanssons rygg och ansikte. Av bilder och filmer
framgdr aven att Johansson sitter blodig till foljd av en skada i 6rat.

Invéndningen att Johansson skulle ha erhdllit skadan genom att ramla i en trappa pa vag till lagenheten
motbevisas av saval rattsintyget som det forhdllandet att det i filmer frdn borjan av handelsen i
lagenheten (bl.a. skapade kl. 17.37 respektive kl. 17.38 och den som skickats kl. 17.59 fran
Karamanoskis telefon) inte finns ndgon skada pd Johanssons 6ra. Karamanoskis invandning att filmen i
ldgenheten, skapad kl. 17.37, ar gammal har motbevisats genom &klagarens skriftliga bevisning.

Det ar sdledes utrett att Johansson har erhallit skadan pa 6rat under handelseforloppet i Iagenheten.
Likasd anser tingsratten att utredningen visar att Johansson dven bundits och stampats pé i enlighet
med vad dklagaren péstatt under handelseforloppet.

Frégan dr dd om véldsutévandet skett pa skoj och om Johansson samtyckt till det.

For tingsratten &r det helt uppenbart att det inte varit ndgot skamt eller att Johansson samtyckt, vilket
majligen skulle kunna goras till visst vald. Som tingsratten ndmnt ovan har Johansson framstdtt som
mycket radd. Johansson har inte velat medverka i polisforhdr och har svarat mycket undvikande pd
fragor i tingsratten. Han har framstatt som mycket besvarad. Vad som framkommer pd bilder och filmer
angdende Johanssons ansiktsuttryck, blick och reaktioner i Gvrigt ger definitivt inte intrycket av att
Johanssons skulle delta frivilligt i en filminspelning. Om det vore s3 att allt var ett skamt framstdr det
dessutom som mérkligt att Johansson inte berattat detta for polisen, dd Johanssons, som han uppgett,
nara vanner suttit hdktade. Sammantaget visar utredningen alltsd att det inte varit ndgot skamt eller att
Johansson samtyckt till handelseférloppet.

Tingsratten dterkommer till frdgorna om vem/vilka som &r garningsman samt frégan om rubricering.

VemyVvilka ar gérningsman?
Mélsaganden Johansson har inte bringat ndgon klarhet i hur han utsatts foér vald. Inte heller finns ndgon
vittnesbevisning med direkt baring pé detta.

Déremot forekommer som namnts filmer och bilder som visar delar av hdandelseférloppet den 15 augusti
2023. Vidare finns dokumentation avseende konversationen pd Karamanoskis telefon, dar Karamanoski
och "okand” konverserar under den aktuella tiden.

Utredningen visar enligt tingsrattens mening att samtliga tre tilltalade funnits i lagenheten dér
malsdganden Johansson befunnit sig och dar denne utsatts for vald. De tre tilltalade har Iamnat
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svavande och ibland motstridiga uppgifter. Deras berattelser fortar sdledes inte styrk&ma¥8kiagarens
bevisning.

I Karamanoskis telefon har sdledes patraffats en film, som enligt utredningen, vilken inte finns
anledning att ifrdgasatta, skapats kl. 16.57 den 15 augusti 2023. Filmen visar samtliga tre tilltalade
utanfér malsdganden Johanssons arbetsplats. Elshehadeh har visserligen vid huvudférhandlingen inte
vitsordat att han var med och Karamanoski har sagt att denne bara gick férbi, men det motségs av
polisens uppgifter i PM den 4 september 2023 (s. 11 i férundersdkningsprotokollet, aktbilaga 70) samt
att Elshehadeh vid haktningsforhandling vidgétt att han var pd platsen. Han har vidare under
polisforhoren flera ganger éndrat uppgifter om sina forehavanden den aktuella dagen. Han har inte
lamnat ndgon rimlig forklaring till att han nu andrat sina uppgifter. Tingsratten anser det visat att
samtliga tilltalade befann sig utanfér Johanssons arbetsplats.

Det ar nu ostridigt att i vart fall Houtsonen sedan hamtade Johansson pd dennes arbetsplats. Samtliga
tilltalade har numera vidgétt att de sedan gick till den aktuella lagenheten, men har uppgett att de bara
skulle dit och &ta, for Elshehadehs vidkommande medhavd mat. Att héndelseforloppet foregatts av
ndgon form av planering framgdr dessutom av meddelandena Karamanoski ostridigt skickat till okdnd
kl. 15.23 respektive 16.37, med frdgor om Johansson var pa jobbet och om koden till dorren. Dessa
omstdndigheter talar starkt emot uppgifterna fran de tilltalade att man i forvag stamt traff, utan visar
istallet att man planerat vad som skulle handa.

Av en film skapad kl. 17.37 i Elshehadehs telefon framgdr, att Elshehadeh inledningsvis filmar sig sjélv,
sedan Karamanoski och slutligen den diskande Johansson. I filmen skapad kl. 17.38, vilket ovan
redovisats, framkommer att Karamanoski, ikladd mérka langbyxor och mérka sockar, misshandlar och
hotar Johansson, medan Houtsonen befinner sig dammsugande intill. Sdledes har Elshehadeh i vart fall
i detta skede filmat vald och hot, dvs. dgnat sig 3t mer &n att bara dta medhavd mat. Det &r klarlagt att
de tre tilltalade har befunnit sig i Idgenheten och att Karamanoski utévat det inledande véldet/hotet.

Av en annan film frdn Karamanoskis telefon framgdr att Houtsonen sitter p& malsédgandens ben och att
malsaganden &r bakbunden samtidigt som en person, vilket synes vara den som filmar,
sparkar/stampat mot Johanssons rygg och ansikte.

Av en bild skapad i Elshehadehs telefon kl. 18.12 noteras Johansson med blodigt 6ra samt — vilket
numera ar ostridigt — Houtsonens hand. Vad galler Houtsonens delaktighet har denne kommit med en
sen forklaring om att han blivit ombedd av den blodige Johansson att hjélpa denne loss, och att han
gjorde det. Houtsonens uppgifter ar svdavande och motstridiga. Han har namligen senare under forhoret
sagt att han inte fick upp bandet Johansson bundits med och att han gick efter en sax, och att han forst
da s&g att Johansson var blodig. Inte heller har han haft ndgon forklaring till hur det kommer sig att
Johansson inte ar blodig p& den forsta filmen. Det framstdr dessutom som mycket mérkligt att
Houtsonen skulle "hjalpa” mélsaganden samtidigt som ndgon annan sparkar/stampar aggressivt mot
Johanssons huvud och kropp, utan att Houtsonen reagerar. Houtsonens forklaring &r sddan att den kan
lamnas utan avseende.

I 6vrigt forekommer en bild skapad i Elshehadehs telefon kl. 18.17 vilken visar Johansson sittandes
bunden. I Karamanoskis telefon finns utdver vad som ovan redovisats en film dar Johansson sitter
bunden, samt en dér Johansson stdr i badrummet med ett blodigt 6ra.

Utdver ovan namnda filmer/bilder forekommer filmer i Karamanoskis telefon, vilka inte kunnat
tidsbestdmmas, utvisande att Elshehadeh sldr Johansson hdrt i nacken samtidigt som denne skriker
"bestraffning”. Av de andra tva filmerna framgar att Elshehadeh hdller i Johanssons haka och
penetrerar dennes mun med tva fingrar respektive att Karamanoski kastar en pakladd Johansson i
vattnet fr&n en brygga. Dessa filmer visar enligt tingsrattens mening att Elshehadeh och Karamanoski
betett sig ytterst krénkande mot Johansson vid andra tillféllen och att de sdledes inte var frammande
for det.
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Aven om det inte genom utredningen kan fastsl&s hur Johansson hamnat pd golvet oBr&xé4kEvemyvilka
som bundit denne och sparkat pa denne samt skurit denne i 6rat anser tingsratten utrett att de tre
tilltalade tillsammans och i samforstand uppsatligen utfort den dtalade garningen, d3 de gemensamt
sokt upp mélsaganden, efter att ha gjort viss planering, och sedan har befunnit sig i lagenheten da
Johansson utsatts for vald i enlighet med vad tingsratten nu redovisat. For ansvar kravs inte att det kan
faststillas vad var och en har gjort (jfr NJA 1992 s. 474). Aven om det skulle vara s8 att Elshehadeh i
huvudsak filmat och fotograferat handelseforloppet &r hans medverkan sddan — han deltar redan da
malsaganden hamtas — att han enligt tingsrattens mening deltar som garningsman.

Vad betraffar Karamanoskis sent framférda invéandning om att han begett sig frdn platsen och "kanske
tagit bussen hem” efter det vald/hot han utdelar i enlighet med dberopad film motségs det av att han
flera ganger darefter, kl. 17.59 respektive 18.44 skickar filmer till okand angdende handelseforloppet
och den konversation han har under handelseférloppet med okand dér han slutligen pa frégan "han
maste ha gjort ndgot for att fortjana det” kl. 18.54 svarar “ja bror”. Tingsratten noterar att filmen
skickad kl. 17.59 skapats i Karamanoskis telefon. Omstandigheterna ar sddana att Karamanoskis
invéndning kan lamnas utan avseende.

Rtalet &r s8ledes styrkt i enlighet med vad &klagaren i forsta hand yrkat.

Rubricering
Vad galler rubriceringen gor tingsratten féljande 6vervaganden.

Rklagaren har gjort gallande att gérningen ska bedémas som synnerligen grov misshandel med hansyn
till att garningen orsakat synnerligt lidande och da géarningsménnen visat synnerlig hdnsynsloshet.

Av 3 kap. 6 § brottsbalken framgar att vid beddmningen om en gdrning ar synnerligen grov ska det
sarskilt beaktas om den svdra kroppsskadan ar bestdende eller om garningen har orsakat synnerligt
lidande eller om garningsmannen har visat synnerlig hansynslshet.

Av forarbetena (jfr NJA II 2010 s. 53 ff samt kommentaren till Brottsbalken, JUNO version 22) framgar
som exempel pd synnerlig hdnsynslshet nér flera tillsammans misshandlar en annan person. Det &r
framst offrets utsatta lage som utgdr det forsvarande momentet och som medfor att brottet ofta ter sig
sarskilt allvarligt, oberoende av vilken skada som har uppkommit av misshandeln. Domstolen ska géra
en helhetsbedémning av samtliga omstéandigheter i det enskilda fallet.

I forevarande fall har det forvisso inte varit frdga om svdra bestdende skador, dven om skadan pé orat i
sig ter sig allvarlig. A andra sidan foreligger en rad andra mycket férsvarande omstandigheter.
Tingsratten konstaterar att de tilltalade varit i numerart 6verldge, att mélsaganden Johansson forst
misshandlats och utsatts for dodshot, vilket forstarkts med kniv, och att han sedan bundits och utsatts
for upprepat vald under ett témligen 13ngt handelseforlopp samt att viss planering skett. Enligt
tingsrattens mening har de tilltalade visat synnerilig hdansynsioshet gentemot Johansson.

Mélsdganden har inte sjalv berdttat om dodséngest eller annan psykisk péfrestning. Det ar dock
uppenbart for tingsratten att han ar oerhort radd och att han uppenbarligen inte végat polisanmala eller
beratta om vad han utsatts for. Ett sddant beteende som de tilltalade utsatt malsdganden for ar
emellertid typiskt sett sddant att det m&ste medfora stark psykisk pafrestning. Det &r dessutom
uppenbart for tingsratten, genom maélsagandens upptradande séval pd filmer och bilder, som inf6r
tingsréatten, att héndelsen for denne medfort stark psykisk péfrestning. Garningen har alltsd dven
orsakat synnerfigt lidande.

Vid en samlad beddmning av samtliga foreliggande omstdndigheter anser tingsratten att misshandeln ar
att bedéma som synneriligen grov.

Pafoljd mm
Karamanoski forekommer under nio avsnitt i belastningsregistret med bérjan 2014. Han démdes den 22
december 2022 for bl.a. misshandel, penningtvattbrott, ringa narkotikabrott och vapenbrott till fangelse
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sex manader. Han blev villkorligt frigiven den 30 juni 2023 med en 8terst3ende straffidtfi- 435 dagar.
Provotiden utgdr den 29 juni 2024.

Vidare domdes han den 10 november 2020 av Gota hovratt for grov misshandel, ofredande, hot mot
tjansteman, olovlig kérning och brott mot vapenlagen till fangelse tva ar och dtta manader. Paféljden ar
helt verkstalld. Darutéver forekommer tvd domar avseende ringa narkotikabrott och tvd domar
avseende misshandel.

Av personutredning har bl.a. foljande framkommit. Frivdrden gér beddomningen att ett insats- och
overvakningsbehov foreligger. D& Karamanoski inte gett uttryck for ndgot forandringsbehov eller
insatsbehov saknas underlag for skyddstillsyn. Karamanoski uppger att han lever under ordnade
forhdllanden med boende och forsérjning genom anhorig, samt ett prosocialt natverk bestdende av
vanner, partner och familj. Frivdrden gor dock bedémningen att det finns indikatorer som tyder pd
fortsatt prokriminellt umgange.

Med hénsyn till tidigare verkstéalligheter gor Frivdrden bedémningen att han inte ar mottaglig eller
lamplig for en frivardspafoljd.

Infér tingsratten har Karamanoski tillagt bl.a. féljande.

Han kom till Sverige 2007 eller 2008, d& han hade sin familj, bestdende av mamma och tva syskon, har.
Han har gatt grundskola och gymnasium och talar svenska. Nagon anknytning till Serbien har han inte.
Han bor hos sin mamma och foérsérjs av henne. Han har en tjej och hans plan var att de skulle férlova
sig. Nagra barn har han inte. Forutom sommarjobb har han haft praktik samt jobbat p& restaurang
samt som telefonforsaljare. Det var 2017-2018 som han hade jobb. Varfér han inte hade ndgon taxerad
inkomst dr 2017 kan han inte svara pd. Han har skulder p& omkring 100 000 kr.

Nu aktuellt brott har ett mycket hogt straffvarde. Annan paféljd an ett langre fangelsestraff kan inte
komma ifréga.

Karamanoski har relativt kort efter villkorlig frigivning 3terfallit i brott av samma art som han tidigare
démts fér. D& Karamanoski under prévotiden aterfallit i brott av samma art som han senast domts for
ska den villkorliga friheten forverkas i sin helhet.

Houtsonen férekommer under sex avsnitt i belastningsregistret med bérjan 2015. Han domdes den 13
december 2019 for forsok till grov narkotikasmuggling till fangelse tvd &r och sex ménader. Paféljden
var den 8 februari 2023 till fullo verkstalld. I beslut den 9 juni 2017 undanrdjdes en tidigare utdomd
skyddstillsyn. Paféljden bestamdes till fangelse ett &r och fyra manader och avsdg forsok till drdp samt
ringa narkotikabrott vid flera tillfallen.

Av personutredning har bl.a. foljande framkommit. Frivdrden gér beddmningen att ett stort insats- och
6vervakningsbehov foreligger, men att det helt saknas forutsattningar for en paféljd med skyddstillsyn.

Nu aktuellt brott har ett mycket hdgt straffvarde. Annan pafoljd an ett langre fangelsestraff kan inte
komma ifréga.

Elshehadeh férekommer under fem avsnitt i belastningsregistret med bérjan 2020. Han domdes senast
den 16 juni 2023 for brott mot knivlagen till fangelse en manad. Paféljden var till fullo verkstélld den 4
oktober 2023. Domarna dessférinnan avsdg ringa narkotikabrott samt, vid ett tillfalle, brott mot
knivlagen.

Av personutredning har bl.a. féljande framkommit. Frivdrden gér bedémningen att ett insats- och
6vervakningsbehov féreligger, men att det saknas forutsattningar for skyddstillsyn p& grund av
Elshehadehs antisociala attityder och varderingar, dar missbruk och kriminalitet férringas.

Nu aktuellt misshandelsbrott har ett mycket hogt straffvérde. Annan paféljd an ett langre fangelsestraff
for den samlade brottsligheten kan inte komma ifrdga.
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Utvisning (Karamanoski)
Rklagaren har yrkat att Karamanoski ska utvisas frdn Sverige och férbjudas att atervanda hit.
Karamanoski har bestritt detta.

Rklagaren har i denna del som skriftlig bevisning &beropat finansiella utredningar.

Enligt 8 a kap. 1 § forsta stycket andra punkten utlanningslagen (2005:716) far en utldnning utvisas ur
Sverige om han eller hon déms for brott till en strangare pafoljd an boter och brottet har ett straffvarde
som motsvarar fangelse i minst sex manader eller som annars ar av sddan karaktdr att utldnningen inte
bor fa stanna kvar i Sverige. I forevarande fall har Karamanoski domts for brott som har ett straffvarde
som motsvarar fangelse i fem ar, vilket innebdr att forutsattningarna for utvisning som utgdngspunkt ar
uppfyllda. Det finns dock sarskilda bestammelser om utvisning av personer som tillhdr vissa kategorier.

Enligt 8 a kap. 5 § forsta punkten utlénningslagen (2005:716) far en utlanning som kom till Sverige
innan han eller hon hade fyllt 15 8r och som, nar atal vécks, har vistats har sedan minst fem ar utvisas
enligt tidigare redogjorda bestammelse endast om utldanningen har gjort sig skyldig till brottslighet som
har ett straffvarde som motsvarar fangelse i minst tva ar eller som annars ar av sddan karaktar att han
eller hon inte bor f& stanna kvar i Sverige, eller utlanningen har aterfallit i brott pa ett sddant satt att
han eller hon inte bor fa stanna kvar.

Karamanoski beviljades uppehalistillstand i Sverige den 3 september 2007 pa grund av anknytning till
sin mor som var bosatt i Sverige. Sedan han ansokt om forlangning av uppehdlistillstdndet avslog
Migrationsverket den 6 juni 2010 ansékan och beslutade utvisa Karamanoski till Serbien. Beslutet vann
laga kraft den 2 februari 2011. Den 6 oktober 2011 ansokte Karamanoski om asyl i Sverige.
Migrationsverket beviljade honom den 21 december 2011 permanent uppehdlistillstand i Sverige. Verket
bedémde att han inte var skyddsbehdvande, utan han beviljades uppehélistillstdnd p& grund av
anknytning till sin mor. Migrationsverket har tidigare bedémt att Karamanoski inte &r i behov av
internationellt skydd.

Karamanoski omfattas sdledes av undantagsbestammelsen. For att en utvisning ska kunna ske kravs
sdledes att han aterfallit i brott pa ett sddant satt att han inte bor fa stanna kvar i Sverige, eller att
aktuell brottslighet ar s&dan att han inte bor f& stanna kvar i Sverige. Vid bedomningen av det forsta
rekvisitet bér domstolen beakta vilken omfattning brottsligheten har haft, vilken tid som forflutit mellan
brotten och de enskilda brottens allvar och karaktar. Exempelvis bor sarskild vikt laggas vid brottslighet
som inneburit ett angrepp mot ndgons liv, halsa, frihet eller frid eller nar brottet annars utgjort en
pataglig integritetskrankning. Har de enskilda brotten haft forhdllandevis hoga straffvarden bor
utvisning kunna ske vid farre aterfall &n om det varit frdga om mindre allvarliga brott. Om t.ex.
straffvardet for saval gamla som nya brott har legat nara tva &rs fangelse bor utvisning kunna ske. Det
beh6ver dock inte vara frdga om aterfall i brott av likartat slag, utan ocksd en mer spretig brottshistorik
- sdsom en blandning av upprepade valds-, formdgenhets- och narkotikabrott - b6r kunna medféra att
kravet ar uppfyllt (prop. 2021/22:224 s. 129).

Karamanoski har, sdsom tidigare namnts, dterfallit i brott kort efter villkorlig frigivning. Nagon langre tid
har inte forflutit mellan brotten. Det kan konstateras att ett flertal domar avser véldsbrott, sdledes i hog
grad av integritetskrankande karaktar. Det sammantagna straffvardet for sdval gamla som nya brott
overstiger med rége tvd &rs fangelse. Forutsattningarna som anges i férarbetena kan, med hansyn till
det anforda, anses vara uppfyllda. Den nu aktuella brottsligheten har dessutom ett straffvdarde som
motsvarar fangelse i fem ar.

Det framgadr vidare av Migrationsverkets yttrande att det inte foreligger hinder mot att verkstélla ett
utvisningsbeslut i férevarande fall.

Tingsratten finner sammantaget, och med beaktande av vad som framkommit betraffande
Karamanoskis personliga forhdllanden i pafoljdsdelen samt genom den skriftliga bevisningen, att
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omstandigheterna &r s&dana att det foreligger forutsattningar att bifalla &klagarens yFkafiele dm
utvisning.

Karamanoski ska darfor utvisas fran Sverige och forbjudas att atervanda hit.
Overtradelse av forbudet kan medféra straffansvar.

Sarskilt yrkanden
Det sarskilda yrkandet ar lagligen grundat och ska bifallas.

Héaktning

Karamanoski ska pa grund av flyktfara, risk for fortsatt brottlighet och da skalen for s.k. obligatorisk
haktning foreligger vara fortsatt haktad i malet till dess straffet kan verkstéllas och till dess domen i
utvisningsdelen vinner laga kraft eller dessférinnan far verkstallas.

Det bor observeras att han ar haktad for annan brottslighet i annat mal, B 4354-23, i Kalmar
tingsratt, se ovan under rubriken haktning i annat mal.

Houtsonen respektive Elshehadeh ska pa grund av flyktfara och d& skalen for s.k. obligatorisk haktning
foreligger vara fortsatt haktade till dess straffet kan verkstéllas.

Ovrigt
De tre tilltalade doms for brott med fangelse i straffskalan. Var och en av dem ska darfor betala
lagstadgad avagift till brottsofferfonden.

Blidberg, Jarnestréom och Liljeblad samt Aronsson ska tillerkdannas ersattning for uppdrag som offentlig
forsvarare respektive malsdgandebitrade.

Ersattningsanspraken fér anses skaliga och ska sdledes bifallas. Med hansyn till de tilltalades personliga
och ekonomiska forhdllanden ska kostnaderna for forsvaret stanna pa staten.
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Ratten

Radmannen Inger Andersson samt namndeman.

Digitalt signerad av rddmannen Inger Andersson

Overklagandeinformation

Hur man éverklagar
Overklagandet ska ha kommit in till Kalmar tingsratt senast den 16 november 2023.
Overklagandet ska vara skriftligt. Kalmar tingsratt skickar det vidare till Géta hovratt.

Overklaga efter att motparten éverklagat
Om ena parten har éverklagat i ratt tid sd har den andra parten ocksa ratt att éverklaga, aven
om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsoverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra vecka fran det att 6verklagandetiden har gatt
ut. Ett anslutningsoverklagande maste alltsa komma in inom 4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphdr att galla om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skal inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Kalmar tingsratt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska andras. Tala om vilken andring du vill ha och varfér
du tycker att hovratten ska ta upp ditt overklagande (las mer om prévningstillstand langre
ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Férklara vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha nya forhér med ndgon som redan
forhorts eller ny syn (till exempel besok pa en plats), ska du beréatta det och foérklara varfor.
Tala ocksa om ifall du vill att malsaganden ska komma personligen till en
huvudférhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lamna aktuella och
fullstandiga uppgifter om var domstolen kan na dig: postadresser, e-postadresser och
telefonnummer. Om du har ett ombud, ldmna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller 1at ditt ombud goéra det.

6. Skicka eller lamna in 6verklagandet till Kalmar tingsratt. Tank pa att skicka det i god tid med
hansyn till postgangen.

Vad hander sedan?
Kalmar tingsratt kontrollerar att éverklagandet har kommit in i ratt tid. Om det har kommit in
for sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det innebar att domen galler.

Om 6verklagandet har kommit in i tid skickar domstolen dverklagandet och alla handlingar i
malet vidare till Gota hovratt.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgivning kan dven Goéta hovratt skicka brev pa
det sattet.

Provningstillstand i hovratten
Nar overklagandet kommer in till Gota hovréatt tar domstolen forst stallning till om malet ska
tas upp till prévning. Om du inte far provningstillstand galler den 6verklagade domen. Darfor
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ar det viktigt att ta med allt du vill fora fram i 6verklagandet.

Nar kravs det provningstillstand?
Brottmdlsdelen
| brottmalsdelen behdvs provningstillstand i tva olika fall:

+ Den atalade har domts enbart till boter.
+ Den atalade har frikants fran ett brott som inte har mer an 6 manaders fangelse i
straffskalan.

Skadestdandsdelen

Det kravs provningstillstand for att hovratten ska prova en begaran om skadestand.
Undantag kan galla nar en dom 6verklagas i brottmalsdelen och det ar kopplat till en begaran
om skadestand till brottet. Da kravs inte provningstillstand om

+ det inte kravs provningstillstand i brottmalsdelen eller om
+ hovratten meddelar provningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

| de mal dar det kravs provningstillstand i brottmalsdelen (se ovan), kravs det ocksa
provningstillstand for sddana beslut som bara far éverklagas i samband med att domen
overklagas. Beslut som kan éverklagas sarskilt kraver inte prévningstillstand.

Nar far man prévningstillstand?
Hovratten ger provningstillstand i fyra olika fall:

1. Hovratten beddmer att det finns anledning att tvivla pa att tingsratten har domt ratt.

2. Hovratten anser att det inte gar att bedoma om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

3. Hovratten behover ta upp malet for att ge andra domstolar vagledning i rattstilldampningen.

4. Hovratten bedomer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Det kravs ocksa provningstillstand for sddana beslut som bara far éverklagas i samband med
att domen 6verklagas. Beslut som kan Overklagas sarskilt kraver inte provningstillstand.

Vill du veta mer?
Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Kalmar tingsratt eller Gota
hovratt om du har fragor.
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