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PARTER OCH DOMSLUT
Jesper Vikstrom Olund
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Tilltalad
JESPER Peter Vikstrom Olund, 20060527-0198
Héaradsviagen 34, 952 51 Kalix

Offentlig forsvarare

Advokat Magnus Ericsson
Advokatbyran Kaiding Kommanditbolag
Box 112, 971 04 Lulea

Aklagare

Kammaraklagare Madeleine Nordvall
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Luled
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Malsigande
WILGOT Texas Heneryd

Malsédgandebitrdde

Advokat Ellen Kéllstrém

Advokatfirman Lundberg & Akerlund HB
Box 136, 971 04 Lulea

Domslut

Brott som Jesper Vikstrom Olund déms for
Misshandel, 2025-05-02, 3 kap 5 § brottsbalken

Vallande till kroppsskada, grovt brott, 2025-05-02, 3 kap 8 § 2 st brottsbalken

Pafoljd

Villkorlig dom

Sambhéllstjanst 160 timmar

Om fingelse i stéllet hade valts som pafoljd skulle fingelse 6 ménader ha
domts ut.

Detta &r en avskrift av en elektronisk originalhandling.
Postadress Besoksadress Expeditionstid Telefon E-post
Box 849 Skeppsbrogatan 43 méndag—fredag 0920-29 55 00 lulea.tingsratt@dom.se
97126 Lulea Luled 08:00-12:00 Webb
13:00-15:00 https://www.domstol.se/lulea-tingsratt
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Rapporterade lagrum
Jesper Vikstrdm Olunds ungdom har beaktats vid straffmiitningen (29 kap 7 §
1 st forsta meningen brottsbalken).

Skadestind

Jesper Vikstrom Olund ska betala skadesténd till Wilgot Heneryd med

50 580 kr. Jesper Vikstrom Olund ska ocks4 betala riinta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 2 maj 2025.

Sekretess

Sekretessbestimmelsen 1 21 kap 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsitta att vara tillamplig pa de fotografier pa malsdganden
som getts in under forundersdkningen (aktbilaga 6, s. 101-104) och som lagts
fram vid forhandlingen inom stidngda dorrar.

Sekretessbestimmelsen 1 25 kap 1 § offentlighets- och sekretesslagen ska
fortsdtta vara tillamplig pé de bilder av malsdganden som framgar av
rattsintyget (aktbilaga 6, s. 105-130) och som lagts fram vid forhandlingen
inom stingda dorrar.

Brottsofferfond
Jesper Vikstrom Olund ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Magnus Ericsson ska fa erséttning av staten med 28 460 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 22 768 kr arbete

* 5 692 kr mervirdesskatt

Ellen Kaéllstrom ska f erséttning av staten med 56 046 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 42 606 kr arbete

* 2 231 kr tidsspillan

* 11 209 kr mervérdesskatt

Jesper Vikstrom Olund ska betala tillbaka 50 000 kr av kostnaderna till staten.
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YRKANDEN

Stdmningsansdkan 2025-07-30, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Jesper Vikstrom Olund ska démas for misshandel
enligt 3 kap 5 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 MISSHANDEL

Jesper Vikstrdom Olund har tagit ett strypgrepp pa Wilgot Heneryd och
hallit greppet tills Wilgot Heneryd forlorade medvetandet och foll till
marken. Det hidnde den 2 maj 2025 utanfér Max, Robertsviksgatan 1,
Luled kommun. Wilgot Heneryd orsakades medvetsloshet, smérta och

skador pd halsen.

Jesper Vikstrom Olund begick girningen med uppsat.

Stimningsansékan 2025-07-30, Atalspunkt 2

Aklagaren har begirt att Jesper Vikstrom Olund ska démas for vallande till
kroppsskada, grovt brott enligt 3 kap 8 § 2 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

2.1 VALLANDE TILL KROPPSSKADA, GROVT BROTT

Jesper Vikstrom Olund har orsakat Wilgot Heneryd blédning inuti
hjarnan samt 1 anslutning till de mjuka hjdrnhinnorna, krosskada,
hudavskrapningar och underhudsblédning i ansiktet, fraktur i anslutning
till véanster kikled och horselgdng, blodning ur vénster horselgdng samt
hudavskrapningar och hudblédningar pa halsen och kroppen, genom att
ta ett strypgrepp pa Wilgot Heneryd vilket medfort att han tappat
medvetandet och fallit till marken. Det hinde den 2 maj 2025 utanfor

Max, Robertsviksgatan 1, Luled kommun.

Jesper Vikstrom Olund begick girningen av oaktsamhet.
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Brottet bor bedomas som grovt eftersom giarningen innefattat ett

medvetet risktagande av allvarligt slag.

Skadestdnd

Wilgot Heneryd har begirt att Jesper Vikstrom Olund ska betala skadestand
med 52 580 kr.

Beloppet avser 10 000 kr avseende ersdttning for krankning till f6ljd av
girningen under atalspunkten 1, misshandel, 40 840 kr avseende erséttning for

sveda och virk, 1 740 kr avseende kostnader. Rénta enligt 6 § ridntelagen
(1975:635) har begirts pa beloppet fran den 2 maj 2025.

INSTALLNING

Jesper Vikstrdm Olund har vidgatt héindelseférloppet, som omfattar bida
gérningarna. Han har bestritt ansvar for brott under dtalspunkten 1 da han
saknat uppsat samt fOr att gérningen foregétts av samtycke. Han har bestritt
ansvar for brott under dtalspunkten 2 eftersom han inte varit oaktsam, att
girningen 1 vart fall inte innefattat ett medvetet risktagande, samt for att det
foregicks av samtycke. Han har pd samma grund bestritt skadestandsansvar,
men har vitsordat yrkat belopp avseende sveda och virk samt 6vrig kostnad
som skéligt 1 och for sig. Han har dven gjort gillande att krinkningserséttning
under alla omsténdigheter inte ska ut ga, eftersom gérningen under
atalspunkten 1, pd grund av samtycke, inneburit en allvarlig krdnkning av

Wilgot Heneryds person.

UTREDNING

Aklagaren har som bevisning dberopat hiindelserapport, fotografier, rittsintyg,
uppspelning av dvervakningsfilm, uppspelning av mélsdgandeforhor med

Wilgot Heneryd samt vittnesforhor med Isak Niska.

Wilgot Heneryd har bitrétt atalet och har aberopat samma bevisning som
klagaren samt likarintyg for sjukpenning, intyg fran Oppenvardsrehab Kalix
sjukhus, informationsblad fran Garnis rehabcenter, utdrag fran lénstrafikens
prislista, utdrag fran outnorth.se samt intyg fran Folktandvérden Haparanda.

Han har dven forbehallit sig ritten att framstilla ytterligare skadestandskrav pa
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grund av lyte och men, om sadant blir aktuellt vid en senare tidpunkt &n aktuell

rattegang.

Jesper Vikstrom Olund har horts.
SKAL

Skuldfragan

Misshandel dr ett uppsétligt brott. Det betyder att i ett fall d en misshandel har
lett till doden, trots att denna effekt inte omfattades av garningsmannens
uppsat, ddms for misshandel och véllande till annans dod enligt 3 kap. 7 §
brottsbalken i brottskonkurrens. Doden ér en effekt som ér sé artskild frén den
effekt som utmarker uppsatlig misshandel, att ritten maste doma férutom for
misshandeln ocksé for vallande till annans dod. Motsvarande resonemang kan
foras ifall misshandeln bedoms vara av normalgraden, men girningsmannen
inte hade uppsat att tillfoga en sddan skada som han véllat. Réitten kan d4 doma
girningsmannen for misshandel och vallande till kroppsskada 1
brottskonkurrens. (Se Backlund m.fl. Brottsbalken (18 nov 2025),
kommentaren till 3 kap. 5 §.)

Tingsrittens bedomning

Det kan inledningsvis konstateras att det hindelseforlopp som framgar av
girningsbeskrivningarna &r utrett. Hindelseforloppet fangades pa
overvakningsfilm och overensstimmer dven med de uppgifter som den
tilltalade, mélsiganden och vittnet berittat om. Aklagaren har gjort gillande att
strypgreppet pagick i ca 8 sekunder, réttsintyget 7 sekunder, medan ritten
riknade till ca 5 sekunder beroende pa nér i1 videofilmen man uppfattar att
sjdlva trycket pa halsen borjade. Av detta far det anses utrett att det ror sig om
ett strypgrepp som pagétt 5-8 sekunder. Det rader inte heller tvist om vilka
skador som uppkommit till f6ljd av handelsen och dessa dr noggrant utredda

genom aberopat rittsintyg med fotografier.

Dessa skador (med undantag for de skador som 1 rittsintyget betecknas 24 och

25 och som bedomts uppkommit fére hindelsen) beskrivs enligt foljande:

— en krosskada under hakans hogra sida (13), och nérliggande

hudavskrapningar pa nésan (8, 9), den hogra kinden, 6verldppen (10, 11)
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och hakan (12) samt en underhudsblédning i sjdlva kinden.

— fraktur i1 anslutning till den vanstra kékledens bakre del och vénstra
horselgangens framre del (patientjournal), med blédning ur den vanstra
horselgangen (15) och mojligen ocksa lackage av hjarnvitska.

— ett inslag av blodning i anslutning till de mjuka hjdrnhinnorna (sé
kallad subarachnoidalblodning) pa storhjdrnans vénstra ovansida.

— underhudsblodning kring det hogra 6gat (5)

— hudavskrapningar pa den hégra handleden (29), handryggen (30) och
den hogra handens fingrar (33, 34) samt pa det hogra knét (46, 47)

— en liten hudavskrapning och en intilliggande liten hudblodning framtill
pa halsens hogra sida, i niva med struphuvudet (21)

— en liten hudavskrapning till vinster pa balens framsida (41)

— sma hudblédningar pa den hégra underarmen (27) och det hogra laret
(44)

— sma blamarken i anslutning till det vénstra 6gonbrynet (16)

Han har ocksé enligt patientjournalen foretett en djup blodning inuti
hjarnan (sé kallad intracerebral blodning) vid linskérnan i den vénstra

storhjarnshalvan, néra hjarnbryggan.

Han har i1 6vrigt foretett en del ospecifika hudférandringar (17, 38) och
hudrodnader (40, 50) som inte sidkert utgors av skador samt nagon
enstaka drrbildning (4, 43).

Vad giller vardera skadornas uppkomst har fo6ljande redogjorts for i

rittsintyget:

Skadornas utseende talar starkt for att de uppkommit genom trubbigt
vald. Utseendet av hudskadorna i ansiktet (8—13) samt
hudavskrapningarna pa den hogra handens fingrar (29, 30, 33, 34) och
det hogra knit (46, 47) talar ssmmantaget starkt for att de uppkommit
genom trubbigt vald dér det ockséd forekommit en skrapande komponent.
Den samlade bilden av dessa skador &r forenlig med ett sddant handlost
fall mot marken som avbildats i den inkomna 6vervakningsfilmen, dir
Heneryd ses landa mot framsidan av den hdgra kroppshalvan. Ocksé

blamarket i anslutning till det vanstra 6gonbrynet (16) har ett utseende
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och lokalisation som mdgjligen talar for att det uppkommit i samband
med fallet.

Den ovan ndmnda subarachnoidalblédningen har en lokalisation som ar
forenlig med att den jimte krosskadan under hakan (13) representerar en
sa kallad contre-coupskada. En sdidan uppkommer definitionsméssigt
genom att hjirnan stoter mot insidan av skalltaket pd motsatt sida av ett
islag; 1 det aktuella drendet efter att hakans hogra sida/kinden forst slagit

1 marken, sdsom framskymtar pa évervakningsfilmen.

Frakturen i anslutning till den vinstra temporomandibularleden och
horselgangen talar for att &ven denna uppkommit genom en diagonal
kraftoverforing fran islaget av hakan, dér den vanstra kékleden slagits
mot omradet i skallens ben dar horselgangen finns. Lokalisationen av
den ovan nimnda djupa/centrala hjarnblédningen &r forvisso forenlig
med att orsakats av hogt blodtryck sekundart till de 6vriga skadorna,
som alltséd skulle ha renderat i en sé kallad hypertensiv kris. Nagra sikra,
tydliga fynd tydande pé att en sddan kroppslig krisreaktion dgt rum har
emellertid inte dokumenterats. Det kan dérfor inte uteslutas att ocksa
denna blodning haft sin grund i falltraumat, dér ett inslag av rotatoriska
krafter mojligen har forelegat (i och med den rekyl med vilken
hakan/huvudet slagit i marken). Blodningens utseende och lokalisation
talar starkt emot att den skulle ha berott pa det atstramande valdet mot

halsen i sig.

Utseendet och lokalisationen av skadorna till hoger pa halsen (21) ar
forenligt med att de uppkommit genom sadant typ av armgrepp/-14s som
framskymtat i utredningsunderlaget, dér t ex en troj- eller jackdrm

gnidits och/eller skrapats mot huden.

Utseendet och lokalisationen av underhudsblédningen kring det hogra
Ogat (5) talar fraimst for att den utgors av en sa kallad
sankningsblodning, sannolikt harrérande fran de nérliggande skadorna

pa nésan eller i den hogra ansiktshalvan.

Utseendet av de dvriga skadorna (27, 41, 44) ar tdmligen ospecifikt, dar

de kan ha uppkommit pa en rad olika sitt, exempelvis via de
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vardinsatser som inkluderat forflyttningar mm.

Béda parterna har dven beréttat att denna typ av strypgrepp, som orsakar
andndd, har varit en typ av lek mellan dem tva. De har beskrivit denna lek

enligt f6ljande.

Wilgot Heneryd har avseende detta berittat det dr nagot de gjort for skojs
skull, att det 4r Jesper Wikstrom Olund som gér det mot honom, att det var
nagot han ville och att det gick ut pa att Jesper Vikstrom Olund tar ett grep
med armen om hans hals och att han haller andan medan Jesper Vikstrom
Olund riknar. Han har dven berittat att det ir nigot de sjilv hittat pa och att de
gjort det runt 2-3 ganger tidigare och att han brukar hélla andan i 12 sekunder,
samt att det sikert inte var Jesper Vikstrom Olunds mening. Han har inte,

savitt framgatt av forhoret, ndgot minne av sjdlva hindelsen i aktuellt fall.

Jesper Vikstrom Olund har i sin tur berittat de strax fore hindelsen sméikaxade
och att han fragade honom ”ska jag strypa dig” och Wilgot Heneryd sagt ’ja”
och sedan gjorde han det. Han gjorde som han alltid hade gjort. Wilgot
Heneryd skulle "tappa” pa hans arm om han inte kunde halla andan. Det har
dock aldrig hént att han behovt gora det. Han har alltid sldppt greppet fore.
Malet var aldrig att han skulle bli medvetslds. Nédgon i Kalix har tagit ett
sadant grepp om honom, och da har han bara tappat” pa armen och s har de
slappt. Det ar bara for att kolla hur ldinge man kan halla andan. De har gjort det
3-5 ganger tidigare.

Pé vilket sétt, och vilken verkan detta kan fa, redogors for mer i kommande

avsnitt.

Mot denna bakgrund &r de objektiva rekvisiten for brotten uppfyllda. Det rétten
hérefter ska ta stdllning till 4r frdgorna om uppsat och oaktsamhet, vid
beddmningen av vardera dtalspunkterna. Utgangen i den bedémningen kan
dven paverka vilka gérningsmoment som eventuellt ska ingd i vardera
rubricering. Péstdendet om samtycke och ansvarsfrihet pd den grunden, ska i
sin tur provas forst om tingsritten kommer fram till att Jesper Vikstrom Olund

har agerat med uppsét och/eller oaktsamhet pd det sétt som aklagaren péstatt.
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Misshandel

I denna del har dklagaren gjort gillande att Jesper Vikstrom Olund gjort sig
skyldig till misshandel genom att hélla ett strypgrepp till Wilgot Heneryd
forlorat medvetandet och att detta orsakade medvetsloshet, smérta och skador
pa halsen. Dessa objektiva kriterier ir, som anforts, utredda. Aven om smirta
som sadant inte kunnat konstateras genom malségandens forhor, kan detta
formodas eftersom greppet uppenbarligen orsakats andnod (se Hogsta
domstolens dom den 30 december 2025 i mél B 4130-24, ”Andndden”) och de
skador som uppstatt av greppet. De skador som kan konstaterats ha orsakats av
greppet 1 sig och som féar anses omfattas av aktuell gidrningsbeskrivning ér,
som anforts 1 réttsintyget, skadorna till hdger pa halsen som utgors av en liten
hudavskrapning och en intilliggande liten hudblddning framtill pa halsens
hogra sida. Det tingsrétten ska ta stdllning till hdrnédst 4r om Jesper Vikstrom

Olund begétt girningen med uppsat.
I denna del gor tingsrétten foljande bedomning.

Strypgreppet som Jesper Vikstrom Olund tog hade ett direkt syfte att orsaka
andndd. Foljaktligen hade han uppsat att orsaka sddant obehag som ar att
betrakta som smarta i lagens mening. Nér det géller de lindriga skadorna pa
halsen och medvetsloshet, anser dock tingsritten att dessa inte orsakades med
ett avsiktsuppsat, da det ar klart av uppgifterna 1amnade fran den tilltalade,
malsiganden och vittnet, att leken mellan Jesper Vikstrom Olund och Wilgot
Heneryd enbart hade till avsikt att orsaka just andndd — inte medvetsloshet
eller annan skada. Fragan blir darfor om det dr visat att dessa gdrningsmoment

omfattas av nagon annan form av uppsat.

I dessa delar har tingsrétten gjort foljande dvervdganden. I normalfallet kan det
ofta konstateras att eventuella skador pa halsen och medvetsloshet dr sddana
konkreta risker med strypgrepp, att gdrningspersonen maste ha forstétt att
risken med att dessa skador uppstér och att han d&ven maste ha varit likgiltig
infor riskens forverkligande nir han likavél tar ett sddant grepp om en annan
person. Vad giller de lindriga skadorna pé halsen, som enligt réttsintyget
troligtvis orsakats av tyg/dragkedja som gnidits mot huden, anser tingsritten

att sa dr fallet dven 1 forevarande mal. Tingsritten gor alltsd beddmningen att
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Jesper Vikstrom Olund orsakat skadorna med likgiltighetsuppsat.

Diremot, nir det kommer till uppsét att orsaka medvetsloshet, anser tingsrétten
att utredningen talar for att Jespter Vikstrom Olund inte hade tagit
strypgreppet, om han faktisk trott att det kunde leda till medvetsloshet.

Som konstaterats ovan, ricker det inte att girningsmannen ként till att en risk
fanns, for att konstatera likgiltighetsuppsat. For att handlandet ska betraktas
som uppsatlig, maste gdrningsmannen maste dven ha varit likgiltig infor
riskens forverkligande. Till skillnad fran manga fall dér strypgrepp anvints, ar
utrett att den tilltalade och malsdganden har kommit 6verens om ett sétt att dra
sig ur (tap out”) fran situationen innan risk for medvetsloshet uppstéar. Det har
alltsa varit en uttrycklig 6verenskommelse att medvetsloshet inte far uppsta.
Det ar dven utrett att parterna var goda vénner vid tillfdllet, att han sldppte
greppet efter kortare tid 4n han tidigare gjort och att Wilgot Heneryd de facto
aldrig behovt avbryta strypgreppet sjélv pa grund av nod dven vid tidigare
tillfallen. Som framgar av videofilmen stod sedan Wilgot Heneryd upp négon
sekund innan han héll till marken, och inget i Jespter Vikstrom Olunds
kroppshallning talar for att han pa ndgot vis forstétt att hans grepp orsakat
nagot annat dn ett tillfalligt obehag. Utifran hela det utredda handelseforloppet,
parternas relation och det som parterna berittat om deras "lek", anser
tingsritten att det saknas stod for att Jesper Vikstrom Olund varit likgiltig infor
riskens forverkligande, att Wilgot Heneryd skulle bli medvetslos.

Mot det anforda har alltsa Jesper Vikstrom Olund begatt misshandel di han
med uppsat tagit ett strypgrepp om Wilgot Heneryd och detta orsakat smirta
och skada. Dérfor anser tingsritten inte att hans uppsat dven tacker

medvetsldshet, varfor han inte domas till misshandel 1 den delen.

Misshandeln ska dndock betraktas som misshandel av normalgraden eftersom
det rort sig om ett strypgrepp och det med hénsyn till det betydande obehag
som andndd typiskt sett innebar dr utrymmet litet for att bedoma en gérning
som har foranlett andndd som ringa misshandel. (Se ovan nimnda réttsfallet
”Andnoden” p. 11).
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Villande till kroppsskada

Enligt 3 kap. 8 § brottsbalken ska den som av oaktsamhet orsakar annan person
sadan kroppsskada som inte dr ringa domas for vallande till kroppsskada. For
brott av normalgraden &r straffet boter eller fingelse 1 hogst sex ménader. Om
brottet dr grovt, ér straffet fangelse 1 hogst fyra ar. Vid bedomande av om
brottet dr grovt ska bl.a. sdrskilt beaktas om gérningen har innefattat ett

medvetet risktagande av allvarligt slag.

Som anforts 4r det utrett att Jesper Vikstrdm Olund tagit ett sddant grepp om
Wilgot Heneryd att blivit medvetslos och handlost fallit till marken, vilket i sin
tur orsakat de skador som framgar av girningsbeskrivningen och som
redogjorts for mer i1 detalj i tidigare avsnitt. Av rittsintyget har det dven
framkommit att hjarnblddningen varit livshotande och att hjarnblddning dven
innebdr till sin karaktir en 6kad risk for kvarvarande fysiska men i form av
paverkan pé rorelse- och talforméga, vilket — som forvintat — har forelegat
under tiden niirmast efter hiindelsen. Aven om tingsritten funnit att Jesper
Vikstrém Olund inte hade uppsét att orsaka medvetsldshet, har han kiint till att
risken fanns och dndd mot bittre vetande tagit ett strypgrepp om Wilgot
Heneryd. Han gjorde inga anstrangningar for att forsékra sig om Wilgot
Heneryds tillstand efterdt och anstringde sig uppenbarligen inte tillrickligt
mycket for att forsdkra sig om att hans grepp inte skulle orsaka sddan andndd
eller hinder for blodtillforsel till hjdrnan att det inte skulle orsaka
medvetsloshet. Detta har i sin tur véllat de skador som framgétt av utredningen
och som inte #r ringa. Jesper Vikstrom Olund har allts gjort sig skyldig till
vallande till kroppsskada, och denna ska betraktas som grov eftersom det rort

sig om ett medvetet risktagande av allvarlig slag.

Ansvarsbefriande grund foreligger inte

Ett handlande som annars skulle utgdra brott kan vara fritt fran ansvar, dvs.
inte brottsligt, om det sker med samtycke. Enligt 24 kap. 7 § brottsbalken utgor
en saddan girning ett brott endast om géarningen med hansyn till den skada,
krankning eller fara som den medfor, dess syfte och 6vriga omsténdigheter &r
oforsvarlig. Vid misshandel dras gransen for ansvarsbefriande verkan av
samtycke vanligen pd samma sétt som griansen mellan ringa misshandel och

normalgraden av misshandel. I allménhet dr det ddrmed inte mojligt att med
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ansvarsbefriande verkan samtycka till misshandel av normalgraden. Det finns
dock situationer dér gérningen bedémts som misshandel av normalgraden men
omstdndigheterna dnda dr sddana att samtycke bor medfora ansvarsfrihet. Vid
sadana fall har det betydelse bl.a. om gidrningen har ett godtagbart syfte och far
anses falla inom reglerna for social adekvans, t.ex. lek och idrott. (Se dven
rattsfallet RH 2015:1).

Med hénsyn till den livsfara som gédrningarna har inneburit, oaktat vad som ar
visat om vad Jesper Vikstrom Olund forstitt om faran vid tillfillet, ir det enligt
tingsriittens mening uppenbart att Jesper Vikstrém Olunds handlande varit
oforsvarligt. Det understryks dven, vad géller de moment som faller inom
vallande till kroppsskada, att Wilgot Heneryd inte pa ndgot séitt samtyckt till att
utsittas for ett sddant strypgrepp som skulle innebéra att han inom loppet pé
nagra sekunder skulle bli medvetslds. Pa grund hirav och dé det inte av ndgot
annat skal kan anses tillitet finner tingsrétten att mélsdgandens samtycke till
ett strypgrepp i sig, inte kan befria Jesper Vikstrom Olund frén ansvar.
Eftersom det siledes saknas grund for ansvarsfrihet ska Jesper Vikstrém Olund
domas for bade misshandel och grovt villande till kroppsskada, i enlighet

med det som anforts i foregdende avsnitt.

Péafoljdsfragan
Jesper Vikstrom Olund ir tidigare ostraffad, med undantag for en enstaka

ordningsbot. Han bedoms inte ha ett dvervakningsbehov. Han bedoms som

lamplig for samhéllstjénst och har samtyckt till en sddan pafoljd.

Med beaktande av omsténdigheterna i malet samt hans unga élder finner
tingsratten att det straffmatningsvirdet for gdrningarna gemensamt ar fangelse

6 manader.

Misshandel ar ett brott av sddan art att det foreligger en presumtion for att
pafoljden ska bestimmas till ett fingelsestraff. Aven vid misshandel #r det
dock inte uteslutet att doma till icke-frihetsberdvande pafoljd i kombination
med samhéllstjdnst, om misshandelns straffmétningsvirde inte dverskrider 3-4
manaders fingelse. Vallande till kroppsskada i sin tur, som i detta fall har ett
betydligt hdgre straffviirde in den misshandel som Jesper Vikstrom Olund

doms f0r, dr inte ett artbrott och det finns ingen sérskild presumtion om
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fangelse.

I detta fall gor darfor tingsritten beddmningen att den brottslighetens artvirde
och straffmitningsvérde inte ar sd hogt att det ar uteslutet att doma till
villkorlig dom i kombination med samhéllstjdnst. Eftersom han ar lamplig for
samhéllstjanst och har samtyckt till en sddan pafoljd, bestimmer darfor
tingsratten pafoljden till villkorlig dom med samhéllstjénst. Antalet timmar

bestidms till 160 och det alternativa fangelsestraffet till 6 minader.

Skadestandsfragan

Jesper Vikstrdm Olund déms for misshandel och grovt véllande till
kroppsskada. Med denna utgang ar han skyldig att utge skadestand till Wilgot
Heneryd.

Yrkat skadestand for sveda och vérk samt utldgg ar vitsordat och ska utga.

Vad giller krankningsersittning star det, som anfort, klart att den lek som
parterna deltagit 1 inte omfattar att strypgreppet faktiskt ska leda till
medvetsloshet. Som hiandelseforloppet gétt till, anser inte tingsritten att Wilgot
Heneryd gett sadant samtycke att han avsagt sig sin personliga integritet i
sadan grad att ingen krankningsersattning ska utgd. Daremot finner tingsratten
att skélig ersdttning stannar vid 8 000 kr.

Ovriga fragor

Eftersom han doms for brott med strangare straff &n penningboter 1 straffskalan
ska Jesper Vikstrom Olund betala lagstadgad avgift till Brottsofferfonden.

Vad den offentliga forsvararen och malsdgandebitradet har begért i ersittning
4r skilligt och ska utgd. Mot bakgrund av Jesper Vikstrom Olunds ekonomiska
forutsdttningar, ska han som utgangspunkt dterbetala hela kostnaden for dessa
till staten. Eftersom han enbart &r 19 ar och dessutom aléggs att betala ett
betydande skadestand, anser dock tingsrétten att aterbetalningsskyldigheten
skéligen kan jamkas till totalt 50 000 kr.

Sekretessen pa bilderna pa mélsdganden som forevisats inom stingda dorrar

ska besta pd de grunder som framgér av domslutet.
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RATTEN

Tingsfiskalen Soraya Sahba samt namndemaén.

Digitalt signerad av tingsfiskalen Soraya Sahba
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Luled tingsritt senast
den 25 februari 2026. Overklagandet ska vara skriftligt. Luled tingsritt

skickar det vidare till Hovritten for Ovre Norrland.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid s& har den andra parten ocksa ritt att

Overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka fran det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma

in inom 4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras

tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du

Du kan anvénda hovrittens blankett for 6verklagande i1 brottmal:
www.domstol.se/overklagande-i-brottmal. I annat fall kan du utga fran
foljande punkter.

1. Skriv Luled tingsritt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras. Tala om vilken éndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (l4s
mer om provningstillstdnd langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Férklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhdr med nagon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksé om ifall du vill
att malsdganden ska komma personligen till en huvudfoérhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Ldmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,

lamna ocksé ombudets kontaktuppgifter.
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5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt ombud gora det.
6. Skicka eller 1dmna in 6verklagandet till Lulea tingsrétt. Tank pa att skicka
det 1 god tid med hénsyn till postgéngen.

Vad hander sedan?

Lulea tingsritt kontrollerar att dverklagandet har kommit in i rdtt tid. Om det
har kommit in for sent avvisar domstolen dverklagandet. Det innebar att
domen giller.

Om o6verklagandet har kommit in 1 tid skickar domstolen 6verklagandet och

alla handlingar i mélet vidare till Hovritten for Ovre Norrland.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Hovrétten for

Ovre Norrland skicka brev pa det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Nir dverklagandet kommer in till Hovritten for Ovre Norrland tar domstolen
forst stdllning till om malet ska tas upp till provning. Om du inte féar
provningstillstand géller den 6verklagade domen. Déarfor ar det viktigt att ta

med allt du vill fora fram 1 6verklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmalsdelen
I brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikdnts fran ett brott som inte har mer dn 6 manaders

fangelse 1 straffskalan.
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Skadestandsdelen

Det krévs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestdnd. Undantag kan gélla nir en dom 6verklagas i brottméalsdelen och
det &r kopplat till en begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte

provningstillstand om

* det inte krdvs provningstillstand i brottmélsdelen eller om

 hovritten meddelar provningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mél dar det krivs provningstillstdnd i brottmalsdelen (se ovan), krivs det
ocksa provningstillstdnd for sddana beslut som bara far dverklagas i samband
med att domen &verklagas. Beslut som kan overklagas sérskilt kréver inte

provningstillstand.

Nér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstdnd i fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.

2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsrétten har domt ritt utan
att ta upp malet.

3. Hovrétten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar védgledning i
rattstillampningen.

4. Hovritten bedomer att det finns synnerliga skél att ta upp mélet av ndgon

annan anledning.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Luleé tingsritt

eller Hovritten for Ovre Norrland om du har fragor.
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