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Skadestiand

Dennise Boberg Ilic ska betala skadestind till Sekretess NN26 med

240 000 kr. Dennise Boberg Ilic ska ocksa betala rénta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 26 november 2022.

Sekretess

Sekretessbestimmelsen i 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsétta att vara tillimplig pa uppgifter som har lagts fram vid
forhandling inom stingda dorrar och som kan rdja malsdgandens och/eller
dennes vardnadshavares identitet. Detta innefattar identitetsuppgifter och andra
uppgifter som kan leda till att identiteten kan klarliggas och som aterfinns i vid
forhandlingen forebringade handlingar och 1 vid férhandlingen gjorda ljud- och
bildupptagningar av forhoér. Detsamma géller de uppgifter om malségandens
identitet som &r intaget i den sekretessbelagda versionen av denna dom.

Brottsofferfond
Dennise Boberg Ilic ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 800 kr.

Ersittning och dterbetalning

Rebecca Linde ska fi ersittning av staten med 93 715 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 63 477 kr arbete

* 9 720 kr tidsspillan

* 1775 kr utlagg

* 18 743 kr mervardesskatt

Mans Bergendorff ska fa ersdttning av staten med 112 456 kr. Beloppet
fordelas enligt foljande:

* 40 147 kr arbete

* 24 938 kr tidsspillan

* 24 880 kr utldgg

* 22 491 kr mervéardesskatt

Staten ska std for kostnaderna.
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YRKANDEN

Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Dennise Boberg Ilic ska domas for valdtikt mot barn
enligt 6 kap 4 § 1 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 VALDTAKT MOT BARN (5000-K1433489-22)

Dennise Boberg Ilic har haft samlag med NN26 som var 14 ar gammal.
Hon har dessforinnan formatt malsdganden att inta narkotika. Det hinde
nagon gang mellan den 25 november 2022 och den 26 november 2022 pa
Stenlycke 202, Ho6rs kommun.

Dennise Boberg Ilic begick gidrningen med uppsat. Hon var atminstone
oaktsam betraffande omstiandigheten att malsdgande var under 15 éar.

Héktning m.m.
Aklagaren har begiirt att Dennise Boberg Ilic ska vara kvar i hiikte tills

fangelsestraffet far verkstéllas.

Skadestidnd

Sekretess NN26 har begért att Dennise Boberg Ilic ska betala skadestdnd med
265 000 kr.

Beloppet avser 250 000 kr erséttning for krankning, och 15 000 kr erséttning
for sveda och virk. Rénta enligt 6 § rintelagen (1975:635) har begirts pa
beloppet fran den 26 november 2022.
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INSTALLNING

Dennise Boberg Ilic har fornekat gérningen och motsatt sig att betala skadestand
till malsdganden. Hon har vitsordat ett belopp om 225 000 kr avseende
krinkning som skiligt samt det begirda beloppet avseende sveda och virk. Aven

ranteberdkningen har godtagits.

UTREDNINGEN

Aklagaren har som skriftlig bevisning aberopat en hindelserapport, sms, ett
beslagsprotokoll, en sakkunnigutlatande avseende DNA-undersdkning samt tva
analysresultat. Malsdganden har aberopat samma skriftliga bevisning som
aklagaren. Dennise Boberg Ilic har aberopat utvalda delar av den bevisning som
aklagaren lagt fram samt dirutover vissa avsnitt ur en artikel om véirderingen av
DNA-bevisning. Forvaret har ocksa redovisat ett nedliggningsbeslut fran

aklagaren avseende en misstanke om narkotikabrott.

Tva videoinspelade polisforhor med malsdganden har spelats upp och ett
kompletterande forhor har héllits med honom vid huvudférhandlingen. Dennise
Boberg Ilic har horts over &talet. Pa aklagarens begédran har det hallits
vittnesforh6r med maélsdgandens mamma samt hans kompis Mio Ljungdell.
Aven forensikern Ann-Charlotte Bergh har horts. Ett vittnesmil med Liam
Wallenstrand har lagts fram genom uppspelning av ett polisforhér som holls med
honom den 28 november i ar. | anslutning till det forhéret har Dennise Boberg
Ilic &beropat valda delar av en sammanfattning av ett polisforhér som holls med

Liam Wallenstrand den 14 december 2022.

TINGSRATTENS BEDOMNING

Négra utgdngspunkter for rattens provning
Liksom vad som géller brottmal i allménhet krédvs for en fillande dom i mal om
sexualbrott att domstolen genom den utredning som har presenterats finner att

det dr stéllt utom rimligt tvivel att den tilltalade har begétt den gérning som
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aklagaren pastdr. Utgangspunkten dr att det rader fri bevisprovning. Hogsta
domstolen har i rittsfallet NJA 2015 s. 702 anvisat en metod for bevisvirdering
som enligt tingsritten framstar som ldmplig for ett fall som det forevarande.
Enligt metoden ska domstolen fOorst prova virdet av den bevisning som
aklagaren har lagt fram. Dérefter ska domstolen ta stillning till om det
sammanlagda vérdet av denna bevisning ar tillrackligt for att gdrningspéstaendet
ska anses vara styrkt. Om sa inte ar fallet ska atalet ogillas. Om beviskravet
bedoms vara uppfyllt ska den tilltalades uppgifter och annan bevisning som
aberopats mot dklagarens girningspastdende granskas. Om girningspastaendet
dirigenom motbevisas, eller om den tilltalades berittelse tar sddan kraft frin

aklagarens bevisning att beviskravet inte dr uppfyllt, ska étalet ogillas.

I mal dér ord star mot ord och det saknas direkta vittnesiakttagelser ar det for en
fallande dom inte tillrdackligt att malsdgandens berittelse bedoms vara mer
trovérdig dn den tilltalades. Hogsta domstolen har dock uttalat att en alltigenom
trovardig utsaga kan dock, 1 forening med vad som i 6vrigt framkommit i malet,
vara tillricklig for en fallande dom. Nér bevisningen huvudsakligen bestar av
muntliga uppgifter blir det foljaktligen en central uppgift for domstolen att
bedoma vilket bevisvirde dessa uppgifter har. I beddmningen ingar att bedoma
trovardigheten och tillforlitligheten av uppgifterna. Vid
trovardighetsbedomningen aligger det domstolen att overvdga om det finns
anledning for en person att limna felaktiga uppgifter. I bedomningen av
uppgifternas tillforlitlighet maste domstolen dvervdga om en hord person av
nigot skdl kan ha missuppfattat ett hindelseforlopp eller om personens
minnesbilder kan ha pédverkats efter hindelsen. Tillforlitligheten kan ocksa
paverkas av den tid som har forflutit. Hogsta domstolen har i flera réttsfall uttalat
sig om bevisvirdering i mal om sexualbrott (se NJA 2017 s. 316 I och II, NJA
2010 s. 671 samt NJA 2009 s. 447 I och II. I rdttsfallen uttalas att en trovérdig
utsaga frdn mélséganden i forening med vad som 1 6vrigt har framkommit i malet

kan vara tillrdckligt for en fdllande dom. Hogsta domstolen har angett ett antal
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kriterier som kan vara behjilpliga vid bedomningen av utsagorna (se NJA 2010
s. 671 p. 8). Kriterierna har varit foremal for sakkunnig analys, som tagit sin
utgangspunkt i tillganglig forskning pa omradet. Slutsatserna i analysen &r bl.a.
att det forhdllandet att en utsaga &r klar, ldng, levande, logisk, rik pd detaljer,
pavisat sanningsenlig i viktiga enskildheter samt fri fran motségelser, overdrifter
och svarforklarliga moment ofta kan vara tecken pé att den &r sann, medan det
saknas egentligt stod for att anse att konstansbrister (i bemérkelsen att ldgga till

eller ta bort information) r ett kriterium pé bristande tillforlitlighet.

Nar en forhorsperson inte horts infor ritten, utan polisforhoren med dem spelats
upp, ar det av stor betydelse hur forhoren har genomforts, t.ex. att fragorna &r sa
oppna som mojligt s att den horde ges mojlighet att beritta med egna ord. Aven
om forhoren har genomfGrts pd ett kompetent sdtt méste beaktas att sddana
forhor 1 regel innebdr obefintliga eller samre mojligheter for forsvararen och
ratten att stélla f61jd-, mot- och kontrollfrdgor. Detta medfor att inspelade forhor

maste bedomas med sarskild forsiktighet (jfr NJA 2017 s. 316 I p. 18).

Skuldfragan

Polisforhoren med malsdganden har genomforts pa ett kompetent sitt.
Malsdganden har ldmnat en lang och levande berittelse. Den har dock inte varit
helt konsekvent och enkel att folja i alla delar. Uppgifterna har i ocksa i vissa
delar varit ganska knapphindiga och vaga —t.ex. nér det géller omsténdigheterna
kring narkotikaintaget. Malsdgandens pastdende att Dennise Boberg Ilic mer
eller mindre pressat i honom narkotikaklassade tabletter far inte stod av vad Mio
Ljungdell och Liam Wallenstrand berédttat. Av deras vittnesmal har inte annat
framkommit &n att samtliga pojkar sjdlvmant tog narkotika. Uppgifterna gar
ocksa isdr 1 friga om vem som tillhandaholl narkotikan samt vad for typ av
narkotika som brukas under fredagen respektive sondagen. Néar det géller
narkotikaintaget gar det enligt tingsrétten inte att bortse frdn mdjligheten att
mélsdganden kan ha slirat ndgot pd sanningen — pd samma sétt som han

uppenbarligen har gjort nar han hiavdat att han fore det aktuella tillfdllet inte hade
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provat narkotika. Den uppgiften gar ndmligen stick i stdv med vad bade
méilsdgandens mamma och Mio Ljungdell berdttat. Alldeles oavsett hur det
forhaller sig med den saken konstaterar tingsrétten att det inte &r svart att forstélla
sig ett begripligt motiv for en 14-arig pojke att i friga om drogintaget frisera
sanningen — att dirigenom skjuta ifran sig ansvaret for det positiva utslaget pa
drogtestet. Det dr dock mycket svart att forstélla sig vad det skulle kunna finnas
for tdnkbart motiv for malsdganden att felaktigt pasta att Dennise Boberg Ilic
haft samlag med honom. I det avseendet har ocksa hans uppgifter varit bade
tydliga och sikra. Ovan redovisade brister 1 malsdgandens utsaga innebar likval
att sdrskilda krav maste stillas pa stodbevisningen for att malsdgandens

uppgifter ska kunna laggas till grund for bedomningen.

Liam Wallenstrand har 1 sitt polisforhor berdttat att han i samband med
stugdvernattningen gick in 1 sovrummet for att himta en tindare och da sig
Dennise Boberg Ilic ligga halvnaken ovanpd malsdganden, som lag pa rygg och
endast hade kalsonger pa sig. Liam Wallenstrands beskrivning av parternas
kladsel och positioner Overensstimmer mycket vdl med vad malsdganden
berattat. De har dock ldmnat olika uppgifter om huruvida sovrumsdorren var 1ast.
I det avseendet maste nagon ha misstagit sig, pa samma sitt som Liam
Wallenstrand uppenbarligen misstagit sig betrdffande vilken veckodag som
stugvistelsen dgde rum. Aven om den delen av hindelseforloppet dirmed
framstar som ndgot oklar ger likvédl Liam Wallenstrand ett stod for att Dennise
Boberg llic varit intim med méilsdganden. Badde Liam Wallenstrand och Mio
Ljungdell har dessutom berittat att de under den aktuella helgen fick reda pé att
Dennise Boberg Ilic hade haft samlag med malsiganden. Aven om det utifrn
deras vittnesmal inte med sdkerhet gar att sli fast nédr och hur de fick reda pa det
ger uppgifterna dven 1 det avseendet ett visst stod for milsdgandens redogorelse.
Det gor ocksd det tydliga vittnesmilet fran malsdganden mamma, vars
trovirdighet det inte framkommit ndgon anledning att ifrdgasitta. Hon har
berittat att malsdganden under den foljande mindagsmorgonen berittade for

henne pa ett ganska detaljerat sdtt om vad han hade varit med om sexuellt och
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att sonen gjorde det — som hon uppfattade det — for att “’litta pa trycket”. Hon
har ocksé beskrivit sonens reaktioner och méende efter det intridffade. Dartill har
hon beridttat att hon efter hindelsen gjort iakttagelser av sms som Dennise
Boberg Ilic skickat till malsdganden — i vilka Dennise Boberg Ilic bl.a. uttryckt
romantiska kdnslor for malsidganden. Enligt méilsigandens mamma raderade
maélsdganden omgéende ndmnda sms, som inte ingar i utredningen. I utredningen
finns dock ett sms som Dennise Boberg Ilic skickade till malsdganden nagra
dagar efter den aktuella helgen. I det skrev hon bl.a. att hon var "hemskt ledsen”,
”skdms for mitt beteende och agerande” samt “angrar forra helgen”. Av
meddelandet framgér inte explicit framgar vad for agerande som Dennise
Boberg Ilic syftat pa. Sms:et dr dock savil tidsmissigt som innehdllsmissigt

vélforenligt med malsdganden beskrivning.

De klart starkaste stodet for malsdgandens redogdrelse star dock att finna i det
aberopade sakkunnigutlatandet. Av det framgar att Dennise Boberg Ilics DNA
pavisats pé avigsidan av malsdgandens kalsonger, dels 1 en undersokt besudling
framtill, dels i tvd undersokta omraden av grenpartiet. Forensikern Ann-
Charlotte Bergh har forklarat att det inte &r sannolikt att den stora méngden och
koncentration DNA kan han ha hamnat péd insidan av méalsdganden kalsonger
genom sekundér dverforing. Genom vad som nu redovisats anser tingsratten att
aklagaren har lagt fram fullt tillrdcklig bevisning for pastdendet att Dennise

Boberg Ilic haft samlag med mélsdganden.

Malsdganden var vid tidpunkten for gidrningen 14 4r gammal. Dennise Boberg
[lic har inte péstatt att hon trodde att milsdganden var 6ver 15 é&r och ingenting
av det hon berittat gor heller att hon haft fog for att utga frin att sa var fallet.
Tvirtom har omstdndigheterna varit sddana att hon, om hon inte kédnde till hur
gammal mdlsdganden var, miste ha insett den avsevirda risken for att han inte
hade fyllt 15 ar. Dennise Boberg Ilic har likvil inte gjort nagot for att forvissa

sig om malsdgandens alder, varfor hon i vart fall fir anses ha varit likgiltig till
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att malsdganden var under 15 ar. Det innebér att sidvdl de objektiva som

subjektiva rekvisitet for brottet valdtikt mot barn ar uppfyllda.

Fragan ar dd om Dennise Boberg Ilics berittelse och den bevisning som éberopat
motbevisar garningspastaendet i sddan grad att atalet inte kan anses styrkt. Enligt
tingsrétten &r sé inte fallet. Dennise Boberg Ilic har limnat en redogorelse som
ar helt oforenlig med vad bade malsdganden och hans tva kompisar har berittat.
Hon har inte velat tillstd att hon under den aktuella helgen agerade fel eller
olampligt pa ndgot satt — ett pastaende som dock dr mycket svarforenligt med
det sms-meddelande som redovisats ovan. Dennise Boberg Ilics forklaringar till
meddelandet har varit krystade, motsédgelsefulla och allt annat dn dvertygande. |
Oovrigt har stora delar av hennes berittelse préiglats av en avsaknad av
forklaringar, t.ex. 1 frga om varfor hon tror att mélsdganden och hans vénner
berittat pa det sitt de gjort och hur det kan komma sig att stora méngder av
hennes DNA pavisats pa insidan av malsdgandens kalsonger. Den nya uppgift
som hon kommit med vid huvudforhandlingen — att hon hade lanat
malsdgandens mjukisbyxor — framstdr som en efterhandskonstruktion syftade
enbart till att forsoka forklara de for henne synnerligen graverande DNA-fynden.
Alldeles oaktat hur det forhaller sig med den saken finner tingsritten, i ljuset av
Ann-Charlotte Berghs vittnesmal och den beskrivning av parternas umgénge
som Dennise Boberg gett, att den av forsvaret lanserade hypotesen om sekundir
overforing av DNA inte utgor en rimlig alternativ forklaring. Inte heller 1 6vrigt
har Dennise Boberg Ilic ldmnat nagra uppgifter som &r dgnade att forsvaga

vérdet av dklagarens bevisning.

Sammanfattningsvis finner tingsrétten alltsd det styrkt att Dennise Boberg Ilic
haft samlag med malsdganden och att hon haft uppsit betrdffande
omstdndigheten att malsdganden var under 15 &r. Daremot finner tingsrétten inte
det styrkt att hon dessforinnan forméatt mélsdganden att inta narkotika — en
omstdndighet som dock inte har ndgon baring pa ansvarsfragan. Dennise Boberg

Ilic ska foljaktligen domas for véldtikt mot barn.
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Péafoljdsfragan

Enligt tingsritten &r det inte visat att det vid brottet forelegat négra
straffvirdeshdjande omstidndigheter som gor att straffvirdet Overstiger
minimistraffet om tre ars faingelse. Redan med hénsyn till det hoga straffvirdet
kan nadgon annan pafoljd dn fingelse inte komma ifraga. Det saknas skal att vid

straffméitningen frénga straffvardet.

Héktningsfragan

For valdtidkt mot barn dr det inte foreskrivet lindrigare straff dn fingelse 1 ett ar
och sex minader och det &r inte uppenbart att skil till hdktning 1 form av flyktfara
saknas. Dennise Boberg Ilic ska darfor vara héiktad till dess att fangelsestraffet

far verkstéllas.

Skadestandsfragan

Eftersom Dennise Boberg Ilic fills till ansvar for brottet ska hon betala
skadestand till malsdganden. For den allvarliga krankning som brottet inneburit
for mélsdganden bor ersdttningen bestimmas till det vitsordade beloppet, som
stimmer Overens med praxis. Om storleken pa ersittningen for sveda och virk

rader inte tvist. Inte heller ranteberdkningen &r tvistig.

Ovriga fragor

Sekretess

Sekretess ska fortsatt gélla for uppgifter som kan r6ja malsdgandens identitet.

Brottsofferfonden
Eftersom Dennise Boberg Ilic doms for brott med fangelse i straffskalan, ska
hon betala den vid tidpunkten for brottet foreskrivna avgiften till

Brottsofferfonden.
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Ersittningsanspriken

Malsdgandebitradet har begirt erséttning for drygt 27 timmars arbete, knappt 25
timmars tidsspillan och vissa reseutligg. Malsdgandebitrddet har tydligt
motiverat det arbete som lagts ner. Tingsrdtten har inga synpunkter pa
skéligheten av vare sig arbetet som sadant eller tidsatgdngen for de olika
arbetsmomenten. Aven om kostnaderna for tidsspillan och utligg kommit att
overstiga de uppskattade kostnaderna i1 samband med att forhandsbesked
begdrdes har tingsritten inga synpunkter pa skiligheten. Mélsdgandebitridet ska

foljaktligen tillerkdnnas den begérda ersittningen.

Forsvararen har begért ersattning for knappt 48 timmars arbete, jamte ersittning
for tidsspillan och vissa utligg hanforliga till bilresor. Tingsritten ifrdgasatter
inte att forsvaret har lagt ner det arbete som framgar av kostnadsridkningen. Mot
bakgrund av uppdragets art och omfattning framstar erséttningen emellertid som
alltfor vil tilltagen. Detta giller sédrskilt de fyra timmar som lagts ner pa
genomgangen av hiktningsframstdllan och héaktningspromemorian infor
tingsrittens hiktningsforhandling, men ocksd de sammanlagt drygt 14 timmar
som lagts pa inldsning och forberedelser infor huvudférhandlingen. Tingsritten
stéller sig darutdver nagot fragande till de madnga mdten som fOrsvararen haft
med huvudmannen pa héktet. Av arbetsredogdrelsen framgar att forsvararen
hade ett mote med huvudmannen i samband med ett polisforhor den 20 oktober
och ytterligare ett i anslutning till en hdktningsférhandling dagen ddrpa. Om
dessa moten finns inget att anmérka pd. Inte heller gir det att ifrdgasitta
rimligheten av att fOrsvararen sammantridffade med huvudmannen den 28
november, ndgot som fir ses som ett naturligt led i forberedelserna infor
huvudforhandlingen som paborjades tvd dagar senare. Under de drygt fem
veckor som fortlopt ddremellan har dock forsvararen trédffat sin huvudman 1
héktet vid inte mindre &n fem tillfdllen, dvs. i genomsnitt en géng per vecka.
Andamadlet har inte redovisats for nigot av dessa mdten och nigot uppenbart

dndamal gér inte heller att indirekt utldsa av de atgérder som i forekommande
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fall tidsmissigt sammanfaller med respektive besok. Under sddana forhdllanden
har tingsrétten att utgd fran att besdken, helt eller delvis, haft kurativa &ndamal.
Aven om det inte #r forsvarares uppgift att agera kurator for sin klient, kan
kurativa inslag vara motiverade med beaktande av malets beskaffenhet och de
tilltalades personliga forhdllanden. Det géller sarskilt vid lingre hiktningstider
och det aligger alltid forsvaren att forsoka begrinsa siddana kontakter till en
rimlig niva och i forsta hand skota sddana i samband med andra moten som &r
nddvindiga for tillvaratagandet av huvudmannens ritt. I detta fall maste det falla
tillbaka pé forsvararen att det inte gar att bedoma rimligheten av alla de besok
som begérts ersittning for. Full ersdttning kan darfor inte utgd o6r den tid som

lagts pd sddana moten.

Sammantaget finner tingsrétten att forsvaren far anses skéligen tillgodosedd med
ersdttning motsvarande en arbetsinsats om 40 timmar, varav tre timmars ska

ersdttas enligt den hogre helgtaxan.

Av vad som ovan anforts betraffande hdktesbesoken foljer att forsvaren inte kan
fa fullt bifall till sin begiran avseende tidsspillan och utligg. Tingsritten drar
frdn den yrkade ersdttning av fem timmar avseende tidsspillan och 500 kr

avseende utldgg.

Med hinsyn till att Dennise Boberg Ilic nu doms till ett flerarigt fingelsestraff
ska hon inte &ldggas nagon aterbetalningsskyldighet avseende kostnaden for

forsvararen och milsdgandebitridet.
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RATTEN

Rédmannen Linus Videgren samt nimndeméannen Gunilla Emilsson, John
Hellergren och Laurent Lawson

Rétten &r enig.

Digitalt signerad av rdidmannen Linus Videgren
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Lunds tingsrétt senast
den 2 januari 2024. Overklagandet ska vara skriftligt. Lunds tingsrétt skickar
det vidare till Hovritten 6ver Skéne och Blekinge.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i rétt tid sa har den andra parten ocksa ritt att
overklaga, d&ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsoverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka fran det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningséverklagande maste alltsd komma
in inom 4 veckor frdn domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras
tillbaka eller av ndgot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du

1. Skriv Lunds tingsritt och mélnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras. Tala om vilken éndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (lés
mer om provningstillstdnd langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hdnvisa till. Forklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhor med ndgon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksd om ifall du vill
att malsdganden ska komma personligen till en huvudférhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lidmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,
lamna ocksé ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt ombud gora det.

6. Skicka eller ldmna in 6verklagandet till Lunds tingsrétt. Tank pd att skicka
det i god tid med hansyn till postgdngen.

Vad hander sedan?

Lunds tingsritt kontrollerar att 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid. Om det
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har kommit in for sent avvisar domstolen dverklagandet. Det innebar att
domen giéller.

Om o6verklagandet har kommit in i tid skickar domstolen 6verklagandet och
alla handlingar i malet vidare till Hovrétten 6ver Skane och Blekinge.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan d&ven Hovritten ver
Skane och Blekinge skicka brev pa det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Nar overklagandet kommer in till Hovritten 6ver Skane och Blekinge tar
domstolen forst stdllning till om malet ska tas upp till provning. Om du inte far
provningstillstand géller den 6verklagade domen. Darfor ar det viktigt att ta
med allt du vill fora fram 1 6verklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmalsdelen
I brottmélsdelen behdvs provningstillstdnd 1 tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikénts fran ett brott som inte har mer d4n 6 ménaders
fangelse i straffskalan.

Skadestindsdelen

Det krévs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestdnd. Undantag kan gélla nir en dom 6verklagas i brottméalsdelen och
det &r kopplat till en begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte
provningstillstand om

* det inte krdvs provningstillstind i brottmalsdelen eller om
* hovritten meddelar provningstillstand 1 brottmalsdelen.

Beslut i ovriga fragor

I de mal dir det krdvs provningstillstdnd 1 brottmalsdelen (se ovan), krédvs det
ocksé provningstillstdnd for sddana beslut som bara far 6verklagas i samband
med att domen &verklagas. Beslut som kan 0verklagas sérskilt kréver inte
provningstillstdnd.
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Nér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika fall:

1. Hovritten bedomer att det finns anledning att tvivla pa att tingsritten har
domt rétt.

2. Hovritten anser att det inte gér att beddma om tingsritten har domt rétt utan
att ta upp malet.

3. Hovritten behover ta upp mélet for att ge andra domstolar vigledning i
rattstillimpningen.

4. Hovritten bedomer att det finns synnerliga skél att ta upp mélet av ndgon
annan anledning.

Det krdvs ocksa provningstillstind for sidana beslut som bara fir 6verklagas i

samband med att domen dverklagas. Beslut som kan 6verklagas sirskilt kraver
inte provningstillstdnd.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Lunds tingsrétt
eller Hovrétten 6ver Skane och Blekinge om du har fragor.

Sida 16 (16)



	Innehåll
	Parter och domslut
	Dennise Boberg Ilic

	Yrkanden
	Åtalspunkt 1
	Häktning m.m.
	Skadestånd

	INSTÄLLNING
	UTREDNINGEN
	TINGSRÄTTENS BEDÖMNING
	Några utgångspunkter för rättens prövning
	Skuldfrågan
	Påföljdsfrågan
	Häktningsfrågan
	Skadeståndsfrågan
	Övriga frågor
	Sekretess
	Brottsofferfonden
	Ersättningsanspråken


	Rätten
	Överklagandeinformation


