MALMO TINGSRATT DOM Mal nr: B 10306-15
Avdelning 3 2015-12-17
Enhet 32 meddelad i

Mamo

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Ahmad Hijazy, 19800821
Saknar fast postadress
Medborgare i Jordanien

Offentlig forsvarare:

Advokat Sophie Palmgren Paulsson
Tre Advokater HB

Stortorget 29

211 34 Mamo

Aklagare

Kammaraklagare Tanja Johansson
Aklagarmyndigheten

Malmo aklagarkammare

205 90 Mamo

M alsiagande

Melita Causevic

Widells V&g 29 Lgh 1702
213 73 Mamo

Foretrads av &klagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Sexuellt ofredande, 6 kap 10 § 2 st brottsbalken
2015-11-30

Pafoljd m.m.
Dagshdter 60 & 50 kr
- Boterna ska anses helt erlagda.

Skadestand
Ahmad Hijazy ska utge skadestand till Melita Causevic med 6 200 kr jamte ranta pa bel oppet
enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 30 november 2015 till dess betalning sker.

Postadress
Box 265
201 22 Madmb

Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Kalendegatan 1 040-35 30 00 040-611 43 10 mandag - fredag
E-post: malmo.tingsratt@dom.se 08:00-16:00
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Avdelning 3 2015-12-17
Enhet 32

Haktning m.m.
Haktningsbesl utet havs.

Brottsofferfond
Den tilltalade al&ggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

1. Sophie Palmgren Paulsson tillerkanns erséttning av allmanna medel med 16 524 kr. Av
beloppet avser 8 463 kr arbete, 3 187 kr tidsspillan, 1 569 kr utldgg och 3 305 kr
mervardesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.
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YRKANDEN M.M.

Aklagarens yrkanden, se domsbilaga 1, med darpé tecknad justering.

Malsaganden Melita Causevic har fort den talan om enskilt ansprak som framgar av

domsbilaga 1.

Ahmad Hijazy har i anledning av misstanke om brott som prévas i denna dom varit
berévad friheten sdsom anhallen och haktad sedan den 30 november 2015, se bifo-

gat avrakningsunderlag.

DOMSKAL

Ahmad Hijazy har fornekat garningen. Han har, med héanvisning till installningen i
ansvardelen, bestritt det enskilda anspraket och har inte kunnat vitsorda nagra be-

lopp sasom skaliga. Yrkandet om ranta har vitsordats som skaligt i och for sig.

Av aklagaren aberopad bevisning framgar av domsbilaga 1. Forhor har hallits med
Melita Causevic och Ahmad Hijazy. Darutéver har vittnesforhor hallits med polis-

inspektdren Marcus Uchara.

Tingsrattens bedémning

Inledningsvis antecknas att det ar ostridigt att saval Melita Causevic som Ahmad
Hijazy befunnit sig pa aktuell plats vid tillfallet och att de inte tidigare haft nagon

kontakt med varandra.

Atalet bygger till stor del p& de uppgifter méalsaganden lamnat. Av avgérande bety-
delse for bedomningen i malet blir darfor vilken tilltro som kan sattas till Melita

Causevic och vilken tillforlitlighet hennes uppgifter har.



MALMO TINGSRATT DOM B 10306-15

Avdelning 3
Enhet 32

2015-12-17

Tingsratten anser att Melita Causevic pa ett mycket trovardigt och detaljerat satt
redogjort for vad som intraffat vid det aktuella tillfallet. Hon har beréttat pa ett klart
och spontant satt och hennes beréattelse bér det sjalvupplevdas pragel. Melita Cause-
vics beréattelse ar ocksa fri fran motségelser. Det finns inget som tyder pa att Melita
Causevic medvetet skulle l1amna felaktiga uppgifter. Tvartom framstar det som att

hon sa noga som majligt och pa ett korrekt satt har atergett vad hon minns.

Nar det galler fragan om Melita Causevics uppgifter i alla delar ar tillforlitliga kan
konstateras att Melita Causevic under ett relativt langdraget handelsefrlopp, bitvis
pa ett avstand av endast nagon eller nagra meter, har kunnat iaktta Ahmad Hijazys
forehavanden. Skal att tro att hon under sadana férhallanden skulle kunna missta sig
i frdga om dessa foreligger inte, sarskilt inte mot bakgrund av att det har framkom-
mit att det vid tillfallet visserligen var skymning ute men att det fanns gatubelysning
som gav god sikt. Skél for Melita Causevic att falskeligen tillvita Ahmad Hijazy
brottslig garning har inte framkommit.

Tingsratten finner mot angiven bakgrund saledes Melita Causevic som trovardig
och hennes uppgifter som tillforlitliga. Av Melita Causevics berattelse framgar att
Ahmad Hijazy vid flera tillfallen n&rmat sig henne och att han i samband med detta
blottat sig for henne genom att han onanerat infor henne. Melita Causevic har upp-
gett att hon tydligt och klart vid varje tillfalle sett att Ahmad Hijazy onanerade. Me-
lita Causevic har vidare uppgett att hon, nar hon forst sag Ahmad Hijazy och aven
sag att han da onanerade, struntade i det men att hon nar Ahmad Hijazy ropade pa
henne och borjade ga efter henne tyckte att det blev obehagligt och att hon da
ringde till polisen. Av Melita Causevics berattelse framgar dven att Ahmad Hijazy
forsokte fa 6gonkontakt med henne samtidigt som han onanerade och att han, strax
innan polis kom till platsen, enligt Melita Causevics uppfattning forsokte fa kontakt

med henne genom att han strackte ut sin hand mot henne varpa hon skrek.
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Melita Causevics beréttelse vinner darutéver stod av det inspelade telefonsamtal
hon i samband med garningen gjorde till polisen for att anméla att hon var utsatt for
brott. Samtalet d4gde rum under tiden det pastadda brottet fortgick. Visserligen ar
aven dessa uppgifter Melita Causevics men det forhallandet att hon kant sig foran-
ledd att ringa till polisen i samband med handelsen talar for att hon verkligen utsatts
for det hon pastar. Av det uppspelade telefonsamtalet framgar ocksa att Melita
Causevic vid tillfallet varit upprord och att hon tyckte att det som hande var mycket
obehagligt. Tingsratten haller det for osannolikt att Melita Causevic skulle ringa till
polisen och berétta pa det satt hon gjort om inget av det som laggs Ahmad Hijazy
till last i detta mal skulle ha hant. Som ovan angetts var Ahmad Hijazy en for Melita

Causevic helt okénd person.

Vittnet Marcus Uchara, vars uppgifter tingsratten inte finner anledning att ifraga-
sétta, har visserligen inte sett det inledande handelseforloppet och inte heller vad
som darefter skedde. Han har dock, savitt avser det avslutande skedet, kunnat be-
krafta Melita Causevics uppgift om att Ahmad Hijazy gjort nagon form av handro-
relse, i hojd med jeansfickorna, i riktning mot Melita Causevic, dven om han da
befunnit sig bakom Ahmad Hijazy och inte ndrmare kunnat ange vilken typ av
handrorelse det rort sig om. Han har ocksa uppgett att han uppfattat att Melita

Causevic vid tillfallet varit besvarad av mannen som statt framfor henne.

Sammantaget finner tingsratten saledes att vad Melita Causevic berattat far sa starkt
stod av den dvriga bevisningen att den i sig — om bevisning som talar mot atalet inte
foranleder till annat — ar tillracklig for att det beviskrav som uppstélls i brottmal ska

anses vara uppfyllt.

Med hénsyn till det ovan sagda ska bedémas om det som Ahmad Hijazy anfort ska

leda till ndgon annan slutsats.
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Ahmad Hijazy har betraffande det atalade tillfallet angett att han gatt vilse, eftersom
han var ny i omradet, och att han gick fram och tillbaka for att ta reda pa at vilket
hall han skulle ga och att han gjorde sa fram till dess att han greps av polis. Han har
vidare gjort géllande att han inte varit i kontakt med Melita Causevic och att han
inte vet varfor hon skrek men att det inte var ndgon annan i narheten nar Melita
Causevic skrek. Han har dven uppgett att han vid nagot tillfalle rattat till sina byxor
eftersom han inte hade nagot skarp, vilken rorelse skulle kunna ha missuppfattats av
Melita Causevic, och att hans byxor inte varit nerdragna vid nagot tillfalle och att
han brukar ha bara den dversta knappen i gylfen pa jeansen knéppt. Enligt Ahmad
Hijazy har det som Melita Causevic beréttat om inte hant och han vet inte varfor

hon berattar som hon gor.

Ahmad Hijazys beréattelse framstar for tingsratten som innehallslés och detaljfattig.
Uppgifterna framstar som tillrattalagda och konstruerade i efterhand. Av vad Ah-
mad Hijazy uppgett framgar att han visserligen varit pa platsen men att han inte pa

nagot satt skulle ha tagit kontakt med eller forsokt att ta kontakt med malsaganden.

Det framstar inte som sannolikt att Melita Causevic skulle ha skrikit om det inte
vore s att det hade nagot samband med Ahmad Hijazy, sarskilt som det enligt Ah-
mad Hijazys egna uppgifter inte fanns ndgon annan i narheten vid tillfallet. Det kan
ocksa konstateras att Melita Causevic pastaende om att Ahmad Hijazy pa nagot satt
strackt ut handen mot henne i det avslutande skedet bekréftats av de uppgifter vitt-
net lamnat. Mot angiven bakgrund finns anledning att ifragasatta Ahmad Hijazys
uppgifter om vad som intraffat vid tillfallet. Hans uppgifter framstar, mot bakgrund
av vad som i ovrigt framkommit i malet, som en ren efterhandskonstruktion och
tingsratten lamnar darfor uppgifterna utan avseende. Det nu sagda innebar alltsa att
Ahmad Hijazys uppgifter inte forringar det starka stod som bevisningen i 6vrigt i

malet ger at talet.
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Med hénsyn till det ovan anforda finner saledes tingsratten att Melita Causevics
uppgifter, tillsammans med den bevisning som i 6vrigt aberopats, ska laggas till
grund for beddmningen i malet. Harigenom far det alltsa anses utrett att Ahmad
Hijazy agerat pa det satt som framgar av garningsbeskrivningen. Ahmad Hijazys
handlande har typiskt sett varit sddant att det varit dgnat att hos Melita Causevic
vicka obehag och kranka hennes sexuella integritet. Atalet ar darmed styrkt. Brottet

ska bedoémas pa satt aklagaren gjort.

PAfoljd

Ahmad Hijazy ar savitt kant inte tidigare domd for brott.

Paféljden for det brott Ahmad Hijazy falls till ansvar for i denna dom kan stanna
vid ett dagsbotsstraff. Mot bakgrund av att Ahmad Hijazys handlande innefattat ett
relativt lAngdraget forlopp och ett flertal kontakter med malsaganden anser tingsrat-
ten att antalet dagsboter kan bestdmmas till 60. Med hansyn till att Ahmad Hijazy
varit frihetsberévad i malet sedan den 30 november 2015 ska bdterna anses helt

erlagda.

Skadestand

Med hénsyn till utgangen i malet och med hansyn till vad Melita Causevic blivit
utsatt for ar Ahmad Hijazy skadestandsskyldig gentemot Melita Causevic. Savitt
avser yrkandet i den del det avser krdnkning finner tingsratten att Ahmad Hijazys
agerande inneburit en sadan allvarlig krankning av Melita Causevics integritet att
ersattning for krankning ska utga. Yrkat belopp i denna del far anses skaligt. Nar det
géller yrkandet i den del det avser erséttning for sveda och vark finner tingsratten
ingen anledning att betvivla att Melita Causevic haft de besvar av héndelsen hon

uppgett varfor aven ersattning for sveda och vark ska utga. Yrkat belopp far aven i
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denna del anses skaligt. Ahmad Hijazy ska saledes betala ett skadestand till Melita

Causevic med ett belopp om totalt 6 200 kr. Begard ranta ar lagenlig och ska utga.

Ovrigt

Da Ahmad Hijazy befunnits skyldig till brott for vilket fangelse ingar i straffskalan

ska han alaggas att betala foreskriven avgift till brottsofferfonden.

Forsvararen bor, med tillagg for tidsspillan i anledning av tid for éverlaggning till

dom, tillerkénnas begérd ersattning. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.

Haktning

Med hénsyn till utgangen i pafoljdsfragan ska Ahmad Hijazy inte langre vara hak-

tad i malet. Haktningen ska saledes havas.
HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 2 (Dv 400)
Overklagande stalls till Hovrétten dver Skane och Blekinge men ges in till tingsrat-

ten senast den 7 januari 2016.

Pa tingsrattens vagnar,

Nathalie Dahlén

| avgorandet har deltagit radmannen Nathalie Dahlén samt namndeménnen Stefan
Eriksson, Anne Grubb och Bengt Johansson. Ratten dr enig.
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/f6del setid Datum for dom/beslut
19800821 2015-12-17
Efternamn Fornamn

Hijazy Ahmad

Ovan angiven person har under en sammanhangande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdvad som
anhdllen, haktad eller pa ndgot annat sdant sétt som avsesi 19 a § lagen (1974: 202) om berakning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstallighet av sluten ungdomsvéard under nedan
angivnatider.

Frihetsber 6vad Frihetsber bvandet havt/upphort/avbrutet

2015-11-30 2015-12-17

Sarskild anteckning

[] Kriminalvarden har [amnat domstolen en underréttel se om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som &r av betydelse for avrakning (8 8§ forordningen (1974:286) om berékning av strafftid m.m.).

Sarskild upplysning till Kriminalvarden m.fl. myndigheter

[] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrékningsunderlag enligt 12 a §
strafforel &ggandekungorel sen (1970 60) som innehaller uppgift om frihetsberévande som har
betydel se for avrékning (3 § 4 forordningen (1990:893) om underréttelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
Postadr ess Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 265 Kalendegatan 1 040-35 30 00 040-611 43 10 mandag - fredag

201 22 Mamo E-post: malmo.tingsratt@dom.se 08:00-16:00
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Aklagare
g . [ Personutredning utférs
Kammaraklagare Magdalena Tesfai [ Vitrande frén frivardsmyndigh.
. inhamtas
Tilltalade W7ol ferordnas #2472 / /iy )

Ahmad Hijazy
Tolkbehov arabiska, medborgare i Jordanien.
Anhillande 2015-11-30, Haktad 2015-12-02.

bo Anderssin
Punkt 1
1.1 SEXUELLT OFREDANDE (5000-K1526712-15)

Ahmad Hijazy har blottat sig for Melita Causevic pi ett sitt som kunde forvintas
vicka obehag, samt ofredat henne pa ett sitt som kunde férvintas krinka hennes
sexuella integritet genom att onanera infor henne. Det hiinde ndgon géng den 30

november 201%@549&-&%8%%? Malmd stad. w andr=c B

T i ” " # ) y ‘ti v br\ £ !:"E’[ { AL
Ahmad Hijazy begick gérningen med uppsit. i i
pols (va hzed

Lagrum: 6 kap 10 § 2 st brottsbalken \;)l_ i{?c'}j("y—:.\yi v i
1.2  Méalsaganden Qe it “(‘;” a
wat WY /o

Melita Causevic
Aklagaren for talan

E-post

Postadress Gatuadress Telefon
registrator.ak-malmo@aklagare.se

Réttscentrum Malmé, Porslinsgatan 4  010-562 60 10
20590 MALMO

Telefax

010-562 60 11
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1.3  Enskilda ansprak

1.3.1  Melita Causevic yrkar skadestdnd av Ahmad Hijazy med 6 200 kronor. P4
beloppet yrkas rénta enligt 4 § 5 st och 6 § riintelagen (1975:635) frén dagen for
brottet till dess full betalning sker. Beloppet avser krinkning 5 000 kronor och
sveda och viirk 1 200 kronor.

1.4  Muntlig bevisning

1.4.1  Forhor med mélsdganden Melita Causevic angdende gérningen till styrkande av
atalet.

1.4.2  Forhor med den tilltalade Ahmad Hijazy som fornekar brott. Tolkbehov arabiska.
1.4.3  Forhor med vittnet Markus Uchara, polisinspektor, BF-IGV 5 LPO O MALMO,

angdende hans iakttagelser av tilltalad och malsigande i omedelbar anslutnin g till
girningen, till styrkande av dtalet.

1.5 Ovrig bevisning

1.5.1  Uppspelning av larmsamtal, DVD-skiva medtas av aklagaren, utskrift se fup s 6-
11

1.5.2  Uppspelning av évervakningsfilm, DVD-skiva medtas av aklagaren
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ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se


http://www.domstol.se/

Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

www.domstol.se
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