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Héktning m.m.
Per Oscarsson ska vara kvar 1 hikte tills fangelsestraffet far verkstéllas.

Skadestind

Per Oscarsson ska betala skadestind till Sekretess A med 215 000 kr.
Beloppet avser 200 000 kr i krankningserséttning och 15 000 kr i sveda och
verk. Rénta enligt 4 och 6 §§ rintelagen (1975:635) har begirts pa beloppet
frén den 31 mars 2024.

Sekretess

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsétta att vara tillamplig pd uppgifter som har lagts fram vid
forhandling inom stidngda dorrar och som kan rdja Sekretess A:s (i dtalet kallad
NN 1 och i domen kallad malsdganden) identitet. Detta innefattar savél
identitetsuppgifter som andra uppgifter som kan leda till att identiteten rojs.

Brottsofferfond
Per Oscarsson ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Richard Larsson ska fa ersdttning av staten med 31 742 kr. Beloppet fordelas
enligt fo6ljande:

* 21 893 kr arbete

* 3 500 kr tidsspillan

* 6 349 kr mervéardesskatt

Christopher Gyllenhammar ska fa erséttning av staten med 23 202 kr. Beloppet
fordelas enligt foljande:

* 16 461 kr arbete

* 2 100 kr tidsspillan

* 4 641 kr mervirdesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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YRKANDEN

Atalspunkt 1
Aklagaren har begirt att Per Oscarsson ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1 §

1 st 1 men och 4 men 1 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 VALDTAKT (5000-K381682-24)

Per Oscarsson har genomfort ett oralt och vaginalt samlag med NN 1
som inte deltog frivilligt. Han har dessutom, utan frivillighet fran NN 1s
sida, genom att stoppa in sina fingrar i hennes underliv genomf6rt annan
handling som med hénsyn till krinkningens allvar dr jamforlig med
samlag. Det hdnde nagon gang den 31 mars 2024 pa Slottsgatan 9 B,
Orebro, Orebro kommun.

NN 1 tvingades ofrivilligt delta i de sexuella aktiviteterna ovan efter det
att Oscarsson hallit fast henne och under fortédckt hot greppat om hennes
huvud och 6verkropp.

Per Oscarsson begick gdrningen med uppsét eller i vart fall av grov
oaktsambhet.

Héktning m.m.
Aklagaren har begiirt att Per Oscarsson ska vara kvar i hikte tills

fangelsestraffet far verkstillas.

Skadestand

Sekretess A har begirt att Per Oscarsson ska betala skadestaind med

215 000 kr.

Beloppet avser 200 000 kr i krdnkningserséttning och 15 000 kr i sveda och
verk. Rénta enligt 4 och 6 §§ rintelagen (1975:635) har begirts pa beloppet
fran den 31 mars 2024.

INSTALLNING

Per Oscarsson har motsatt sig straffansvar. Han och NN1 (i domslutet kallad
Sekretess A, i1 det foljande malsdganden) triaffades den aktuella dagen utanfor

en gemensam véans ldgenhet sedan man stdmt traff dar. I lagenheten, som ligger
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pa i atalet angiven adress, hade Per Oscarsson och malsdganden ett kortvarigt,
frivilligt, vaginalt samlag. Per Oscarsson gjorde inte ndgot annat av vad som
pastas. Under deras samvaro forekom det inte nagon fasthédllning av
malsdgandens huvud och dverkropp. Av gérningspastaendet framgér inte vari
det fortickta hotet ska ha bestétt. Per Oscarsson ir inte heller hérd under

forundersokningen om ett sadant brottspastaende.

Om mélsdganden var ovillig har Per Oscarsson inte ens bort inse detta. Han var
Overtygad om att deras samvaro var frivillig, s& som det varit flera gdnger

tidigare.

Per Oscarsson har bestridit skadestandsansvar. Han har inte vitsordat ndgot

belopp som skiligt i och for sig, men har godtagit séttet att berdkna.

UTREDNING
Aklagaren har som skriftlig bevisning &beropat protokoll dver

platsundersokning, sakkunnigutldtande, rattskemisk undersdokning avseende
Per Oscarsson samt mélsidganden, samtalslista frdn malsdgandens telefon,
SMS-konversation frén malsdgandens telefon, journalanteckningar, uppgifter

ur polisforhor samt polisanmélan.
Per Oscarsson har dberopat journalanteckningar och tjansteanteckning.

Pé aklagarens begdran har vittnesforhor hallits med Tara Blomkvist, Mathias

Malm Axelsson och Lina Troéng.

Per Oscarsson har horts over atalet.

SKAL
Skuld
Bakgrund

I mélet dr utrett att malsdganden och Per Oscarsson pé eftermiddagen den 31
mars 2024 traffades pa aktuell plats, en gemensam bekants ldgenhet. Vid
tillféllet var det bara Per Oscarsson och malsdganden dér. Bada har uppgett att
det var for att prata, dock menar Per Oscarsson att det var mélsdganden som
initierade triffen, medan mélsdganden har sagt att det var Per Oscarsson som

ringde henne och ville triffas.
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Om vad som faktiskt hdnde i ldgenheten gar berittelserna ocksa isér.
Malsidganden har berittat hur hon blev tvingad att ha sex med Per Oscarsson
enligt vad som redogors for nedan. Per Oscarsson a sin sida har sagt att det var

frivilligt sex fran badas sida.

Utgangspunkter for bevisprovningen

I brottmal ar det &klagaren, eller mdlsdganden, som har bevisbordan for att
pastadda réttsfakta foreligger och att det alltsé har gatt till pa det sétt som
aklagaren hivdar i gdrningsbeskrivningen. Hogsta domstolen har i flera domar
uttalat allménna utgdngspunkter for bevisprovningen i brottmal. Exempelvis
framgar av NJA 2023 s. 29 I ("Mordet vid busshallplatsen”) att for att
aklagaren ska uppfylla sin bevisborda maste han eller hon presentera en
utredning som motsvarar det eller de krav pd bevisningens styrka som géller i
brottmél. Kravet brukar i allménhet uttryckas sd att atalet ska vara styrkt. Det
innebdr att det for en fillande dom krévs att domstolen finner att det genom
den utredning som har lagts fram 1 mélet dr stéllt utom rimligt tvivel att den
tilltalade har begétt den gidrning som &klagaren pastar. I kravet ligger att
utredningen ska vara sa fullstindig att det inte finns anledning att anta att
ytterligare undersokning skulle dndra beddmningen; domstolen ska pé
grundval av den presenterade utredningen kunna dra slutsatsen att det inte
finns andra mojliga forklaringar till hdndelseforloppet. Om det 1 ndgot
avseende kvarstér osdkerhet sedan utredningen har lagts fram, kan detta leda

till att beviskravet inte dr uppfyllt (se ndmnda dom p. 12 och 13).

Betraffande bevisprovningen sé ar utgdngspunkten att den ar fri. Det innebar
dock inte att varderingen av den dberopade bevisningen &r helt 6verlimnad &t
domstolens skonsméssiga bedomning. Bevisvirderingen kan ske pa olika satt
beroende pé vilket slags mal det ar friga om. Vilken metod som domstolen ska
anvinda fOr att préva den bevisning som parterna har aberopat méste alltid
avgoras med hinsyn till omstdndigheterna i det enskilda fallet. I vissa mal &r
t.ex. den bevisning som aberopats av aklagaren och den tilltalade densamma
eller hanfor sig till samma forhallanden. I dessa fall 4r det inte séllan 1ampligt
att vardera aklagarens och den tilltalades bevisning i ett sammanhang. I vissa
mal ligger det diremot ndrmare till hands att virdera den bevisning som

aberopas for respektive mot atalet pa ett mer uppdelat sétt. Nar domstolen pa
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detta sétt har bedomt styrkan i varje enskilt bevis finns det forutséttningar att
vaga samman all den bevisning som har aberopats. Det &r forst vid
sammanvégningen av all den bevisning som parterna har aberopat som
domstolen kan uttala sig om huruvida dklagaren har presenterat s stark
bevisning att det dr stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade har begatt den

atalade giarningen (se nimnda dom p. 23, 24, 26 och 28).

For sexualbrottfall har Hogsta domstolen sedan tidigare ansett att
beddmningen till en borjan bor ta sikte pa den bevisning som har dberopats till
stod for gédrningspastdendena. Forst om aklagarens bevisning ér tillricklig ska
den tilltalades berittelse och bevisningen som stoder denna vérderas som

motbevisning till det som lagts henne eller honom till last (se NJA 2017 s. 316
Ip. 7).

Hogsta domstolen har ocksa i flera rittsfall uttalat sig om bevisvérdering i mal
om sexualbrott. I rattsfallen uttalas att en trovardig utsaga fran malsdganden i
forening med vad som i1 ovrigt har framkommit i mélet kan vara tillrackligt for
en fillande dom. Nir det giller att bedoma parternas beréttelse anges att det
forhallandet att en utsaga ar klar, lang och detaljrik ofta kan vara tecken pa att
den &r sann, medan det saknas egentligt stod for att anse att konstansbrister (i
bemirkelsen att ldgga till eller ta bort information) ar ett kriterium pa bristande
tillforlitlighet. I valdtaktsmal bygger bevisningen, utdver parternas berittelser,
inte séllan pa att médlsdganden efter hindelsen beréttat om den for andra
personer som hors som vittnen. Det dr da inte 1 egentlig mening frdga om
utredning som tar sikte pa den péastadda girningen, eftersom vittnena inte har
gjort nagra egna iakttagelser av sjdlva hiandelsen. Sadana uppgifter kan
emellertid tillsammans med vittnenas egna iakttagelser av exempelvis
malsidgandens beteende och reaktioner efter hidndelsen i vissa fall utgora ett
indirekt stod for malsdgandens beréttelse (se NJA 2017 s. 316 p. 811 med
hanvisningar till NJA 2010 s. 671 och d&ven NJA 2009 s. 447 I och II).

Milsdgandens berittelse dr bade trovirdig och tillforlitlig
Malsdganden har infOr ritten beréttat hur hon var pa véig for att tréffa sina barn
nér Per Oscarsson ringde och ville tréffas for att prata med henne. Hon hade

tidigare dejtat honom négra helger 1 hostas. Hon hade vissa betankligheter med
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att traffa honom nu, men gick dnda med pa det efter att han lovat att inte halla
pa med nagot tjafs”. Triaffen skedde i en gemensam bekants ldgenhet. Hon var
inte paverkad nir hon kom dit. Vil i lagenheten slog Per Oscarsson, hon
kommer dock inte ihdg var i lagenheten, i sig amfetamin och blev som forbytt.
Malsidganden har vidare om det efterfoljande hindelseforloppet beréttat att allt
gick mycket snabbt. Per Oscarsson hdll fast hennes huvud mot sitt lar. Han
lekte forst med sin snopp i hennes ansikte och tvingade henne att suga pa den.
Hon stretade emot och holl pa att spy for att den var sa kladdig. Han vénde
sedan runt henne och stoppade in fingrarna i hennes underliv och sa att hon
skulle slappna av. Till slut, nér hon kénde att han blev hard, tinkte hon att det
var lika bra att han fick gora klart.

Malsdganden har vidare beréttat att Per Oscarsson forsokte dvertala henne till
att delta i sexet, men att hon sa ”Sluta” sdkert 50 ganger, att hon inte fick luft
och inte kunde andas, att Per Oscarsson dppnade fonstret for att hon skulle fa
luft samt 1 vilka olika positioner hon och Per Oscarsson befann sig under de
olika delarna av handelseforloppet. Hon har beskrivit att hon fick lite
amfetamin av honom i slutet, men att hon tryckte i sig ratt mycket mer nir hon
efterdt kom hem till sina barns pappa. Nar dvergreppet vil var slut bad Per
Oscarsson henne flera gdnger om forlat och sa att han blev sé két. Han ville att
hon skulle stanna kvar en halvtimme efterét for att lugna ned sig, men det ville
hon inte, och han hindrade henne inte nér hon ville ga. Hon ville till en borjan
inte anméla honom eftersom hon 4r rddd for honom, béde pa grund av saker

hon kénner till om honom och saker han gjort mot henne.

Enligt tingsréttens mening har mélsdganden, enligt vad som har redogjorts for
ovan, har lamnat en detaljrik och sammanhangande berittelse om vad som
hiande i1 lagenheten. Hennes berittelse har varit fri fran 6verdrifter. I de fall hon
varit osdker pa ndgot har hon uppgett det. Hon har ocksa beskrivit de tankar
och kanslor som hon hade under och efter den pastadda gérningen.
Sammanfattningsvis bedomer tingsritten hennes beréttelse som béade trovardig
och tillforlitlig. Mot denna bakgrund &r bevisvérdet av hennes berittelse hogt

och ska laggas till grund for tingsréttens bedomning.
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Malsédgandens berittelse tillsammans med 6vrig bevisning ar tillricklig
for att Aklagaren ska anses ha styrkt dtalet

Tingsrétten har ovan kommit fram till att malsdgandens berittelse ska beddmas
som trovirdig och tillforlitlig. Det racker dock inte for en fillande dom. For
det kriavs nagon form av ytterligare stod. Tingsratten gor vad géller den av

aklagaren aberopade bevisningen foljande bedomning.

Aklagaren har bl.a. &beropat en journalanteckning fran Kvinnokliniken, USO,
daterad den 31 mars 2024 kl. 18.24. I den anges under rubriken Aktuell
situation att ”’Idag blivit ombedd av en bekant att tréffas i en lagenhet. ... Blir
dér utsatt for oralt och vaginalt dvergrepp under tvd timmar. Beskriver hur
mannen tryckt in sin penis i hennes mun. Holl fast henne hért men inga slag
eller sparkar. Penetrerade vaginalt med finger och dérefter vaginalt samlag.
Fick utlosning. ...” Det framgér ocksd att sjukvédrden har sparsékrat enligt rutin.
Tingsrétten, som inte kan se nagra skal att ifrdgasitta dessa anteckningar,
konstaterar att journalanteckningen stimmer vél med vad mélsédganden infor

ratten har berittat om hindelsen.

Vidare har aklagaren aberopat ett sakkunnigutldatande frdan Nationellt forensiskt
centrum (NFC). Av det framgar att det vid sparsédkring inte kunde péavisas
nigon sperma i malsdgandens munhala. Enstaka spermier kunde pévisas vid
topsning av slidoppning/mellangard, men att det inte var en tillricklig miangd
DNA. Pa de tva tops pa livmodertappen och bakre fornix pavisades dock
sperma och resultatet talar extremt starkt for att sperman kommer fran Per

Oscarsson. Tingsratten finner inte skél att ifrdgasitta sakkunnigutlatandet.

Vittnet Tara Blomkvist, polis och som var pa Kvinnokliniken den 31 mars
2024 {or att ta upp anmaélan frdn malsdganden, har beréttat att hon holl ett
ganska langt forhor med mélsidganden. Malsdganden berdttade dé att hon blivit
kontaktad av Per Oscarsson som bad henne komma till ldgenheten for att han
ville prata om nagot viktigt. Tara Blomkvist minns inte i detalj vad
madlsidganden sa hdnde i ldgenheten, men hon beréttade bl.a. att hon blivit utsatt
for valdtakt. Mélsdganden var vid forhoret stressad, radd for att anméla
forovaren och ledsen. Tara Blomkvist var tveksam till om malsédganden skulle

gd med pa anmaélan dver huvud taget. Tara Blomkvist minns inte om
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malsdganden svarade pa fraigan om hon anvédnt amfetamin. Néar aklagare laser
upp att malsdganden i1 forhor uppgett att ”[Malsdganden] uppgav att hon under
gardagen ska ha brukat amfetamin, inget under dagen.” sa sdger Tara

Blomkvist att det stimmer.

Enligt tingsrdtten finns det ingen anledning att ifragasétta det som Tara
Blomkvist har uppgett. Det noteras att det finns en diskrepans mot vad
malsidganden sjdlv har uppgett om sin amfetaminanvéndning. Tara Blomkvist
har inte heller redogjort for att mélsdganden ska ha beréttat nagra detaljer for
henne om det pastadda dvergreppet. Tara Blomkvists uppgifter styrker dock pa
det stora hela mélsédgandens berittelse, likasd hennes uppfattning om

malsidgandens miende och kénslor efterat.

Vittnet Mathias Malm Axelsson, bekant till malsdganden, har beréttat att
malsdganden ringde honom och var ledsen och fortvivlad. Forst ville hon inte
sdga vad som hédnt, men hon ringde upp igen efter en stund och berittade att
hon blivit valdtagen. Han sa att hon skulle anméla det, men hon ville inte, och
da sa han att han skulle gora det. Hon var rddd for personen hon blivit
valdtagen av. Han kommer inte ihdg om det var nagot sms mellan de tva
samtalen. Nar mélsdgandebitradet visar honom de sms mellan honom och
malsdganden som aklagaren har aberopat som bevis sdger han dock att han
kanner igen dem. I sms mellan Mathias Malm Axelsson och mdlsdganden
skriver malsdganden bl.a. att ”Jag blev utsatt for ett Overgrepp o jag vill aldrig

att vi nimner det nagonsin igen ...”.

Vidare har Mathias Malm Axelsson beréttat att han och mélsdganden nog
traffades efter ndgra dagar efter hiindelsen. De pratade, men inte om sjilva
hindelsen. Han upplevde henne da fortfarande som ledsen. Han har i forhor
med polisen dagen efter hindelsen berittat att malsdganden skrev till honom
att hon blivit utsatt for ett overgrepp. For honom &r dvergrepp och valdtikt

samma sak. Efter hdndelsen blockade malsdganden honom.

Vittnesmal fran vénner kan ibland behdva vérderas med viss forsiktighet. Vad
tingsratten kan bedéma ar dock Mathias Malm Axelsson och mélsdganden inte
ndrmare bekanta. Tingsratten kan konstatera att Mathias Malm Axelsson 1

ratten jamfort med polisforhor har berdttat nagot olika vad géller vem som
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ringde vem. Vid polisforhor dagen efter den péastadda hiandelsen sa han, enligt
vad dklagaren har last upp under forhandlingen, att mélsdganden forst ringde
honom, att han en stund efter det att de lagt pa fick ett sms dar hon skrev vad
som hént och att han da ringde upp henne. Enligt tingsrétten ar dock inte dessa
forhallanden séddana att det finns skil att ifragasitta vad Mathias Malm
Axelsson har sagt infor rdtten om hiandelsen i stort. Han har forvisso inte sagt
nagot om att méalsdganden ska ha beréttat ndgra detaljer for honom om sjélva
overgreppet. Tingsrétten anser dock dnda att det han har beréttat styrker

malsidgandens berittelse och hur hon médde och kénde efterét.

Vittnet Lina Troéng, som arbetar pa ambulansen, har berittat att de fick ett
larm om en valdtagen kvinna och akte ut pa det. Dér triaffade hon malsdganden
som verkade ledsen, fortvivlad och ridd. Mélsdganden berittade att hon varit
hos en man som valdtagit henne. Hon kiinde mannen sedan tidigare och hade
blivit ombedd att komma hem till honom. Hon gick dit, fast hon inte borde ha
gjort det, blev véldtagen, tog sig ur ldgenheten, ringde pappan till sina barn och
gick hem till honom. Lina Troéng uppfattade kommentaren om att hon inte
borde ha gatt dit som att mélsdganden sjidlvrannsakade sig. Mélsdganden sa
ocksa att hon borde anmila, men att hon var ridd for vad det skulle fa for
foljder.

Tingsratten anser att det inte heller finns skl att ifrdgasétta Lina Troéngs
uppgifter. I likhet med 6vriga vittnen sé har inte Lina Troéng redogjort for att
malsdganden ska ha berittat nagra detaljer for henne. Pa det stora hela styrker
dock det Lina Troéng har uppgett mélsdgandens berittelse, likasa hennes

uppfattning om maélsdgandens maende och kénslor efterat.

Nér tingsratten sa gor en sammantagen bedomning av vad mélsdganden har
beréttat samt den 6vriga bevisning som aklagaren har foretett sa anser
tingsratten att klagaren har styrkt atalet, bortsett frin att Per Oscarsson under
fortackt hot greppat om malsdgandens huvud och dverkropp. Om detta
sistnimnda har malsiganden inte berittat alls. Mot bakgrund av att
malsdganden berittat att hon flera ganger sa &t Per Oscarsson att sluta gor

tingsratten bedomningen att han begick gérningen med i vart fall insiktsuppsét.

Sida 10 (17)



OREBRO TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 13 2024-06-17 B 1716-24

Vad Per Oscarsson har anfort foranleder inte ndgon annan bedéomning iin
att atalet ir styrkt och han ska dirfor domas for valdtikt

Tingsrétten gar dérefter vidare och vérderar Per Oscarssons berittelse. Per
Oscarsson har berittat att han malsdganden hade tréaffats forut ndgra gdnger for
att ha sex. D& hade de byggt upp en stimning redan nir mélsdganden satt pa
bussen, de slog i sig och hade sedan sex. Sé skulle de gora dven denna gang.
Malsdganden horde av sig dagen innan for att trdffas, hon hade fatt ett aterfall,
men sa fastnade hon pa annan ort s& det blev traff den aktuella dagen i stéllet.
Nér hon kom till lagenheten satte hon sig 1 soffan och plockade fram sitt knark.
Han var sa skakig nir han skulle sticka henne, sé det gick inte. Hon gick i
stéllet in pa toan och tog det sjdlv. Han fragade om hon ville ha oralsex, men
det ville hon inte. Hon var trétt, sliten och paverkad. Hon halvlag i soffan, han
stod pa knd. Han var paverkad, men var i stdnd att mirka om hon ville eller
inte ville ha sex med honom. Pa friga fran dklagaren hur han forsékrade sig
om att mélsdganden ville ha det sex de hade har han sagt att malsdganden inte
stretade emot och inte sa nej. Sexet gick inte sd bra. Under dklagarforhdret har
han forst uppgett att han inte fick upp sitt konsorgan, sedan att han fick det.
Han har vidare under aklagarforhoret forst uppgett att han bara lekte med sitt
konsorgan utanfor och inte penetrerade mélsidganden, men sedan sagt att han
juckade sa att hans kon var inne i henne. Han kan inte sdga att malsdganden
inte tog ndgot nir hon kom hem till sina barn senare, men han tror att det &r

mer en efterhandskonstruktion.

Enligt Per Oscarsson var det alltsd malsdganden som bad om en triff. Detta
sdgs dock emot av badde vad malsdganden sjélv och flera av vittnena har
beréttat att hon uppgett for dem. Per Oscarsson har ocksa varit mycket
svivande kring vad som faktiskt hdande i ldgenheten och har under forhorets
géng 1 ritten dndrat sina uppgifter. Hans berittelse stimmer inte heller 6verens
med resultaten fran den sparsidkring som gjordes angdende var i malsdgandens
kropp som man fann sperma som syntes komma fran Per Oscarsson. Vid en
sammantagen beddmning anser tingsritten darfor att hans uppgifter om vad
som faktiskt hiinde i ldgenheten inte bar sannolikhetens priagel. Vad Per
Oscarsson har berittat foranleder alltsd inte ndgon annan bedomning én att

aklagarens atal dr styrkt i de delar som tingsrétten har angett ovan. Per
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Oscarsson ska darmed domas for valdtakt.

Pafoljd

Vid bedomning av straffvirde och pafoljd méste beaktas att Per Oscarsson den
16 maj 2024 domdes av Linkdpings tingsritt (se dess mal nr B 4601-22) for
olaga forfoljelse, hot mot tjansteman, tva fall av olaga hot, olovligt férfogande
och véldsamt motstdnd. Straffvirdet for den samlade brottsligheten bedomdes,
efter asperation och den omsténdigheten att gdrningarna lag relativt langt

tillbaka i tiden, till fem manaders fangelse.

Nu sittande tingsrétt har att se till att pdfoljderna 1 malet fran Linkopings
tingsrétt och 1 nu aktuellt mal tillsammans inte dverstiger vad som skulle ha
domts ut om alla brott hade provats 1 samma mal. Tingsrétten méste alltsa
bestimma det sammanlagda straffmétningsvérdet for de brott som har provats i
bade maélet fran Linkopings tingsrétt och nu aktuellt mal och sedan reducera
detta virde med den pafoljd som redan har domts ut 1 mélet frdn LinkGpings

tingsratt.

I forevarande mél har det varit friga om sdvil oralt samlag, vaginalt samlag
samt med samlag jimforlig handling. Overgreppet har dock, var tingsritten har
kunnat bedoma, pagétt under en inte alltfor lang tidsrymd. Det direkta vald
som Per Oscarsson har anvint har varit i form av att han héllit fast
malsdganden. Tingsritten anser mot den bakgrunden att straffvéirdet for

valdtakten ligger pa tre ars fangelse.

Tingsratten har av domen frdn LinkOpings tingsritt inte kunnat utlédsa hur
straffvirdet for de olika brotten har bedomts. Vid en sammantagen beddmning
av nu aktuell valdtékt samt de brott Per Oscarsson domts for dir gér dock
tingsratten bedomningen att det samlade straffvirdet uppgér till tre ar och tre
manaders fangelse. Fran det ska sedan avriknas de fem ménaders fangelse som
Per Oscarsson redan domts till av LinkOpings tingsrétt. Straffméitningsvérdet 1
nu aktuellt mal blir da tva ar och tio manader. Pafoljden ska ddrmed, redan mot
bakgrund av det hoga straffvirdet, bestimmas till just fangelse 1 tva &r och tio

manader.
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Skadestiand

Med hénsyn till vad som &r utrett om omstédndigheterna kring brottet anser
tingsrétten att det dr visat att Per Oscarsson utsatt milsdganden for en sddan
allvarlig krankning som avses 1 2 kap. 3 § skadestandslagen.
Kriankningsersittningen ska, 1 enlighet med praxis, bestimmas till 200 000

kronor.

Malsdganden har ocksd yrkat ersittning for sveda och viark med 15 000 kronor.
Det yrkade beloppet dr detsamma som normalt tillimpas som schabloniserad
ersittning for sveda och virk vid véldtiktsbrott av normalgraden. Mot
bakgrund av vad malsdganden har uppgett om sitt mende med anledning av
brottet ska hon tillerkdnnas den yrkade ersittningen. Det rader ingen tvist om

rantan.

Héktning
Aklagaren har vid huvudférhandlingens slut framstillt ett yrkande om fortsatt
hiktning med hanvisning till den s.k. presumtionsregeln och att det i den ligger

att det finns viss aterfallsrisk.

For véldtakt 4r minimistraffet fangelse i tre &r. Med hansyn hirtill och da det
inte dr uppenbart att skl for hiktning saknas ska Per Oscarsson hiktas och

vara kvar 1 haktet till dess domen far verkstillas.

Sekretess

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsétta att vara tillaimplig pd uppgifter som har lagts fram vid
forhandling inom stidngda dorrar och som kan rdja malsdgandens identitet.
Detta innefattar savél identitetsuppgifter som andra uppgifter som kan leda till

att identiteten rojs.

Ovrigt
Per Oscarsson dr enligt lag skyldig att betala en avgift till Brottsofferfonden.
Tingsratten har inget att erinra mot de kostnadsansprak som den offentlige

forsvararen och malsdgandebitriddet redovisat. Kostnaden ska, mot bakgrund

av den péafoljd som nu doms ut, stanna pa staten.
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RATTEN

Réadmannen Anne Olsson samt nimndeméannen Janette Ivarsson, Sten Jonsson
och Monica Wiener

Rétten &r enig.

Digitalt signerad av rdidmannen Anne Olsson
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Qverklagandet ska ha kommit in till Orebro tingsriitt senast den 8 juli 2024.
Overklagandet ska vara skriftligt. Orebro tingsritt skickar det vidare till Gota
hovritt.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har dverklagat i ritt tid s& har den andra parten ocksa ritt att
Overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka frén det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma
in inom 4 veckor frdn domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras
tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du
1. Skriv Orebro tingsritt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras. Tala om vilken &ndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (lés
mer om provningstillstdnd langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hdnvisa till. Forklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhor med ndgon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksd om ifall du vill
att malsdganden ska komma personligen till en huvudférhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lidmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,
lamna ocksé ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till Orebro tingsritt. Tink pa att skicka
det i god tid med hansyn till postgdngen.

Vad hander sedan?

Orebro tingsritt kontrollerar att dverklagandet har kommit in i rétt tid. Om det
har kommit in for sent avvisar domstolen overklagandet. Det innebér att
domen giller.
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Om overklagandet har kommit in i tid skickar domstolen 6verklagandet och
alla handlingar 1 malet vidare till Gota hovritt.

Har du tidigare fétt brev genom forenklad delgivning kan dven Gota hovratt
skicka brev pa det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Niér overklagandet kommer in till Gota hovritt tar domstolen forst stéllning till
om malet ska tas upp till provning. Om du inte far provningstillstdnd géller den
overklagade domen. Darfor dr det viktigt att ta med allt du vill fora fram 1
overklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmaéalsdelen
I brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikdnts fran ett brott som inte har mer dn 6 manaders
fangelse 1 straffskalan.

Skadestiandsdelen

Det krdvs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestand. Undantag kan gélla ndr en dom 6verklagas i brottmalsdelen och
det ar kopplat till en begédran om skadestind till brottet. D4 krévs inte
provningstillstind om

* det inte kridvs provningstillstand i brottmélsdelen eller om
* hovritten meddelar provningstillstdnd i brottmalsdelen.

Beslut i ovriga fragor

I de mal dar det krévs provningstillstand 1 brottmalsdelen (se ovan), kridvs det
ocksa provningstillstaind for sidana beslut som bara far 6verklagas 1 samband
med att domen 6verklagas. Beslut som kan 6verklagas sdrskilt krdver inte
provningstillstand.

Nér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.
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2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsrétten har domt ritt utan
att ta upp malet.

3. Hovrétten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar viagledning 1
rattstillampningen.

4. Hovrétten bedomer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Vill du veta mer?

Mer information finns pA www.domstol.se. Ta kontakt med Orebro tingsritt
eller Gota hovritt om du har fragor.
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