OREBRO TINGSRATT Dom Mélnummer
Meddelad i Orebro B 4935-23
2023-10-16

ROTEL 13

Parter och domslut
Vilgot Kindgren

Parter

Tilltalad

VILGOT Nils Emanuel Kindgren, 20031223-4453
Sédra Mosvagen 25, 692 32 Kumla

Offentlig férsvarare
Advokat Soren Abbaszadeh
XIT Advokatbyra AB
Olaigatan 8A, 703 61 Orebro

Aklagare

Kammaraklagare Robin Andersson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Orebro

Box 1634, 701 16 Orebro

Malsagande (part)
Sekretess B

Malsagandebitrade

Advokat Elvy Wicklund
Advokatfirman KvinnoJuristen AB
Ostra Bangatan 26, 703 61 Orebro

Domslut

Brott som Vilgot Kindgren déms for
Egenmaktigt forfarande, 8 kap 8 8 1 st brottsbalken, 2023-08-17, Kumla kommun

Atal som Vilgot Kindgren frikdanns fran
Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken, 2023-08-17, Kumla kommun

Detta ar en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress Besdksadress Expeditionstid Telefon E-post
Box 383 Jarnvagsgatan 1 A mandag - fredag 019-16 63 00 orebro.tingsratt@dom.se
701 47 Orebro Orebro 08:30-16:00 Webb

www.orebrotingsratt.domstol.se
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Valdtakt, 6 kap 1 § 1 st 1 men brottsbalken, 2023-08-17, Kumla kommun

Pafoljd
40 dagsboter om 50 kr (2 000 kr)

Skadestand
Sekretess B:s begaran om skadestand avslas.

Férverkande och beslag

Beslaget av klader och mobiltelefon, beslagtaget hos Vilgot Kindgren, ska besta tills
domen vinner laga kraft. Det beslagtagna ska darefter aterlamnas (Polismyndigheten,
2023-5000-BG93352 punkt 1-11).

Beslaget av gods, beslagtaget hos Sekretess B, ska besta tills domen vinner laga kraft.
Beslaget ska darefter havas (Polismyndigheten, 2023-5000-BG93607 punkt 1 samt 2023-
5000-BG93666 punkt 1-2).

Sekretess

Sekretessbestammelsen i 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsatta att vara tillamplig pa uppgifter som har lagts fram vid férhandling inom stangda
dorrar och som kan réja malsdganden Sekretess B:s identitet. Sekretessbestdmmelsen
ska aven vara tillamplig pa uppgifterna om Sekretess B:s identitet i partsbilagan till
denna dom.

Brottsofferfond
Vilgot Kindgren ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersattning och aterbetalning

Soren Abbaszadeh far ersattning av staten med 124 876 kr. Beloppet férdelas enligt
féljande:

* 94 501 kr arbete

* 5400 kr tidsspillan

* 24 975 kr mervardesskatt

Elvy Wicklund far ersattning av staten med 38 560 kr. Beloppet fordelas enligt féljande:
*+ 30 848 kr arbete
* 7 712 kr mervardesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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Yrkanden

Stamningsansokan, aktbilaga 24, 2023-09-08, atalspunkt 1

Aklagaren har begart att Vilgot Kindgren ska démas for egenmaéktigt forfarande enligt 8
kap 8 8§ 1 st brottsbalken.

Aklagaren har begart att Vilgot Kindgren ska démas fér misshandel enligt 3 kap 5 §
brottsbalken.

Aklagaren har begért att Vilgot Kindgren ska démas for valdtikt enligt 6 kap 1 8 1 st 1
men brottsbalken.

Garningsbeskrivning
1.1 VALDTAKT (5000-K1016618-23)

Vilgot Kindgren har genomfort ett oralt samlag med Sekretess A som inte deltog frivilligt.
Vilgot Kindgren har darvid uppgett att Sekretess A inte skulle fa tillbaka sin mobiltelefon om
hon inte genomfdrde ett oralt samlag med honom, inte hérsammat nar hon gett uttryck for
att hon inte ville gora detta, hindrat henne fran att ldmna det toalettutrymme déar de befann
sig samt under det orala samlaget hallit och dragit henne i hdret. Det hande den 17 augusti
2023 pa ICA Maxi Arena, Kumla, Kumla kommun.

Vilgot Kindgren begick garningen med uppsat.
1.2 MISSHANDEL (5000-K1016618-23)

Vilgot Kindgren har misshandlat Sekretess A genom att trycka henne mot en vagg, knuffa, dra
i och ta stryptag pa henne samt trycka in henne i ett buskage. Det hande den 17 augusti 2023
inne i och utanfor ICA Maxi Arena, Kumla, Kumla kommun. Sekretess A orsakades smarta,
6mhet, andndd, yrsel, rodnader och ett blédande rivsar.

Vilgot Kindgren begick garningen med uppsat.
1.3 EGENMAKTIGT FORFARANDE (5000-K1016618-23)

Vilgot Kindgren har olovligen tillgripit Sekretess A:s mobiltelefon och vagrat aterlamna den.
Det hande den 17 augusti 2023 utanfor och/eller inne i ICA Maxi Arena, Kumla, Kumla
kommun.

Vilgot Kindgren begick garningen med uppsat.

Skadestand

Sekretess B har begart att Vilgot Kindgren ska betala skadestand med 258 021 kr.
Beloppet avser 200 000 kr for krankning i atalspunkten 1.1, 25 000 kr for krankning i
atalspunkten 1.2, 25 000 kr for sveda och vark, 897 kr for forstorda klader, 1 524 for
utldgg och 5 600 kr for forlorad arbetsinkomst. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har
begarts pad beloppet fran den 17 augusti 2023 tills betalning sker.
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Forverkande och beslag

Aklagaren yrkar att beslaget av klader och mobiltelefon, beslagtaget hos Vilgot
Kindgren, ska besta tills domen vinner laga kraft. Det beslagtagna ska darefter
aterlamnas (Polismyndigheten, 2023-5000-BG93352 punkt 1-11).

Aklagaren yrkar att beslaget av angivet gods, beslagtaget hos Sekretess B, ska
besta tills domen vinner laga kraft. Beslaget ska darefter havas (Polismyndigheten, 2023-
5000-BG93607 punkt 1 samt 2023-5000-BG93666 punkt 1-2).
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3. Skal
INSTALLNING

Vilgot Kindgren har férnekat brott i alla delar. Han har avseende atalspunkten 1.1 vidgatt att det
forekommit oralt samlag mellan honom och mélsdganden men menar att detta skett frivilligt och
omsesidigt. Han har avseende atalspunkten 1.2 vidgatt att det férekommit knuffande och att han kan
ha kommit at méalsédganden men att detta skett nar han fredat sig fran hennes angrepp. Han har
avseende atalspunkt 1.3 vidgatt att han tagit malsdgandens mobiltelefon men att detta skett pa skoj
och att han inte haft avsikt att stjala eller behalla den. Han har mot bakgrund av sin instéllning dven
bestridit det enskilda anspraket men vitsordat sattet att berékna ranta. Han har inte haft nagon

erinran mot det bevisbeslag som riktats mot honom.
BAKGRUND

Om bakgrunden har uppgetts att malsaganden och Vilgot Kindgren varit ett par i ett och ett halvt ar
men att de gjort slut cirka tre veckor fére aktuella héandelser. De har dock fortsatt att ha kontakt och
traffats. Aktuell dag hade de bestamt att tréffas och gé pa hockeymatchen mellan Orebro och

Oskarshamn som spelades i Ica Maxi Arena i Kumla. Samtliga handelser intréffar i eller utanfoér arenan.
UTREDNING

Pa &klagarens begaran har forhor hallits med malsaganden och med Vilgot Kindgren samt
vittnesforhor med Torbjorn Olsson, Bjorn Andersson och William Eklind. Som skriftlig bevisning har
aberopats handelserapport, beslagsprotokoll, fotografier och journalanteckningar. Vidare har

larmsamtal och ett videoklipp spelats upp.

Av utredningen framgér enligt dklagaren foljande. Malsdganden och Vilgot Kindgren hamnade pa en
toalett inne pa arenan dar ett oralt samlag har skett. Vilgot Kindgren hade tagit malsagandens
mobiltelefon vilket gjorde henne upprord och ledsen. Hon forsokte med vald fa tillbaka telefonen. Nar
personer pa platsen kom fram till malsaganden for att frdga vad som hant sprang Vilgot Kindgren
fran platsen. Tva av vittnena sprang efter honom och gjorde ett envarsgripande. Polis anslot
sedermera och tog éver gripandet vid 19.53-tiden. Vilgot Kindgren hade d& mélsagandens
mobiltelefon pa sig vilket framgar av beslagsprotokoll. Av handelserapport framgar att vittnet Bjorn
Andersson larmade polis vid 19.30-tiden om ” att en man har véldtagit en kvinna” och " att mannen
springer” . Vittnet lamnade 6ver telefonen till malsdganden som i larmsamtalet namngett Vilgot
Kindgren och uppgett att det héant ” inne pa toaletten” . Méalsdganden har vidare uppgett att ” han
hallit fast henne, tryckt upp henne mot vaggen sa att ej kom darifran” . Vidare framgar av

larmsamtalet att malsaganden uppgett att det varit hennes ex, att de nyligen gjort slut, att de suttit pa
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en bank och pratat, att han tagit hennes telefon och sagt att hon skulle géra saker for att fa tillbaka
den, att han inte ville slappa henne, att det intraffade pa toan och att hon inte kom darifran.
Malsaganden har dven uppgett att han ville ha sex med henne men att hon inte ville, att han da sagt
att hon skulle suga av honom, att han tvingade henne att géra en massa, att hon skrek pa hjélp, att

hon inte ville och att de inte hade samlag.

Ett vittne sag brak mellan méalsdganden och Vilgot Kindgren och filmade slutskedet av det. Av
videoklippet framkommer hur malsaganden ar inne i ett buskage och hur Vilgot Kindgren rycker och
drar. Av beslagsprotokollen framgar att det pa Vilgot Kindgren patraffades tva mobiltelefoner varav
en identifierats som malsagandens Iphone med rott skal. Denna mobiltelefon har aterlamnats. Vidare
framgar de klader som malsaganden hade pa sig och som togs i beslag. De byxor som malsaganden
hade pa sig var sonderrivna kring ena fickan vilket verkar skett i samband med tumultet. Av
fotografier framgar att malsaganden hade ett rivsar i harbotten, att hon varit rédgraten och haft
rodnad fram pa brostet. Det framgér &ven att det funnits méarke pa halsen som av allt att déma utgor
ett sugmarke frdn annan handelse. Av journalanteckningar framgar att det om bakgrunden bland

"

annat antecknats ” tvingat till sig oralt samlag” , " utanfor ishallen tryckts ned i buskaget” ,
" tidigare varit aggressiv i spraket” och " forstér ej ett nej” . Vidare anges om malsagandens skador

en stotskada i hoft med dmhet och begransad rorlighet och [tt halta som dock bedémts som lindrig.

Fran forsvaret har lyfts fram att parterna fortsatt att umgas aven efter separationen och gatt pa
hockey tillsammans. De har varit Gverens om att vara basta vanner och fortsatt att ha sexuellt
umgange med varandra. De har tréffats pa helger och haft sexuella kontakter pa offentliga platser
och vid idrottsevenemang. Vid aktuellt tillfalle hade de bestéamt att de skulle ha sexuellt umgange en
sista gang och kysste varandra och hade oralt sex inne pa toaletten. Vilgot Kindgren fick utlésning
inne pa toaletten. Men det hela har varit frivilligt och skett med samtycke. Inledningsvis hanterades
malet som forsok till valdtakt vilket var den misstanke som delgavs honom vid de tva forsta forhéren
och varpa anhéliningsbeslutet grundades. Av garningsbeskrivningen framgar omfattande vald men av
skadedokumentationen framgér snarare avsaknad av skador. P& malsagandebitradets begéran
vidtogs fordjupad undersokning av mélsaganden med forensisk fotografering men inte ens i
specialljus kunde ndgra skador kring hals eller brost eller pd hander och handleder iakttas. Av
journalanteckningarna framkommer att skadan i huvudet uppstatt i det 6msesidiga brak som skett
mellan parterna i buskaget. Vid bréket kom Vilgot Kindgren att ta mélségandens telefon men det har
aldrig funnits ett tillagnelseuppséat. Av journalanteckningar framgér ¢verlag att det varit frdga om
lindriga skador, att malsaganden har haft besvar med sina leder och hoft sen tidigare samt att det vid

dterbesok inte funnits ndgra sarskilda besvar.

De horda har i huvudsak uppgett foljande.
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Malsaganden

Hon och Vilgot hade varit tillsammans i ungefar ett och ett halvt ar men de gjorde slut tre veckor
innan handelsen. Vilgot blev véldigt ledsen nér hon gjorde slut. De umgicks som vénner aven efter att
de hade gjort slut. De hade sexuellt umgéange en gang efter att de gjort slut men de har aldrig haft

sex pa offentliga platser.

Den aktuella dagen hade de bestamt att de skulle ses och titta pa hockey. De traffades utanfor entrén
till arenan. Hon var lite sen. De satte sig pa en bank utanfér och pratade om deras relation. Hon var
lite obekvam eftersom Vilgot var nargangen och tog pa hennes armar och ben pa ett satt som hon
inte ville. Hon sa ifrdn men Vilgot var arg och upprérd. Hon var till en bérjan lugn men blev sedan
sjalv valdigt upprord. De satt och pratade i ungefar 20 minuter. Vilgot tog hennes mobiltelefon som
lag pa banken bredvid henne och stoppade den i byxorna, innanfér kalsongerna. Hon bad honom att
lamna tillbaka den. Vilgot sa att hon skulle félja med honom in pa toaletten och ha sex med honom
om hon ville ha tillbaka telefonen. Nar hon sa nej bérjade Vilgot borjade gé darifran. Hon féljde efter
honom for att férsoka ta tillbaka telefonen. De gick in i arenan och gick mot toaletterna. Vilgot gick
forst, ppnade dorren till toaletten och hon minns det som att han drog in henne pa toaletten. Hon
tror att han drog in henne i armen. Han stangde sedan dorren, laste och stallde sig i vagen for
dérren. Hon fick panik och bad att f3 tillbaka sin telefon. Hon minns att Vilgot sade nédgot, men hon
minns inte vad. Vilgot drog ner byxorna och kalsongerna och hon sag att telefonen lag dér. Hon tror
att hon fick tillbaka telefonen och la den i sin ficka. Hon tror att hon férsdkte putta undan honom och
ta sig ut. Da sa Vilgot ndgot i stil med “ nu far du suga av mig” . Hon sa nej, men han brydde sig inte
om det. Hon var valdigt tydlig med att hon inte ville. Vilgot kan bli arg om han inte far som han vill
och han har svart att acceptera ett nej. Vilgot holl i henne pa nagot satt och tryckte ner henne. Hon
satte sig pa kna pa golvet vand mot honom och bérjade suga av honom. Efter ett tag reste hon sig
och spottade i papperskorgen. Hon sa att hon inte ville mer, men han drog tillbaka henne och visade
att hon skulle fortsatta. Hon satte sig ner igen. Han holl fast henne i haret vid ndgot tillfalle och holl
henne aven i axeln eller armen. Efter en stund markte hon att han skulle fa utlésning och hon
backade undan. Hon hamnade mot vaggen medan Vilgot gick mot henne och fick utlésning pa
vaggen. Avsugningen varade i fem eller tio minuter. Hon forsokte smita forbi honom for att ta sig ut.
Han tog tag i henne i armen och tryckte eller drog henne mot hérnet av toaletten. Hon gjorde
motstand och forsokte ta sig ut. Vilgot slet och drog i henne. Hon ramlade ner pa golvet och Vilgot
forsokte dra upp henne i hennes byxor sa att de gick sonder. Hon slog i huvudet i armstodet vid
toaletten. Hon minns inte om hon kan ha slagit huvudet i handfatet. Han tryckte upp henne mot
vaggen igen och tog ett strypgrepp med sin hand runt hennes hals. Hon fick ont och férsokte putta
bort honom. Han holl dven en hand éver hennes mun och nésa. Hon blev yr och skrek pd hjalp, och

da holl han hardare. Han slappte henne sedan, backade undan och satte pa sig byxorna. Vid nédgot
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tillfalle innan de lamnade toaletten kysste Vilgot henne. Han gick mot dérren och innan han gick ut
fran toaletten tog han hennes telefon ur hennes byxficka igen. Hon forsdkte stoppa honom foér att fa
tillbaka telefonen och foljde efter honom ut. Hon grat och férsokte halla tag i hans troja for att stoppa
honom. Han forsokte putta undan henne och sa att hon skulle 1&ta honom vara. De gick ut ur arenan
och utanfér entrén tryckte han in henne i en buske s& att hon ramlade baklanges in i busken. Det
gjorde ont. Han sa att hon fortjanade det. Hon skrek pa hjalp igen och Vilgot férsdkte stoppa henne
genom att halla for hennes mun. Han tog ett nytt grepp runt halsen eller nacken. Hon minns att hon
kande ett tryck 6ver nyckelbenet, att hon en kort tid tappade andan och att det gjorde ont. Han
slappte sedan henne och backade undan. Hon féljde efter honom och fallde honom sa att de bada
ramlade. Da kom folk fram till dem for att avbryta braket. Hon bad om hjalp och sa att Vilgot valdtagit
henne och tagit hennes telefon. Vilgot bérjade springa darifran och folk sprang efter honom. Sedan
tillkallades polis och hon fick aka till sjukhuset. Hon hade ett rivsar i huvudet och ont i hoften och i
kaken. Hon hade aven huvudvark, yrsel och illamaende efterat. Hon arbetade extra pa helgerna och
med anledning av det som hant kunde hon inte jobba helgerna 26-27 augusti 2023 samt 16-17
september 2023 eftersom hon hade ont i héften och hade svart att ga, hade huvudvark och yrsel.

Hon mar inte bra idag heller. Hon har svart att sova och ar sjukskriven fran skolan.
Vilgot Kindgren

Han och malsaganden har tidigare haft ett férhallande under ett och ett halvt ars tid. Tre veckor innan
den aktuella handelsen hade de gjort slut. Han blev valdigt ledsen. Det blev dock inget tydligt
uppbrott, eftersom de bestdmde att de skulle fortsatta traffas och ha sex med varandra. De traffades
tva eller tre ganger efter att de gjort slut och hade sexuellt umgénge. Den har dagen hade de
bestamt att de skulle g& pa hockey tillsammans. Hon kom lite sent och de satt och pratade pa en
bank utanfor arenan. Samtalet var lite tjafsigt. Malsdganden hade tidigare beréattat i ett telefonsamtal
att hon hade varit med ndgon annan. Det gjorde honom véldigt besviken och han ville darfor inte
traffa henne mer, vilket han sa nar de satt pa banken. Han féreslog att de skulle géra ” en sista grej”
och det gick hon med pé. De gick mot arenan. Hon gick fére och holl upp dorren for honom. Han
stannade och visade biljetterna for kontrollanten och nér han kom till toaletten var hon redan dar
inne. N&r han kom in pa toaletten frdgade han vad hon ville goéra. D& sa hon att hon kunde suga av
honom. Han tyckte inte att det var konstigt eftersom de haft sex pa offentliga platser forut. De ville
det bada tva. De borjade kramas och kyssa varandra. Han tog av sina byxor och backade lite. Hon
hukade och kom mot honom. Sedan bérjade hon suga av honom. Hon holl pa i ndgra minuter. Han
bad henne sedan att komma upp och kyssa honom, vilket hon gjorde. Sedan satte hon sig ner igen
och han bad henne att kolla pd honom nar han fick utlésning. Han kladde sedan pa sig. Han har inte
dragit i henne eller dunkat henne i ndgon vagg. Hon har inte skrikit, gratit eller dunkat huvudet i

nagot under handelseforloppet. Efter det tog han hennes telefon ur hennes hand. Han vet inte varfér
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han tog den, kanske for att retas. De gick ut fran toaletten. Malsaganden sa flera ganger att han skulle
ge tillbaka telefonen. Hon forsdkte ta tillbaka telefonen och de drog i telefonen bada tva. Hon var
upprord och holl i honom nar de gick ut. Han sa at henne att sldppa honom. Han ville att hon skulle
lugna sig innan hon fick tillbaka telefonen. Han knuffade in henne i en védgg, men det var inte
meningen. Han gick ut pa baksidan av arenan och var ensam en stund. Malsdganden kom dit och de
borjade braka mer. Hon forsokte halla i honom medan han gick och han forsokte fa bort henne. Hon
verkade ha fatt angest och var valdigt ledsen. De hamnade sedan vid buskaget. | buskaget fanns ett
staket. Hon holl pa och forsokte knuffa honom. Han knuffade in henne i staketet, men hon ramlade
inte, utan hamnade i busken. De skrek pa varandra. Han fick lite ont av grenarna och nar han insag
att hon, som var langre in i busken, méaste ha fatt annu mer ont, backade han direkt. De ramlade
sedan bada tva. Det kom folk som frégade vad som hant. Ingen namnde ordet valdtékt. Han sprang
mot skogen eftersom folk blev lite aggressiva och han kénde sig otrygg. Folk jagade efter honom och
de fick tag i honom pa en grasmatta. Han tror att malséganden sagt som hon gjort for att hon
angrade vad de gjort pa toaletten. Det fanns inga tvivel kring vad malsaganden ville eller inte ville

inne pa toaletten.

Torbjorn Olsson

Han var pa platsen for att kolla pa en ishockeymatch mellan Oskarshamn och Orebro. | periodpausen
mellan period tva och tre var han pa vag ut och skulle kbpa en hamburgare utanfor arenan. Pa vagen
ut noterade han en tjej och en kille som brakade i korridoren. Han passerade dem, gick ut och stallde
sig i kon. Han uppfattade situationen som konstig, sé han gick tillbaka in och for att se vad som
forsiggick. Paret brékade dé fortfarande. Han letade efter en vakt, men hittade ingen. Han och en
annan person gick ut och gick fram till paret. Han uppfattade det som att bréket handlade om att
tjejen ville f tillbaka sin mobiltelefon. Tjejen nastan skrek att hon ville fa tillbaka sin telefon. Hon grat
och verkade uppgiven, arg och ledsen. Tjejen hangde i killens klader. Killen, som var mycket storre
och starkare an tjejen, forsokte putta bort henne. Han ség inte att killen gjorde ndgot annat fysiskt
mot tjejen. Darefter ropade han &t en annan person att ringa 112, varpa killen forsokte springa frén
platsen. Han sprang efter, forsokte stoppa killen och bad honom att stanna. Nar han jagade efter
killen, sa killen ” hon har knullat med ndgon annan” . Han uppfattade det som att det var darfor
killen inte ville lamna tillbaka telefonen till tiejen. De fick tag pa killen i en villatrédgard. Han fragade
killen varfor han inte lamnade tillbaka telefonen till tjejen, varpa han svarade att han inte tankte ldmna
tillbaka den. Han har inte hort talas om nagon valdtakt. Han hade minimal kontakt med tjejen under

handelseforloppet.

Bjorn Andersson
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Han var pa arenan och kollade pa ishockey mellan Orebro och Oskarshamn den aktuella dagen. |
pausen mellan andra och tredje perioden var han pa vag tillbaka till Iaktaren nar hans son sade att
det var slagsmal utanfor. Han sprang ut och sdg att det var tva personer stod vid ett staket i narheten
av entrén till ishallen. Vid staketet fanns ett buskage. Det var handgeméang och det skreks. De rev
varandra, brottades och rullade runt lite pa marken innan de sarade pa sig. Ingen av parterna slog
den andre. Han kan inte sdga med sékerhet att han killen dunkade tjejen i staketet, men han séag
liknande rorelser. Han sag rivmarken pa bada och att tjejen blodde lite. De hittade en betongsugga
dar tjgjen kunde satta sig. Han upplevde det som att tjejen var i chock, hon var ledsen och
sondergraten. Han kunde inte prata ordentligt med henne. Tjejen sa att killen stulit hennes telefon
och att han aven hade valdtagit henne inne pa en toalett. Det var da jakten borjade, killen borjade
springa mot skogen. Han uppfattade det som att killen flydde nar han horde ordet valdtakt. Han sjalv

ringde 112 och sprang efter killen. Sedan kom andra personer som tog éver jakten. Han sjélv gick da

tillbaka till tjiejen och lamnade &ver telefonen till henne.

William Eklind

Den aktuella dagen var det hockeymatch mellan Orebro och Oskarshamn. Han satt i kafeterian i
pausen mellan period tva och tre och skulle ga tillbaka till laktaren. Vid entrén var det en annan
supporter som sa att det var slagsmal utanfor. De gick ut och tittade. Vid ett buskage lag en tjej och
en kille. Tjejen 18g och hall tag i killens troja, medan killen forsokte ga darifrdn. Han sjalv befann sig
ungefar 40 meter darifran. De gick sedan fram till paret. Killen sprang i vag och tre personer jagade
efter honom ut i skogen. Tjejen skrek att killen tagit hennes telefon. Han satte sig bredvid tjejen och
forsokte ta reda pa vad som hant. Hon var ledsen och stammade ur sig sin berattelse. Hon berattade
att hon tidigare haft ett forhallande med killen och att han tagit hennes telefon. For att fa tillbaka
telefonen skulle hon gora sexuella saker, han uppfattade det som att det handlade om oralsex. Han
tror att tjejen anvande begreppet ” suga av” . Tjejen beréattade att det skulle ha skett pa toaletten.
Han vet inte om tjejen ndamnde detta sjalv eller om han hérde henne nar hon pratade med polisen i
telefon. Han &r oséker pd om hon sa ndgot sjalv. Det var svart att f ndgot ur henne. Nar tjejen
pratade med polisen i telefon beréttade hon dven att hon hade ropat péa hjalp men han vet inte ifall
ordet valdtakt namndes. Tjejen hade rivsar och blodstank pa sin troja. Han vet inte var skadorna kom
ifrdn, men han tankte att det skulle kunna uppstatt i samband med tumultet vid staketet. Han hade

ingen kontakt med killen under hela héandelseférloppet.

Tingsrattens beddmning

| brottmal har &klagaren bevisbordan for samtliga omstandigheter som framfors i

garningsbeskrivningen. En fallande dom forutsatter att domstolen genom den i malet framlagda
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utredningen finner det stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade har gjort sig skyldig till det som
aklagaren har gjort gallande. Om det visar sig att det sammanlagda vérdet av den bevisning som har
aberopats till stéd for garningsbeskrivningen inte ar sé hogt att det racker for att beviskravet ska vara
uppfyllt saknar bevisning som har dberopats emot denna, dvs. den tilltalades uppgifter, betydelse.
Den tilltalade ska frikannas redan pa grund av att bevisningen mot denne ar otillracklig. Om déremot
bevisningen ar tillrackligt stark for att beviskravet ska vara uppfyllt maste den tilltalades berattelse och
bevisningen som stoder denna granskas. Motbevisas det som laggs den tilltalade till last ska talet
ogillas. Den tilltalade ska ocksa frikdnnas om dennes berattelse och annan bevisning tar sadan kraft

fran garningsbeskrivningen att beviskravet inte ar uppnatt (se NJA 2015 s. 702).

Det i brottmal gallande beviskravet stallt utom rimligt tvivel uppnas inte i och med att méalségandens
berattelse ar mer trovardig an den tilltalades. Det ar med andra ord inte tillrackligt att malsagandens
utsaga bedéms vaga tyngre an den tilltalades for att ett atal ska vara styrkt (se NJA 2009 s. 447 1). En
alltigenom trovardig berattelse frdn en méalségande i férening med vad som i 6vrigt framkommit i
maélet kan dock vara tillrackligt for att mélet ska anses vara styrkt (se bl.a. NJA 2010 s. 671 och NJA
2017 s. 316).

I mélet &r i princip enbart frdga om att vardera den bevisning som lagts fram. Nar det galler
bevisningen i brottmal — och kanske sarskilt i mal om sexualbrott — har Hogsta domstolen i en serie
avgoranden fran 2009 och framat utarbetat vissa utgangspunkter for bevisvarderingen. Det beviskrav
Hogsta domstolen har angett ar att det for fallande dom kravs att det ar stallt utom rimligt tvivel att

den tilltalade gjort sig skyldig till det som laggs honom eller henne till last.

I NJA 2015 s. 702 slér Hogsta domstolen fast en lamplig ordning for hur bevisvardering ska ga till. Det
sags dar att utgangspunkten ar att det rader fri bevisprévning och att bevisbeddémningar ska vara
grundade pé rationella skal samt att analysen ska vara objektiv och ske strukturerat sa att en
omsorgsfull vardering av bevisningen sékerstalls. Hogsta domstolen uttalar att bedémningen till en
borjan bor ta sikte pa den bevisning som har dberopats till stod for garningspastdendet. Det
forhallandet att den tilltalade kan konstateras i ndgot avseende ha lamnat medvetet felaktiga
uppgifter kan i princip inte tillmatas varde som bevisning till stod for att dklagarens pastaende ar
riktigt. Forst om aklagarens bevisning éar tillracklig ska den tilltalades beréttelse och bevisningen som

stoder denna varderas som motbevisning till det som lagts honom eller henne till last.

Nar det galler mal om sexualbrott &r det inte ovanligt att malsagandens och den tilltalades berattelser

utgor den huvudsakliga bevisningen. En trovardig utsaga frdn malsaganden kan enligt Hogsta
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domstolen, i forening med vad som i dvrigt framkommit i malet, vara tillrackligt for en fallande dom

(se NJA 2009 s. 447 | och II).

Hogsta domstolen har vidare uttalat att det vid bedémningen av utsagan ofta finns anledning att
lagga vikt framst vid sddana faktorer som avser innehéllet i berattelsen som sadan, exempelvis i vad
man den ar klar, Iang, levande, logisk, rik pa detaljer, pavisat sanningsenlig i viktiga enskildheter samt
fri fran felaktigheter, motsagelser, dverdrifter, svarférklarliga moment, konstansbrister, daligt
sammanhang eller tvekan i avgdrande delar (se NJA 2010 s. 671). | samma avgodrande skriver Hogsta
domstolen att det daremot manga ganger staller sig svart att bed®ma utsagan med ledning av det

allmanna intryck som malsaganden ger eller av icke-verbala faktorer i dvrigt.

I NJA 2017 s. 316 | och Il har Hogsta domstolen bekraftat dessa utgangspunkter. Domstolen la
emellertid till att kriterierna som sattes upp i 2010 ars fall varit féremal for sakkunnig analys, som tagit
sin utgangspunkt i tillganglig forskning pa omrédet. Slutsatserna i analysen var bl.a. att det
forhallandet att en utsaga ar klar, ldng och detaljrik ofta kan vara tecken pé att den &r sann, medan

det saknas egentligt stod for att anse att konstansbrister ar ett kriterium pa bristande tillforlitlighet.

Vad vi ska préva ar alltsd om omstandigheterna i mélet i férening med malsagandens beréttelse vid
en samlad bedémning leder till att det &r stallt utom rimligt tvivel att Vilgot Kindgren har agerat sa

som aklagaren pastatt och att det i praktiken ar uteslutet att det varit pa ndgot annat satt.

Att det forekommit ett oralt samlag mellan malsaganden och Vilgot Kindgren ar klarlagt. Parterna ar
samstammiga i att detta skett pa sa satt att malsaganden gett oralsex péa Vilgot Kindgren. Fragan i
malet &r om detta skett frivilligt och med samtycke. Enligt mélséganden har det inte skett frivilligt och
med samtycke medan Vilgot Kindgren menar att sa varit fallet. Tingsratten har aven att préva om
Vilgot Kindgren uttvat vald mot malsaganden i syfte att orsaka henne de skador som angetts i

garningsbeskrivningen.

Till grund for bedémningen ligger de uppgifter som malsaganden lamnat. Bevisningen i évrigt till stod
for atalet dterger i stora delar det som maélséganden har uppgett. Malsagandens beréttelse kan inte
sagas vara klar, 1dng, sammanhangande, detaljerad och levande. Hennes berattelse har snarare varit
kortfattad och mer som resultatet av i hdg grad ledande fragor. Det har déarmed inte varit frdga om
en fri berattelse. Utsagan kan heller inte sdgas vara uppenbart fri frdin motsagelsefulla och
svarforklarliga moment eller fri frdn dverdrifter. Bristerna i malsagandens utsaga ar pafallande och
uppfyller alltsd inte kriterierna for bedémningen. Malsagandens utsaga kan darfor inte ségas vara

alltigenom trovardig.
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Aven mot bakgrund av omstandigheterna i malet i dvrigt framstar malsagandens beréattelse som
svartolkad som medfor svarigheter for tingsratten att gora en bedémning av malsagandens
trovardighet. Handelseforloppet inne pa toaletten framstar som oklart och det finns en rad
svarforklarliga moment som att varfér ingen besdkare pa arenan reagerat eller uppfattat nagot trots
att malsaganden ska ha skrikit och trots att hadndelsen maste skett under periodpaus da det rort sig
besokare i utrymmen kring toaletterna. Vidare framstar uppgifterna om det férhallandevis omfattande
vald som ska ha utdvats inne pa toaletten som svarforklarligt mot bakgrund av avsaknaden av synliga
skador. Det vald som maélsdganden uppgett riktats mot halsen har inte féranlett nagon synlig skada.
Inte heller far i journalanteckningen angiven hoftskada nagon tydlig férklaring i uppgifterna om
handelseférloppet. Vald pa det satt som malsaganden beskrivit torde ha gett synliga spar. Aven det
efterféljande handelseforloppet utanfor toaletten och utanfér arenan framstar som svarférenligt med
att det ska ha gétt till pa satt som maélsdganden uppgett. Att malsdganden inte pakallat hjalp eller
uppmarksamhet nar hon kommit ut fran toaletten har inte nédrmare forklarats och det ar vidare

svartolkat varfor malsaganden inte inledningsvis namnt vad hon varit med om inne pa toaletten.

Enligt tingsratten har ingen av parterna forsteg framfér den andre nar det galler fragan om
trovardighet. Vilgot Kindgren framstar heller inte som uppenbart mindre trovardig. Det kan finnas
flera forklaringar till varfér en malsagandens utsaga brister eller inte uppfyller ett eller flera kriterier,
men nagon sadan forklaring har inte lamnats. Vidtagna dtgarder for att underlatta i forhorssituationen
har inte haft nagon effekt eller inneburit ndgon férandring i hur malséganden lamnat sina uppgifter.
Det har heller inte gatt lIang tid sedan handelsen varfor inte heller tidsaspekten kan spela in. Mot
bakgrund av att mélsdganden och Vilgot Kindgren varit ett par i 6ver ett ars tid och darefter fortsatt
att umgas och féljaktligen méste kanna varandra val, framstar det inte som uppenbart
traumatiserande i den grad att det i sig skulle inverka pa mélségandens formaga att aterberéatta
handelsen. Nagon annan forklaring till eventuella svarigheter har inte ldmnats. Det far betydelse for

trovardighetsbedémningen.

For att det hoga beviskravet i brottmal ska kunna anses uppfyllt méste det darfor stallas forhallandevis
hoga krav pa styrkan hos den évriga bevisning som dberopas till stod for atalet. Malsagandens
uppgifter ger inte entydigt stod for garningspastdendet och da bevisningen aterupprepar i stora delar
maélsagandens uppgifter kan bevisvardet inte anses sarskilt hdgt. Bevisningen i dvrigt ger enligt
tingsrattens beddmning inte heller mer stod at malsdgandens berattelse om handelseférloppet &n
Vilgot Kindgrens beréttelse. Skadedokumentationen ger inte sarskilt starkt stod for malsagandens
uppgifter om det vald hon ska ha utsatts for och lamnar darutéver utrymme for alternativa

forklaringar om handelseforloppet. Det medfor att det dven brister i frdga om tillforlitlighet.
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Bevisningen kan mot denna bakgrund inte anses ge tillrackligt stod for pastaendena i

garningsbeskrivningarna.

Vid en samlad bedémning och mot Vilgot Kindgrens férnekande kan &klagarens bevisning avseende
saval atalet for valdtakt som misshandel inte anses tillrécklig for att beviskravet ska anses uppfylit. Vid

denna beddmning saknas skal att narmare granska vad Vilgot Kindgren uppgett.

Atalen for valdtakt och misshandel ska dérfor ogillas.

Nar det galler talet for egenmaktigt forfarande gor tingsratten foljande bedémning. Genom
beslagsprotokollet ar det utrett att Vilgot Kindgren haft malsagandens mobiltelefon pé sig nar han
greps av polisen. Av vittnenas uppgifter framgar att aven de uppmanat honom att lamna tillbaka
maélsdgandens telefon. Av vittnenas uppgifter framgér aven att malsaganden varit ledsen éver att
Vilgot Kindgren tagit hennes telefon och inte ldmnat tillbaka denna. Vilgot Kindgren har trots
uppmaning fran flera personer inte aterlamnat telefonen. Hans invandning om att han gjort detta pa
skoj och saknat uppsat att ha kvar telefonen framstar som en uppenbar efterhandskonstruktion och ar

dartill motbevisad. Atalet ar styrkt och gérningen ska beddmas som &klagaren har gjort géllande.

Vilgot Kindgren ska sammanfattningsvis domas for egenmaktigt férfarande.
PAFOLID

Vilgot Kindgren férekommer inte sedan tidigare i belastningsregistret.

Hord over sina personliga forhallanden har Vilgot Kindgren uppgett att han arbetat heltid som
lagerarbetare med en visstidsanstallning pa Lithells som han dock kommer att bli av med sista augusti
till foljd av frinetsberdvandet. Han hade blivit fast anstalld om inte detta intraffat. Han tjanade runt 140
kr per timme. Han har fullgjort gymnasieutbildning. Han bor hemma hos sina féraldrar. Han har inget
alkoholproblem. Han medicinerar fér ADHD och paverkas inte sa mycket av sin diagnos i vardagen.
Séval arbete som skola har fungerat battre med medicin. Situationen han &r i nu som frihetsberévad

har gjort att han métt daligt men inte s& att han forsokt att ta sitt liv. Han samtycker till samhallstjanst.

Straffvardet for den brottslighet som Vilgot Kindgren doms for &ar sédant att pafoljden ska bestammas
till dagsboter. Dagsbotens storlek beraknas med hansyn till Vilgot Kindgrens ekonomiska

forhallanden.
SKADESTAND

Med denna utgdng i ansvarsdelen kan mélsdgandens skadestandsyrkande inte heller vinna bifall.
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SEKRETESS

Det finns skal for de sekretessforordnanden som anges i domslutet.

| tingsrattens malhanteringssystem har malsaganden lagts upp som Sekretess B. Nar atalet vacktes
bendmndes malsaganden som Sekretess A av aklagaren. | domslutet har tingsratten benamnt

malsdganden som Sekretess B for att Gverensstamma med malhanteringssystemet.
OVRIGT

Bevisbeslagen ska besta till dess att domen vunnit laga kraft for att darefter lamnas ater respektive

havas utan ansprak.
Vilgot Kindgren har att utge lagstadgad avgift till brottsofferfonden.

Vad maélsagandebitradet och férsvararen har begért i ersattning ar skaligt och ska utga. Kostnaden

ska stanna pa staten.
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Ratten

Radmannen Eva Grandestedt samt namndeman.

Digitalt signerad av rddmannen Eva Grandestedt

Overklagandeinformation

Hur man éverklagar
Overklagandet ska ha kommit in till Orebro tingsratt senast den 6 november 2023.
Overklagandet ska vara skriftligt. Orebro tingsratt skickar det vidare till Géta hovratt.

Overklaga efter att motparten éverklagat
Om ena parten har 6verklagat i ratt tid sa har den andra parten ocksa ratt att 6verklaga, aven
om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra vecka fran det att 6verklagandetiden har gatt
ut. Ett anslutningsoverklagande maste alltsd komma in inom 4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att galla om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skal inte gar vidare.

Sa har gér du

1. Skriv Orebro tingsratt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska andras. Tala om vilken andring du vill ha och varfér
du tycker att hovratten ska ta upp ditt Overklagande (Ias mer om prévningstillstand langre
ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Forklara vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha nya forhér med ndgon som redan
forhorts eller ny syn (till exempel besok pa en plats), ska du beréatta det och forklara varfor.
Tala ocksa om ifall du vill att malsaganden ska komma personligen till en
huvudférhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Ldmna aktuella och
fullstandiga uppgifter om var domstolen kan na dig: postadresser, e-postadresser och
telefonnummer. Om du har ett ombud, lamna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller 1at ditt ombud gora det.

6. Skicka eller Iamna in 6verklagandet till Orebro tingsratt. Tank pa att skicka det i god tid med
hansyn till postgangen.

Vad hander sedan?
Orebro tingsratt kontrollerar att 6verklagandet har kommit in i ratt tid. Om det har kommit in
for sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det innebar att domen galler.

Om o6verklagandet har kommit in i tid skickar domstolen dverklagandet och alla handlingar i
malet vidare till Gota hovrétt.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgivning kan dven Gota hovratt skicka brev pa
det sattet.

Provningstillstand i hovratten

Nar 6verklagandet kommer in till Gota hovratt tar domstolen forst stallning till om malet ska
tas upp till provning. Om du inte far prévningstillstand galler den 6verklagade domen. Darfor
ar det viktigt att ta med allt du vill féra fram i 6verklagandet.
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Nar kravs det prévningstillstand?
Brottmdlsdelen
| brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

+ Den atalade har domts enbart till boter.
+ Den atalade har frikants fran ett brott som inte har mer an 6 manaders fangelse i
straffskalan.

Skadestdndsdelen

Det kravs provningstillstand for att hovratten ska préva en begaran om skadestand.
Undantag kan gélla nar en dom 6verklagas i brottmalsdelen och det ar kopplat till en begaran
om skadestand till brottet. Da kravs inte prévningstillstand om

+ det inte kravs provningstillstand i brottmalsdelen eller om
* hovratten meddelar prévningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

| de mal dar det kravs provningstillstand i brottmalsdelen (se ovan), kravs det ocksa
provningstillstand for sddana beslut som bara far 6verklagas i samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt kraver inte prévningstillstand.

Nar far man provningstillstand?
Hovratten ger provningstillstand i fyra olika fall:

1. Hovratten beddmer att det finns anledning att tvivla pa att tingsratten har domt ratt.

2. Hovréatten anser att det inte gar att bedéma om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

3. Hovratten behdéver ta upp malet for att ge andra domstolar vagledning i rattstillampningen.

4. Hovratten beddmer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Det kravs ocksa provningstillstand for sddana beslut som bara far éverklagas i samband med
att domen 6verklagas. Beslut som kan 6éverklagas sarskilt kraver inte prévningstillstand.

Vill du veta mer?
Mer information finns p4 www.domstol.se. Ta kontakt med Orebro tingsratt eller Géta
hovratt om du har fragor.

Dok.id: 231013-800-1



	Innehåll
	Parter och domslut
	Vilgot Kindgren

	Yrkanden
	Stämningsansökan, aktbilaga 24, 2023-09-08, åtalspunkt 1
	Skadestånd
	Förverkande och beslag

	3. Skäl
	Rätten
	Överklagandeinformation


