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Valdtakt (10 tillfallen), 2025-07-06 — 2025-07-27, 6 kap 1 § 1 st 1 men och 4
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Viéldtikt, mindre grovt brott, 2025-03-06 — 2025-03-07, 6 kap 1 § 1 st 1 men

och 4 men 2 p och 2 st brottsbalken
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Atal som Hakan Borgsten frikiinns fran
Vildtikt (2 tillfillen), 2025-06-30 — 2025-07-10, 6 kap 1 § 1 st 1 men och 4
men 2 p brottsbalken

Pafoljd
Féngelse 6 ar

Hiktning m.m.
Hakan Borgsten ska vara kvar 1 hékte tills fangelsestraffet far verkstillas.

Skadestind
Hakan Borgsten ska betala skadestind till Sekretess NN3 med 660 000 kr.

Hakan Borgsten ska ocksé betala rdnta pa beloppet enligt 6 § rantelagen
(1975:635) fran den 27 juli 2025 till dess betalning sker.

Sekretess

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsétta att vara tillaimplig pd uppgifter som har lagts fram vid
forhandling inom stdngda dorrar och som kan rdja Sekretess NN 3s identitet.

Brottsofferfond
Hakan Borgsten ska betala en avgift till brottsofferfonden pd 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Anders Cederberg ska fé ersittning av staten med 95 019 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 70 577 kr arbete

* 5438 kr tidsspillan

* 19 004 kr mervérdesskatt

Cilla Lindahl ska fi erséttning av staten med 70 776 kr. Beloppet fordelas
enligt fo6ljande:

* 56 621 kr arbete

* 14 155 kr mervérdesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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YRKANDEN

Stimningsansdkan 2025-08-21, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska ddmas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 1 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
1.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)
Hékan Borgsten har genomfort en sexuell handling som med hénsyn till
krankningens allvar dr jamforlig med samlag med NN 3 som inte deltog
frivilligt genom att han tagit pd malsdgandens underliv, lagt sin penis
mellan hennes ben sé att hans penis beroérde hennes underliv och dérefter

dragit penisen mot hennes underliv. Vid tillfallet har Hikan Borgsten

ocksa filmat/tagit kort pa malsdgandens nakna underliv.

Hékan Borgsten utnyttjade otillborligt att NN 3 pa grund av somn befann
sig 1 en sérskilt utsatt situation.

Det hinde mellan den 6 mars 2025 och den 7 mars 2025 i Ostersund,

Ostersunds kommun.
Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Hékan Borgsten har 1 vart fall varit grovt oaktsam betrdffande

omstdndigheten att mélsdganden inte deltog frivilligt.
Ansvarsyrkande i andra hand

SEXUELLT OVERGREPP

Stimningsansékan 2025-08-21, Atalspunkt 2

Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska ddmas for sexuellt 6vergrepp
enligt 6 kap 2 § 1 st brottsbalken.
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Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

2.1 SEXUELLT OVERGREPP (5000-K826616-25)

Hékan Borgsten har genomfort en sexuell handling med NN 3 som inte
deltog frivilligt genom att han smekt sitt eget kdnsorgan, tagit
malsdganden pé laret och direfter dragit undan méalsdgandens
pyjamasshorts, tittat pad hennes underliv och sedan tagit pd mélsdgandens
underliv.

Hékan Borgsten har otillborligt utnyttjat att mélsdganden pa grund av
sOmn befunnit sig i1 en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 13 juni 2025 och den 14 juni 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2025-08-21, Atalspunkt 3

Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska ddmas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st I men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

3.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)

Hakan Borgsten har genomfort en sexuell handling som med hénsyn till
krankningens allvar ar jamforlig med samlag med NN 3 som inte deltog
frivilligt genom att han fort in sina fingrar i malsdgandens vagina. Vid
tillfallet har han ocksa smekt sitt eget konsorgan och tagit pa
maélsdgandens lar och underliv samtidigt som han fallt uttalanden av
sexuell karaktér.

Hékan Borgsten har otillborligt utnyttjat att malsdganden pa grund av
sOmn befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 27 juni 2025 och den 28 juni 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Hékan Borgsten har i vart fall varit grovt oaktsam betrdffande
omstandigheten att malsdganden inte deltog frivilligt.
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Stimningsansdkan 2025-08-21, Atalspunkt 4

Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska ddmas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st I men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

4.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)

Hakan Borgsten har genomfort en sexuell handling som med hénsyn till
krankningens allvar ar jamforlig med samlag med NN 3 som inte deltog
frivilligt genom att han fort in sina fingrar i malsdgandens vagina. Vid
tillfallet har han ocksa smekt sitt eget konsorgan.

Hékan Borgsten har otillborligt utnyttjat att malsdganden pa grund av
somn befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 30 juni 2025 och den 1 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Hékan Borgsten har i vart fall varit grovt oaktsam betrdffande
omstandigheten att malsdganden inte deltog frivilligt.

Stimningsansékan 2025-08-21, Atalspunkt 5
Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska ddmas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 1 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

5.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)

Hékan Borgsten har genomfort ett oralt samlag och en annan sexuell
handling som med hénsyn till krinkningens allvar ar jamforlig med
samlag med NN 3 som inte deltog frivilligt genom att han slickat
malsdgandens underliv och fort in sina fingrar i malsdgandens vagina.
Vid tillfdllet har Hikan Borgsten ocksé tagit kort pd malsdgandens nakna
underliv.

Hakan Borgsten har otillborligt utnyttjat att malsdganden pa grund av
somn befunnit sig 1 en sérskilt utsatt situation.
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Det hiinde mellan den 6 juli 2025 och den 7 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Hékan Borgsten har 1 vart fall varit grovt oaktsam betridffande
omstdndigheten att malsdganden inte deltog frivilligt.

Stimningsansékan 2025-08-21, Atalspunkt 6
Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 1 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

6.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)
Hékan Borgsten har genomfort en sexuell handling som med hinsyn till
krankningens allvar dr jamforlig med samlag med NN 3 som inte deltog

frivilligt genom att han fort in sina fingrar i malsdgandens vagina.

Hékan Borgsten har otillborligt utnyttjat att malsdganden pa grund av
somn befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 7 juli 2025 och den 8 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Hékan Borgsten har i vart fall varit grovt oaktsam betrdffande
omstandigheten att malsdganden inte deltog frivilligt.

Stimningsansékan 2025-08-21, Atalspunkt 7
Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska ddmas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 1 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

7.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)

Hakan Borgsten har genomfort en sexuell handling som med hénsyn till
krankningens allvar dr jamforlig med samlag med NN 3 som inte deltog
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frivilligt genom att han fort in sina fingrar i malsdgandens vagina och i
hennes anal.

Hékan Borgsten har otillborligt utnyttjat att méalsdganden pa grund av
sOmn befunnit sig i1 en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 8 juli 2025 och den 9 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Hékan Borgsten har 1 vart fall varit grovt oaktsam betridffande
omstdndigheten att malsdganden inte deltog frivilligt.

Stimningsansékan 2025-08-21, Atalspunkt 8
Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 1 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
8.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)
Hékan Borgsten har genomfort en sexuell handling som med hinsyn till
krankningens allvar dr jamforlig med samlag med NN 3 som inte deltog

frivilligt genom att han fort in sina fingrar i malsdgandens vagina.

Hékan Borgsten har otillborligt utnyttjat att malsdganden pa grund av
somn befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 9 juli 2025 och den 10 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Hékan Borgsten har i vart fall varit grovt oaktsam betrdffande
omstandigheten att malsdganden inte deltog frivilligt.

Stimningsansékan 2025-08-21, Atalspunkt 9
Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska ddmas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 1 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
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9.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)

Hakan Borgsten har genomfort en sexuell handling som med hénsyn till
krankningens allvar dr jamf{orlig med samlag med NN 3 som inte deltog
frivilligt genom att han fort in sina fingrar i malsdgandens vagina och i
hennes anal.

Hékan Borgsten har otillborligt utnyttjat att méalsdganden pa grund av
somn befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 11 juli 2025 och den 12 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Hékan Borgsten har 1 vart fall varit grovt oaktsam betridffande
omstdndigheten att malsdganden inte deltog frivilligt.

Stdmningsansdkan 2025-08-21, Atalspunkt 10

Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 1 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

10.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)

Hékan Borgsten har genomfort en sexuell handling som med hinsyn till
krankningens allvar dr jamforlig med samlag med NN 3 som inte deltog
frivilligt genom att han fort in sina fingrar i malsdgandens vagina. Vid
tillfallet har han ockséd smekt sitt eget konsorgan samt tagit kort pa
malsdgandens nakna underliv.

Hékan Borgsten har otillborligt utnyttjat att malsdganden pa grund av
somn befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 13 juli 2025 och den 14 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Hékan Borgsten har i vart fall varit grovt oaktsam betrdffande
omstandigheten att malsdganden inte deltog frivilligt.
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Stimningsansdkan 2025-08-21, Atalspunkt 11

Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska ddmas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st I men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

11.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)

Hakan Borgsten har genomfort en sexuell handling som med hénsyn till
krankningens allvar ar jamforlig med samlag med NN 3 som inte deltog
frivilligt genom att han fort in sina fingrar i malsdgandens vagina. Vid
tillfallet har Hékan Borgsten ocksa tagit kort pd malsdgandens nakna
underliv.

Hakan Borgsten har otillborligt utnyttjat att mélsédganden pa grund av
sOmn befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 14 juli 2025 och den 15 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hakan Borgsten begick girningen med uppsat.

Hakan Borgsten har i vart fall varit grovt oaktsam betraffande
omstdndigheten att mélsdganden inte deltog frivilligt.

Stdmningsansékan 2025-08-21, Atalspunkt 12

Aklagaren har begiirt att Hikan Borgsten ska démas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st I men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
12.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)
Hakan Borgsten har genomfort en sexuell handling som med hénsyn till
kriankningens allvar dr jamf{orlig med samlag med NN 3 som inte deltog
frivilligt genom att han fort in sina fingrar i malsdgandens vagina och i

hennes anal. Vid tillféllet har han ockséd smekt sitt eget kdnsorgan.

Hakan Borgsten har otillborligt utnyttjat att malsdganden pa grund av
sOmn befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 16 juli 2025 och den 17 juli 2025 i Ostersund,
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Ostersunds kommun.
Hakan Borgsten begick girningen med uppsat.

Hakan Borgsten har i vart fall varit grovt oaktsam betraffande
omstdndigheten att mélsdganden inte deltog frivilligt.

Stimningsansdkan 2025-08-21, Atalspunkt 13

Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska ddmas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st I men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.
13.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)

Hakan Borgsten har genomfort en sexuell handling som med hénsyn till
krankningens allvar dr jamforlig med samlag med NN 3 som inte deltog
frivilligt genom att han fort in sina fingrar i malsdgandens vagina. Vid
tillfallet har han ocksa smekt sitt eget konsorgan.

Hékan Borgsten har otillborligt utnyttjat att malsdganden pa grund av
somn befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 18 juli 2025 och den 19 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Hékan Borgsten har i vart fall varit grovt oaktsam betrdffande
omstandigheten att malsdganden inte deltog frivilligt.

Stimningsansdkan 2025-08-21, Atalspunkt 14

Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska ddmas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st 1 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

14.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)

Haékan Borgsten har genomfort ett oralt samlag och en annan sexuell
handling som med hénsyn till krinkningens allvar ar jamforlig med
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samlag med NN 3 som inte deltog frivilligt genom att han slickat
malsdgandens underliv samt fort in sina fingrar 1 hennes vagina och 1
hennes anal/forsokt att fora in fingrar i hennes anal. Vid tillféllet har han
ocksa smekt sitt eget konsorgan samt tagit kort pd malsdgandens nakna
underliv.

Hakan Borgsten har otillborligt utnyttjat att mélsédganden pa grund av
sOmn befunnit sig 1 en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 22 juli 2025 och den 23 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hakan Borgsten begick girningen med uppsat.

Hakan Borgsten har i vart fall varit grovt oaktsam betraffande
omstdndigheten att mélsdganden inte deltog frivilligt.

Stimningsansdkan 2025-08-21, Atalspunkt 15

Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska domas for sexuellt 6vergrepp
enligt 6 kap 2 § 1 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

15.1 SEXUELLT OVERGREPP (5000-K826616-25)

Hakan Borgsten har genomfort en sexuell handling med NN 3 som inte
deltog frivilligt genom att han tagit pa malsdgandens lar och pa hennes
underliv utanpé hennes trosor och sedan lagt sin hand pa malsdgandens

hand och med hennes hand tagit pa hennes underliv utanpa trosorna.

Hékan Borgsten har otillborligt utnyttjat att malsdganden pa grund av
somn befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 24 juli 2025 och den 25 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.
Ansvarsyrkande i andra hand
SEXUELLT OFREDANDE

Hékan Borgsten har i vart fall ofredat NN 3, pa ett sitt som kunde
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forvantas kranka malsdgandens sexuella integritet, genom ovan agerande
pa samma tid och plats.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Stimningsansdkan 2025-08-21, Atalspunkt 16

Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska dodmas for valdtikt enligt 6 kap 1
§ 1 st I men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

16.1 VALDTAKT (5000-K826616-25)

Hakan Borgsten har genomfort ett oralt samlag och en annan sexuell
handling som med hénsyn till krinkningens allvar dr jamforlig med
samlag med NN 3 som inte deltog frivilligt genom att han slickat
malsdgandens underliv, fort in sina fingrar i malsdgandens vagina och i
hennes anal. Vid tillféllet har han ocksa smekt sitt eget konsorgan samt
tagit kort pa mélsdgandens nakna underliv.

Hékan Borgsten har otillborligt utnyttjat att malsdganden pa grund av
somn befunnit sig i en sérskilt utsatt situation.

Det hiinde mellan den 26 juli 2025 och den 27 juli 2025 i Ostersund,
Ostersunds kommun.

Hékan Borgsten begick gidrningen med uppsat.

Hékan Borgsten har i vart fall varit grovt oaktsam betrdffande
omstandigheten att malsdganden inte deltog frivilligt.

Héktning m.m.
Aklagaren har begirt att Hikan Borgsten ska vara kvar i hikte tills

fangelsestraffet far verkstillas.

Skadestand

Sekretess NN3 har yrkat att Hikan Borgsten ska betala skadestand till henne
med 1 260 000 kr jamte rénta enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 27 juli
2025 till dess betalning sker. Av beloppet avser 1 200 000 kr krankning och 60
000 kr sveda och vérk.
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SKAL
Instillning m.m.

Hakan Borgsten har erkint att han utforde de sexuella handlingar som beskrivs
i stdimningsansdkan, med undantag for atalspunkten 2, som han menar aldrig
agt rum. Han har bestritt ansvar, och gjort géllande att han foretagit de sexuella
handlingarna med mélsidgandens samtycke. Han har fornekat dklagarens
pastdende om att mélsdganden sov vid tillfdllena. Han har dock vidgétt att han

vid de tillfillen som anges i atalet fotograferat mélsdganden, Sekretess NN 3, i

smyg.

Hékan Borgsten har, 1 enlighet med sin instéllning i ansvarsfragan, bestritt det
enskilda anspraket. Han har sdsom skéligt 1 och for sig vitsordat det yrkade
beloppet om 60 000 kr for sveda och virk samt 300 000 kr for krdnkning och

sittet att berdkna ranta.

Utredningen
Aklagaren har som skriftlig bevisning aberopat e-postmeddelanden, Sms-

meddelanden, sdkhistorik och fotografier samt har en inspelad ljudinspelning

spelats upp infor rétten.

Malsdganden, Sekretess NN3, som har bitritt atalet, har 4beropat samma

bevisning som aklagaren.

Forhor har pa dklagarens begiran dgt rum med malsdganden, Sekretess NN3,

samt med vittnena Fredrik Longueville, Sofie Pedersen, och Sara Eriksson.

Hékan Borgsten har horts samt har dklagaren, med stod av 35 kap. 15 §
rittegdngsbalken, tillatits spela upp ett videoinspelat polisforhér med Hékan

Borgsten.
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Kort bakgrund
Hakan Borgsten och malsdganden, Sekretess NN 3, (fortsattningsvis benimnda

som Hékan och mélsédganden) &r gifta och har varit ett par sedan 17 &r tillbaka.
De har fem gemensamma minderériga barn. Vid tidpunkten for gdrningarna var
Hakan, mélsdganden och barnen bosatta i ett mindre enfamiljshus ett
villaomrade i Ostersund. Aven mélsigandens vuxna son, frin ett tidigare
forhallande, var bosatt i huset. Alla hindelser som &r foremal for atal intraffade
1 husets vardagsrum, forutom den forsta som ska ha intréffat i parternas

sovrum.
Sofie Pedersen dr en vin till malsdganden.
Sara Eriksson jobbar pd kvinnojouren.

Hékan kdnner Fredrik Longueville som (f.d.) kollega och vian. Han var en tid
fore de aktuella hindelserna bosatt 1 Hakans och malsdgandens hem. Fredrik
Loungueville dr numer i en relation med malsdganden. Tingsrdtten kommer

nedan, 1 ndgon man, utveckla vad som framkommit om Fredrik Longuevilles

relation med parterna 1 malet.

Rittsliga forutsiattningar
Av 6 kap. 1 § forsta stycket brottsbalken foljer att den som, med en person som

inte deltar frivilligt, genomfor ett vaginalt, analt eller oralt samlag eller en
annan sexuell handling som med hénsyn till krdnkningens allvar &r jamforlig
med samlag, doms for valdtdikt till fangelse 1 ldgst tre och hogst sex &r.
Detsamma giller den som formar en person som inte deltar frivilligt att foreta
eller tdla en sddan handling. Vid beddmningen av om ett deltagande ér frivilligt
eller inte ska det sarskilt beaktas om frivillighet har kommit till uttryck genom
ord eller handling eller pd annat sétt. En person kan aldrig anses delta frivilligt
om, sdvitt nu &r aktuellt, gdrningsmannen otillborligt utnyttjar att personen pa

grund av medvetsloshet, somn, allvarlig rddsla, berusning eller annan
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drogpaverkan, sjukdom, kroppsskada, psykisk storning eller annars med

hénsyn till omstdndigheterna befinner sig i en sarskilt utsatt situation.

Enligt paragrafens andra stycke doms till fangelse i ldgst sexa ménader och

hogst fyra &r om brottet dr mindre grovt.

Enligt 6 kap. 2 § forsta stycket doms den som, med en person som inte deltar
frivilligt, genomfor en annan sexuell handling &n som avses 1 1 §, for sexuellt
overgrepp till fangelse i lagst sex ménader och hogst tva ar. Detsamma géller
den som formédr en person som inte deltar frivilligt att foreta eller téla en sddan
handling. Vid bedomningen av om ett deltagande ar frivilligt eller inte
tillimpas 1 § forsta stycket tredje och fjirde meningarna. Aven sexuellt

overgrepp har en mildare variant, sexuellt overgrepp, mindre grovt brott.

Den som, i annat fall &n som avses 6 kap. brottsbalken, blottar sig for ndgon
annan pa ett sitt som &r dgnat att viacka obehag eller annars genom ord eller
handlande ofredar en person pa ett séitt som &r dgnat att krdnka personens
sexuella integritet doms for sexuellt ofredande till boter eller fingelse 1 hogst
tvd ar.

Utgangspunkter for bevisprovningen

Hogsta domstolen har i flera réttsfall uttalat sig om bevisviardering i mal om
sexualbrott (se t.ex. NJA 2010 s. 671, NJA 2009 s. 447 I och II samt NJA 2017
s. 316 I och II). Liksom i brottmal i allménhet kréavs for fillande dom i mal om
sexualbrott att domstolen genom den utredning som har lagts fram finner det
stéllt utom rimligt tvivel att den dtalade har begétt den girning som aklagaren
pastdr. Det &r ett hogt stillt beviskrav och innebér i princip att andra mojliga
forklaringar till garningen ska vara uteslutna. Bevisning om sjdlva handelsen
bestar 1 valdtaktsmal ofta frimst av parternas beréttelser. En trovirdig och
tillforlitlig utsaga om hindelseforloppet frdn malsdganden i forening med
uppgifter som stodjer utsagan kan ricka for en fillande dom. Relevant

stodbevisning kan t.ex. vara vittnesuppgifter angdende vad mélsdganden
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berittat for andra i anslutning till hindelsen eller mélsdgandens sinnesstimning
och reaktion efter hindelsen. Det riacker inte att malsédganden rent allmédnt
framstér som trovérdigare én den tilltalade. Bedomningen ska saledes inte bero
pa utfallet av en jamforelse av trovardigheten och tillforlitligheten av parternas
berittelser. Det forhéllandet att den tilltalade kan konstateras i ndgot avseende
ha lamnat medvetet felaktiga uppgifter kan 1 princip inte tillmédtas virde som

bevisning till stod for att dklagarens pastdende ar riktig.

Néagra utgiangspunkter for bevisprovningen i det nu aktuella mélet
Parterna 4r pa det stora hela 6verens om att de aktuella hdndelserna &gt rum.

Den huvudsakliga fragestidllningen som tingsritten har att prova dr om Hakan
har foretagit de sexuella handlingarna utan malsdgandens samtycke, eller med

andra ord, om malsdgande inte deltog frivillig 1 handlingarna.

Aven i detta mal utgdér malsigandens berittelse den centrala bevisningen i
malet. Nér det dr frdga om upprepade 6vergrepp, likartade och under en ldngre
tidsperiod, ar det fullt naturligt att parterna inte kan sérskilja hindelserna fran
varandra. Sa dr det ocksd, med nagra fa undantag, i detta fall. Trots detta har
aklagaren 1 sin gdrningsbeskrivning angett specificerade ansvarspéstaende for
var och en av de pastddda gérningarna. Att aklagaren har kunnat gora detta
hianger ihop med att malsédganden, efter vart och ett av tillfallena, har skickat
mail med en beskrivning av vad hon just vid ett specifikt tillfille utsatts for, till
vittnet Fredrik Loungueville. Dessa epostmeddelanden, som har aberopats, har
varit av avgorande betydelse for att kunna sirskilja de olika hdandelserna fran

varandra.

I sammanhanget fortjinas det tidsmédssiga sambandet mellan girningarna lyftas
fram. De tva forsta pdstddda hdandelserna som égde rum 1 bdrjan av mars
respektive mitten av juni r 1 viss bemarkelse tidsméssigt isolerade fran resten
av hindelserna, atalspunkterna 3—16, som skedde i mer tét foljd under perioden

27 juni till 27 juli.
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Forutom att det tidsméissiga sambandet skiljer sig 4t pa ovan angivet sétt
framtrader en bild av att dven de tva forst intrédffade hidndelserna som sadana
uppvisar ett annat monster dn resten av girningarna. Andra omstandigheter
som framkommit i malet ger ocksa vid handen att parternas relation och deras
agerande gentemot varandra fordndrades under tidsperioden for de atalade
girningarna, men dven under den ndrmaste tidsperioden dessforinnan. Parterna
har i forhor uppehallit sig kring hur deras relation var vintern 2024 och véren

2025. I det foljande kommer nagot att redogoras for det.

Den allmiinna bilden av parternas relation
Som ovan angetts har parterna uppehallit sig kring hur deras relation var under

tiden fore de aktuella hdndelserna. Vad géller specifikt deras samliv har
malsdganden berittat att Hakan alltid haft en stor sexualdrift och att han, under
deras relation, men fore de aktuella hindelserna, foretog sexuella handlingar
mot henne som hon inte samtyckte till. Dessa gidrningar &r inte foremal for
tingsrittens provning. Hakan, som inte ndrmare uppehéllit sig kring
anklagelserna hérvidlag, har medgett att han varit den drivande och den
initiativtagande i deras samliv. Han har tillstatt att han har haft och har en

sexmissbruksproblematik.

Parterna har bl.a. beréttat om att de under 2017 flyttade isdr men att Hakan
flyttade tillbaka till familjen nér deras son foddes under 2018. Vad giller tiden
niarmast fore de dtalade girningarna tycks parterna pé ett allmént plan vara
Overens om att deras relation redan under hosten 2024 var dalig men att den
successivt forandrades till det sémre under varen 2025, for att vid tidpunkten
for den forsta atalade garningen forsdmrats sa till den grad att de 1 princip

undvek all fysisk kontakt, med undantag for vissa enskilda hdndelser.

Det fortjanar i ssmmanhanget att lyftas fram att ett av undantagen var nir
Hakan, ndgon gang i juni 2025, utforde oralsex pa malsiganden med hennes
samtycke. Aven om de har lite olika beskrivningar av hiindelsen och mer exakt

nér den intréffade har bdde Hakan och malsdgande uppgett att samtycket till
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girningen gavs muntligen av malsdganden efter att Hakan fragat om det var ok.
Forutom den héndelsen, och de atalade girningarna, ar det ostridigt att det
under den pastadda brottstiden inte skett ndgon annan sexuell interaktion av

fysiskt slag mellan parterna.

Som en vin och kollega till Hikan kom Fredrik Longueville att under
sommaren 2024 tillbringa tid hemma hos Hakan och malsdganden, bl.a. med
frekventa dvernattningar. Detta pa grund av att Fredrik Longueville hade det
trassligt i relationen med sin partner. Efter att det skett ett visst uppehall kom
Fredrik Longueville att senare under hdsten 2024 mera varaktigt bo hemma hos
parterna, fram till det att han 1 januari 2025 flyttade dérifran. Fredrik
Longuevilles flytt hade omedelbart foregétts av att Hakan under ett brék mellan
parterna tagit fram en kniv och skurit sig i armen framfor malsdganden. Om

dessa yttre omstidndigheter tycks parterna vara overens.

Fredrik Longueville och mélsdganden inledde under varen 2025 en relation.
Nar denna relation inleddes, hur den inleddes och pa vems initiativ det skedde
har parterna, och Fredrik Longueville, haft lite olika beskrivningar av. De har
ocksa haft lite olika beskrivningar av hur relationen utvecklades och hur den
tog sig 1 uttryck. Det star dock klart att relationen med tiden blev av sexuell
natur. Att relationen mellan malsdganden och Fredrik Longueville utvecklades
till nagot mer en enbart en relation av sexuell natur star ocksa klart. Det
framtréder en bild av att denna relation innebar en emotionell pafrestning for
Hékan pé grund av att mélsdganden och Fredrik Longueville kom varandra
nira rent emotionellt. Det star dnda klart att Hidkan uppmuntrade denna
relation. Hans bevekelsegrunder for att uppmuntra relationen dr oklara men
maélsdgandens limnade uppgifter om att Hikan “gick igdng” pa att
maélsdganden och Fredrik Longueville hade sex fér starkt stod av dberopade
SMS, i vilka det bl.a. framgér att Hikan ldmnade instruktioner om vilka
sexuella handlingar han ville att malsdgande skulle utfora pa Fredrik

Longueville och att detta appellerade till Hikans egen sexualdrift.
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Parterna dr overens om att de i samband med hidndelsen i januari 2025, da
Hakan skar sig i armen framfor mélsédganden, hade en diskussion om att
separera men att milsdganden bestimde sig for att stanna i relationen. Det har
framkommit uppgifter som ger vid handen att ett skal till att méalsdganden
stannade i relationen hade att gora med att hon hade en farhdga om att Hakan

efter en separation skulle krédva att barnen skulle bo vixelvis hos parterna.

Malsdgandens har limnat trovirdiga uppgifter pa ett generellt plan
Som ndmnts ovan har mélsdgande berdttat om nigra enstaka hindelser

specifikt. Det géller framfor allt de tva forsta hindelserna, men ocksa den sista.
For ngra av de andra hdndelserna har hon ocksé kunnat redogora for specifika
minnesbilder, da det i stodbevisningen har refererats till nagon omstandighet
som avviker frin de dvriga girningarna, t.ex. niar hon berittat om att Hakan for
forsta gédngen forde in fingrar 1 vaginan och analen samtidigt (atalspunkten 7).
Ett annat exempel dr nir hon uppfattade att Hakan inte lyckades komma at
hennes vagina pa grund av att hennes trosor var for hart uppdragna
(atalspunkten 15). For de allra flesta tillfdllena har hon dock inte kunnat lamna

nagon specifik redogorelse.

Att malsdganden inte kunnat sérskilja flertalet av handelserna dr enligt
tingsritten fullt naturligt, med hédnsyn till frekvensen av den pastadda
girningen och det forhallandet att tillvigagangsattet varit mycket likartat vid

varje hdndelse.

Malsdgandens beskrivning av hdndelserna pa ett generellt plan och hennes
situation 1 Ovrigt under denna tid har varit levande. Hon har ocksa kunnat
redogdra for enskilda detaljer med avseende pa vissa av hdndelserna men dven
betraffande sddant som ligger utanfor sjélva talet. Hennes redogdrelse for
héndelserna, savil sett till utvecklingen av parternas relation, och utifran vad
som framkommit 1 dvrigt, framstar som logisk. Nedan kommer redogoras for

stodbevisningen 1 malet varvid detta utvecklas. Hon har inte heller kunnat
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beslas med att pd ndgot avgdrande sétt ha dndrat sina uppgifter fran de

uppgifter hon ldmnat under forundersdkningen.

Malsdgande har enligt tingsréttens mening pé ett trovérdigt sitt berattat om ett
likartat monster niar Hakan foretog sexuella handlingar mot henne. Hon har
berittat att Hikan vid néstan samtliga tillfillen inledde de sexuella
handlingarna, antingen ndr hon sov eller néir hon latsades sova. De girningar
som hon beréttat om och som hon skrivit om 1 epostmeddelandena till Fredrik
Longueville har i allt visentligt skett nir hon latsades sova. Hon har dirvidlag
berittat att Hikan vid dessa tillfdllen bl.a. har penetrerat henne med fingrar
(oftast vaginalt men nigra ganger analt), arrangerat hennes hiander och fotat
henne 1 smyg, forsdkrat sig om att hon sovit, slickat hennes vagina men dven
runkat sig sjalv. Malsdgande har beskrivit, ocksa pa ett trovardigt sitt, hur hon
valde att latsas sova framfor att sdga ifran, bland annat mot bakgrund av att hon
var radd for vilken Hékans reaktion skulle bli om hon sa nej men ocksa for att
hon inte sdg ndgon mening med det eftersom Hakan skulle fortsitta indd. Aven
hennes bevekelsegrunder for att agera med att lastas sova framfor att
uttryckligen sdga nej vid dessa ovdlkomna sexuella handlingar frdn Hakans
sida framstar som rimliga mot bakgrund av vad som framkommit i §vrigt, for

vilket kommer att redogdras nedan.

Den ovriga bevisningen ger stod for malsigandens uppgifter
Malsidgandens uppgifter om att hon under en ldngre tid, och sérskilt vid tiden

for de atalade gérningarna, pa ett generellt plan varit utsatt for ovdlkomna
sexuella handlingar frén Hékans sida, far starkt stod av bevisningen i 6vrigt. [

det foljande redovisas skilen for den bedomningen.

Fotografier
Hakan har tillstétt att han vid de tillfdllen som aklagaren angett fotograferat

maélsdgandens underliv i smyg. Den skriftiga utredningen bekriftar att
fotografier pd malsdgandens vagina tagits vid de aktuella tillfdllena.

Fotografierna, med undantag for en bild, har forevisats i maskat skick. Det har
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inte frin ndgon part ifrdgasatts att det ar frdga om att bilderna &r tagna pa

malsdgandens underliv, och att detta syns pa bilderna.

Ljudinspelning den 22 mars 2025
Aklagaren har spelat upp en ljudinspelning som malsigande upptagit nir hon

konfronterade Hakan, framforallt med avseende pd hindelsen den 6 till 7 mars
(atalspunkten 1) 2025. Ljudinspelningen ar fran den 22 mars 2025. Nedan
kommer redogoras for en bedomning av gérningen som sédan. Inspelningen ér
dock av intresse inte bara for den héndelsen utan ocksa av betydelse for
bedomningen pé ett generellt plan. Det star klart att milsdgande, med
hénvisning till den ndmnda hiandelsen, redogor for att hon hade varit tydlig
med att ta bart hans hand m.m. men att han trots det, nir hon somnat, bland
annat tagit av hennes trosor. Hon konfronterade honom ocksé pé ett generellt
plan, sdsom det far forstds ocksa vara med hénvisning till vad han gjort tidigare
mot henne. Det gér inte att tolka Hakans svar pa annat sétt dn att Hakan vid
tillféllet tillstod att han gjort fel, att han foretagit sexuella handlingar mot
hennes vilja och nér hon sovit. Vad mélsdganden uppgett 1 tingsréttens forhor
om att hon inte vdgade sdga nej och att hon inte sdg ndgon mening med att sdga

nej eftersom han d@nda skulle fortsatta far starkt stod av uppspelningen.

Hikans Sms-konversation med kvinnlig vin
Aklagaren har aberopat utskrifter av SMS som Hakan skickade till en kvinnlig

van. Det ar frdga om ett relativt stort antal meddelande fran tiden for nir det
ovan angivna samtalet dgde rum, dvs. den 22 mars, fram till den 20 juli 2025.
Pé ett generellt plan framgér det att Hakan var fylld av skam och skuld 6ver
vad han gjort mot malsdganden, att han var medveten om att han agerat fel och
att han behdvde hjilp. Vad giller beskrivningarna om vad han har gjort
framgar det inte alla gdnger av sammanhanget om det ar beskrivningar av vad
maélsdganden har anklagat honom for att ha gjort eller om det &r hans egna
beskrivningar dver vad han faktiskt har gjort. Ett exempel pa detta dr att han
den 22 mars 2025, pd fraga frdn den kvinnliga vinnen med innebdrden om att

de inte haft frivilligt sex skrev:
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“Ja, sd dr det. Enligt henne hela tiden. Men forstdtt det nu. Jag vet inte om jag
upplevt att det dr sa sahdr det dr. Men jag vet att jag har gjort fel. Jag forstar

att hon dr livradd”.

P& en annan fraga frin vinnen med inneborden om han tyckte att han valdtagit

henne eller om det 4r ndgon annan som tycker det svarade Hékan:

"Det dr saklart inte svartvitt. Men det har varit sahdr tydligen hela vigen ja.

Men jag forstar det som att det dven varit samtycke. Men att jag tagit for mig.
Ndr jag gar in och ldser vad en valdtdikt dr enligt definition sd har jag ju gjort
det. Att dra av trosor ndr hon sover dr valdtikt. Att ldgga sig 6ver dr trots nej.

ar valdtake. .

P4 liknande sétt och p4 samma tema, utan att det stélls frdgor fran vdninnan,
forklarade han i SMS som f6ljer, stundom vad han kénner i situationen,
stundom vad han har gjort alternativt vad han menat pa att malsdganden
anklagat honom for. Den 24 mars, som i sammanhanget maste forstas som att

Hékan spekulerar om vad en valdtakt ar, skrev han bl.a.:
“"Hon har sagt nej. Jag har fortsatt. De e valdtdikt.”

Av intresse dr att Hdkan den 29 juli 2025, dvs. dagen innan han greps missténkt

for den aktuella brottsligheten, skrev:

”Jag har qccepterat att jag inte. vagar ta skammen med centrum mot vdld, att
jag har smekt henne i sdmnen trots nej, fotat, dragot av henne trosorna. Vilket

dr valdtikt. Jag pallar inget av det. Sd jag forsvinner istdllet. Jag flyt”.

Den ovan ndmnda tvetydigheten av innebdrden av meddelandena medfor 1 och
for sig att en viss forsiktighet bor iakttas att utifrdn SMSn dra sikra slutsatser
avseende vad Hakan i mer konkret hdnseende har gjort. Det bor dock
framhdllas att, trots denna tvetydighet i nu ndmnt avseende, Hikan pa intet sétt

beskriver att parterna skulle ha haft ett sddant samliv, som byggt pa samtycke,
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som forutsitts i enlighet med vad han har gjort géllande i tingsrétten. Det &r
inte heller s& att meddelanden kan tolkas som att Hékan pé ett tydligt sétt
tillbakavisar eventuella anklagelser som mélsdgande riktat mot honom. En del
av meddelande gar inte heller att tolka pa annat sétt &n att han faktiskt tillstar
att han foretagit sexuella handlingar mot henne utan hennes samtycke, dven om

det ar vanskligt att uttala sig om vilka handlingar det &r fradga om.

De nu aktuella SMSn ger enligt tingsréttens mening ett starkt stod for
maélsdgandens uppgifter om att de sexuella handlingar som Hékan foretog mot
henne under den aktuella tidsperioden har skett mot hennes vilja. Det ger ocksa
ett starkt stod for hypotesen att Hakan var vil inforstddd med att de aktuella

girningarna skedde utan att hon ldmnat samtycke till handlingarna.

I sammanhanget fortjinar det hér att lyfta fram att det vid hdandelserna fran och
med den sista hdndelsen 1 juni till den sista hdandelsen 1 juli (atalspunkterna 3—
16) inte mellan parterna har forekommit nagon som helst verbal
kommunikation kring hindelserna, eller om man sa vill dialog kring deras
samliv. Detta dr parterna 6verens om. Utifran vad som framkommit om den
dialog mellan parterna som trots allt forekommit tidigare, 1 samband med
hiandelsen i mars, hdndelsen 1 mitten av juni, och vid tillféllet i juni nér parterna
hade frivilligt sex, avviker saledes monstret fran vad som tidigare varit fallet.
Mot bakgrund av vad som framkommit om hur infekterad parterna relation var
under juli och utifrdn de anklagelser som mélsdgande riktat mot Hakan
dessforinnan dr detta forhillande besviarande for Hakan. Det framstér ocksa
som en aning svarbegripligt att milsdganden skulle ha inlatit sig frivilligt i
dessa gédrningar nér deras samliv 1 §vrigt under denna period var obefintligt.
Omsténdigheterna ger 1 vart fall enligt tingsrédttens mening en logisk forklaring
till varfor mélsdgandens avstod frén att uttryckligen séga nej eller pa annat sétt

ge uttryck for att manifestera att hon inte deltog frivilligt.
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Sofie Pedersens vittnesmal
Ett ytterligare stod for malsdgandens uppgifter om att hon under den aktuella

tiden varit utsatt for dvergrepp fran Hakans sida ges av vdninnan Sofie
Pedersens vittnesmal. Sofie Pedersen, som har gett ett savil trovérdigt som
tillforlitligt intryck, har berdttat om att malsdganden for henne, dels i mars, dels
ijuli ménad 2025, berittade om hur hon hade det med Hakan. Vid tillfdllet i
mars ska mélsdganden berittat om hdandelsen i januari nar Hékan skar sig med
en kniv men dven om situationen med Fredrik (Longueville, tr. anmérkning).
Enligt Sofie Pedersen berittade malsdganden vid tillfallet i mars att Hakan
varit paddrivande for att milsdganden och Fredrik skulle inleda en sexuell
relation samt att hon kunde stilla upp pé sex med Héakan, utan att hon ville det,
bara for att fi vara 1 fred. Sofie Pedersen har vidare beréttat att milsdganden
vid tillfallet i mars var fortvivlad och brot ithop. Vid tillfdllet 1 juli, Sofie
Pedersen tror att det var ndgon vecka fore det att mélsdganden gjorde en
polisanmaélan, berdttade malsdganden for henne att hon utsattes for 6vergrepp
av Hékan. Sofie Pedersen har uppgett att hon inte ville fraga ndrmare om
overgreppen men att malsdganden till henne beréttade att Hakan stoppat in
fingrar 1 henne och tagit kort pa henne 1 smyg, vid upprepade tillfdllen. Enligt
Sofie Pedersen berittade malsdganden ocksa att hon hade kontakt med

Kvinnojouren.

Sofie Pedersens uppgifter ger enligt tingsrdttens mening stod for malsdgandens
uppgifter om att malsdganden var utsatt for sexuella handlingar mot hennes
vilja pa ett generellt plan. Att Sofie Pedersen inte kan hianfora sina uppgifter till
ndgon sdrskild situation, med avseende pa de atalade girningarna, &r inte 1 sig
mérkligt. Hon har dnda kunnat redogora for att malsdganden beréttat om vad
som far forstds som penetration av fingrar och smygfotografering. Inte i ndgot
vésentligt avseende avviker Sofie Pedersens uppgifter om vad malsdganden
berdttat till henne fran det malsdganden i tingsrétten uppgett, dels om
hindelserna som sadana, dels om vad hon berittat for Sofie Pedersen. Aven det

forhallandet att Sofie Pedersen avseende tillfillet 1 mars berattat om att
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malsdganden beskrivit hindelsen 1 januari och relationen med Fredrik samt en
levande beskrivning av malsdgandens sinnesstdmning vid tillfdllet ger ett

generellt stod for malsdgandens utsaga.

Sms till Sofie Pedersen
I aberopat Sms som malsdganden skickade till Sofie Pedersen pa

eftermiddagen den 27 juli 2025, dvs. efter den péstddda gidrningen som ska ha

intrdffat pa natten mellan den 26 och 27 juli, skriver malsédgande bl.a.:

”...Tdnkte bara meddela att jag har bestamt for att han maste anmdlas den
hdr veckan. Inatt sov jag inte manga timmar. Efter jag somnat forgrep han sig
pa mig. Det var fruktansvdrt, gjorde sa ont. Han tog bilder/filmade ocksa.
Tacka vara att ed vaknade och skrek sa slutade han. Han somnade sen hos ed
och jag ldg i soffan och var jdtterddd att han snart skulle komma tillbaka och
fortsdtta. Somnade inte forrdn halv fem i morse och vaknade strax efter sju.
Fredrik och kvinnojouren ska hjdlpa mig att gora polisanmdlan férmodligen
redan imorgon. Jag hoppas att han tas in sd snabbt som mojligt sd jag kan fd
sova ifred. Jag dr helt utmattad just nu. Du fdr inte berdtta for ndn, det far inte
komma fram forrdn han dr hdktad. Annars finns risken for att han kan
undanroja viktiga bevis. Jag pratade anonymt med en polis i torsdags och mest

troligt sa kan du bli kallad som vittne efter jag berdttat for dig”.
I ett senare Sms skriver hon bl.a. :

”...Jag vet snart inte vad han kan gora med mig pd ndtterna. Och att aldrig fa

sova och gora ALLT varje dag borjar kndcka mig...”

Kontakten med Kvinnojouren och vittnet Sara Erikssons uppgifter
Malsdganden har beréttat att hon, ndgon gang 1 bérjan av juli, tillsammans med

Fredrik, tog kontakt med Kvinnojouren. Forst var kontakten anonym och gick
till sa att malsdgande skickade mail i en onlinetjénst som kvinnojouren

tillhandahdller. Sedan etablerades en icke anonym mailkontakt for att darefter
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ett fysiskt sammantraffande 4gde rum med malsdganden och vittnet Sara

Eriksson.

Mailen ar skickade mellan den 8 och den 15 juli. Av uppgifter limnade av Sara

Eriksson &r det utrett hon och mélsdgande sammantréffade den 16 juli.

Aven i dessa mail, som enligt vad Sara Eriksson uppgett ir skickade till henne,
redogdr malsdgande detaljerat och levande for sin situation. Hon beskriver
savil vad som hént vid tiden for de dtalade garningarna, t.ex. hindelsen i
januari ndr Hakan skar sig 1 armen, som omsténdigheter som har biring for de
garningar som dr foremal for &tal. Hennes beskrivningar i nu aktuellt avseende

stimmer overens med de uppgifter som hon ldmnat i sitt forhor.

I det forsta mailet ges en allmén beskrivning av hennes situation. Hon
avslutade mailet i desperat ton med innebdrden att inte vet var hon ska gora
eller hur hon ska borja. Av det andra mailet fran den 8 &r det tydligt att hon far
ett svar pa det forsta och att hon sen i det mailet limnade ovan nimnda
beskrivningar vilket hon sen fortsatte med i mailen som kommer, fram till den
15. Det fortjanar att nimnas att hon 1 ett mail den 9 juli stédllde en frdga om det
ar mojligt “att traffas 1 stéllet”, och att anledning till att hon foreslog att
kontakten sker pa det sittet &r att hon var rddd for att Hékan skulle fa reda pa
det.

Det fortjanar ocksa att lyftas fram att hon den 15 juli skrev:

’Sd fort min man goér ndgot sd skickar jag ett mail om det till en vin som

sparar dom. Sd allting finns dokumenterat...”.

Sara Eriksson vid Kvinnojouren har gett ett trovéirdigt intryck. Hon har berittat
om sdvil den mailkonverstaion hon hade med mélsdgande som det samtal hon
hade med henne nir de sammantréffade den 16 juli. Hon har bland annat
uppgett att hon och mélsédganden pratade om praktiska saker men ocksa att

maélsdganden gick in pa sjdlva dvergreppen som sadana. Enligt Sara Eriksson

Sida 26 (49)



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5 2025-09-15 B 2487-25

ska malsdgande bl.a. berdttat om att Hakan, ndr hon sov eller latsades sova,
brukade stoppa in fingrar i henne och att malsdgande upplevde att Hakan
anvinde mobiltelefonen, dvs. att hon missténkte att han fotade henne i smyg,
samt att Hikan “’sdkerstillde” att hon sov. Sara Eriksson har vidare beréttat att
hon bedomde malsdgandens berittelse som sanningsenlig och genuin. Hon har
dérvid berittat att malsdganden bl.a. pa ett malande sétt kunde beskriva
kénslor, dckel och sin rddsla. Hon har vidare uppgett att malsdganden berittade
att hon var radd for att polisanmaila och att hon tvekade att separera fran
Hakan, bl.a. av rddsla for att Hékan skulle kréva barnen pa halvtid. Enligt Sara
Eriksson har hon uppmanat malsédgande att polisanméla och spara bevis genom
att dokumentera hdndelserna samt hjélpt till att arrangera sa att malsdganden
kunde prata anonymt med en polisman, vilket ocksé skedde ndgon tid senare.
Hon har bekriftat att hon ocksa haft kontakt med Fredrik (Longueville) och att

han var delaktigt 1 malsdgandens kontakter med Kvinnojouren.

Det som framkommit om kontakterna med Kvinnojouren ger &n mer stod till
malsdgandens uppgifter om att de sexuella handlingar Hakan foretog mot

malsdganden under den aktuella tiden skedde mot hennes vilja.

Fredrik Loungueville och mélsiigandens meddelanden till honom
Fredrik Loungueville har i allt visentligt limnat uppgifter som stodjer

malsdgandens berittelse, savil vad géller situationen i stort som betraffande de
girningar som ar foremal for atal. Fredrik Longueville har i och for sig vittnat
under ed men i1 och med det lojalitetsband som han har i egenskap av
mdlsdgandens nya partner adderar inte hans vittnesmal i ndgon storre
utstriackning till den dvriga bevisning som presenterats. Det fortjdnar dock att
lyftas fram att Fredrik Longuevills lamnade uppgifter i och for sig &r 1
overenstimmelse med vad malsdganden berittat och vad som i 6vrigt

framkommit av utredningen.

Det dr genom vad Fredrik Loungeville uppgett utrett att han att han i olika

avseende var ett stod for men ocksé drivande till att malsdganden att
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méilsdganden skulle kontakta Kvinnojouren och sedan anméla hindelserna till
polis. Han har ocksa berittat att det urval av e-postmeddelanden som finns i
forundersokningen har han gjort efter inrddan av Kvinnojouren och polis och
uppgett att han gjorde bedomningen att det var sidana meddelande som var av

relevans som bevisning for Hakans brott mot mélsidganden.

Malsidganden har som ndmnts ovan, efter vart och ett av tillfillena for de
atalade girningarna, skickat mail med en beskrivning av vad hon just vid ett
specifikt tillfélle utsatts for av Hakan, till Fredrik Loungueville.
Detaljbeskrivningarna i meddelandena skiljer sig at. Pé ett generellt plan &r det
mer detaljerade beskrivningar under den senare delen av juli 4n avseende
tidigare hindelser. Fredrik Longueville har uppgett att detta beror pa att han
och mélsdganden fick rédet att om de skulle polisanméla det var bra om

héndelserna var vildokumenterade.

Nedan kommer att redogdras mer i detalj for innehéllet i meddelandena, med

biring pa var och en av atalspunkterna.

Slutsatsen ir att malsiganden inte har deltagit frivilligt i de sexuella
handlingarna
Den av éklagaren presenterade stodbevisning, i form av Sms- och e-

postmeddelanden, det inspelade samtalet mellan parterna samt vittnesmalen
fran Sara Eriksson och Sofie Pedersen, ger ett mycket starkt stod for
méilsdgandens uppgifter om att de sexuella handlingar som Hékan erként att

han gjort mot henne har skett utan att hon deltagit frivilligt.

Med avstamp i Hakans egna uppgifter om att milsdganden deltog frivilligt 1
handlingarna har forsvaret framfort en hypotes om att malsdganden, och
Fredrik Longueville, haft en ’diabolisk plan”, innebdrande att hon hittat pa
overgreppen, fabricerat bevisningen i form av meddelanden, uppgifter till

Kvinnojouren m.m.. Anledningen skulle bl.a. vara att mélsdganden skulle
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kunna lamna Hakan, till forman for Fredrik Longueville, utan att riskera att

Hakan skulle fa del av vardnad, boende och umgénge med barnen.

Tingsrétten anser att hypotesen inte &r rimlig. Det forhdllande att Fredrik
Longueville och mélsdganden inlett en relation talar mahénda for att bedoma
hans vittnesmal med viss forsiktighet. Att han varit ett stod for, och viss man
drivande till, att malsdganden skulle kontakta Kvinnojouren och polisen, kan
enligt tingsrédttens mening inte anses forta vérdet av t.ex. de uppgifter som
framkommit om vad malsdganden ldmnat till vittnet Sara Eriksson. Att
malsdganden, och Fredrik Longueville, under senare delen av juli, var
medvetna om vikten 1 hindelse av en polisanmailan att sdkra bevisning efter att
ha blivit uppmanade av Kvinnojouren, fortar inte heller vardet av bevisningen.
Aven vad som framkommit om &vergreppen fore denna tidpunkt talar starkt
emot att det skulle kunna vara fraga om en sddan plan. Inte heller har det
framkommit nagot kring de inblandades personer som ger vid handen att de
skulle vara kapabla att under en sddan forhdllandevis 14ng tidsperiod

genomfora en sddan utstuderad plan.

Sammantaget &r tingsréattens bedomning att malsdgandens trovirdiga och
tillforlitliga beréttelse har fatt sidant stod av den 6vriga bevisningen att hennes
uppgifter ska liggas till grund for tingsrittens beddmning. Aklagaren har
saledes lyckats styrka att malsdganden inte deltog frivilligt i de sexuella
handlingar som Hakan erkiint att han utfort. Aklagaren har ocksé styrkt att

Hékan var medveten, dvs. haft uppsét till, att mélsdganden inte deltog frivilligt.

Hikans limnade uppgifter fortar inte styrkan av dklagarens bevisning
Hékan, har precis som malsdganden, med nagot undantag bl.a. for den forsta

héndelsen i mars, inte ndrmare kunnat redogdra for var och en av girningarna.
Han har dock vidgatt att han utfort de aktuella handlingarna mot mélséganden
sa som de har beskrivits av aklagaren, med undantag for atalspunkten 2, vilken
han inte kdnner igen. Han har gett en generell bild av hur gérningarna gatt till

som gar ut pa att parterna vid varje tillfélle var vakna, att malsdganden genom
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kroppsrorelser, ljud och pé annat sitt visade att hon samtyckte till
handlingarna, att mélséganden vid vissa tillfillen visade att hon ville ha sex,
genom att ldgga sitt ben pad honom och fora hans huvud mot henne. Han har
tillstatt att han fotat henne i smyg, mestadels dock inte vid tillfdllena nér de

hade frivilligt sex.

Konfronterad med att tidigare lamnat andra uppgifter och med att tillsta
Overgrepp 1 parternas inspelade samtal och i Sms, har Hakan ldmnat svivande
och for tingsrétten svarforstaeliga svar. En forklaring tycks ha gétt ut pa att han
spekulerar vad som objektivt sett utgdr en véldtikt. Aven om en sddan
forklaring skulle kunna ha béring pa niagot av de Sms eller ndgot av de svar han
ger 1 det inspelade samtalet star det klart att han betrdffande andra
meddelanden, och andra svar i1 det inspelade samtalet, ldimnar sddana uppgifter
som inte kan tolkas pa ndgot annat sétt dn att han faktiskt dir och da tillstar att

han foretagit sexuella handlingar mot mélsdgandens vilja och nir hon har sovit.

Med stod av 35 kap. 15 § rittegdngsbalken, har aklagaren tillatits spela upp ett
videoinspelat polisforhor med Hakan. Forhoret dr hallet den 30 juli 2025, dvs.
omedelbart efter gripandet och har hallits i enlighet med vad som foljer av 24
kap. 8 § andra stycket riattegangsbalken. Forhoret har hallits utan att Hikan

bitritts av en offentlig forsvarare narvarande vid forhoret.

Sedan forhorsledaren redogjort for misstanken (sammanfattningsvis) att Hdkan
genomfort sexuella handlingar mot malsdgande som inte deltagit frivilligt, som
har bestatt 1 att Hakan fort in fingrar vaginalt och analt pd malsdganden samt
utfort oralsex pa henne vid upprepade tillfillen fran den 1 till den 27 juli stéllde
forhorsledaren frdgan om han forstod misstanken, vilket Hakan besvara
jakande, och sedan stillde forhorsledaren mer konkreta frdgor. Hakans svar pa
forhorsledarens frigor gér inte att tolka pa annat sétt dn att han 1 forhoret inte

bara erkénner anklagelserna utan att han sjdlvmant beréttar om att han foretagit
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sexuella handlingar mot mélsédganden, innefattande bl.a. penetration av hennes

vagina med sina fingrar, ndr hon sov.

Det videoinspelade forhoret leder inte bara till en slutsats om att Hakan &ndrat
sina uppgifter fran tidigare forhor vilket ddrmed paverkar den allmidnna
trovardigheten av Hakans ldimnade uppgifter vid tingsritten utan ger dven
enligt tingsrattens mening ett ytterligare positivt stod for att malsdgande inte

deltog frivilligt 1 de sexuella handlingarna.

Vad Hékan beréttat 1 forhor fortar sdledes inte styrkan av den bevisning som

aklagaren lagt fram.

Den nirmare bedomningen av girningarna
Malsdgandens uppgifter, tillsammans med vad som framkommit i utredningen 1

ovrigt, ska enligt vad som redogjorts for ovan ldggas till grund for
beddmningen av var och en av gérningarna. Som ocksa redogjorts for ovan har
malsdgande berittat om hindelserna pa ett generellt plan. Hakan har ocksa
tillstétt att handelserna dgt rum (alltjamt med ett undantag) och att han foretagit
de aktuella de pédstadda sexuella handlingarna mot malsdganden. Parterna har
dock 1 allt vasentligt inte kunnat redogora for detaljer med baring pa de
sarskilda gérningstillfillena. Det dr ocksé fullt forstaeligt om parterna hanfort
konkreta minnesbilder till fel hindelse. Naturligt blir d att tingsréttens
beddmning om vad som héint vid vart och ett av tillfdllena far géras med
utgangspunkt i vad som framkommit i utredningen i dvrigt. Den stddbevisning
som framfOr allt har betydelse 1 nu ndmnt hianseende dr de epostmeddelanden
som mélsidgande skickat till Fredrik Longueville i nira tidsméssig anslutning
till varje hiandelse. Tingsréttens anser dérfor att de beskrivningar som ldmnats i
dessa mail bdr tjina som underlag for bedomningen av var och en av de

pastadda girningarna.
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Atalspunkt 1
Denna hédndelse avviker fran de andra, dels pa grund av tidpunkten, dels pa

grund av att parterna har kunnat redogora for ganska detaljerade uppgifter om

hindelsen.

Savil malsdgandens uppgifter, som det mail hon skickade till Fredrik
Longueville, ar detaljerade och dverensstimmande. P4 ett generellt plan, om
vad som hint, far hindelsen ocksé stdd av det inspelade samtalet mellan

parterna nagra veckor efter handelsen.

Hérigenom dr foljande utrett. Det dr frdga om tva hiandelseforlopp. I det forsta
skedet vaknade mélsdganden av att Hakan smekte henne i trakten vid hennes
kon, utanfor trosorna, men att Hakans agerande for en stund upphdrde nér
méilsdgande visade att hon inte ville. I det andra skedet, ndgot senare, sedan
malsdganden somnat om, vaknade malsdganden aterigen. Inledningsvis sa
fotograferade Hakan malsdgandens underliv och runkade sig sjdlv. Déarefter
gned han sin penis mot hennes konsorgan samtidigt som uttalade att hon var
vat. Hakans agerande upphdrde ndr mélsdgande puttade undan honom. Hékan
fragade dérefter om han skulle sluta, vilket malsdgande besvarade jakande.

Hakan bad ocksa om ursékt.

Malsdganden har forhéllit sig helt passiv fram till dess att hon signalerade att
hon inte ville. Mot denna bakgrund och d& malsédganden, 1 det forsta skedet pa
ett tydligt sitt signalerade att hon inte ville ha sex star det klart att Hikan, 1 det
senare skedet, nédr han tog av hennes trosor, och sedan bl.a. gned sin penis mot
hennes kon, méste ha varit fullt medveten om att han gjorde det mot hennes
vilja. Han har siledes, oavsett mahédnda milsdganden inte sov under hela
héndelseforloppet, haft direkt uppsat till omstidndigheten att malsdganden inte
deltog frivilligt. Att gnida sitt konsorgan med direktkontakt mot en annans
persons konsorgan ér en sddan handling som med hénsyn till krinkning allvar
ar jamforbar med ett samlag. Forutsattningar foreligger séledes for att doma

Hakan till ansvar for valdtakt.
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Annat har inte framkommit &n att det varit friga om ett kort hindelseforlopp
och att Hakan i det andra skedet ndr den samlagsliknanden handlingen foretogs
upphorde med sitt handlande sedan mélsdgande avbrutit honom. Det &r
forvisso forsvarande att Hakan tagit kort pa malsdgandens underliv vid
tillfallet. Tingsrattens sammantagna beddmning ar dock att gérningen ar att
bedomas som valdtdkt, mindre grovt brott (jfr Hogsta domstolens dom den 17

juli 2025 i mal B 7185-24 och NJA 2008 s. 482).

Atalspunkt 2
Denna hindelse har Hikan fornekat. Han har 1 forhor uppgett att han inte

kéanner till tillfallet.

Malsdganden har dock betrdffande denna punkt kunna redogdra for konkreta
minnesbilder. Genom vad malsdganden beréttat om hiandelsen, jimte vad som
star 1 det mail malsdganden skickade till Fredrik Loungeville 1 anslutning till
hiandelsen, ar det styrkt att malsdganden vaknade av att Hakan runkade, smekte
hennes lar och drog undan hennes pyjamasshorts i syfte att titta pa hennes kon.
Av méilsidgandens uppgifter jamte mailet ar det utrett att malsdganden forholl

sig helt passiv genom att latsas sova.

Som exempel pa sexuella handlingar som inte ar jamforliga med samlag och
som faller in under straffbestimmelsen om sexuellt 6vergrepp ar att
giarningsmannen samtidigt som han onanerar ber6r en person sexuellt eller att
offret formas att onanera pa sig sjilv. Karakteristiskt for sddana sexuella
handlingar &r att gdrningsmannen anvénder eller utnyttjar offrets kropp som ett
hjilpmedel for att bereda sig sjdlv sexuell tillfredsstillelse. (Prop. 2004/05:45
s. 140.)

Aven om det i det aktuella fallet varit friga om sddana omstéindigheter som
anges 1 forarbetena till den aktuella bestimmelser behdver en
helhetsbeddmning av garningen goras. De sexuella handlingarna maste

hérvidlag enligt tingsrdtten mening na upp till ett visst allvarligare slag for att
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det ska vara fraga om sexuellt Overgrepp. I jimforbara avgorande har det varit
fraga om sexuella handlingar med mer allvarliga inslag (se t.ex. NJA 2024 s.
194). Det har inte framkommit att Hkan har berort mélsédgandens konsdelar.
Det har inte heller framkommit nirmare detaljer kring hans onanerande, t.ex.
att han fatt utlésning. Mot denna bakgrund bedomer tingsritten, &ven om det
varit friga om en forhdllandevis pataglig krankning av mélsdganden, att det
inte varit friga om en sddan handling som bor bedomas som sexuellt
overgrepp. Géarningen har dock inneburit en sddan krédnkning av malsdgandens

integritet att den &r att bedomas som sexuellt ofredande.

Atalspunkt 3
Aven betrdffande denna dtalspunkt har malsdganden uppgett att hon har

minnesbilder frdn hindelsen. Hennes vid tingsrétten 1dmnade uppgifter
harvidlag stimmer dock bara delvis 6verens med det hon beskriver 1 mailet till
Fredrik Longueville, som hon skickade i anslutning till hindelsen. Hon har
t.ex. vad avser hennes minnesbild fran hdandelsen 1 tingsrdtten uppgett att
Hékan forde in sina fingrar 1 henne medan hon 1 mailet skrev att han tog pa
henne utanfor trosorna. Hon har i och for sig uppgett att hon inledningsvis i
dessa mail inte fullt ut beskrev vissa omstandigheter, utan att hon ville tona ned
det Hakan gjorde mot henne. Sa kan det i och for sig vara. Diskrepansen
mellan hennes uppgifter och hennes beskrivning 1 mailet kan dock inte bortses
ifrdn. Enligt tingsrattens mening ar detta inte nagot som fortar malsdgandens
trovdrdiga beréttelse pa ett generellt plan. Daremot anser tingsritten att det
finns ett utrymme for att malsdganden 1 tingsritten har referat till en annan
héndelse, eller helt enkelt att hon minns fel. Tingsréittens bedd mning &r dérfor
att hennes ldmnade beskrivning i mailet till Fredrik Longueville bor, 1 enlighet
med vad som angetts ovan, tjana som underlag for bedomningen av vad som

hande vid detta tillfalle.

Genom mailet dr foljande utrett. Mdlsdganden vaknade av att Hikan viskade

samtidigt som han onanerade. Hékan sa saker med otvetydigt sexuellt innehall.

Sida 34 (49)



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5 2025-09-15 B 2487-25

Han runkade och smekte mélsdgande pa insidan av laret. Han la sedan sitt
huvud mellan hennes ben och somnade sé. Efter ett tag latsades mélsédgande

vakna.

Det dr saledes inte styrkt att det forekommit ndgon sexuell handling som med
hénsyn till krdnkningens allvar ar jimforlig med samlag. Daremot anser
tingsrétten att det framkommit sddana omsténdigheter, sédrskilt med hansyn till
varaktigheten och att den innehéllit fler forsvairande moment &n hiandelsen
under atalspunkten 3, att girningen varit av sadan art att det dr frdga om ett

sexuellt overgrepp, mindre grovt brott. (jfr bedomningen 1 foregaende punkt).

Atalspunkt 4
Malsdgande har betrdffande denna héndelse 1 tingsrétten uppgett att Hikan

forde in fingrar 1 hennes (dvs. 1 hennes vagina. Tingsréttens anm.). [ mail till
Fredrik Loungeville skrev hon: “Blev ingen orord natt inatt. ldag ldtsas han
som om ingenting har hént” och sen 1 ett foljande mail pa frdga frdn Fredrik:
”....fick du vara rekvisita igen?” svarade hon "Ja. Han lekte med mig

samtidigt som han smekte sig sjdilv. Allt medan han trodde att jag sov”.

I likhet med beddmningen ovan bedomer tingsrétten att enbart mélsdgandens
beskrivning av de konkreta omstdndigheterna i tingsrittens forhor inte ér
tillrackliga for att dra en séker slutsats om vad som hénde vid just det tillfdllet.
Det kan hallas for visst att Hakan vid detta tillfdlle har foretagit ndgon
ovilkommen sexuell handling mot malsdganden. Med undantag for den
konkreta uppgiften att Hakan “smekte” sig sjilv (dvs. onanerade) framgér det
inte vad de sexuella handlingarna skulle ha bestatt av. Det saknas siledes
underlag for en beddmning av vad som hiinde vid detta tillfille. Atalet i denna

del ska dérfor ogillas.
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Atalspunkt 5
Malsdaganden har uppgett att hon inte har nagra sérskilda minnesbilder kring

héndelsen som sddan. Hékan har inte heller kunnat redogora sérskilt kring

hindelsen.

Genom mail som malsdganden i anslutning till hindelsen skickade till Fredrik
Longueville dr foljande utrett. Under det att mélséganden latsades sova s har
Hakan smekt mélsdgande, stoppat in fingrar i hennes vagina och utfort oralsex
pa henne. Detta har skett samtidigt som Hékan kontrollerade om hon sov. Det
ar harigenom styrkt att Hakan genomfort ett oralt samlag samt genom att
stoppa in fingrar 1 hennes vagina genomfort en annan sexuell handling som

med hénsyn till krinkningens allvar ar jamforlig med samlag.

For ansvarsfragan ér det inte avgdrande om maélsidgande rent faktiskt sov vid
tillfdllet. Det dr genom malsdgandens allmédnna beskrivning av hindelserna,
men ocksd mot bakgrund hur hon i det aktuella mailet beskriver situationen,
utrett att Hikan maste ha varit av uppfattningen att malsdganden sov. Detta
forhdllande dr ndgot som i det foljande kommer vara ett aterkommande
monster. Antingen har hon sovit och vaknat av Hakan redan inlett handlingar
innefattande sexuella 6vergrepp for att déarefter 1atsas sova eller sa har hon
latsats sova nér sjdlva de straftbara garningarna foretagits. Med hédnsyn till att
hon har kunnat redogdra for minnesbilder ligger det 1 sakens natur att hon inte
har sovit utan forhallit sig helt passiv genom att latsas sova nér overgreppen
begatts. Mot denna bakgrund, och med hénsyn till hur forhdllandena var 1
Ovrigt mellan parterna, sd dr beddmningen att Hakan var fullt medveten om att
milsdganden inte samtyckte till de sexuella handlingarna. Den stédbevisning
som har presenterats 1 ovrigt stirker denna bild. Tingsrittens beddmning dr mot
denna bakgrund att Hékan haft uppsét till att malsdgande inte deltog frivilligt.
Négra sddana formildrande omstindigheter som gor att gdrningen ska
rubriceras som mindre grov har inte framkommit (jfr beddmningen under

atalspunkten 1). Han ska darfor domas till ansvar for valdtdkt.
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Atalspunkt 6
Malsdaganden har uppgett att hon inte har nagra sérskilda minnesbilder kring

héndelsen som sddan. Hékan har inte heller kunnat redogora sérskilt kring

hindelsen.

Den beskrivningen som malsdganden ger av denna hiandelse, i sitt mail till
Fredrik Longueville, ér relativt kortfattad. Hon skrev bl.a. att “7rott efter en
natt ddr jag inte fick vara ifred. Han var tydligen tvungen att pf. Fy fan vad

less jag dr Det dr jobbigt att behéva vakna varenda natt”.

Malsdgande har forklarat att ”pf” dr en forkortning pa pilla fitta” varmed hon
asyftat att penetration med fingrar har skett 1 hennes vagina. Hennes uppgifter,
som inte ifragasatts hdrvidlag, far godtas. Det dr saledes utrett att Hakan vid
tillfallet har penetrerat mdlsdgandens vagina med sina fingrar, vilket dr en
sexuell handling som med hénsyn till krinkningens allvar &r jamforlig med
samlag. Pa samma skél som anges under dtalspunkten 5 bedomer tingsritten att
Hékan agerat med uppsét till att malsdgande inte deltog frivilligt.

Forutsdttningarna for att doma Hakan till ansvar for valdtékt foreligger saledes.

I atalspunkten 1 har tingsritten bedomt den gérningen som mindre grov
valdtdkt. Den hindelsen, &ven om det var fraga om en fullbordad valdtékt, har i
viss man praglats att det vid tidpunkten for nir den avslutades fanns en vilja
fran Hakan att rétta sig efter det att malsdgande signalerat att hon inte ville.
Négon sadan formildrande omsténdighet foreligger dock inte hir. Att
mdilsdganden inte agerat for att signalera att hon inte vill, utan 1 stéllet latsats
sova, vilket dr det monster som préglat gérningarna i stort dr inte ndgot som
fortar allvaret 1 Hakans agerande, utan maéste i stéllet, utifrdn vad han insett om

maélsdgandens motvilja mot hans agerande, ses som ett forsvarande moment.

Giérningen &r sdledes att bedomas som valdtdkt.
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Atalspunkt 7
I det mail som malsdgande skrev till Fredrik Longueville i anslutning till

héndelsen redogjorde hon, savitt nu &r intressant, for att ... Han pf Stoppade in

fingrar i bada hadlen samtidigt Det gjorde sa ont...”

Malsdgande har kunnat referera till denna hdndelse som att det var forsta
gangen som Hakan stoppade in fingrar i hennes vagina och anal samtidigt.
Hakan har bekréftat att han gjort det, dvs. stoppat in fingrar i malsdgandens
vagina och anal samtidigt, men inte ndrmare kunna hénfora det till ndgot givet

tillfalle.

Det ar hiarigenom utrett att Hikan ndr han penetrerat hennes vagina och anal
med sina fingrar genomfort en sexuell handling mot mélsdganden som med
hénsyn till krinkningens allvar dr jimforlig med samlag. P4 samma skél som
anges under atalspunkten 5 bedomer tingsritten att Hakan agerat med uppsat
till att mélsdgande inte deltog frivilligt. Det finns inte utrymme att bedéma
giarningen som mindre allvarlig. Hakan ska dirfor for denna gérning domas till

ansvar for valdtdkt.

Atalspunkt 8
I det mail som mélsdgande skickade till Fredrik Longueville skrev hon bl.a.:

”...Annu en natt av att han mdste dickla sig med mig...”. Nigon annan
beskrivning av vad Hékan skulle ha gjort med biring pa den atalade gérningen
finns inte. Over denna punkt har mélsiganden i tingsriitten angett att Hikan
penetrerade hennes vagina med fingrarna. Det dr ndgot oklart om det 4r en
slutsats eller om det dr minnesbild som kan hinforas till den aktuella
héndelsen. P4 samma sétt som redogjorts for betriaffande dtalspunkten 4
bedomer tingsritten att det saknas tillrdcklig bevisning for att gérningen ska

vara styrkt, varfor talet ska ogillas.

Atalspunkt 9
Om denna hidndelse har mélsidgande redogjort for specifika minnesbilder. Det

hon kommer ihdg &r att hon, ndr Hakan hade sina fingrar i hennes vagina och

Sida 38 (49)



OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Malnummer
ROTEL 5 2025-09-15 B 2487-25

anal, sparkade till honom, varpa han slutade for en stund for att sedan
”fortsétta”. Enligt malsdganden vintade Hakan pa att hon skulle somna om pé
nytt. Mélsdgandens uppgifter om héndelseforloppet dverensstaimmer med den
beskrivning av hiandelsen som framgér i det for hindelsen skrivna mailet till
Fredrik Longueville. Aven om mélsiganden genom mailet kan ha pdmints om
detaljer dr det genom hennes uppgifter, men framforallt genom innehallet i
mailet, styrkt att Hakan genom att ha penetrerat hennes vagina och anal med
sina fingrar genomfort en genomfort en sexuell handling mot mélséganden som
med hdnsyn till krainkningens allvar ar jamforlig med samlag. Det ar ocksa
styrkt att malsdganden inte deltog frivilligt. Det saknas anledning att gora
ndgon annan beddmning kring Hakans uppsat dn den som redogjorts for under
atalspunkten 5. Han ska dérfor avseende denna hindelse domas till ansvar for

valdtdkt.

Atalspunkt 10
Malsdganden har uppgett att hon inte har nagra sérskilda minnesbilder kring

hiandelsen som sddan. Hikan har inte heller kunnat redogora sérskilt kring

héandelsen.

Av det meddelandet som mélsdganden skickat till Fredrik Longueville i
anslutning till hindelsen framgér att hon beskrivit att Hakan stoppat in sina
fingrar 1 henne. Harigenom &r det styrkt att Hakan genom att ha penetrerat
malsdgandens vagina med sina fingrar genomfort en sexuell handling mot
henne som med hinsyn till krdnkningens allvar &r jamforlig med samlag. Det
ar ocksa styrkt att Hikan fotograferat milsdgandens blottade vagina i smyg.
Det &r ocksa styrkt att malsdganden inte deltog frivilligt. Det saknas anledning
att géra ndgon annan beddmning kring Hékans uppsét &n den som redogjorts
for under atalspunkten 5. Han ska dérfor avseende denna hindelse domas till

ansvar for valdtdkt.
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Atalspunkt 11
Malsdaganden har uppgett att hon inte har nagra sérskilda minnesbilder kring

héndelsen som sddan. Hékan har inte heller kunnat redogora sérskilt kring

hindelsen.

Av det meddelandet som malsdganden skickat till Fredrik Longueville i
anslutning till handelsen framgar att hon beskrivit att Hékan stoppat in sina
fingrar i henne under natten. Hérigenom ar det styrkt att Hakan genom att ha
penetrerat malsdgandens vagina med sina fingrar genomfort en sexuell
handling mot henne som med hénsyn till krdnkningens allvar &r jamforlig med
samlag. Det dr ocksa styrkt att Hakan fotograferat mélsdgandens blottade
vagina i smyg. Det dr ocksa styrkt att malsdganden inte deltog frivilligt. Det
saknas anledning att gora nagon annan bedomning kring Hakans uppsat én den
som redogjorts for under dtalspunkten 5. Han ska dérfor avseende denna

héandelse domas till ansvar for valdtdkt.

Atalspunkt 12
Malsdganden har uppgett att hon inte har nagra sirskilda minnesbilder kring

hiandelsen som sddan. Hikan har inte heller kunnat redogodra sérskilt kring

héandelsen.

I detta mail till Fredrik Longueville, som hon skickade 1 anslutning till
hiandelsen, har malsdganden redogjort detaljerat for vad som hédnt under natten.
Ovan har, bl.a. under redovisningen av Sara Erikssons ldmnade uppgifter,
redogjorts for varfor redovisningarna fran och med detta datum i allménhet &r
utforligare dn innan, dvs. att malsdganden fétt rddet att dokumentera
héndelserna. Att malsdganden var inforstddd med att en sddan dokumentation
var viktig 1 hindelse av en polisanmélan fortar enligt tingsréttens mening inte

vérdet av uppgifterna.

Genom det nu nimnda mailet dr det styrkt att Hakan genom att ha penetrerat

maélsdgandens vagina och hennes anal med sina fingrar genomfort en sexuell
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handling mot henne som med hénsyn till krinkningens allvar dr jaimforlig med
samlag. Hakan har ocksa onanerat vid tillfallet. Det dr ocksa styrkt att
maélsdganden inte deltog frivilligt. Det saknas anledning att gora ndgon annan
bedomning kring Hékans uppsét dn den som redogjorts for under atalspunkten

5. Han ska darfor avseende denna hiandelse domas till ansvar for valdtdkt.

Atalspunkt 13
Malsdganden har uppgett att hon inte har nagra sérskilda minnesbilder kring

héndelsen som sddan. Hékan har inte heller kunnat redogora sarskilt kring

hindelsen.

Aven betriffande denna hiindelse har malsiganden i mail till Fredrik
Longueville ldmnat en relativt utforlig beskrivning av vad hon varit med om

under den foregéende natten.

Genom detta mail ar det styrkt att Hakan genom att ha penetrerat malsdgandens
vagina och hennes anal med sina fingrar genomfort en sexuell handling mot
henne som med hénsyn till krinkningens allvar dr jamforlig med samlag.
Hékan har ocksa onanerat vid tillfallet. Det ar ocksé styrkt att malsdganden inte
deltog frivilligt. Det saknas anledning att gora nagon annan bedémning kring
Hékans uppsat dn den som redogjorts for under atalspunkten 5. Han ska darfor

avseende denna hiandelse domas till ansvar for valdtdikt.

Atalspunkt 14
Aven betriffande denna hidndelse har mélsdganden 1 mail till Fredrik

Longueville ldmnat en relativt utforlig beskrivning av vad hon varit med om

under den foregdende natten.

Genom detta mail dr det styrkt att Hikan genomfort ett oralt samlag samt
genom att stoppa in fingrar 1 hennes vagina genomfort en annan sexuell
handling som med hénsyn till krinkningens allvar dr jimforlig med samlag.
Hakan har ocksa forsokt stoppa in ett finger 1 malsdgandens anal. Hakan har

ocksa fotograferat malsdgandens underliv och onanerat vid tillfallet. Det dr
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ocksé styrkt att mélsdganden inte deltog frivilligt. Det saknas anledning att
gora ndgon annan bedomning kring Hékans uppsét dn den som redogjorts for
under atalspunkten 5. Han ska darfor avseende denna héndelse domas till

ansvar for valdtakt.

Atalspunkt 15
Betréiffande denna hiandelse har malsdganden lamnat specifika uppgifter om

vad hon minns fran tillfdllet, som stimmer §verens med det mail hon i
anslutning till hindelsen skickade till Fredrik Longueville. Enligt malsdganden
lamnade uppgifter i1 forhor, och 1 mailet, ar det utrett att mélsdganden vaknade
av att Hakan smekte henne, utanpa hennes trosor, att Hakan forsokte dra
trosorna at sidan men att han inte lyckades, for att sedan ldgga hennes hand pa
hennes kon och med hjélp av den smeka hennes kon utanfor trosorna. Det ar
ocksa styrkt att malsdganden inte deltog frivilligt. Det saknas anledning att
gora ndgon annan bedomning kring Hakans uppsét dn den som redogjorts for

under atalspunkten 5. Girningen ir att bedomas som sexuellt ofredande.

Atalspunkt 16
Aven betrdffande denna héndelse har malsdganden haft specifika minnesbilder.

Det var den sista hdandelsen innan Hakan greps. Hon har refererat till den

héandelsen som den vérsta.

Genom hennes 1 tingsritten ldmnade uppgifter om hdndelsen, jimte det mail
hon skickade till Fredrik Longueville 1 anslutning till hindelsen, ar det utrett att
Hékan genomfOrt ett oralt samlag samt genom att stoppa in fingrar i hennes
vagina och anal genomfort en annan sexuell handling som med hénsyn till
kridnkningens allvar dr jamforlig med samlag. Det dr ocksa utrett att Hakan
onanerade vid tillfallet och fotograferade malsédgandens underliv. Det ar styrkt
att malsdgande inte deltog frivilligt. Det saknas anledning att géra ndgon annan
bedomning kring Hakans uppsat én den som redogjorts for under atalspunkten

5. Hakan ska darfor domas till ansvar for valdtdikt.
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Pafoljd
Hakan ska sdledes domas till ansvar for tio fall av valdtikt, ett fall av valdtékt,

mindre grovt brott, ett fall av sexuellt 6vergrepp, mindre grovt brott och tva fall

av sexuellt ofredande.

Vid flerfaldig brottslighet ska straffvirdet bestimmas enligt den s.k.
aspirationsprincipen. Det innebér att det allvarligaste brottet far bilda
utgangspunkt for bedomningen och till det laggs sedan en efter hand
minskande del av de 6vriga brotten till det samlade straffvirdet. Det
forhdllandet att en brottslighet, t.ex. att en viss gdrning upprepas mot en och
samma malsdgande kan ocksa péverka allvaret, sdvil vid bedomningen av
straffvdrdet for varje gdrning men ocksé vid den samlade bedomningen av
straffvdrdet. En efterkontroll ska alltid goras sa att det totala straffet inte blir
for strangt eller for milt (se NJA 2019 s. 747 med hinvisningar). Det samlade
straffet som doms ut vid flerfaldig brottslighet far inte heller Gverstiga vad som
géller enligt den for brottet tillaimpliga straffskalan och med beaktande av
mojligheten att vid flerfaldig brottslighet dverskrida straffmaximum (26 kap. 2
§ brottsbalken).

Minimistraffet for valdtikt ar fangelse tre ar, vilket sdledes far bilda
utgangspunkt vid straffvirdesbedomning. De valdtakter som Hékan ska domas
for, sett var for sig, bedomer tingsrétten har ett straffvirde motsvarande
straffminimum. Tingsritten bedomer att det samlade straffvirdet motsvarar
fangelse i1 sex ar. Tingsratten har da 1 viss skédrpande riktning beaktat att det
varit friga om systematisk brottslighet begangen mot malsédganden i parternas

gemensamma hem under en inte helt kort tidsperiod.

Vid nu aktuellt straffvirde dr det uteslutet att bestéimma annan pafoljd dn
fangelse. Ndgot skil att avvika fran det aktuella straffvirdet vid bestimmandet
av fiangelsestraffets lingd har inte framkommit. Hakan ska dérfor domas till

fangelse 1 sex 4r.
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Skadestand
Hékan har betrdffande de yrkade skadestanden ldmnat vitsordanden, 300 000

kr for kriankning och hela det yrkade beloppet for sveda och virk, 60 000 kr.
Det vitsordande som limnats far dock forstas vara under forutsittning att han
doms i enlighet med atalet 1 sin helhet dock. Tingsrétten har saledes att prova

ersittningsyrkandena.

Utgéangspunkten vid valdtdkt mot vuxen &r en ersittningsniva om 200 000
kronor i fall dér den brottsliga gidrningen enbart bestatt i avsaknad av
frivillighet, vid ett tillfalle. Hogre ersittning kan bli aktuell nér det forekommit
hot eller vald eller om offret befunnit sig i en sdrskilt utsatt situation. Exempel
pa andra forsvarande omstandigheter dr om garningen har begatts av en
nérstdende, om det varit ett utdraget forlopp eller innefattat sirskilt krankande
inslag. Det dr den samlade kriankning som ska bedémas, inte varje gérning var
for sig. Vid en upprepad krénkning pé grund av systematiska brott bor saledes
en samlad beddmning goras av hela brottsligheten. Vid en sdédan samlad
beddmning anser tingsrétten att en skélig erséttning for krankning ar 600 000

kr (jfr beslut av Namnden for brottskadeersittning, nr 16222/2024).

Aven vad betriffar ersittning for sveda och virk bor en skilighetsbeddmning
goras utifran den samlade brottsligheten. Tingsrétten bedomer att det yrkade

beloppet i denna del ar skéligt. Erséttning for sveda och virk ska sdledes utga

med 60 000 kr.

Haktning

Det finns risk for att Hékan éterfaller i brott. Han ska darfor kvarbli 1 hékte till
dess att hans fangelsestraff kan verkstéllas.

Ovriga fragor

Eftersom Hékan doms for brott for vilket dr foreskrivet strangare straff dn

penningbdter ska han betala avgift till brottsofferfonden.

Sekretess bor rada for uppgifter som kan roja mélsdgandens identitet.
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De rittsliga bitrddenas erséttningsansprak bedoms skéliga. Med hiansyn till att

Hakan doms till ett lingre fangelsestraff ska staten sta dessa kostnader.
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RATTEN
Rédmannen Anders Lundmark samt nimndeménnen Kerstin Blom Sjéberg och
Kent Wikstrom

Rétten &r enig.

Digitalt signerad av rdidmannen Anders Lundmark
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Ostersunds tingsritt senast
den 6 oktober 2025. Overklagandet ska vara skriftligt. Ostersunds tingsritt

skickar det vidare till Hovritten for Nedre Norrland.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid s& har den andra parten ocksa ritt att

Overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka fran det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma

in inom 4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras

tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du

1. Skriv Ostersunds tingsriitt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska éndras. Tala om vilken dndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (lés
mer om provningstillstdnd ldngre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhor med nagon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksd om ifall du vill
att mélsdganden ska komma personligen till en huvudforhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lidmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,
ldamna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjélv eller 14t ditt ombud gora det.

6. Skicka eller limna in dverklagandet till Ostersunds tingsriitt. Tink pa att
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skicka det i god tid med héinsyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Ostersunds tingsritt kontrollerar att dverklagandet har kommit in i rétt tid. Om
det har kommit in f6r sent avvisar domstolen overklagandet. Det innebér att

domen giller.

Om o6verklagandet har kommit in 1 tid skickar domstolen 6verklagandet och

alla handlingar i malet vidare till Hovrétten for Nedre Norrland.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Hovrétten for

Nedre Norrland skicka brev pé det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Nar overklagandet kommer in till Hovritten for Nedre Norrland tar domstolen
forst stdllning till om malet ska tas upp till provning. Om du inte fér
provningstillstand géller den 6verklagade domen. Dérfor ar det viktigt att ta

med allt du vill fora fram 1 6verklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmalsdelen
I brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikdnts fran ett brott som inte har mer dn 6 manaders

fangelse 1 straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krévs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestdnd. Undantag kan gélla nir en dom 6verklagas i brottméalsdelen och
det &r kopplat till en begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte

provningstillstand om

* det inte krdvs provningstillstand i brottmélsdelen eller om

 hovritten meddelar provningstillstand i brottmalsdelen.
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Beslut i 6vriga fragor

I de mél dar det krivs provningstillstdnd i brottmalsdelen (se ovan), krivs det
ocksa provningstillstdnd for sddana beslut som bara far 6verklagas i samband
med att domen &verklagas. Beslut som kan 0verklagas sérskilt kréver inte

provningstillstand.

Naér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstdnd i fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.

2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsrétten har domt ritt utan
att ta upp malet.

3. Hovrétten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar védgledning i
rattstillampningen.

4. Hovritten bedomer att det finns synnerliga skil att ta upp mélet av ndgon

annan anledning.

Vill du veta mer?

Mer information finns pA www.domstol.se. Ta kontakt med Ostersunds

tingsratt eller Hovrétten for Nedre Norrland om du har fragor.
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