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1. Villkorlig dom
2. Dagshoter 180 4230 kr

L agrum som &beropas
29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

Lars Olof Carlén tillerkanns erséttning av allmanna medel med 25 498 kr. Av beloppet avser
19 184 kr arbete, 1 215 kr tidsspillan och 5 099 kr mervardesskatt. Av denna kostnad ska
Dani Eliastill staten dterbetala’5 000 kr.
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Tilltalad

DAVID Samir Lijon, 19990406-0390
Spjutvagen 2 Lgh 1302

151 51 Sodertélje

Offentlig forsvarare:
Advokat Ninmar Poli
Advokatbyran Omnia AB
Jarnagatan 6 A, 2 tr

151 72 Sodertélje

Aklagare

Kammaraklagare Daniel Veivo Petterson
Aklagarmyndigheten

Sodertdrns aklagarkammare i Stockholm
Box 1123

141 23 Huddinge

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for
Vapenbrott, 9 kap 1 § 1 st vapenlagen (1996:67)
2015-12-31 -- 2016-01-05

Atal som den tilltalade frikanns frén
Framkallande av fara for annan, 3 kap 9 § brottsbalken
2015-12-31 -- 2016-01-05

P&foljd m.m.
Ungdomsvard
Sarskild foreskrift: David Lijon skafélja det ungdomskontrakt som bifogas domen.

L agrum som aber opas
29 kap 7 8 1 st brottshalken

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.
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Ersattning

1. Ninmar Poli tillerkanns erséttning av almanna medel med 19 710 kr. Av beloppet avser
14 553 kr arbete, 1 215 kr tidsspillan och 3 942 kr mervardesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat och &beropat bevisning i enlighet med bilaga 1 och 2.

DOMSKAL

Skuldfragan

Bilaga 1 (stamningsansdkan av den 16 september 2016)

Atalspunkterna 1-3 (vardsloshet i trafik, olovlig kérning och brott mot

trafikforordningen)

Dani Elias har fornekat géarningarna.

Narmare hord 6ver atalet har Dani Elias berattat i huvudsak foljande. Han
framforde inte nagon bil vid tillfallet och kénner inte till nagon Audi med
registreringsnummer JEH 810. Han saknar kdérkort. Den aktuella dagen
promenerade han genom Geneta och var pa vag till Geneta kyrka. Han brukar inte
besdka den kyrkan, men det férekommer att han besoker olika kyrkor. Han blev
sedan gripen av polisen. Gripandet — som inte foregicks av nagon jakt — gick till pa
sa satt att det kom en polisbil och tvarnitade framfor honom. Han stannade da
genast. En tid efter h&dndelsen berattade en bekant fér honom att denne hade varit
passagerare i bilen, en Audi, under den aktuella farden. Hans bekant beréttade
emellertid inte vem som varit forare vid tillféllet. Personen ville vittna men blev inte
kallad till polisen. Skélet till att han inte berattade om sin bekant vid polisens forhor
med honom var att han da inte tankte pa den uppgiften. Det ar ocksa majligt att han
fick kdnnedom om att hans bekant varit passagerare forst efter polisens forhér med

honom.



SODERTALIJE TINGSRATT DOM B 2119-16
2016-12-22

Markus Almtén har berattat i huvudsak foljande. | samband med att han och hans
kollega patrullerade i en civil polisbil i Nykvarn lade de marke till en bil som
viglade till i en rondell. Nér bilen korde ut pa motorvagen héll den en hog hastighet.
Nar de sjalva korde i 180 km/h i syfte att komma ifatt fordonet, korde bilen ifran
dem. Foraren maste saledes ha kort betydligt fortare an sa. Pa motorvagen géllde
110 km/h som hogsta tillatna hastighet. De signalerade med hjalp av ljud- och
ljussignaler till foraren att denne skulle stanna. FOraren reagerade emellertid endast
genom att denne Okade hastigheten. Det var uppenbart att foraren forstod att de var
poliser. Foraren korde in pa Klockarvagen dar det fanns manga andra fordon. Denne
koérde om framforvarande fordon trots att det &ven kom motande bilar i det andra
korfaltet. Vissa av dessa tvingades kora at sidan for att inte kollidera med foraren.
Han tror att féraren korde om i vart fall tva fordon och att tva métande bilar da
tvingades kora in till kanten. | nérheten av végen fanns aven flera fotgangare.
Foraren korde sa fort att det hade varit omajligt for denne att hinna stanna om
nagon hade korsat vagen. Avstandet mellan kérbanan och fotgangarna var hogst
nagra meter. Pa Klockarvégen, dar det ar tillatet att kdra hogst 50 km/h, korde
foraren ndrmare det dubbla och s snabbt att denne flog” Gver visas fartgupp. Bilen
fortsatte sedan in i rondellen vid Klockarvagen/Prastgardsvagen. Foraren tappade
dar kontrollen dver fordonet och kdrde in i en refug i cirkulationsplatsen vilket
fororsakade skador pa bilen. Fordonet fortsatte sedan in i en refug vid
Prastgardsvagen. Om han i sin promemoria angett att bilens véanstra framdack fick
punktering da fordonet korde in i vagkanten, sa stammer det. Bilen svangde sedan
ut pa Strangnasvagen dar den stannade tvart. Tva personer klev ur — den ena fran
forarplatsen och den andra fran passagerarplatsen — och sprang fran bilen. Hans
kollega foljde efter den person som suttit vid passagerarplatsen. Han sprang sjalv
efter mannen som Klivit ut fran forarplatsen. Vid ett bostadsomrade i Geneta
tappade han bort foraren under nagra sekunder, men upptackte darefter denne pa
nytt. Mannen sprang sedan in bakom ett parkeringshus. Han forlorade da denne pa
nytt ur sikte under en tidsperiod av mellan en till tre sekunder. Foéraren, Dani Elias,

greps sedan av andra poliser. Han ar helt séker pa att han inte har forvaxlat Dani
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Elias med nagon annan. Dani Elias var vid gripandet sa andfadd att denne knappt

kunde sta upp.

Tingsrattens beddmning

Markus Almtén har beréttat att han sprungit efter den person som Klivit ur bilens
forarsate fram till dess att féraren, som senare identifierades som Dani Elias, gripits
av andra poliser. Markus Almtén har visserligen vid tva tillfallen férlorat foraren ur
sikte. Vittnet har dock uppgett att foraren forsvunnit ur hans synfalt under endast ett
fatal sekunder. Markus Almtén har vidare forklarat att han ar helt saker pa att han
inte har forvéaxlat Dani Elias med den person som var passagerare i bilen och inte
heller med nagon annan person i omradet. Dani Elias har férnekat garningen och
forklarat att han 6ver huvud taget inte befunnit sig i bilen och att han inte blivit
jagad av polismannen. Dani Elias beréttelse om att han inte sprungit utan endast
promenerat framstar som svarforenlig med de uppgifter som Markus Almtén har
lamnat om att Dani Elias varit mycket andfadd vid gripandet. Markus Almtén har pa
ett sakligt och trovardigt satt redogjort for sina iakttagelser fran det aktuella
tillfallet. Det har inte framkommit nagot som ger skél att ifragasatta de uppgifter
som polismannen har lamnat. Tingsratten lagger darfor vittnets uppgifter till grund
for beddmningen och finner darmed klarlagt att Dani Elias &r den person som kort
bilen. Av Dani Elias uppgifter, som vinner stod av aberopat korkortsregisterutdrag,
4r vidare utrett att Dani Elias inte varit behorig att framfora fordonet. Atalet for

olovlig kdrning ar darmed styrkt.

For att ansvar for vardsloshet i trafik enligt 1 § trafikbrottslagen ska kunna adémas
nagon kravs att denne i véasentlig man brustit i den omsorg och aktsamhet som kréavs
till forekommande av trafikolycka. Av forarbetena till trafikbrottslagen framgar att
ansvar for vardsloshet i trafik ska forbehallas sadana beteenden som kan betecknas
som vardslosa i egentlig mening och framst sadana fall dar trafikanten har gjort sig
skyldig till ett medvetet risktagande (prop. 1994/95:23 s 122.) Vissa typiska
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beteenden har enligt rattspraxis generellt sett ansetts leda till ansvar enligt
bestimmelsen. Allvarliga hastighetsovertradelser i trafikfarliga miljoer kan vara ett
sadant beteende, men det ar omstandigheterna i det enskilda fallet som &r
avgorande.

Genom Markus Almténs vittnesmal finner tingsratten utrett att Dani Elias fardats i
over 180 km/tim pa motorvagen dar 110 km/tim géllt som hastighetsbegransning
och omkring 100 km/tim pa Klockarvéagen dar 50 km/tim utgjort hogsta tillatna
hastighet samt att Dani Elias pa Klockarvéagen i hog hastighet passerat tamligen
nara gangtrafikanter. Det ar vidare klarlagt att Dani Elias kort om andra fordon pa
ett satt som har medfort att motande fordon tvingats vaja for att férhindra en
kollision. Dani Elias har dven kort in i bland annat en vagkant vilket medfort att ett
dack fatt punktering. Tingsratten finner att Dani Elias genom sin korning har gjort
sig skyldig till ett medvetet risktagande. Genom sitt handlande har han i vasentlig
man brustit i den omsorg och varsamhet som till forekommande av trafikolycka
betingats av omstandigheterna. Han ska foljaktligen domas for vardsloshet i trafik.
Genom Markus Almténs vittnesmal har dven framkommit att Dani Elias inte har
foljt polismannens anvisning via ljud- och ljussignaler om att stanna fordonet. Han
har darmed aven gjort sig skyldig till brott mot trafikfrordningen, pa det satt som

aklagaren har pastatt.

Atalspunkterna 4-5 (olovlig kérning och brott mot trafikforordningen)

Dani Elias har fornekat gérningarna.

Narmare hord over atalet har Dani Elias berattat i huvudsak foljande. Han ager den
aktuella mopeden tillsammans med andra. Han och hans vanner, sammanlagt cirka
10 till 15 personer, befann sig vid en kiosk pa Slattervagen nar civilpoliser kom

fram till dem. Poliserna pastod att de sett honom kéra mopeden. Han forklarade for

dem att han inte hade kort. Polisméannen visiterade honom men hittade inte nagon



SODERTALIJE TINGSRATT DOM B 2119-16
2016-12-22

nyckel till mopeden. Det var istéllet en annan kille som hade nyckeln. Anledningen
till att han ager fordonet trots att han inte har nagot korkort ar att han har vanner
som har korkort och darmed kan skjutsa honom. Vid tillfallet var han kladd i bland

annat t-shirt och kofta eller kanske en luvtroja.

Karl-Mikael Stetz har uppgett i huvudsak foljande. Han hans kollega parkerade sa
att de sag kiosken vid Slattervagen. Det fanns flera ungdomar utanfor kiosken, han
kommer i dag inte ihdg hur manga. En cross och en moped akte férbi dem. De
forlorade forst fordonen ur sikte, men dessa aterkom efter en stund till kiosken.
Foraren av mopeden hade inte ndgon hjalm pa sig. Denne var kladd i en luvtroja
och hade luvan uppdragen 6ver huvudet under farden. Han hade visuell kontakt
med foraren fran det att denne stannade mopeden och klev av till dess att denne
satte sig pa en bank. Han och hans kollega gick fram till féraren och identifierade
denne som Dani Elias. Dani Elias forklarade att mopeden var hans men fornekade
att han hade kort. Han kan omdjligen ha forvéaxlat Dani Elias med nagon annan.
Han uppskattar avstandet mellan den plats dar han befann sig och banken till 50
meter. Han minns inte om han sag nagon nyckel till mopeden och kommer inte ihag

om de avvisiterade Dani Elias.

Tingsrattens bedémning

Dani Elias har bekraftat att han kort mopeden. Karl-Mikael Stetz har beréttat om
handelsen pa ett detaljerat och trovardigt satt. Det har inte framkommit nagot som
ger skal att ifragaséatta riktigheten i de uppgifter som polismannen har lamnat.
Tingsratten, som satter tilltro till den redogérelse som Karl-Mikael Stetz har [&mnat,
lagger darfor vittnets uppgifter till grund for bedémningen. Genom Karl-Mikael
Stetz beréttelse ar darmed klarlagt att Dani Elias framfort fordonet vid tillfallet och
att han inte anvant skyddshjalm under farden. Av aberopad skriftlig bevisning, och

av de uppgifter som Dani Elias sjalv har lamnat, &r vidare utrett att Dani Elias inte
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varit behorig att framfora mopeden. Atalet for olovlig kérning och brott mot

trafikforordningen &r darmed styrkt.

Bilaga 2 (stamningsanstkan av den 3 november 2016)

Dani Elias har fornekat garningarna (grovt vapenbrott och framkallande av fara for

annan, atalspunkterna 1 och 2).

David Lijon har fornekat garningarna (grovt vapenbrott och framkallande av fara

for annan, atalspunkterna 3 och 4).

Narmare hord 6ver atalet har Dani Elias berattat i huvudsak foljande. Det ar han
som forekommer pa den forsta filmen. Filmen visar ett tillfalle under nyarsnatten da
han skot med en leksakspistol pa Hyggesvagen 8. Han var tillsammans med nagra
vanner som han inte vill namnge. Han hade druckit ett glas whisky men kénde sig
inte berusad. Han hade fatt leksakspistolen samma kvéll av en van. Den liknade en
vanlig pistol men var av hard plast och inte metall. Nar han tryckte pa knappen kom
det fram en flamma. Det hérdes dven en knall. Han ké&nner inte till pistolens modell
men lade marke till att den hade ett registreringsnummer som leksaker brukar ha.
Han skot for att det var kul och for att han gillar sméllare. Pistolen kan dock inte
skada nagon och han vet inte varfor en flamma kom ut fran den. Det kom inte ut
nagra hylsor fran pistolen. Han hade tidigare under kvéllen provskjutit mot en vagg
och det hade da inte studsat nagot fran pistolen. David Lijon var inte med vid
tillfallet. Det ar inte heller David Lijon som férekommer pa den andra filmen.
Skaélet till att han inte i sina férhor hos polisen berattade om leksakspistolen, var att

han inte trodde att fragan om leksakspistolen skulle ga sa langt som till tingsratten.

Narmare hord 6ver atalet har David Lijon berattat i huvudsak foljande. Det &r inte
han som forekommer pa filmen. Skalet till att han hade filmen i sin telefon ar att

han fatt den skickad till sig. Han vill inte blanda in ndgon annan och vill darfor inte

10
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berétta vem som skickade filmen till honom. Han vill inte heller ga in pa vem det &r
som syns pa filmen. Han har bott i Ronna hela sitt liv och kanner till Hyggesvagen.
Dani Elias &r hans van. Han tillbringade emellertid inte nyarsafton med honom utan
var da i Fittja tillsammans med sin familj. Det &r en slump att den jacka som han har
sig pa fotografiet (sidan 17 forundersokningsprotokollet) liknar den som personen
har pa sig pa bilden (sidan 25 férundersokningsprotokollet). Han vet inte vem
personen pa bilderna som hittades i hans telefon ar (sidorna 25 och 27 férunder-
sokningsprotokollet). Det &r han pa den bild (sidan 16 forundersékningsprotokollet)
som hittades i hans telefon och som férestéller en person som har jeans med revor
kring knana. Han har inga kommentarer till hur det kommer sig att personen pa de
andra bilderna (sidorna 25 och 27 férundersokningsprotokollet) har samma sorts

revor pa sina jeans.

Arman Kihan har i huvudsak berattat féljande. Han har arbetat 16 ar som vapen-
smed och 12 ar som vapentekniker hos polisen. Han har i Sverige genomgatt en
tvaarig vapenutbildning och i annat land en femarig utbildning. Han har vidare
genomgatt olika vidareutbildningar i bl.a. Tyskland. Han har inte fysiskt undersokt i
malet aktuellt vapen om utan har gjort sin bedomning utifran bilder och filmer. Det
har inte varit mojligt att exakt faststalla vilket vapen det har varit fraga om, alltsa
dess kaliber eller fabrikat. En sadan undersokning som denna, alltsa tolkning av en
eldflamma fran en film, har inte gjorts tidigare. Darfor utférde han tester for att vara
sdker. Han har provskjutit och filmat dels ett av polisens tjanstevapen (kaliber 9
mm, Luger), dels en gassignalpistol (kaliber 9 mm). Det visade sig att de eld-
flammor som férekommer i de undersokta filmerna har stor likhet med de eld-
flammor som uppstar vid provskjutning med projektiler. Nar det galler skjutning
med skarp ammunition kommer eldflamman ut i tre olika steg. Vid skjutning med
gassignalpistol kommer eldflamman istéllet ut som en enhet. De eldflammor man
ser i de undersokta filmerna ar valdigt lik den som uppstar nar man skjuter med
ammunition som innehaller projektiler. Det ar inte mojligt att ange vilka slags

projektiler som har anvants. Projektilerna kan ha bestatt av papper, gummi eller
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metall. Han kom fram till gradangivelserna i sin rapport genom att tolka vapenlagen
och vad som utgor ett tillstandspliktigt vapen. Bade skarpa vapen och signalgas-
vapen ér tillstandspliktiga. Han kom fram till att resultatet talar starkt for att
ammunition som avskjutits i filmerna innehéller projektiler, saledes ”Grad +3”, pa
grund av formen pé eldflamman. Anledningen till att han inte kom fram till ”Grad
+4” &r att det &r mojligt att bygga om en skarp patron till signalgaspatron. Man kan
saledes plocka bort kulan och bygga om den for att anvanda den i signalgasvapen.

Han kan inte sdga om det & samma eller olika pistoler som forekommer i filmerna.

Lars Alvarsson har berattat i huvudsak foljande. Han arbetar som utredare for
polisen och har varit delaktig i att identifiera den aktuella brottsplatsen. Han kanner
igen platsen fran filmerna som Hyggesvéagen i Ronna. Han har god kannedom om
omradet eftersom han under flera ar arbetat som narpolis i Ronna. Flera detaljer fran
de undersokta filmerna och bilderna gor att han kanner igen platsen. Nar det géller
den forsta filmen har han identifierat hornet och husvaggen som Hyggesvégen 8.
Platsen ligger rakt nedanfor en balkong. | den andra filmen syns bland annat
lyktstolpar, trad, parkeringsplats, buskage, gangvag och en garageldnga som finns i
riktning mot Robert Anbergs vag. Personerna i filmerna befinner sig pa samma
plats. Filmaren har endast vridit kameran s att bland annat parkeringsplatsen
framgar pa den ena filmen. Det har tidigare bott tungt kriminella pa Hyggesvagen
och det har férekommit att vapen har avlossats i omradet.

Tingsrattens bedémning
Dani Elias har fornekat brott. Han har vidgatt att det ar han som forekommer pa den
ena filmen men har gjort gallande att det féremal som han vid tillfallet hallit i

utgjort en leksakspistol.

David Lijon har fornekat brott och gjort géllande att det inte &r han som fore-

kommer pa den andra filmen.
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Nar det galler fragan om det ar David Lijon som pa den film som har betecknats
”K783255.mov” héller i och skjuter med ett vapen gor tingsratten foljande dver-
vaganden. Den jacka och de byxor som personen pa filmen har pa sig 6verens-
stammer vél med de plagg som David Lijon bar pa tva fotografier som har patraffats
i hans telefon. David Lijon har aven bekraftat att fotografierna forestaller honom.
Enligt tingsrattens mening har dven personen pa filmen i 6vrigt stora utseende-
massiga likheter med David Lijon. Den aktuella filmen har vidare patraffats i David
Lijons egen telefon. De uppgifter som David Lijon har [amnat om att en person —
som han inte vill namnge — har skickat filmen till honom, framstar som en uppenbar
efterhandskonstruktion. Tingsratten finner sammantaget att utredningen med

tillracklig styrka visar att det ar David Lijon som pa filmen hanterar en pistol.

Nationellt forensiskt centrum (NFC) har analyserat de aktuella filerna. | NFC:s
yttrande har noterats att, efter korrigering av UTC-tid till svensk normaltid, det som
inspelningsdatum betraffande den fil som avser Dani Elias har angetts den 4 januari
2016. Betraffande den fil som avser inspelning av David Lijon har den 1 januari
2016 angetts som datum for inspelning. I NFC:s analysbesked har dock anmérkts att
datum och tid fran filer ska anvandas med forsiktighet, bland annat eftersom ett
felaktigt datum eller en felaktig tidsangivelse kan anges i en fil om utrustningen

som spelat in filen varit felaktigt instélld.

Dani Elias har bekréftat att han har hallit i en pistol, som han dock har uppgett ar en
leksakspistol, under nyarsnatten 2015/2016. Dateringen av filmen som avser David
Lijon ger stod for att han vid samma tillfalle har hanterat en pistol. Aven det for-
hallandet att det i filmen syns fyrverkerier i bakgrunden ger stod for en sadan slut-
sats. Sammantaget finner tingsratten klarlagt att Dani Elias har hanterat en pistol

under den tidsperiod som aklagaren har gjort géllande.
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Dani Elias har bekraftat att han vid det aktuella tillfallet befunnit sig pa Hygges-
végen 8. Lars Alvarsson, som har god kannedom om omradet, har forklarat att bada
filmerna enligt hans uppfattning visar den platsen. Lars Alvarssons uppgifter vinner
aven stod av de fotografier som har aberopats. Tingsratten finner darmed utrett att
bade Dani Elias och David Lijon hanterat en pistol pa den plats som aklagaren har

pastatt.

Dani Elias har gjort gallande att den pistol han hallit i, utgjort en leksakspistol. | det
protokoll som NFC har uppréttat framgar att vapenteknikern Arman Kihan och
kriminalteknikern Mikael Johannesson har utfort testskjutningar med en av polisens
tjnstepistoler samt med en start/gaspistol. Arman Kihan och Mikael Johannesson
har som sin beddmning angett att resultatet av gjorda iakttagelser talar med visshet
for att pistolen/pistolerna som visas i filmerna &r att betrakta som tillstandspliktiga
vapen (Grad +4). Det saknas anledning att ifrdgasatta utredarnas slutsatser. Det &r
darmed klarlagt att bade Dani Elias och David Lijon har hanterat ett tillstands-
pliktigt vapen. Enligt tingsrattens mening framstar Dani Elias forst vid tingsréatten
lamnade uppgifter om att vapnet utgjort en leksakspistol som en efterhands-
konstruktion. Dani Elias och David Lijon har bada hallit i och skjutit med vapnet.
Enligt tingsrattens mening maste var och en av dem ha insett att det fanns en risk
for att vapnet varit tillstandspliktigt. De har, savitt framkommit, inte vidtagit nagon
atgard for att ta reda pa om sadant tillstand kravts. Genom att de trots detta hanterat
vapnet pa det satt som skett, har de i vart fall varit likgiltiga infor att sa var fallet.

De har darmed gjort sig skyldiga till vapenbrott.

Aklagaren har vidare gjort géllande att pistolen eller pistolerna varit skarpladdade.
Genom den skriftliga bevisningen har framkommit att en tomhylsa fran en skarp-
laddad patron har patraffats pa Hyggesvagen 8. Hylsan har emellertid tagit i beslag
forst den 5 oktober 2016, saledes omkring tio manader efter den i malet aktuella
tidsperioden. Med hansyn till den tid som har forflutit &r det inte mojligt att dra

slutsatsen att hylsan harrér fran nu aktuella garningar. Den bevisning som har
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aberopats betraffande hylsan kan darmed inte anses visa att Dani Elias och David

Lijon har avfyrat en pistol med skarp ammunition.

| NFC:s protokoll har framkommit att utredarna, vid en jamforande granskning
mellan mynningsflammorna pa de bada filmerna och de mynningsflammor som
uppkommit vid testskjutningarna, funnit goda specifika likheter till skjutningar med
skarp ammunition. Arman Kihan har vidare i sitt vittnesforhor narmare beskrivit hur
eldflamman vid skjutning med skarp ammunition kommer ut i tre olika steg medan
eldflamman, nar skjutning sker med gassignalpistol, istéllet kommer ut som en
enhet. Arman Kihan har gjort ett vederhaftigt intryck vid huvudférhandlingen och
det har inte framkommit nagot som ger skal att ifragasatta de uppgifter som han har
lamnat. Han och hans kollega har som sin slutsats angett att resultatet av deras
undersokning talar stark for att ammunitionen som avskjutits i videoklippen
innehallit kulor/projektiler (Grad +3). Majligheten att erhalla det angivna resultatet
om nagon annan hypotes dr sann har darmed bedémts som mycket liten. Den
utredning som har presenterats talar ddrmed med styrka for att Dani Elias och David
Lijon bada har avfyrat skarp ammunition. De slutsatser som presenterats i NFC:s
skrift ger emellertid visst utrymme for att det kan forhalla sig pa ett annat satt. Vid
en sammantagen beddémning finner darmed tingsrétten — dock med viss tvekan — att
det inte kan anses vara stallt utom rimligt tvivel att det varit fraga om skarpladdat

vapen.

Av det ovan anforda foljer att det inte ar klarlagt att det vapen som Dani Elias
respektive David Lijon har hanterat varit av sérskilt farlig beskaffenhet.
Utredningen visar vidare inte annat &n att Dani Elias och David Lijon var och en
hanterat ett tillstandspliktigt vapen under en tamligen kort tidsperiod. De har dock
bada tagit aktiv befattning med pistolen. De har vidare innehaft vapen utomhus, pa
en allmén plats i ett bostadsomrade. De har darmed gjort sig skyldiga till vapenbrott

av den sa kallade normalgraden.
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Aklagaren har vidare gjort géllande att Dani Elias och David Lijon utsatt andra
manniskor for livsfara eller svar kroppsskada genom att de utomhus avfyrat en
pistol med skarp ammunition. Med fara i den mening som avses i den aktuella
straffbestammelsen avses konkret fara. Det ar alltsa inte tillrackligt att skott-
lossningen till sin karaktér kan anses som en farlig handling. Mot bakgrund av vad
som ovan anforts betraffande vilken ammunition som har anvénts, star det inte klart
att Dani Elias och David Lijons agerande inneburit en sadan konkret fara for andra
manniskor som kravs for att &talet i den delen ska bifallas. Atalet for framkallande

av fara for annan ska darfor ogillas.

Pafoljdsfragan

Dani Elias forekommer inte sedan tidigare i belastningsregistret. Av inhdmtat
yttrande fran frivarden framgar att han inte har hdrsammat frivardens kallelse till

personutredningen. Frivarden inte darfor inte lamnat nagot pafoljdsforslag. Dani

Elias har vid huvudférhandlingen forklarat att han inte samtycker till samhallstjanst.

David Lijon forekommer inte sedan tidigare i belastningsregistret. Socialndmnden
har yttrat att David Lijon har ett sarskilt vardbehov och har foreslagit att pafoljden
bestams till ungdomsvard med ungdomskontrakt, se bilaga 3. David Lijon har
samtyckt till kontraktet.

Tingsrattens bedémning

Dani Elias var 18 ar vid garningarna. Han ska nu démas for vapenbrott, vardsloshet
i trafik, olovlig korning i tva fall och brott mot trafikférordningen i tva fall. Vapen-
brott utgor brottslighet av sadan art att det foreligger en presumtion for att paféljden
ska bestammas till fangelse. Brottslighetens samlade straffvarde uppgar enligt
tingsrattens mening — for en garningsman som i pafoljdshanseende ar att betrakta

som vuxen — till tva manaders fangelse. Med hansyn till Dani Elias alder maste det
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foreligga sarskilda skal for att fangelse ska kunna valjas som pafoljd. Dani Elias &r
tidigare ostraffad och det far anses saknas sarskild anledning att befara att han
kommer att gora sig skyldig till fortsatt brottslighet. Vid en samlad bedémning
finner tingsratten att paféljden ska bestammas till villkorlig dom som, med
anledning av att Dani Elias gjort sig skyldig till ett artbrott, ska férenas med ett
kraftigt botesstraff.

David Lijon var 16 ar vid garningen. Han ska nu démas for vapenbrott. Tingsratten
delar den bedémning som socialnamnden har redovisat och finner att paféljden ska
bestammas till ungdomsvard med foreskrift om att David Lijon ska genomga det

foreslagna ungdomskontraktet.

Ovriga fragor

Eftersom Dani Elias och David Lijon doms for brott med fangelse i straffskalan ska

var och en av dem aldggas att betala lagstadgad avgift till brottsofferfonden.

Med hénsyn till Dani Elias ekonomiska forhallanden ska han forpliktas att ersatta
staten for en del av kostnaden for den offentliga forsvararen. Kostnaden for David
Lijons offentliga forsvarare ska stanna pa staten.

HUR MAN OVERKLAGAR,; se bilaga 4 (DV 400)

Overklagande, stallt till Svea hovratt, ska ha kommit in till tingsrétten senast den 12

januari 2017.

Pa tingsrattens vagnar

Angelica Jonsson
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AKLAGARMYNDIGHETEN Anso6kan om stamning Sida 1(2)

Aklagaromrade Stockholm Handling 165
Sodertorns aklagarkammare i Stockholm Arende AM-35419-16
Kammaraklagare Daniel Veivo Pettersson 2016-09-16 Handlaggare 107-51

Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

SODERTALJE TINGSRATT
Sodertélje tingsratt

INKOM:  2016-09-16
Box 348 MALNR: B 2119-16

151 24 SODERTALJE ATEIE: 6
TR mal:
Handl.: VALD
Tilltalad: efternamn och alla férnamn Tilltalsnamn Yrkeltitel
1| Elias, Dani Shamel Dani
Personnr Medborgare i Telefon Tolkbehov
19970815-4373 | Irak och Sverige

Adress

Hyggesvagen 6 LGH 1102 151 54 SODERTALIJE

Offentlig forsvarare/ombud

Carlén, Lars Olof, L O Carlén Advokatbyrd AB, Polhemsgatan 29, 112 30
STOCKHOLM

Frihetsberévande m.m.

Delgivningsuppgifter

Ansvarsyrkanden m.m.

1 -3. VARDSLOSHET | TRAFIK, OLOVLIG KORNING och BROTT
MOT TRAFIKFORORDNINGEN (5000-K575705-16)

Garning
Elias har den 16 maj 2016 fort personbil pa vagar inom Sodertélje kommun

och da framfort bilen i en hastighet langt ver den gallande och darvid pa
Klockarvagen passerat nara gangtrafikanter samt gjort omkorningar av andra
fordon vilket foranlett att motande fordon tvingats vaja for att forhindra en
kollision samt pa Prastgardsvagen kort in i en vagkant varvid ena dacket
punkterats. Farden sedan med punkterat framdack fortsatt till Strangnasvégen.
Elias har genom ndmnda forfarande gjort sig skyldig till ett medvetet
risktagande och i véasentlig man brustit i den omsorg och varsamhet som
betingats av omstandigheterna till férekommande av trafikolycka.

Vid ovan tillfélle framférde Elias personbil utan att ha rétt till det samt utan att
stanna pa polismans tecken.

Lagrum
1 8 1 st trafikbrottslagen (1951:649)

3 8 1 st 1 men trafikbrottslagen (1951:649)
2 kap 3 8 och 14 kap 3 § 1 p a trafikforordningen (1998:1276)

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 1123 Bjornkullavagen 7 010- 56 25000 registrator.aksodertorn-stockholm@aklagare.se
14123 HUDDINGE

Telefax

010-56 27314



Ansokan om stamning  Sida 2(2)

Aklagaromrade Stockholm Handling 165

Sodertorns aklagarkammare i Stockholm Arende AM-35419-16

Kammaraklagare Daniel Veivo Pettersson 2016-09-16 Handlaggare 107-51
Bevisning

Muntlig bevisning
Forhor med tilltalade Dani Elias

Vittnesforhor med polismannen, Markus Almtén angaende dennes iakttagelser
av farden samt gripandet av Elias till styrkande av att tilltalad framfort fordonet
pa sétt som pastas.

Skriftlig bevisning
Karta, sid 8 fup, utvisandes de vagar farden har observerats av polisen.

Korkortsregisterutdrag, sid 12 fup, till styrkande av att tilltalad inte har
behorighet att framfora bilen.

4 — 5. OLOVLIG KORNING och BROTT MOT
TRAFIKFORORDNINGEN (5000-K526763-16)

Gérning
Elias har kért moped utan att ha ratt till det. Det hande den 5 maj 2016 pa
Slattervagen inom Sdédertalje kommun.

Vid ovan tillfalle framférde Elias mopeden utan att anvanda skyddshjalm.

Lagrum
3 8 1 st 1 men trafikbrottslagen (1951:649)

4 kap 9 § 1 st och 14 kap 3 8 1 p c trafikforordningen (1998:1276)

Bevisning
Muntlig bevisning
Forhor med tilltalade Dani Elias

Vittnesforhor med polismannen Karl-Mikael Stetz angdende dennes
iakttagelser av handelsen till styrkande av att tilltalad framfort mopeden utan
hjalm.

Skriftlig bevisning
Kdorkortsregisterutdrag, sid 11 fup, till styrkande av att tilltalad inte har
behorighet att framfora mopeden.
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Aklagaromrade Stockholm Handling 192
Sodertorns aklagarkammare i Stockholm Arende AM-35419-16
Kammaraklagare Daniel Veivo Pettersson 2016-11-03 Handlaggare 107-51

Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

Soderta” eti ngsratt SODERTALJE TINGSRATT

B 1230-16
INKOM: ~ 2016-11-03

MALNR: B 2119-16
AKTBIL: 18

Stamningsansokan

Tilltalade

Dani Shamel Elias (19970815-4373)
Medborgarei Irak och Sverige.
Foretrads av advokat Lars Olof Carlén.

David Samir Lijon (19990406-0390)
Foretrads av advokat Ninmar Poli.

Ansvarsyrkanden m.m.

1 GROVT VAPENBROTT (Dani Elias)
5000-K 783105-16
Dani Elias har innehaft en skarpladdad pistol utan att ha rétt till det. Det var

vid ett tillfalle nagon gang mellan den 31 december 2015 och den 5 januari
2016 pa Hyggesvagen 8, Sodertalje kommun.,

Brottet bor bedémas som grovt eftersom den skarpladdade pistolen innehafts
paallman plats och varit av sarskild farlig beskaffenhet.

Dani Elias begick géarningen med uppsat.

Lagrum: 9 kap 1 a8 1 st vapenlagen (1996:67)

2 FRAMKALLANDE AV FARA FOR ANNAN (Dani Elias)
5000-K783105-16

Dani Elias har utsatt andra méanniskor for livsfara eller svar kroppsskada
genom att utomhus avfyra en pistol med skarp ammunition. Pistolen har
riktats och avfyrats upp i luften. Det hande vid ett tillfalle mellan den 31
december 2015 och den 5 januari 2016 pa Hyggesvagen 8, Sodertélje
kommun.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 1123 Bjornkullavagen 7 010- 56 25000 registrator.aksodertorn-stockholm@aklagare.se
14123 HUDDINGE

Telefax

010-56 27314
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Aklagaromrade Stockholm Handling 192
Sodertorns aklagarkammare i Stockholm Arende AM-35419-16
Kammaraklagare Daniel Veivo Pettersson 2016-11-03 Handlaggare 107-51

Dani Elias begick garningen av grov oaktsamhet. Den grova oaktsamheten
bestod i att tilltalade underlatit att tillse/f6rsékra sig om att ingen person skulle
kunnatréffas av de skott som avlossatsi tattbebyggt omrade.

Lagrum: 3 kap 9 § brottsbalken

3 GROVT VAPENBROTT (David Lijon)
5000-K783255-16
David Lijon har har innehaft en skarpladdad pistol utan att ha rétt till det. Det

var vid ett tillfélle nagon gang mellan den 31 december 2015 och den 5
januari 2016 pa Hyggesvagen 8, Sodertélje kommun.

Brottet bor bedémas som grovt eftersom den skarpladdade pistolen innehafts
paalman plats och varit av sarskild farlig beskaffenhet.

David Lijon begick garningen med uppsat.

Lagrum: 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67)

4 FRAMKALLANDE AV FARA FOR ANNAN (David Lijon)
5000-K783255-16

David Lijon har utsatt andra manniskor for livsfara eller farafor svar
kroppsskada genom att utomhus avfyra en pistol med skarp ammunition.
Pistolen har riktats och avfyrats upp i luften. Det hande vid ett tillfalle mellan
den 31 december 2015 och den 5 januari 2016 pa Hyggesvagen 8, Sodertélje
kommun.

David Lijon begick gérningen av grov oaktsamhet. Den grova oaktsamheten
bestod i att tilltalade underlatit att tillse/f6rsékra sig om att ingen person skulle
kunnatréffas av de skott som avlossatsi tattbebyggt omrade.

Lagrum: 3 kap 9 § brottsbalken

Bevisning

1. Anméan (forundersokningsprotokoll s. 1 och 3) till styrkande av hur de
tva filmklippen vilka visar skottlossning har kommit till polisens
kannedom.

2. PM (forundersokningsprotokoll s. 12) till styrkande av hur de tva
filmklippen vilka visar skottlossning har kommit till polisen kénnedom.
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Aklagaromrade Stockholm Handling 192
Sodertorns aklagarkammare i Stockholm Arende AM-35419-16
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3. Anaysresultat (foérundersokningsprotokoll s. 13 - 15) till styrkande av de
datumangivelser och klockslag som fanns lagrat i de tva videofilerna
innehdllandes filmsekvenser med skottlossning.

4. Anaysresultat (forundersokningsprotokoll s. 5 - 11 fup) till styrkande av
att Lijon och Elias har avfyrat pistol med skarp ammunition.

5. Fotografier fran David Lijons mobiltelefon (férundersokningsprotokoll s.
16 - 17) till styrkande av Lijons utseende och klader; alt till styrkande av
att det &r Lijon som avfyrar pistolen paett av filmklippen.

6. Kollage 6ver brottsplats med beslagsprotokoll och foto pai beslag tagen
hylsa samt PM och produktionsblad betréffande i beslag tagen hylsa
(férundersokningsprotokoll s. 18 - 30 och 34 - 46) till styrkande av att
Lijon och Elias har avfyrat pistol med skarp ammunition pa Hyggesvégen
8 inom Sodertélje kommun.

7. Syn genom uppspelning av tva filmsekvenser visandes skottlossning

5 Muntlig bevisning
1. Forhor med den tilltalade Dani Elias som fornekar brott.

2. Forhér med den tilltalade David Lijon som férnekar brott.

3. Forhor med sakkunnige Arman Kihan angéende analys av filmsekvenser
visandes skottlossning till styrkande av att Lijon och Elias har avlossat
pistol med skarp ammunition. (telefonforhor tillfyllest)

4. Forhor med vittnet L ars Alvar sson inspektdr, Utredning 2 LPO

Sodertélje, angaende dennes iakttagel ser och kdnnedom om Hyggesvégen
i Sodertdljetill styrkande av att garningarna har begétts pa denna plats.

Handlaggning
Observera att stamningsansokan innehdller tilltalad under 18 ar.
Foljande personalia bor inhdmtas: frivardsyttrande avseende Dani Elias.

Beraknad tidsatgang for forhandlingen: catvatimmar.
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" 21-18-'16 13:43 ERAN-Stdertalje Kommun +AB355012240 T-623 POOOG/0086 F-924

Social- och 7y Sddertilje
omsorgsiontoret ¥ kommiit)

Datum: 161028

Ungdomskontrakt, irendenummer: K739255-16

() David Samir Lijon ftreslis ungdomsviid enligt foljande ungdomskontrakt:
Insats/Atgdvrd: Sociala Insatsgiuppen

) Omfattning: Den insats handldggare upplever Bimpligast dr att David fAr Sociala
Insatsgruppen som kan arbeta med det ktiminella beteendet som David wppvisat,

Dotta fiirutsatt att syfiet har uppratts inom angiven tid,

Tidsperiod; Till och med att vardbehovet inte 14ngre kvaratér gller annan insats anses mer
Bimplig {Br att tillgodose Davids behov,

Om detta kontraks ej efterflis, eller om virden ¢j 4r adekvat, ir socialtjanstrns handliggave skyldig aut
Aterrapportera detta till &klagare enligt 12 kap. & § Socialtjinstlagen. Datta kan resultera [ mytt
ungdomskontrakt eller ny paftljd,

Samtycker till ovanstiende:

) Ungd;m: \S@MMCM \{Y\U\Aﬁ‘ W??E‘
Datum “O 10}

()

Virdnadshavare; (i de fall den unge #riinder 18 &)
Stwdacleese yorTum &
Datom: \ (,0 {Oﬁﬂr‘

Vérdnadshavare! (i de fall den unge #r under 18 &)

Datum;

Socialsekrcterate: (/L‘JDA(ZJ S & ;("Z/"{?’}:__‘?A (h@:
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fiil SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se


http://www.domstol.se/

Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

www.domstol.se
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