A SODERTALJE TINGSRATT Dom Malnummer
J Meddelad i Sodertélje B 570-22

2023-02-22

ENHET 1

Parter och domslut
Robin Bungerfeldt

Parter

Tilltalad

Cliff ROBIN Mattias Bungerfeldt, 19960715-1918
F.n. Haktet Sollentuna,

Offentlig férsvarare

Advokat Filippa Forsberg
MP ADVOKATTEAM AB
Jarnagatan 16, 151 73 Sodertalje

Aklagare

Kammaraklagare Frida Holmin
Aklagarmyndigheten

Sodertdrns aklagarkammare i Stockholm
Box 1123, 141 23 Huddinge

Domslut

Brott som Robin Bungerfeldt déms for

Brott mot lagen om brandfarliga och explosiva varor, 29 8 2 st 2 p lagen (2010:1011) om
brandfarliga och explosiva varor, 2022-02-17, Sédertalje kommun

Paféljd
Fangelse 4 manader

Férverkande och beslag

| beslag taget dynamitsprangamne jamte elsprangkapslar forverkas fran Robin Bungerfeldt. Beslaget
ska besta (Polismyndigheten, 2022-5000-BG19024 p. 1 och 2).

Brottsofferfond
Robin Bungerfeldt ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 800 kr.

Detta ar en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress Besdksadress Expeditionstid Telefon E-post
Box 348 Storgatan 17 mandag - fredag 08-561 66 800 sodertalje.tingsratt@dom.se
151 24 Sodertélje Sodertalje 08:30-16:00 Webb

www.sodertaljetingsratt.domstol.se
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Ersattning och aterbetalning

Filippa Forsberg far ersattning av staten med 10 596 kr. Beloppet fordelas enligt féljande:
* 4 435 kr arbete

* 3713 kr tidsspillan

*+ 329 kr utlagg

* 2 119 kr mervardesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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Yrkanden

Stamningsansokan, aktbilaga 16, 2022-12-27, atalspunkt 1

Aklagaren har begéart att Robin Bungerfeldt ska démas foér brott mot lagen om brandfarliga
och explosiva varor enligt 29 8 2 st 2 p lagen (2010:1011) om brandfarliga och explosiva
varor.

Garningsbeskrivning
1.1 BROTT MOT LAGEN OM BRANDFARLIGA OCH EXPLOSIVA VAROR (5000-K184817-22)

Robin Bungerfeldt har den 17 februari 2022 pa Storgatan 24, Sodertalje, Sédertalje
kommun, uppsatligen, utan tillstand hanterat dynamitsprangamne (vikt 350 gram), jamte tre
el-sprangkapslar.

Forverkande och beslag

Det yrkas att i beslag taget dynamitsprangamne jamte elsprangkapslar férverkas fran Robin
Bungerfeldt enligt 31 § lagen om brandfarliga och explosiva varor (Polismyndigheten, 2022-
5000-BG19024 p. 1 och 2).
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Skal

INSTALLNING

Robin Bungerfeldt har erként gidrningen.

UTREDNINGEN I MALET

Robin Bungerfeldt har hérts. Aklagaren har dberopat den bevisning som anges i domsbilaga 1.

TINGSRATTENS BEDOMNING

Skuld

Robin Bungerfeldt har erkédnt gdrningen och hans erkidnnande far starkt stod av den bevisning
som d&klagaren har lagt fram, som ger vid handen att Robin Bungerfeldts DNA och
fingeravtryck har kunnat pavisas pd en plastpdse som sprangdmnet legat i, och att hans DNA
dessutom patriffats pa springdmnet. Genom Robin Bungerfeldts erkdnnande och utredningen i
ovrigt anser tingsritten att det dr bevisat att Robin Bungerfeldt har agerat i enlighet med

géarningsbeskrivningen. Han ska dérfor domas for brottet.

Pafoljd

Personutredning m.m.

Robin Bungerfeldt dr 26 ar och forekommer under 11 avsnitt i belastningsregistret. Senast
domdes han den 19 januari 2022 for narkotikabrott och ringa narkotikabrott till skyddstillsyn.
Genom beslut den 21 november 2022 undanrdjdes skyddstillsynen och ersattes med 14 dagars
fangelse. Han har dven den 22 september 2021 domts for ringa narkotikabrott till

140 dagsboter. Ovriga avsnitt i belastningsregistret avser ar 2011-2016 och fir inte nigon

betydelse for pafoljdsbestdmningen.

Frivarden har i ett yttrande till tingsratten angett bl.a. foljande. Robin Bungerfeldt har enligt

tidigare personutredningar och journaler haft ett narkotikamissbruk sedan ung alder. Den
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ENHET 1
narkotikabrottslighet han tidigare lagforts for forutsitter prokriminella kontakter, attityder och
virderingar. Robin Bungerfeldt domdes den 19 januari 2022 till skyddstillsyn med foreskrift att
genomgd den vérd eller behandling som frivdrden finner lamplig. Han misskétte dock
kontakterna med frivarden aterkommande. I maj 2022 4lades han en kontaktforeskrift och 1
juni 2022 meddelades han en varning. Dérefter skotte han kontakterna med frivarden fram till
september 2022, men sedan misskotte han kontakterna pé nytt varfor drendet aterredovisades
till klagare. Skyddstillsynen undanrdjdes i november 2022. Risken for aterfall 1 brott &r
forhdjd och ett 6vervakningsbehov foreligger. Med hénsyn till att Robin Bungerfeldt tidigare
har misskott en skyddstillsyn finns inte forutséattningar for att nu foresla en ny skyddstillsyn.

Av samma skél, och med hénsyn till Robin Bungerfeldts narkotikamissbruk, ar han inte heller

lamplig for samhaéllstjanst.

Robin Bungerfeldt ér for nidrvarande ar hiktad i ett mal vid en annan domstol. Han har vid
huvudforhandlingen forklarat att han inte 4r motiverad att medverka till en skyddstillsyn men
att han samtycker till och kan genomf6ra samhillstjénst, for det fall det skulle bli aktuellt. Han
har uppgett att han tidigare har haft ett narkotikamissbruk men att han inte har det nu.

Tingsrdttens bedomning i paféljdsfragan

Robin Bungerfeldt ska nu domas for brott mot lagen om brandfarliga och explosiva varor.

Straffskalan for brottet dr boter eller fangelse 1 hogst tre ar.

Vid bedomningen av straffvirdet ska rétten beakta bl.a. den fara som gérningen inneburit

(29 kap. 1 § andra stycket brottsbalken). Nar det giller straffvdrdet for hantering av explosiva
varor bor dven sddana omstandigheter som anges 1 29 a § lagen om brandfarliga och explosiva
varor kunna beaktas, vilket innebér att hinsyn kan tas till bl.a. vilket slags sprangdmne det varit
fraga om och hur stor mingd av sprangdmnet som hanterats samt om sprangdmnet hanterats i
en sddan miljo att varan typiskt sett kunnat befaras komma till brottslig anvindning. Synen pa
innehav av explosiva varor har skérpts under de senaste aren, och lagstiftaren har genom en
lagdndring som tradde i kraft den 1 januari 2018 skérpt straffmaximum for brottslighet av nu

aktuellt slag (jfr prop. 2017/18:26 s. 11 ff. och 25).

Négon ndrmare végledning for bedomningen av straffvirdet i ett fall som detta finns inte 1
Hogsta domstolens praxis eller i forarbetena till lagen om brandfarliga och explosiva varor,

varfor vigledning i stéllet, med beaktande av intresset av en enhetlig réttstillimpning, far sokas
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ENHET 1
1 underréttspraxis. Viss ledning kan himtas av Hovrétten for Véstra Sveriges dom den
21 februari 2020 1 mal nr B 1126-20, dar hovritten, med beaktande av vissa forsvarande
omsténdigheter, ansdg att straffvirdet for hantering av 684 gram dynamitsprangdmne i en
bostad motsvarade ett ars fingelse. Viss ledning kan ocksa himtas av Hovrétten for Vistra
Sveriges dom den 8 december 2020 i mal nr B 4966-20, som géllde bl.a. hantering av 200 gram

dynamitsprangdmne. I det avgorandet tillimpades emellertid en dldre straffskala.

Robin Bungerfeldt har hanterat 350 gram dynamitsprangdmne jaimte tre elsprangkapslar i en
bostad. Utredningen 1 mélet ger ingen narmare véigledning avseende vilken sprangverkan en
sadan miangd dynamitsprangamne kan ha. Tingsrétten anser emellertid att det kan héllas for
visst att innehav av en sadan mingd sprangdmne i en bostad typiskt sett far anses innefatta en
fara for skada pa i vart fall egendom, for det fall sprangdmnet skulle detonera vid exempelvis
en brand. I det faktablad dklagaren har aberopat anges, under rubriken Explosioners farlighet,
att redan enstaka gram explosivdmne kan utgéra risk for liv och hilsa. Vid en sammantagen
bedomning och med beaktande av ovan angivna hovréttsavgoranden gor tingsratten i likhet

med dklagaren bedomningen att brottets straffvirde motsvarar sex manaders fangelse.

Vid straffmétningen anser tingsrétten att det i formildrande riktning maste beaktas att Robin
Bungerfeldt frivilligt sett till att brottet kommit till polisens kinnedom och att brottet ddrmed
kunnat utredas, &ven om han inte har velat ldmna négra narmare uppgifter om hur han fatt tag
pa dynamitsprangdmnet (jfr 29 kap. 5 § forsta stycket 5 och 5 a § brottsbalken). Om ett s.k.
billighetsskél enligt angivna bestimmelser tillimpas bor det 1 allménhet f4 méirkbart genomslag
pa straffmétningen. Vid kortare fangelsestraff kan reduktionen begrinsas till en eller annan
ménad. Vid beddmningen av hur stor reduktion som ska ske har bl.a. billighetsskilets styrka
och art betydelse (jfr NJA 2021 s. 377 och Hogsta domstolens dom den 28 december 2022 i
mal nr B 5097-22). Tingsritten anser att reduktion ska ske med tvd manader och att det s.k.

straffmétningsvardet dirmed motsvarar fyra manaders fangelse.

Nar det géller valet av pafoljd dr en allmén utgédngspunkt att rétten ska fasta sarskilt avseende
vid omstandigheter som talar for en lindrigare pafoljd &n fangelse. Som skél for fangelse far
ritten beakta bl.a. om den tilltalade har aterfallit i brott. Robin Bungerfeldt har i nirtid domts
for bl.a. narkotikabrott. Pafoljden har dirvid bestédmts till skyddstillsyn, men Robin Bungerfeldt
har misskott skyddstillsynen i sédan utstrackning att den undanrdjts och ersatts med ett
fingelsestraff. Aterfallet i brott har skett niira inpA domen avseende narkotikabrott m.m. Med

hénsyn till Robin Bungerfeldts aterfall i brott finns starka skil for att nu vélja fingelse som
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pafoljd. Tingsritten instimmer 1 frivirdens bedomning att Robin Bungerfeldt inte ar lamplig
for samhallstjénst. Négra sérskilda skil for en villkorlig dom eller skyddstillsyn har inte
framkommit. Sammantaget gor tingsratten bedomningen att en annan pafoljd én fangelse &r

utesluten. Pafoljden ska déarfor bestimmas till fyra ménaders fangelse.

Ovriga fragor

Avgift enligt lagen om brottsofferfond

Eftersom fingelse ingér i straffskalan for brottet ska Robin Bungerfeldt betala en avgift pa
800 kr till brottsofferfond. Betalningsskyldigheten foljer av lag.

Forverkande

Aklagarens yrkande om forverkande har stod i lag. Ett forverkande av foremélen #r inte

uppenbart oskaligt. Yrkandet ska darfor bifallas.

Ersdttning till Filippa Forsberg

Filippa Forsberg har begért erséittning med 26 113 kr. Av beloppet avser 15 498 kr

10,5 timmars arbete, 5 063 kr 3,75 timmars tidsspillan, 329 kr utldgg och 5 223 kr
mervirdesskatt. Som skl for att frangd den s.k. brottmélstaxan har hon anfort i huvudsak
foljande. Uppdraget har inneburit arbete i samband med beslagsforhandling och forhor. Under
véaren 2022 préiglades uppdraget av stora svarigheter att fd kontakt med polisens utredare i
arendet. Trots stora anstridngningar och ett stort antal kontaktforsok fick hon inte kontakt med
ndgon hos polisen som var ansvarig for drendet, vilket gjorde att hon blev tvungen att ta
kontakt via dklagare och sedermera begdra beslagsforhandling i tingsritten. Dessutom avsag
misstanken mot huvudmannen ursprungligen grovt brott. Samtliga i arbetsredogorelsen angivna

atgirder har varit nddvandiga for tillvaratagande av huvudmannens ritt.

Filippa Forsberg har i sin arbetsredogorelse redogjort for det arbete hon utfort i mélet.

Av arbetsredogorelsen framgér bl.a. att hon har nérvarat vid ett polisforhor den 22 november
2022. Enligt uppgifter i forundersdkningsprotokollet har forhoret pagatt i omkring 45 minuter.
Filippa Forsberg har dven haft kontakter med sin klient fore och efter forhoret. Dérutdver har

hon begért ersattning for bl.a. vissa ytterligare kontakter med klienten och for genomgang av
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forundersokningsprotokollet. Kontakter och kontaktforsok med polis och dklagare har tagit
sammanlagt cirka 45 minuter i ansprék. Tingsrétten anser att det inte finns ndgon anledning att
ifrdgasitta att Filippa Forsberg faktiskt har utfort det arbete hon har angett i arbetsredogorelsen.

Fragan dr om brottmdlstaxan ska fringds.

Huvudforhandlingen i malet har pagatt 1 drygt 30 minuter. I malet har dven en
beslagstorhandling hallits, som enligt vad som framgér av handlingarna har tagit omkring

10 minuter. Den sammanlagda forhandlingstiden i malet har alltsé varit omkring 40 minuter.

I ett mél dar den sammanlagda forhandlingstiden har understigit 3 timmar och 45 minuter ar en
stark utgéngspunkt att ersittningen ska bestimmas enligt taxa. Endast om malet har kravt
avsevart mer arbete dn normalt far taxan frangds. Om skélig erséttning for arbete i malet
Overstiger ett visst griansvirde, 1 det hdr fallet 6 650 kr, ska malet anses ha kravt avsevart mer
arbete 4n normalt och taxan far da fringds (8 § forsta stycket Domstolsverkets foreskrifter

[DVFS 2022:14] om brottmalstaxa for offentlig forsvarare i tingsrétt och hovritt).

Systemet med en brottmalstaxa bygger pd grundtanken att det forberedande arbete som en
forsvarare haft anledning att ligga ned pa ett mal har ett visst samband med den tid
huvudforhandlingen tagit. Nér taxan tillimpas bestdms en schabloniserad ersittning for
uppdraget. Systemet med en taxa for brottmal innebér att man for att fa en litthanterlig
reglering har accepterat vissa avvikelser fran vad som vid en fristdende beddmning av det
enskilda fallet skulle anses som skélig erséttning. For storre sddana avvikelser far dock taxan

frangés (NJA 1986 s. 582).

Omsténdigheter som kan innebira att ett uppdrag fir anses ha kravt avsevirt mer arbete dn
normalt kan t.ex. vara att forsvararen ndrvarat vid ett eller flera lingre polisforhdr under
forundersokningen, eller att forundersékningsprotokollet varit omfattande men
forhandlingstiden &ndé blivit ovanligt kort pa grund av att den tilltalade inte har ifrdgasatt den
skriftliga bevisningen (jfr t.ex. Hovritten for Véstra Sveriges beslut den 8 november 2010 i mal
nr O 3527-10 och Hovritten for Nedre Norrlands beslut den 5 juni 2018 i mal nr O 1017-17).
Enbart det forhallandet att forsvararen har narvarat vid polisforhor och annan forhandling dn
huvudforhandling samt haft kontakter med sin klient fore huvudforhandlingen maste dock inte
innebéra att malet har krévt avsevirt mer arbete dn normalt (jfr Svea hovritts beslut den

28 oktober 2010 i mal nr O 7797-10 samt Hovritten for Nedre Norrlands beslut den 22 februari
2017 i mal nr O 1246-16 och den 29 januari 2018 i mél nr O 832-17). Inte heller enbart det
forhallandet att ett atal har géllt allvarlig brottslighet innebér att taxan ska frangés (jfr Svea
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hovritts dom den 7 december 2018 i mdl nr B 4591-18 och Hovritten 6ver Skane och
Blekinges dom den 2 februari 2023 1 mél nr B 3078-22). En utgdngspunkt bor vara att arbete
som fir anses utgora normalt forberedelsearbete inte ska paverka forhandlingstidens lingd och

ddrmed inte heller taxans tillimpning (jfr RH 2020:43).

For att taxan ska frangas 1 detta fall kravs alltsa att skdlig ersdttning for arbete dverstiger

6 650 kr, vilket motsvarar strax dver 4,5 timmars arbete med tillimpning av
timkostnadsnormen. Vid bedomningen anser tingsritten att det har stor betydelse att det varit
fraga om okomplicerad brottslighet som den tilltalade inte bara erként, utan dessutom redan
fran borjan sjdlv angett till polisen. Detta talar for att de forberedelser som kravts fran
forsvarets sida har varit mindre omfattande och att taxan ska tillimpas. Som framgétt ovan
innebdr brottets allvar inte 1 sig att taxan ska frangéas, varfor det dr av mindre betydelse att
brottsmisstanken i ett inledande skede varit grovt brott mot lagen om brandfarliga och
explosiva varor. Inte heller det forhdllandet att forsvararen har nirvarat vid ett cirka 45 minuter
langt polisforhor innebér att taxan ska fringas; nirvaro vid ett polisforhor pa under en timme
fir anses vara en uppgift som normalt ingér i ett forsvararuppdrag i ett inte alltfor komplicerat
mal. Det forhéllandet att en annan typ av forhandling &n huvudforhandling har dgt rum i mélet
innebdr som framgatt ovan inte heller med automatik att taxan ska frdngas, utan en sidan
forhandling far som utgéngspunkt beaktas dels genom att den paverkar den sammanlagda
forhandlingstiden och dérmed &ven erséttningen som ska utga enligt taxa, dels genom att den
paverkar vilken erséttningsniva som ska tillimpas (jfr 4 § Domstolsverkets foreskrifter om
brottmélstaxa for offentlig forsvarare i tingsrétt och hovrétt). De forsok att fa kontakt med
polisens utredare som forsvararen har gjort, och som enligt arbetsredogdrelsen tagit
sammanlagt 45 minuter, innebdr inte heller att malet har krévt avsevirt mer arbete &n normalt.
Den s.k. bundna tiden, dvs. den sammanlagda forhandlingstiden och tiden for nédrvaro vid
polisforhdr, har uppgétt till cirka 1,5 timme. Ovrigt arbete i malet, inbegripet bl.a. kontakter
med klienten och polisens utredare samt vissa administrativa atgérder som inte kunnat utforas
av kontorspersonal (jfr NJA 2010 s. 19) borde ha kunnat utforas pa under 3 timmar i ett mal
som detta. Skilig ersittning for arbete overstiger alltsd inte det ovan angivna gransbeloppet,

varfor ersittning ska utgd enligt taxa.

Enligt taxan har Filippa Forsberg ritt till 4 435 kr avseende arbete. I taxan ingar en timmes
tidsspillan, vilket innebér att en timme ska dras av fran begird ersittning i den delen
(6 § Domstolsverkets foreskrifter om brottméalstaxa for offentlig forsvarare i tingsrétt och

hovritt). I Ovrigt ar begird ersittning for tidsspillan skélig, vilket innebér att Filippa Forsberg
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har ritt till ersittning med 3 713 kr for 2,75 timmars tidsspillan. Aven begird ersittning for
utldgg &r skélig och ska utgd. Sammanlagt har Filippa Forsberg alltsé rétt till ersdttning med

10 596 kr, varav 2 119 kr avser mervérdesskatt.

Frdaga om aterbetalningsskyldighet

Mot bakgrund av vad som har framkommit om Robin Bungerfeldts ekonomiska férhallanden

ska kostnaden for forsvaret stanna pa staten.
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Ratten
Tingsfiskalen Benjamin Bergstrém samt namndeman.

Digitalt signerad av tingsfiskalen Benjamin Bergstrém

Overklagandeinformation

Hur man 6verklagar
Overklagandet ska ha kommit in till Sédertélje tingsratt senast den 15 mars 2023,
Overklagandet ska vara skriftligt. Sodertalje tingsratt skickar det vidare till Svea hovratt.

Overklaga efter att motparten éverklagat

Om ena parten har éverklagat i ratt tid sa har den andra parten ocksa ratt att dverklaga,
aven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste alltsd komma in inom 4 veckor fran domens
datum.

Ett anslutningsdverklagande upphdr att galla om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skal inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Sodertalje tingsratts namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska andras. Tala om vilken andring du vill ha och
varfor du tycker att hovratten ska ta upp ditt éverklagande (Ias mer om provningstillstand
langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Férklara vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha nya férhér med nagon som redan
forhorts eller ny syn (till exempel besok pa en plats), ska du beréatta det och forklara varfor.
Tala ocksa om ifall du vill att malsaganden ska komma personligen till en huvudférhandling.
4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lamna aktuella och
fullstandiga uppgifter om var domstolen kan na dig: postadresser, e-postadresser och
telefonnummer. Om du har ett ombud, lamna ocksd ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under ¢verklagandet sjalv eller 13t ditt ombud goéra det.

6. Skicka eller Iamna in 6verklagandet till S6dertalje tingsratt. Tank pa att skicka det i god tid
med hansyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Sodertalje tingsratt kontrollerar att dverklagandet har kommit in i ratt tid. Om det har
kommit in for sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det innebar att domen galler.

Om d6verklagandet har kommit in i tid skickar domstolen 6verklagandet och alla handlingar i
malet vidare till Svea hovratt.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgivning kan dven Svea hovrétt skicka brev pa
det sattet.

Provningstillstand i hovratten
Nar overklagandet kommer in till Svea hovratt tar domstolen forst stallning till om malet ska
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tas upp till prévning. Om du inte far prévningstillstand galler den 6verklagade domen.
Darfor ar det viktigt att ta med allt du vill féra fram i 6verklagandet.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmdlsdelen

| brottmalsdelen behdvs prévningstillstand i tva olika fall:

+ Den atalade har domts enbart till boter.

« Den atalade har frikants fran ett brott som inte har mer an 6 manaders fangelse i
straffskalan.

Skadestdndsdelen

Det kravs provningstillstdnd for att hovratten ska préva en begaran om skadestand.
Undantag kan galla ndr en dom Overklagas i brottmalsdelen och det ar kopplat till en
begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte provningstillstdnd om

« det inte kravs provningstillstand i brottmalsdelen eller om

* hovratten meddelar prévningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

| de mal dar det kravs provningstillstand i brottmalsdelen (se ovan), kravs det ocksa
provningstillstand for sddana beslut som bara far éverklagas i samband med att domen
overklagas. Beslut som kan 6verklagas sarskilt kraver inte provningstillstand.

Nar far man prévningstillstand?

Hovratten ger prévningstillstand i 4 olika fall.

1. Hovratten bedomer att det finns anledning att tvivla pa att tingsratten har domt ratt.
2. Hovratten anser att det inte gar att bedéma om tingsratten har démt ratt utan att ta upp
malet.

3. Hovratten behover ta upp malet for att ge andra domstolar vagledning i
rattstillampningen.

4. Hovratten beddémer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Det kravs ocksa provningstillstand for sddana beslut som bara far dverklagas i samband
med att domen 6verklagas. Beslut som kan dverklagas sarskilt kraver inte
provningstillstand.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Sédertélje tingsratt eller Svea
hovratt om du har fragor.

Dok.id: 230222-1858-1 12
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Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

. wge . . SODERTALJE TINGSRATT
Sodertdlje tingsrétt 19

B 570-22
INKOM:  2022-12-27

MALNR: B 570-22
AKTBIL: 16

Stamningsansokan

Tilltalade

Cliff Robin Mattias Bungerfeldt (19960715-1918)
Foretrads av advokat Filippa Forsberg.

Ansvarsyrkanden m.m.

BROTT MOT LAGEN OM BRANDFARLIGA OCH
EXPLOSIVA VAROR

5000-K184817-22

Robin Bungerfeldt har den 17 februari 2022 pa Storgatan 24, Sodertilje,
Sodertilje kommun, uppsétligen, utan tillstind hanterat dynamitspringémne
(vikt 350 gram), jamte tre el-spriangkapslar.

Lagrum: 29 § 2 st 2 p lagen (2010:1011) om brandfarliga och explosiva varor

Sarskilda yrkanden

Det yrkas att angivet gods forverkas fran Robin Bungerfeldt enligt 31 § LBE:
2022-5000-BG19024.1
2022-5000-BG19024.2.

Muntlig bevisning

Forhor med den tilltalade Robin Bungerfeldt som erkdnner brott.
Presentationsform: forhor vid huvudforhandlingen.

Ovrig bevisning

Fotografier, (fup, s. 30 - 38);

Faktablad, (s. 38 - 43);

Sakkunnigutlatande, (s. 48 - 58);

Postadress
Box 1123
14123 HUDDINGE

Gatuadress Telefon E-post

Bjornkullavagen 7 010- 56 25000 registrator.aksodertorn-stockholm@aklagare.se

Telefax

010-56 27314
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Fotografier, (s. 63 - 67);

Sakkunnigutlatande, DNA, (s. 70 - 80);
Sakkunnigutlatande, DNA, (s. 81 - 89);
Sakkunnigutlatande, fingeravtryck, (s. 93 - 96);

Sakkunnigutlatande, dynamitprov, (s. 97 - 100).
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