SODERTORNS TINGSRATT DOM Mail nr: B 15223-20

Avdelning 4 2022-03-15
meddelad i
Huddinge

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

ERIK Hernan Munoz Marquez, 19770506-0692
Nedergardsvigen 7 Lgh 1206

147 40 Tumba

Offentlig forsvarare:

Advokat Lina Holmgren
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107

102 23 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Jan Tydner
Aklagarmyndigheten

Sodertorns dklagarkammare 1 Stockholm
Box 1123

141 23 Huddinge

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for
Grovt barnpornografibrott, 16 kap 10 a § 1 st 5 p och 5 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 maj
2020

2018-07-05

Pafoljd m.m.

Skyddstillsyn med samhaillstjanst 140 timmar. Om fingelse 1 stillet hade valts som paféljd
skulle fingelse 6 manader ha démts ut.

Sarskild foreskrift: Erik Munoz Marquez ska genomga den eventuella programverksamhet
som frivarden finner limplig.

Frivardskontor
Frivirden Sodertorn

Overvakare
Forordnas av frivirdskontoret

Foérverkande och beslag

I beslag tagen harddisk forklaras forverkad. Beslaget ska besta (Polismyndigheten 2018-5000-
BG110578.9).

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Bjornkullavidgen 5 A mandag - fredag 141 84 Huddinge sodertorns.tingsratt.avdelningd@dom.se
Telefon 08:30-16:00 Webbplats

08-561 660 40 www.sodertornstingsratt.domstol.se
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Sekretess

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsatt
vara tillimplig f6r de bilder och filmer som lagts fram vid tingsrattens huvudférhandling
bakom stingda dorrar. Tingsritten forordnar vidare att sekretessbestimmelsen i 35 kap. 13 §
offentlighets- och sekretesslagen ska fortsitta vara tillimplig pa uppgifter gillande Erik
Munoz Marques hilsa som framkommer i frivardsyttrandet (aktbilaga 16) som lagts fram
bakom stingda dorrar och som inte tagits in i denna dom.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning
Lina Holmgren far ersittning av staten med 11 556 kr varav 2 311 kr avser mervirdesskatt.
Kostnaden ska stanna pa staten.
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BEGARAN M.M.

Aklagaren har begirt att tingsritten domer Erik Munoz Marquez for grovt
barnpornografibrott enligt 16 kap. 10 a § 1 st 2 p och 5 st brottsbalken i sin lydelse fore
1 maj 2020. Aklagaren har pastatt féljande.

Erik Munoz Marquez har innehaft barnpornografi bestdende i totalt 277
bilder, varav 86 bedémts som grovt barnpornografiska, och 4 filmer,
som samtliga bedémts som grovt barnpornografiska. Det hinde under
perioden den 5 juli 2018 till den 23 oktober 2018 pa Nedergardsvigen 7,
Tumba, Botkyrka kommun.

Brottet bor bedémas som grovt eftersom bilderna och filmerna avsett
bilder/filmer dir barnen ar sirskilt unga, utsitts for tving eller utnyttjas
pa annat sarskilt hansynslost satt.

Erik Munoz Marquez begick girningen med uppsat.

Aklagaren har dven begirt att i beslag tagen harddisk forverkas fran Erik Munoz
Marquez enligt 36 kap. 2 § brottsbalken. Han har i andra hand begart att den ska

torverkas enligt lagen om forverkande av barnpornografi.

Erik Munoz Marquez har motsatt sig att domas for grovt barnpornografibrott. Han
har i forsta hand invant att han inte innehaft filerna pa ett sadant sitt att det utgjort
innehav i lagens mening. I andra hand har han invant att han inte haft uppsat till att
inneha filerna. Han har motsatt sig att harddisken forverkas eftersom han har musik pa

harddisken som han vill ha tillbaka.
UTREDNINGEN
Erik Munoz Marquez har horts. Pa aklagarens begiran har vittnesférhor hallits med

polisen Maja Wattberg. Maja Wattberg har under sitt forhor visat ett urval av de bilder

och filmer som atalet giller. Aklagaren har ocksa lagt fram ett granskningsprotokoll.
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DOMSKAL

Allmint om grovt barnpornografibrott (innehav)

Enligt 16 kap. 10 a § brottsbalken déms f6r barnpornografibrott den som bl.a. innehar

en pornografisk bild av barn (p. 5).

Av forarbetena till lagen foljer att det inte dr att anse som innehav att endast titta pd en
barnpornografisk bild pa sin dator. Diremot anses det utgora innehav att spara en
barnpornografisk bild eller film pa harddisken till sin dator (se prop. 1997/98:43 s.
165). Aven att inneha raderade barnpornografiska bilder pa en harddisk, vilka kunnat
aterskapas med hjilp av sirskild teknisk utrustning, har ansetts utgora innehav (jfr. RH

2007:21).

Enligt femte stycket i ovan nimnda lagrum ska det vid bedémning av om brottet ar att
anses som grovt sarskilt beaktas om brottet har begitts yrkesmassigt eller i vinstsyfte,

utgjort ett led 1 brottslig verksamhet som utovats systematiskt eller 1 storre omfattning,
avsett en sirskilt stor mangd bilder eller avsett bilder dar barnen ar sdrskilt unga, utsitts

tor vild eller tvang eller utnyttjas pa annat hansynslost satt.

Ett barnpornografibrott som ar begrinsat till innehav kan rubriceras som grovt, dven
om det i dldre forarbeten till bestimmelsen uttalas att ett rent innehav sillan torde ha
ett straffvirde som motiverar att girningen bedéms som grov (se prop. 1997/98:43 s.
95). Dirvid har dock uttalats att bestimmelsen om grovt brott bér kunna tillimpas vid
framstillning eller hantering dven av en enstaka film om filmen i fraga visar ett barn
som utsitts for sarskilt hansynslos behandling under forutsittning att filmen kan antas
vara en dokumentation av ett verkligt 6vergrepp. Av de nyare forarbetena har vidare
framforts att det avgorande f6r om befattning med en bild ska bedémas som grovt ér
den krinkning av den personliga integriteten som bilden utgor f6r barnet. Det anfors
vidare att det finns skil att i stringhetshanseende sirbehandla pornografiska bilder av

patagligt unga barn och bilder av barn som — oavsett alder — utsitts f6r vald eller tvang,.
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Aven annat i hég grad integritetskrinkande innehall bér medféra att brottet bedéms
som grovt. Hit hor sidant som att barnet fornedrats, berovats rorelsefriheten eller

forefaller ha drogats (se prop. 2009/10:70 s. 29).

Ansvarsfragan

Utredningen visar att det har hittats en mangd bilder samt ett antal filmer pa en dator
tillh6rande Erik Munoz Marquez. I det granskningsprotokoll som aklagaren har
aberopat har sirskilt utbildade poliser gjort en analys av materialet fOr att avgéra om
filerna varit att bedéma som dokumenterade sexuella 6vergrepp pa barn. Av de
granskade filerna har 277 bilder och fyra filmer bedémts som barnpornografiska. Av
dessa hat 86 bilder och samtliga fyra filmer bedémts som grova/sirskilt hinsynslosa.
De bedémningar som har gjorts har inte ifragasatts av Erik Munoz Marquez.
Tingsritten finner inte heller nigon anledning att ifrdgasatta dessa bedomningar.
Polisen Maja Wattberg har under sitt f6rhor visat ett urval av de bilder och filmer som
aterfunnits pa Erik Munoz Marquez dator. Genom bevisningen har dklagaren styrkt att
det pa Erik Munoz Marquez dator har aterfunnits barnpornografiskt material av den

mingd och art som pastas 1 stimningsansokan.

Erik Munoz Marquez har gjort gillande att det inte varit friga om ett innehav av
filerna. Han har dirvid anfort att han inte haft f6r avsikt att inneha materialet, utan har
laddat ned det i syfte att spara personerna som lagt upp materialet. Han har tidigare
arbetat som it-tekniker och har kunnat spara de IP-adresser som ligger bakom
uppladdningarna. Han har aldrig laddat ned materialet 1 sin helhet, utan bara startat
nedladdningarna. Nir han sett vad filerna innehallit, vilket han kunnat avgéra utan att
titta pa materialet, har han kopierat magnetlinken som han behovt for att spara
avsindaren. Direfter har han raderat filen. Filerna fanns kvar pa harddisken men var
da inte nedladdade i sin helhet. Tanken var att han skulle limna uppgifter om
personerna bakom IP-adresserna till polisen. Erik Munoz Marquez har dven invint att
han inte haft uppsat att inneha filerna utan syftet har hela tiden varit att spara och

identifiera personerna bakom olika IP-adresser.
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Det dr ostridigt i malet att det aktuella materialet var raderat nir det aterfanns pa
harddisken. Filerna var dock inte 6verskrivna, varfér materialet legat kvar pa
harddisken. De filmer och bilder som tingsritten frevisats har visats i sin helhet och
har inte forefallit vara delvis nedladdade sa som Erik Munoz Marquez invint. Att
materialet var raderat har, som tingsritten redogjort for, ingen betydelse for fragan om
ansvar for barnpornografibrott eftersom dven raderat material bedéms utgéra innehav
enligt praxis. Erik Munoz Marquez forefaller dven ha ovanligt goda I'T-kunskaper och
maste darfor ha varit medveten om att dven raderat material finns kvar pa datorn. Han
har alltsa insett att filerna har funnits pa hans dator och dirmed haft uppsat till

innehavet.

Avslutningsvis noteras att tingsritten inte ifrdgasitter att syftet med nedladdningen av
materialet kan ha varit det som Erik Munoz Marquez berittat. Sjilva syftet har ddremot
inte nagon betydelse for frigan om materialet innehafts pa det sitt som aklagaren har

gjort gillande.

Rubricering

Aklagaren har gjort gillande att brottet bor bedémas som grovt eftersom innehavet
avsett bilder och filmer dir barnen ar sirskilt unga, utsitts for tvang eller utnyttjas pa

annat sarskilt hinsynslost sitt.

Tingsritten har inte funnit anledning att ifragasitta att det material som aklagaren har
presenterat dr ett representativt urval av det material som aterfunnits. Av det visade
materialet finns bl.a. bilder pa vildigt sma barn, under skolaldern, och diribland en
bebis. Vidare dr bilderna av tydlig sexuell natur. Det finns dven bilder pa barn som ar
berévade sin rorelsefrihet, har forbundna 6gon eller tejp f6r munnen. Tre av filmerna
visar vaginala och orala 6vergrepp mot barn. Med hinsyn till bilderna och filmernas
karaktar och innehall dr det enligt tingsritten uppenbart att brottet ska bedémas som

grovt dven om antalet filer dr férhallandevis begrinsat.
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Sammanfattningsvis ska alltsa Erik Munoz Marquez démas for grovt

barnpornografibrott i enlighet med aklagarens girningsbeskrivning.

Pafoljd

Erik Munoz Marquez férekommer inte i belastningsregistret.

Av lakarintyget enligt 7 § lagen om sirskild personutredning i brottmédl m.m. framgér
att Erik Munoz Marquez inte har bedémts lida av en allvarligt psykisk st6rning vid

girningstillfillet. Nagon sadan st6rning har inte heller férelegat vid undersékningen.

Vid tiden f6r girningen var straffskalan f6r grovt barnpornografibrott fingelse i lagst
sex manader och hogst sex ar. Tingsritten bedémer, med hinsyn till syftet med
innehavet och det faktum att det rort sig om ett begransat antal filer, att straffvirdet
tor det brott som Erik Munoz Marquez gjort sig skyldig till stannar vid fingelse 1 sex

manadet.

Vad avser val av pafoljd kan inledningsvis papekas att grovt barnpornografibrott ir
brott av sadan art att paféljden normalt ska bestimmas till fingelse om inte speciella
skil med tillricklig styrka i1 det enskilda fallet talar f6r annan pafoljd (se NJA 2002 s.
256). Som framgatt menar tingsritten att Erik Munoz Marquez uppgifter om syftet
med innehavet far godtas och godtar dirmed aven att han raderade materialet utan att
titta pa det. Av detta foljer ocksa att det inte kan anses ha funnits nagon risk for att
materialet skulle spridas vidare frain honom. Enligt tingsrittens mening paverkar dessa
omstindigheter 1 nagon man styrkan i fingelsepresumtionen. Trots det ar dock

utgangspunkten ett fingelsestraff.

Tingsritten konstaterar att det har gitt nastan tre och ett halvt ar sedan girningen och
att utredningen pagick under nastan tva och ett halvt ar innan atal vicktes.
Forhandlingen i tingsritten har dven stallts in av anledningar som inte kan lastas Erik
Munoz Marquez. Det far ssmmantaget anses ha forflutit ovanligt lang tid sedan

girningen med hinsyn till att brottet inte pa ndgot sitt verkar ha varit svarutrett (29
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kap. 5 § forsta stycket 3 brottsbalken). Av kommentaren till den bestimmelsen framgér
att den omstandigheten att det har gatt lang tid édr ett forhallande som frimst bor
paverka valet av pafoljd. Tidsfaktorn dr alltsa ett skil som talar f6r en annan paféljd dn

tingelse.

Ett annat skil som kan tala for att det dr moijligt att valja en annan paféljd dn fingelse
ir om det finns mojlighet att kombinera en frivardspaféljd med en foreskrift om
samhillstjanst. Frivarden har i sitt yttrande konstaterat att f6rhojd risk for fortsatt
brottslighet inte kan uteslutas, vilket talar f6r att det finns ett vervakningsbehov och
att skyddstillsyn vore en limplig patoljd t6r Erik Munoz Marquez. Frivarden har dock
inte utrett Erik Munoz Marquez limplighet f6r att genomféra samhillstjinst. Under
torhandlingen har framkommit att Erik Munoz Marquez f6r en tid sedan férlorat sitt
arbete men att han i1 6vrigt lever ett ordnat liv. Det har inte framkommit att han lider
av nagon missbruksproblematik eller att han av nagon annan anledning skulle vara
oférmogen att arbeta. Erik Munoz Marquez har dven uppgett att han samtycker till att
genomfora samhallstjanst. Tingsritten finner inga skl som talar emot att Erik Munoz

Marquez skulle vara limplig for att genomfora samhillstjanst.

Sammantaget kommer tingsritten fram till att det finns tillrickligt starka skal for att,
trots brottets art, doma Erik Munoz Marquez till skyddstillsyn med samhallstjanst.
Antalet timmar samhallstjanst bestams till 140 vilket motsvarar det fingelsestraff pa sex
manader som annars hade domts ut. Tingsritten anser ocksa att skyddstillsynen ska
forenas med en foreskrift om att Erik Munoz Marquez ska genomga den eventuella

programverksamhet som frivarden finner lamplig.

Ovrigt

Forverkandeyrkandet har stéd i lag (se 36 kap. 2 § brottsbalken) och ska dirfér bifallas.

Eftersom Erik Munoz Marquez déms for brott med fingelse 1 straffskalan ska han

enligt lag betala 800 kr i avgift till brottsofferfonden.
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Det finns skil att besluta om fortsatt sekretess 1 enlighet med vad som framgar av

domslutet.

Lina Holmgrens begirda ersittning ar rimlig. Kostnaden ska med hinsyn till Erik

Munoz Marquez ekonomiska férhallanden stanna pa staten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01)
Overklagande, stillt till Svea hovritt, ska ha inkommit till tingsritten senast den 5 april

2022.

Daniel Eriksson

I avgorandet har dven tre nimndeman deltagit. Ritten dr Gverens.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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