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Motparter 2 st

Tilltalade 11 st

Parter och domslut

Julia Gustavsson

Parter

Til ltalad

JULIA Anne Gustavsson, 19980723-7848 
Sylvestergatan 72 Lgh 1111, 125 46 Älvsjö

Offentl ig försvarare

Advokat Joel Apitzsch 
Advokatfirman GUIDE AB 
Högbergsgatan 27, 2 tr, 116 20 Stockholm

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Åtal som Julia Gustavsson frikänns från
Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-07-16, Malmö stad

Medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § 
narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-07-16, Sverige

Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-08-02, Malmö stad

Medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § 
narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-08-02, Sverige
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Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-08-06 till 2020-08-08, Malmö 
stad

Medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § 
narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-08-08, Sverige

Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-08-21, Malmö stad

Medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § 
narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-08-21, Sverige

Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-06-17 till 2020-06-21, Malmö 
stad

Medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § 
narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-06-21, Sverige

Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-10-28, Malmö stad

Medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § 
narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-10-28, Sverige

Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-07-06, Malmö stad

Medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p, 3 § 2 st och 5 § 
narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-07-07, Sverige

Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-09-15, Malmö stad

Medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § 
narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-09-15, Sverige

Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-10-04, Malmö stad

Medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § 
narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-10-04, Sverige

Förverkande och beslag
Begäran om värdeförverkande avseende 15 000 kr avslås.

Begäran om värdeförverkande avseende 5 000 kr avslås.

Begäran om värdeförverkande avseende 15 000 kr avslås.

Begäran om värdeförverkande avseende 15 000 kr avslås.

Begäran om värdeförverkande avseende 15 000 kr avslås.

Begäran om värdeförverkande avseende 15 000 kr avslås.

Begäran om värdeförverkande avseende 5 000 kr avslås.

Begäran om värdeförverkande avseende 16 000 kr avslås.

Begäran om värdeförverkande avseende 20 000 kr avslås.



SÖDERTÖRNS TINGSRÄTT
AVDELNING 5

Dom
2023-06-28

Målnummer

B 7471-22

3Dok.id: 230628-9838-1

Ersättning och återbetalning
Joel Apitzsch får ersättning av staten med 709 634 kr. Beloppet fördelas enligt följande:  
• 513 648 kr arbete  
• 50 288 kr tidsspillan  
• 3 771 kr utlägg  
• 141 927 kr mervärdesskatt

Staten ska stå för kostnaderna.
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David Ingonde Botshindo

Parter

Til ltalad

David Ingonde Botshindo, 19970104-6196 
Doktor Forselius Backe 5 Lgh 1401, 413 26 Göteborg 
Medborgarskap: Demokratiska Republiken Kongo, Sverige

Offentl ig försvarare genom substitution

Biträdande jurist Annie Lindvall 

Offentl ig försvarare

Advokat Kristofer Stahre 
Stahre Persson Advokatbyrå AB 
Sankt Eriksgatan 60, 112 34 Stockholm

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Brott som David Ingonde Botshindo döms för
Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-07-26 till 2020-08-02, Malmö stad

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-08-08, Malmö stad

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-06-21, Malmö stad

Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-07-04 till 2020-07-05, Malmö 
stad

Åtal som David Ingonde Botshindo frikänns från
Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-07-12 till 2020-07-16, Sverige

Medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § 
narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-07-04 till 2020-07-05, 
Sverige
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Påföljd
Fängelse 9 år 10 månader

Rapporterade lagrum
Lagrum som har tillämpats och rapporterats till andra myndigheter

Ny påföljd har bestämts för den nya brottsligheten (34 kap 1 § 1 st brottsbalken).

Häktning m.m.
David Ingonde Botshindo ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får verkställas.

Förverkande och beslag
Begäran om förverkande av förfalskad klocka som har tagits i beslag hos David Ingonde 
Botshindo avslås. Beslaget hävs (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52437.1).

Brottsofferfond
David Ingonde Botshindo ska betala en avgift till brottsofferfonden på 800 kr.

Ersättning och återbetalning
Kristofer Stahre får ersättning av staten med 576 126 kr. Beloppet fördelas enligt 
följande:  
• 412 543 kr arbete  
• 45 900 kr tidsspillan  
• 2 458 kr utlägg  
• 115 225 kr mervärdesskatt

Staten ska stå för kostnaderna.
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Loyanda-Kiesse Irvine

Parter

Til ltalad

Loyanda-Kiesse Irvine, 19990504-7479 
Åsgärdevägen 10 LGH 1302, 121 31 Enskededalen

Offentl ig försvarare

Advokat Thomas Olsson 
Fria Advokater KB 
Box 12706, 112 94 Stockholm

Offentl ig försvarare genom substitution

Advokat Alparslan Tügel 
Fria Advokater KB 
Box 12706, 112 94 Stockholm

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Brott som Loyanda-Kiesse Irvine döms för
Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-07-16, Malmö stad

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-05-04 
till 2020-05-05, Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-05-06 
till 2020-05-07, Sverige

Påföljd
Fängelse 6 år 4 månader

Häktning m.m.
Loyanda-Kiesse Irvine ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får verkställas.

Förverkande och beslag
Loyanda-Kiesse Irvine ska som förverkat värde betala 15 000 kr.

Loyanda-Kiesse Irvine ska som förverkat värde betala 20 000 kr.
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Beslaget av mobiltelefon, beslagtagen hos Irvine Loyanda-Kiesse, ska bestå till dess 
domen vunnit laga kraft. Därefter ska mobiltelefonen lämnas till Irvine Loyanda-Kiesse 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52421.1).

Begäran om förverkande av Rolex-förfalskning som har tagits i beslag hos Irvine 
Loyanda-Kiesse avslås. Beslaget hävs (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52452.3).

Brottsofferfond
Loyanda-Kiesse Irvine ska betala en avgift till brottsofferfonden på 800 kr.

Ersättning och återbetalning
Thomas Olsson får ersättning av staten med 377 250 kr. Beloppet fördelas enligt 
följande:  
• 268 632 kr arbete  
• 32 400 kr tidsspillan  
• 768 kr utlägg  
• 75 450 kr mervärdesskatt

Staten ska stå för kostnaderna.
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Ali Kadhim

Parter

Til ltalad

ALI Saed Kadhim, 19931204-9357 
Vallhornsgatan 27 Lgh 1002, 124 61 Bandhagen

Offentl ig försvarare genom substitution

Advokat Olle Brickstad 
Advokatfirman Salomonsson & Jovicic AB 
Karlavägen 41, 114 31 Stockholm

Offentl ig försvarare

Advokat Slobodan Jovicic 
Advokatfirman Salomonsson & Jovicic AB 
Karlavägen 41, 114 31 Stockholm

Offentl ig försvarare genom substitution

Advokat Marcus Stalebrant 
Advokatfirman Salomonsson & Jovicic AB 
Karlavägen 41, 114 31 Stockholm

Offentl ig försvarare genom substitution

Advokat Viktor Svartz 
Advokatfirman Salomonsson & Jovicic AB 
Karlavägen 41, 114 31 Stockholm

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Brott som Ali  Kadhim döms för
Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-07-16, Malmö stad

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-07-16, Sverige

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-07-26 till 2020-08-02, Malmö stad

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
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2020-08-02, Sverige

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-08-08, Malmö stad

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-08-08, Sverige

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-08-21, Malmö stad

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-08-21, Sverige

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-06-21, Malmö stad

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-06-21, Sverige

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-07-06, Malmö stad

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p, 4 p och 6 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen 
(1968:64), 2020-07-07 till 2020-07-08, Sverige

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-09-15, Malmö stad

Påföljd
Fängelse 1 år 11 månader

Rapporterade lagrum
Lagrum som har tillämpats och rapporterats till andra myndigheter

Ny påföljd har bestämts för den nyupptäckta brottsligheten. Hänsyn har tagits till 
tidigare påföljd (34 kap 1 § 1 st och 34 kap 2 § brottsbalken).

Rätten har dömt till lindrigare straff än vad som är föreskrivet för brottet eftersom rätten 
har beaktat att den tidigare påföljden och den nya påföljden tillsammans inte överstiger 
vad som skulle dömts ut för den samlade brottsligheten. (34 kap 2 § andra meningen 
brottsbalken)

Brottsofferfond
Ali Kadhim ska betala en avgift till brottsofferfonden på 800 kr.

Ersättning och återbetalning
Slobodan Jovicic får ersättning av staten med 756 279 kr. Beloppet fördelas enligt 
följande:  
• 515 493 kr arbete  
• 82 350 kr tidsspillan  
• 7 180 kr utlägg  
• 151 256 kr mervärdesskatt

Staten ska stå för kostnaderna.
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Orxan Kerimov

Parter

Til ltalad

Orxan Kerimov, 19960302-3137 
c/o Kerimov, Nykroppagatan 26 Lgh 1102, 123 32 Farsta

Offentl ig försvarare

Advokat Robin Grönvall 
Hansson Grönvall Alnemark HGA Advokatbyrå AB 
Box 8004, 104 20 Stockholm

Offentl ig försvarare genom substitution

Advokat Katja Jofred 
Hansson Grönvall Alnemark HGA Advokatbyrå AB 
Box 8004, 104 20 Stockholm

Offentl ig försvarare genom substitution

Advokat Alen Mizimovic 
Hansson Grönvall Alnemark HGA Advokatbyrå AB 
Box 8004, 104 20 Stockholm

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Brott som Orxan Kerimov döms för
Medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p och 4 p, 3 § 2 st och 5 § 
narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2021-08-10 till 2022-05-10, 
Huddinge kommun

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-10-28, Malmö stad

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-09-15, Malmö stad

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-10-04, Malmö stad

Åtal som Orxan Kerimov frikänns från
Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67), 2022-05-10, Huddinge kommun



SÖDERTÖRNS TINGSRÄTT
AVDELNING 5

Dom
2023-06-28

Målnummer

B 7471-22

11Dok.id: 230628-9838-1

Påföljd
Fängelse 8 år 10 månader

Häktning m.m.
Orxan Kerimov ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får verkställas.

Förverkande och beslag
Orxan Kerimov ska som förverkat värde betala 45 000 kr.

Fordonet JPX39T som har tagits i beslag förverkas. Beslaget ska bestå (Polismyndigheten, 
2022-5000-BG57066.1).

Narkotika och emballage som har tagits i beslag förverkas. Beslaget ska bestå 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52690.3-11).

Beslaget av mobiltelefon, beslagtagen hos Orxan Kerimov, ska bestå till dess domen 
vunnit laga kraft. Därefter ska mobiltelefonen lämnas till Orxan Kerimov 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG53764.1).

Förverkande och beslag
Tingsrättens tidigare beslut om kvarstad avseende Orxan Kerimovs egendom ska bestå 
till dess verkställighet kan ske, dock längst till två månader efter det att domen har 
vunnit laga kraft

Fordonet JPX39T som har tagits i beslag förverkas. Beslaget ska bestå (Polismyndigheten, 
2022-5000-BG57066.1).

Narkotika och emballage som har tagits i beslag förverkas. Beslaget ska bestå 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52690.3-11).

Beslaget av mobiltelefon, beslagtagen hos Orxan Kerimov, ska bestå till dess domen 
vunnit laga kraft. Därefter ska mobiltelefonen lämnas till Orxan Kerimov 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG53764.1).

Brottsofferfond
Orxan Kerimov ska betala en avgift till brottsofferfonden på 800 kr.

Ersättning och återbetalning
Robin Grönvall får ersättning av staten med 643 071 kr. Beloppet fördelas enligt följande: 
 
• 448 335 kr arbete  
• 63 113 kr tidsspillan  
• 3 009 kr utlägg  
• 128 614 kr mervärdesskatt

Staten ska stå för kostnaderna.
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Robin Marsil Güleker

Parter

Til ltalad

Robin Marsil Güleker, 19920530-1238 
Sandfjärdsgatan 72 Lgh 1904, 120 56 Årsta

Offentl ig försvarare genom substitution

Advokat Emma Bardosson 
FIRMAN advokaterna Fialdini Dahlqvist AB 
Sveavägen 17, 111 57 Stockholm

Offentl ig försvarare

Advokat Ivan Fialdini 
FIRMAN advokaterna Fialdini Dahlqvist AB 
Sveavägen 17, 111 57 Stockholm

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Brott som Robin Marsil  Güleker döms för
Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-07-16, Malmö stad

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-07-26 till 2020-08-02, Malmö stad

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-08-08, Malmö stad

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-08-21, Malmö stad

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-06-21, Malmö stad

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-10-28, Malmö stad

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-07-06, Malmö stad

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-09-15, Malmö stad
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Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-10-04, Malmö stad

Brott som bedöms ingå i  ett  annat brott
Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-07-16, Sverige, ingår i Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st 
lagen (2000:1225) om straff för smuggling, 2020-07-16, Malmö stad som Robin Marsil 
Güleker döms för.

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-08-02, Sverige, ingår i Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st 
lagen (2000:1225) om straff för smuggling, 2020-07-26 till 2020-08-02, Malmö stad som 
Robin Marsil Güleker döms för.

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-08-08, Sverige, ingår i Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st 
lagen (2000:1225) om straff för smuggling, 2020-08-08, Malmö stad som Robin Marsil 
Güleker döms för.

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-08-21, Sverige, ingår i Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st 
lagen (2000:1225) om straff för smuggling, 2020-08-21, Malmö stad som Robin Marsil 
Güleker döms för.

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-06-21, Sverige, ingår i Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st 
lagen (2000:1225) om straff för smuggling, 2020-06-21, Malmö stad som Robin Marsil 
Güleker döms för.

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-10-28, Sverige, ingår i Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st 
lagen (2000:1225) om straff för smuggling, 2020-10-28, Malmö stad som Robin Marsil 
Güleker döms för.

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p, 4 p och 6 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen 
(1968:64), 2020-07-07 till 2020-07-08, Sverige, ingår i Synnerligen grov 
narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling, 2020-
07-06, Malmö stad som Robin Marsil Güleker döms för.

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-09-15, Malmö stad, ingår i Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st 
lagen (2000:1225) om straff för smuggling, 2020-09-15, Malmö stad som Robin Marsil 
Güleker döms för.

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-10-04, Sverige, ingår i Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st 
lagen (2000:1225) om straff för smuggling, 2020-10-04, Malmö stad som Robin Marsil 
Güleker döms för.

Påföljd
Fängelse 10 år 10 månader
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Häktning m.m.
Robin Marsil Güleker ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får verkställas.

Förverkande och beslag
Robin Marsil Güleker ska som förverkat värde betala 95 000 kr.

Robin Marsil Güleker ska som förverkat värde betala 150 000 kr.

Bilnyckel som har tagits i beslag hos Robin Marsil Güleker förverkas. Beslaget ska bestå 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52453.2).

Sky-telefon som har tagits i beslag hos Robin Marsil Güleker förverkas. Beslaget ska 
bestå (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52447.3).

Begäran om förverkande av förfalskad klocka som har tagits i beslag hos Robin Marsil 
Güleker avslås. Beslaget hävs (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52447.7).

Begäran om förverkande av väskor och skor som har tagits i beslag avslås. Beslaget hävs 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52447.11-12 och 14-16).

Förverkande och beslag
Tingsrättens tidigare beslut om kvarstad avseende Robin Masil Gülekers egendom ska 
bestå till dess verkställighet kan ske, dock längst till två månader efter det att domen har 
vunnit laga kraft

Bilnyckel som har tagits i beslag hos Robin Marsil Güleker förverkas. Beslaget ska bestå 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52453.2).

Sky-telefon som har tagits i beslag hos Robin Marsil Güleker förverkas. Beslaget ska 
bestå (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52447.3).

Begäran om förverkande av förfalskad klocka som har tagits i beslag hos Robin Marsil 
Güleker avslås. Beslaget hävs (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52447.7).

Begäran om förverkande av väskor och skor som har tagits i beslag avslås. Beslaget hävs 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52447.11-12 och 14-16).

Brottsofferfond
Robin Marsil Güleker ska betala en avgift till brottsofferfonden på 800 kr.

Ersättning och återbetalning
Ivan Fialdini får ersättning av staten med 812 835 kr. Beloppet fördelas enligt följande:  
• 580 068 kr arbete  
• 70 200 kr tidsspillan  
• 162 567 kr mervärdesskatt

Staten ska stå för kostnaderna.
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Jonny Nguyen

Parter

Til ltalad

Jonny Nguyen, 19930630-2598 
Harpsundsvägen 76 Lgh 1502, 124 58 Bandhagen

Offentl ig försvarare

Advokat Jonas Granfelt 
Advokatfirman Althin HB 
Skeppsbron 28, 3 tr, 111 30 Stockholm

Offentl ig försvarare genom substitution

Jur.kand. Thomasine Seth 
c/o Advokatfirman Althin

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Brott som Jonny Nguyen döms för
Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p och 5 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-04-20, Stockholms stad

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-04-24, 
Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-04-30, 
Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-05-05, 
Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-05-05, 
Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-10-28 
till 2020-10-29, Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-10-24, 
Stockholms stad

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-10-04 
till 2020-10-31, Sverige
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Påföljd
Fängelse 6 år 10 månader

Häktning m.m.
Jonny Nguyen ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får verkställas.

Förverkande och beslag
Jonny Nguyen ska som förverkat värde betala 358 487 kr.

Kontanter om totalt 22 810 SEK, 60 000 HUF och 3 315 EUR som tagits i beslag från Jonny 
Nguyen ska förverkas.

Begäran om förverkande av förfalskad klocka som har tagits i beslag hos Jonny Nguyen 
avslås. Beslaget hävs (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52520.2).

Förverkande och beslag
Tingsrättens tidigare beslut om kvarstad avseende Jonny Nguyens egendom ska bestå till 
dess verkställighet kan ske, dock längst till två månader efter det att domen har vunnit 
laga kraft

Begäran om förverkande av förfalskad klocka som har tagits i beslag hos Jonny Nguyen 
avslås. Beslaget hävs (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52520.2).

Brottsofferfond
Jonny Nguyen ska betala en avgift till brottsofferfonden på 800 kr.

Ersättning och återbetalning
Jonas Granfelt får ersättning av staten med 727 164 kr. Beloppet fördelas enligt följande:  
• 512 172 kr arbete  
• 61 425 kr tidsspillan  
• 8 134 kr utlägg  
• 145 433 kr mervärdesskatt

Staten ska stå för kostnaderna.
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Phi Nguyen

Parter

Til ltalad

PHI Khanh Nguyen, 19921031-1859 
Värdshusvägen 4, 145 50 Norsborg

Offentl ig försvarare

Advokat Elsa Andersson 
Advokatbyrån Bodström & Partners Stockholm AB 
Box 3431, 103 68 Stockholm

Offentl ig försvarare genom substitution

Advokat Hanna Larsson 
Advokatbyrån Thomas Bodström & Partners Väst AB 
Kungsportsavenyn 21, 411 36 Göteborg

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Brott som Phi Nguyen döms för
Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p, 4 p och 6 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2022-05-10, Stockholms stad

Åtal som Phi Nguyen frikänns från
Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p, 4 p och 6 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen 
(1968:64), 2022-05-10, Huddinge kommun

Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67), 2022-05-10, Huddinge kommun

Påföljd
Fängelse 5 år 4 månader

Rapporterade lagrum
Lagrum som har tillämpats och rapporterats till andra myndigheter

Ny påföljd har bestämts för den nya brottsligheten (34 kap 1 § 1 st brottsbalken).

Häktning m.m.
Phi Nguyen ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får verkställas.
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Förverkande och beslag
Beslaget av vape-cigarett ska bestå till dess domen vunnit laga kraft. Därefter ska vape-
cigaretten lämnas till Khanh Nguyen (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52462.1).

Narkotika som har tagits i beslag från Khanh Nguyen förverkas. Beslaget ska bestå 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52798.1-2, 2022-5000-BG52817.2-5 och 2022-5000-
BG53063.2-4).

Personbil YLH693 med tillhörande nyckel som har tagits i beslag förverkas. Beslaget ska 
bestå (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52798.3 och 2022-5000-BG53063.1).

Begäran om förverkande av mobiltelefoner som har tagits i beslag från Khanh Nguyen 
avslås. Beslaget hävs (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52796.1-2).

Brottsofferfond
Phi Nguyen ska betala en avgift till brottsofferfonden på 800 kr.

Ersättning och återbetalning
Elsa Andersson får ersättning av staten med 306 691 kr. Beloppet fördelas enligt 
följande:  
• 208 854 kr arbete  
• 34 335 kr tidsspillan  
• 2 164 kr utlägg  
• 61 338 kr mervärdesskatt

Staten ska stå för kostnaderna.
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Ricardo Persson Gray

Parter

Til ltalad

Erik RICARDO Persson Gray, 19930901-4596 
Fisksätra Torg 11 Lgh 1301, 133 41 Saltsjöbaden

Offentl ig försvarare

Advokat Carl Adam Åhnberg 
Kriström Advokatbyrå KB 
Box 7184, 103 88 Stockholm

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Brott som Ricardo Persson Gray döms för
Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-08-21, Malmö stad

Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) 
om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken, 2020-07-26 till 2020-08-02, Malmö 
stad

Åtal som Ricardo Persson Gray frikänns från
Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 5 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-09-06 till 2020-09-07, Tyskland

Påföljd
Fängelse 6 år 10 månader

Häktning m.m.
Ricardo Persson Gray ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får verkställas.

Förverkande och beslag
Beslaget av mobiltelefon, beslagtagen hos Ricardo Persson Gray, ska bestå till dess 
domen vunnit laga kraft. Därefter ska mobiltelefonen lämnas till Ricardo Persson Gray 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG54136.1).
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Brottsofferfond
Ricardo Persson Gray ska betala en avgift till brottsofferfonden på 800 kr.

Ersättning och återbetalning
Carl Adam Åhnberg får ersättning av staten med 678 488 kr. Beloppet fördelas enligt 
följande:  
• 457 560 kr arbete  
• 84 039 kr tidsspillan  
• 1 191 kr utlägg  
• 135 698 kr mervärdesskatt

Staten ska stå för kostnaderna.
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Ceyhan Senkul

Parter

Motpart

CEYHAN Timur Senkul, 19760203-7595 
Teknologgatan 3 Lgh 1101, 113 60 Stockholm

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Förverkande och beslag
Personbil UAD38S som har tagits i beslag förverkas. Beslaget ska bestå 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG121231.1).
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Jonny Skoglund

Parter

Til ltalad

JONNY Roger Skoglund, 19891101-0539 
c/o Box 416, Renstiernas Gata 23, 116 31 Stockholm

Offentl ig försvarare

Advokat Sargon De Basso 
Advokatfirman De Basso AB 
Hantverkargatan 42 B, 112 21 Stockholm

Offentl ig försvarare genom substitution

Advokat Karl Emil Ekdahl 
Advokatfirman De Basso AB 
Hantverkargatan 42 B, 112 21 Stockholm

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Brott som Jonny Skoglund döms för
Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-04-24, 
Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-04-30, 
Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-05-05, 
Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-05-05, 
Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-10-28 
till 2020-10-29, Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 2020-10-04 
till 2020-10-31, Sverige

Åtal som Jonny Skoglund frikänns från
Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p och 5 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen 
(1968:64), 2020-06-01 till 2020-06-02, Sverige
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Påföljd
Fängelse 6 år 4 månader

Häktning m.m.
Jonny Skoglund ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får verkställas.

Förverkande och beslag
Jonny Skoglund ska som förverkat värde betala 719 821 kr.

Kontanter om totalt 121 460 kr som har tagits i beslag från Jonny Skoglund ska förverkas.

Beslaget av mobiltelefon, beslagtagen hos Jonny Skoglund, ska bestå till dess domen 
vunnit laga kraft. Därefter ska mobiltelefonen lämnas till Jonny Skoglund 
(Polismyndigheten, 2023-5000-BG39979.1).

Beslaget av vykort, beslagtaget från Jonny Skoglund, ska bestå till dess domen vunnit 
laga kraft. Därefter ska vykortet lämnas till Jonny Skoglund (Polismyndigheten, 2023-
5000-BG31461-3).

Förverkande och beslag
Tingsrättens tidigare beslut om kvarstad avseende Jonny Skoglunds egendom ska bestå 
till dess verkställighet kan ske, dock längst till två månader efter det att domen har 
vunnit laga kraft

Beslaget av mobiltelefon, beslagtagen hos Jonny Skoglund, ska bestå till dess domen 
vunnit laga kraft. Därefter ska mobiltelefonen lämnas till Jonny Skoglund 
(Polismyndigheten, 2023-5000-BG39979.1).

Beslaget av vykort, beslagtaget från Jonny Skoglund, ska bestå till dess domen vunnit 
laga kraft. Därefter ska vykortet lämnas till Jonny Skoglund (Polismyndigheten, 2023-
5000-BG31461-3).

Brottsofferfond
Jonny Skoglund ska betala en avgift till brottsofferfonden på 800 kr.

Ersättning och återbetalning
Sargon De Basso får ersättning av staten med 753 185 kr. Beloppet fördelas enligt 
följande:  
• 552 762 kr arbete  
• 48 938 kr tidsspillan  
• 848 kr utlägg  
• 150 637 kr mervärdesskatt

Staten ska stå för kostnaderna.
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Kim Stegelius

Parter

Motpart

KIM Håkan Leif Stegelius, 19920121-5457 
Pastellvägen 15 Lgh 1603, 121 36 Johanneshov

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Förverkande och beslag
Personbil MNC01B jämte nyckel som har tagits i beslag från Khanh Nguyen förverkas. 
Beslaget ska bestå (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52817.1 och 2022-5000-BG52796.3).
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Jesper Wennström Täpp

Parter

Til ltalad

JESPER Peter Wennström Täpp, 19960131-8091 
Byggmästarvägen 107, 141 73 Segeltorp

Offentl ig försvarare

Advokat Olov Mattsson Dismats 
Advokatfirman Två Lejon KB 
Karlavägen 55, 114 49 Stockholm

Åklagare

Kammaråklagare Helena Nordstrand och Angelica Runesson 
Åklagarmyndigheten 
Södra åklagarkammaren i Stockholm 
Box 194, 141 24 Huddinge

Domslut
Brott som Jesper Wennström Täpp döms för
Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p, 4 p och 6 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen 
(1968:64), 2022-05-10, Huddinge kommun

Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67), 2022-05-10, Huddinge kommun

Narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p narkotikastrafflagen (1968:64), 2022-05-10, Huddinge 
kommun

Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för 
smuggling, 2020-07-06, Malmö stad

Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p, 4 p och 6 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen 
(1968:64), 2020-07-07 till 2020-07-08, Sverige

Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p och 5 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64), 
2020-06-01 till 2020-06-02, Sverige

Påföljd
Fängelse 8 år 10 månader

Häktning m.m.
Jesper Wennström Täpp ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får verkställas.

Förverkande och beslag
Narkotika och emballage som har tagits i beslag förverkas. Beslaget ska bestå 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG57066.3-11).
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Vapen, magasin och ammunition som har tagits i beslag förverkas. Beslaget ska bestå 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52690.1-2 och 12-25).

Narkotika som har tagits i beslag hos Jesper Wennström Täpp förverkas. Beslaget ska 
bestå (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52493.3).

Brottsofferfond
Jesper Wennström Täpp ska betala en avgift till brottsofferfonden på 800 kr.

Ersättning och återbetalning
Olov Mattsson Dismats får ersättning av staten med 842 716 kr. Beloppet fördelas enligt 
följande:  
• 560 585 kr arbete  
• 105 030 kr tidsspillan  
• 8 558 kr utlägg  
• 168 543 kr mervärdesskatt

Staten ska stå för kostnaderna.
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Yrkanden

Stämningsansökan, aktbilaga 607, 2023-02-08, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Loyanda-Kiesse Irvine, Ali Kadhim och Robin Marsil Güleker ska 
dömas för synnerligen grov narkotikasmuggling (antal brott: 3) enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st 
lagen (2000:1225) om straff för smuggling.

Åklagaren har begärt att David Ingonde Botshindo och Julia Gustavsson ska dömas för 
medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling (antal brott: 2) enligt 3 § 1 st och 6 § 4 
st lagen (2000:1225) om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken.

Gärningsbeskrivning
1.1 SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Irvine Loyanda-Kiesse, Ali Saed Kadhim 
och Robin Marsil Güleker) (5000-K477020-22) 
 
Irvine Loyanda-Kiesse, Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker har tillsammans och i 
samförstånd underlåtit att anmäla 15 kilo kokain till tullbehandling i samband med införsel 
till landet. Genom detta bröt de mot ett särskilt föreskrivet förbud mot eller villkor för 
införseln. Det hände den 16 juli 2020 på Lernacken, Malmö, Malmö stad. 
 
Ali Saed Kadhim har härvid organiserat och styrt resan från okänd plats i Sverige.  
 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan.  
 
Irvine Loyanda-Kiesse har härvid kört en s.k. frontbil i syfte att i förväg kontrollera polis- och 
gränskontroller i syfte att för Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och 
tullkontroller.  
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt eftersom gärningen har avsett en synnerligen 
stor mängd narkotika och ingått som ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form i 
syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika på ett yrkesmässigt sätt.  
 
Ali Saed Kadhim, Robin Marsil Güleker och Irvine Loyanda-Kiesse begick gärningen med 
uppsåt. 

Lagrum: 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling

 
Ansvarsyrkande i andra hand 
 
Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling 
 
Irvine Loyanda-Kiesses ovan beskrivna agerande har under alla förhållanden främjat den 
synnerligen grova narkotikasmugglingen.

Lagrum: Som ovan samt 23 kap 4 § brottsbalken
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1.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (David Ingonde Botshindo) 
(5000-K477020-22) 
 
David Ingonde Botshindo har främjat gärningen under åtalspunkten 1.1 genom att låna ut 
den krypterade telefon och/eller inloggningsuppgifterna till en krypterad chatt- och 
telefontjänst som användes av Irvine Loyanda-Kiesse under smugglingsresan och härvid 
möjliggjort kommunikation mellan gärningsmännen i åtalspunkten 1.1. Det hände den 16 juli 
2020 eller en kortare tid dessförinnan på okänd plats, Sverige. Narkotikasmugglingen som 
han sålunda främjat ska på de skäl som angivits i åtalspunkten 1.1 betraktas som synnerligen 
grov.  
 
David Ingonde Botshindo begick gärningen med uppsåt.

Lagrum: 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling samt 23 kap 4 § 
brottsbalken

 
 
1.3 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Julia Anne Gustavsson) 
(5000-K477020-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 1.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika polis- och tullkontroller. Det hände den 16 
juli 2020 på Lernacken, Malmö, Malmö stad. Narkotikasmugglingen som hon sålunda främjat 
ska på de skäl som angivits i åtalspunkten 1.1 betraktas som synnerligen grov. 
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Lagrum: 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling samt 23 kap 4 § 
brottsbalken

Stämningsansökan, aktbilaga 607, 2023-02-08, åtalspunkt 2

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 
kap 4 § brottsbalken.

Åklagaren har begärt att Ali Kadhim och Robin Marsil Güleker ska dömas för synnerligen 
grovt narkotikabrott (antal brott: 2) enligt 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen 
(1968:64).

Gärningsbeskrivning
2.1 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker) 
(5000-K477020-22) 
 
Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker har tillsammans och i samförstånd transporterat 
och innehaft den narkotika som avses i åtalspunkten 1.1, vilken var avsedd att överlåtas. Det 
hände den 16 juli 2020 mellan Malmö och Stockholm, Sverige.  
 
Ali Saed Kadhim har härvid organiserat och styrt resan.  
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Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan. 
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt av samma skäl som angivits under åtalspunkten 
1.1. 
 
Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker begick gärningen med uppsåt. 
 
2.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Julia Anne Gustavsson) (5000-
K477020-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 2.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av resan och därmed underlätta/undvika poliskontroller. Det hände den 16 juli 2020 mellan 
Malmö och Stockholm, Sverige. Narkotikabrottet som hon sålunda främjat ska på de skäl 
som angivits i åtalspunkten 2.1 betraktas som synnerligen grovt. 
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 619, 2023-02-08, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grov 
narkotikasmuggling enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling 
samt 23 kap 4 § brottsbalken.

Åklagaren har begärt att Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker, David Ingonde Botshindo och 
Ricardo Persson Gray ska dömas för synnerligen grov narkotikasmuggling (antal brott: 4) 
enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling.

Gärningsbeskrivning
1.1 SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (David Ingonde Botshindo, Ali Saed Kadhim, 
Robin Marsil Güleker och Ricardo Persson Gray) (5000-K971587-22) 
 
Ricardo Persson Gray, Ali Saed Kadhim, David Ingonde Botshindo och Robin Marsil Güleker 
har tillsammans och i samförstånd underlåtit att anmäla 12 kilo kokain till tullbehandling i 
samband med införsel till landet. Genom detta bröt de mot ett särskilt föreskrivet förbud mot 
eller villkor för införseln. Det hände den 2 augusti 2020 eller en kortare tid dessförinnan på 
Lernacken, Malmö stad, eller annan okänd plats i Sverige. 

Ali Saed Kadhim har härvid organiserat och styrt resan från okänd plats i Sverige. 
 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan. 
 
Ricardo Persson Gray har härvid hyrt en bil som han och David Ingonde Botshindo sedan 
använt som s.k. frontbil för att i förväg kontrollera polis- och gränskontroller i syfte att för 
Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och tullkontroller. 
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt eftersom gärningen har avsett en synnerligen 
stor mängd narkotika och ingått som ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form i 
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syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika på ett yrkesmässigt sätt. 
 
Ali Saed Kadhim, Robin Marsil Güleker, David Ingonde Botshindo och Ricardo Persson Gray 
har begått gärningen med uppsåt. 
 
 

Ansvarsyrkande i andra hand 
 
Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling (David Ingonde Botshindo och Ricardo 
Gray) 
 
David Ingonde Botshindos och Ricardo Persson Grays ovan beskrivna agerande har under 
alla förhållanden främjat den synnerligen grova narkotikasmugglingen.

 

1.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Julia Anne Gustavsson) 
(5000-K971587-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 1.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika polis- och tullkontroller. Det hände den 2 
augusti 2020 på Lernacken, Malmö stad. Narkotikasmugglingen som hon sålunda främjat ska 
på de skäl som angivits i åtalspunkten 1.1 betraktas som synnerligen grov. 
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 619, 2023-02-08, åtalspunkt 2

Åklagaren har begärt att Ali Kadhim och Robin Marsil Güleker ska dömas för synnerligen 
grovt narkotikabrott (antal brott: 2) enligt 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen 
(1968:64).

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 
kap 4 § brottsbalken.

Gärningsbeskrivning
2.1 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker) 
(5000-K971587-22) 
 
Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker har tillsammans och i samförstånd transporterat 
och innehaft den narkotika som avses i åtalspunkten 1.1, vilken var avsedd att överlåtas. Det 
hände den 2 augusti 2020 mellan Malmö och Stockholm, Sverige.  
 
Ali Saed Kadhim har härvid organiserat och styrt resan. 
 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan.  
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Brottet bör bedömas som synnerligen grovt av samma skäl som angivits, under åtalspunkten 
1.1. 
 
Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker begick gärningen med uppsåt. 
 
2.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Julia Anne Gustavsson) (5000-
K971587-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 2.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av resan och därmed underlätta/undvika poliskontroller. Det hände den 2 augusti 2020 
mellan Malmö och Stockholm, Sverige. Narkotikabrottet som hon sålunda främjat ska på de 
skäl som angivits i åtalspunkten 2.1 betraktas som synnerligen grovt.  
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 629, 2023-02-08, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och David Ingonde Botshindo 
ska dömas för synnerligen grov narkotikasmuggling (antal brott: 3) enligt 3 § 1 st och 6 § 
4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling.

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grov 
narkotikasmuggling enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling 
samt 23 kap 4 § brottsbalken.

Gärningsbeskrivning
1.1 SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (David Ingonde Botshindo, Ali Saed Kadhim 
och Robin Marsil Güleker) (5000-K971355-22) 
 
Ali Saed Kadhim, David Ingonde Botshindo och Robin Marsil Güleker har tillsammans och i 
samförstånd underlåtit att anmäla 15 kilo kokain till tullbehandling i samband med införsel 
till landet. Genom detta bröt de mot ett särskilt föreskrivet förbud mot eller villkor för 
införseln. Det hände den 8 augusti 2020 på Lernacken, Malmö stad. 
 
Ali Saed Kadhim har härvid organiserat och styrt resan från okänd plats i Sverige. 
 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan. 
 
David Ingonde Botshindo har härvid kört en s.k. frontbil i syfte att i förväg kontrollera polis- 
och gränskontroller i syfte att för Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och 
tullkontroller.  
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt eftersom gärningen har avsett en synnerligen 
stor mängd narkotika och ingått som ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form i 
syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika på ett yrkesmässigt sätt.  
 
Ali Saed Kadhim, Robin Marsil Güleker och David Ingonde Botshindo har begått gärningen 
med uppsåt. 
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Ansvarsyrkande i andra hand 
 
Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling (David Ingonde Botshindo) 
 
David Ingonde Botshindos ovan beskrivna agerande har under alla förhållanden främjat den 
synnerligen grova narkotikasmugglingen.

 

1.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Julia Anne Gustavsson) 
(5000-K971355-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 1.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika polis- och tullkontroller. Det hände mellan 
den 6 augusti 2020 och den 8 augusti 2020 på bl.a. Lernacken, Malmö stad. 
Narkotikasmugglingen som hon sålunda främjat ska på de skäl som angivits i åtalspunkten 
1.1 betraktas som synnerligen grov. 
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 629, 2023-02-08, åtalspunkt 2

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 
kap 4 § brottsbalken.

Åklagaren har begärt att Ali Kadhim och Robin Marsil Güleker ska dömas för synnerligen 
grovt narkotikabrott (antal brott: 2) enligt 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen 
(1968:64).

Gärningsbeskrivning
2.1 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker) 
(5000-K971355-22) 
 
Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker har tillsammans och i samförstånd transporterat 
och innehaft den narkotika som avses i åtalspunkten 1.1, vilken var avsedd att överlåtas. Det 
hände den 8 augusti 2020 mellan Malmö och Stockholm, Sverige.  
 
Ali Saed Kadhim har härvid organiserat och styrt resan.  
 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan. 
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt av samma skäl som angivits under åtalspunkten 
1.1. 
 
Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker begick gärningen med uppsåt. 
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2.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Julia Anne Gustavsson) (5000-
K971355-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 2.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av resan och därmed underlätta/undvika poliskontroller. Det hände den 8 augusti 2020 
mellan Malmö och Stockholm, Sverige. Narkotikabrottet som hon sålunda främjat ska på de 
skäl som angivits i åtalspunkten 2.1 betraktas som synnerligen grovt. 
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 638, 2023-02-08, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grov 
narkotikasmuggling enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling 
samt 23 kap 4 § brottsbalken.

Åklagaren har begärt att Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och Ricardo Persson Gray ska 
dömas för synnerligen grov narkotikasmuggling (antal brott: 3) enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st 
lagen (2000:1225) om straff för smuggling.

Gärningsbeskrivning
1.1 SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Ali Saed Kadhim, Robin Marsil Güleker och 
Ricardo Persson Gray) (5000-K477066-22) 
 
Ricardo Persson Gray, Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker har tillsammans och i 
samförstånd underlåtit att anmäla 12 kilo kokain till tullbehandling i samband med införsel 
till landet. Genom detta bröt de mot ett särskilt föreskrivet förbud mot eller villkor för 
införseln. Det hände den 21 augusti 2020 på Lernacken, Malmö, Malmö stad.  
 
Ali Saed Kadhim har härvid organiserat och styrt resan från okänd plats i Sverige. 
 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan. 
 
Ricardo Persson Gray har härvid kört en s.k. frontbil i syfte att i förväg kontrollera polis- och 
gränskontroller i syfte att för Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och 
tullkontroller.  
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt eftersom gärningen har avsett en synnerligen 
stor mängd narkotika och ingått som ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form i 
syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika på ett yrkesmässigt sätt. 
 
Ali Saed Kadhim, Robin Marsil Güleker och Ricardo Persson Gray har begått gärningen med 
uppsåt. 
 
 
 
Ansvarsyrkande i andra hand 
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Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling (Ricardo Persson Gray) 
 
Ricardo Persson Grays ovan beskrivna agerande har under alla förhållanden främjat den 
synnerligen grova narkotikasmugglingen.

 

1.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Julia Anne Gustavsson) 
(5000-K477066-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 1.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika polis- och tullkontroller. Det hände den 21 
augusti 2020 på Lernacken, Malmö, Malmö stad. Narkotikasmugglingen som hon sålunda 
främjat ska på de skäl som angivits i åtalspunkten 1.1 betraktas som synnerligen grov. 
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 638, 2023-02-08, åtalspunkt 2

Åklagaren har begärt att Ali Kadhim och Robin Marsil Güleker ska dömas för synnerligen 
grovt narkotikabrott (antal brott: 2) enligt 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen 
(1968:64).

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 
kap 4 § brottsbalken.

Gärningsbeskrivning
2.1 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker) 
(5000-K477066-22) 
 
Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker har tillsammans och i samförstånd transporterat 
och innehaft den narkotika som avses i åtalspunkten 1.1, vilken var avsedd att överlåtas. Det 
hände den 21 augusti 2020 mellan Malmö och Stockholm, Sverige.  
 
Ali Saed Kadhim har härvid organiserat och styrt resan. 
 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan. 
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt av samma skäl som angivits under åtalspunkten 
1.1. 
 
Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker begick gärningen med uppsåt. 
 
2.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Julia Anne Gustavsson) (5000-
K477066-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 2.1 genom att mot 



SÖDERTÖRNS TINGSRÄTT
AVDELNING 5

Dom
2023-06-28

Målnummer

B 7471-22

35Dok.id: 230628-9838-1

ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av resan och därmed underlätta/undvika poliskontroller. Det hände den 21 augusti 2020 
mellan Malmö och Stockholm, Sverige. Narkotikabrottet som hon sålunda främjat ska på de 
skäl som angivits i åtalspunkten 2.1 betraktas som synnerligen grovt. 
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 647, 2023-02-08, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Orxan Kerimov ska dömas för medhjälp till synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 3 p och 4 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen (1968:64) 
samt 23 kap 4 § brottsbalken.

Åklagaren har begärt att Jesper Wennström Täpp och Phi Nguyen ska dömas för 
synnerligen grovt narkotikabrott (antal brott: 2) enligt 1 § 1 st 3 p, 4 p och 6 p och 3 § 2 st 
narkotikastrafflagen (1968:64).

Gärningsbeskrivning
1.1 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Khanh Nguyen och Jesper Wennström Täpp) 
(5000-K524753-22) 
 
Jesper Wennström Täpp och Khanh Nguyen har, tillsammans och i samförstånd i 
överlåtelsesyfte, förvärvat, förvarat och/eller innehaft drygt 15 kg kokain. Det hände den 10 
maj 2022 eller en kortare tid dessförinnan på Budkavlevägen, Segeltorp, Huddinge kommun 
eller på annan okänd plats i riket.  
 
Brottet är att bedöma som synnerligen grovt eftersom det avsett en synnerligen stor mängd 
narkotika och utgjort ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form i syfte att i stor 
omfattning bedriva handel med narkotika. 
 
Khanh Nguyen och Jesper Wennström Täpp begick gärningen med uppsåt. 
 
Ansvarsyrkande i andra hand 
 
MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Orxan Kerimov) 
 
Orxan Kerimov har, mot en ersättning om 5 000 kr per månad, stått som registrerad ägare till 
fordonet JPX39T och därmed dolt vem/vilka som är faktiska brukare av bilen. Fordonet har 
varit försett med svårupptäckta lönnutrymmen och har använts som hjälpmedel vid 
smuggling och förvaring av narkotika. Orxan Kerimov har härigenom främjat narkotikabrott 
som är att betrakta som synnerligen grovt eftersom det avsett en synnerligen stor mängd 
narkotika och utgjort ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form i syfte att i stor 
omfattning bedriva handel med narkotika. Det hände mellan den 10 augusti 2021 och den 10 
maj 2022 på okänd plats i riket. 
 
Orxan Kerimov begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 647, 2023-02-08, åtalspunkt 2

Åklagaren har begärt att Orxan Kerimov, Jesper Wennström Täpp och Phi Nguyen ska 
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dömas för grovt vapenbrott (antal brott: 3) enligt 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67).

Gärningsbeskrivning
2.1 GROVT VAPENBROTT (Orxan Kerimov, Khanh Nguyen och Jesper Wennström Täpp) (5000-
K524753-22) 
 
Orxan Kerimov, Jesper Wennström Täpp och Khanh Nguyen har tillsammans och i 
samförstånd innehaft en tårgaspistol, en halvautomatisk pistol med tio tillhörande skarpa 
patroner samt ytterligare 156 skarpa patroner, varav 28 helmantlade av militär karaktär, utan 
att ha rätt till det. Det var den 10 maj 2022 på Budkavlevägen, Segeltorp, Huddinge kommun. 
 
Brottet bör bedömas som grovt dels eftersom vapnen har innehafts i ett fordon på allmän 
plats, dels eftersom den halvautomatiska pistolen har varit av särskilt farlig beskaffenhet, 
dels eftersom innehavet avsett flera vapen samt dels eftersom vapnen har innehafts i en 
sådan miljö att de typiskt sett har kunnat befaras komma till brottslig användning. 
 
Orxan Kerimov, Jesper Wennström Täpp och Khanh Nguyen begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 647, 2023-02-08, åtalspunkt 3

Åklagaren har begärt att Jesper Wennström Täpp ska dömas för narkotikabrott enligt 1 § 
1 st 6 p narkotikastrafflagen (1968:64).

Gärningsbeskrivning
3.1 NARKOTIKABROTT (Jesper Wennström Täpp) (5000-K524753-22) 
 
Jesper Wennström Täpp har olovligen innehaft 1,84 gram kokain, som är narkotika. Det 
hände den 10 maj 2022 på Värnstigen, Huddinge kommun. 
 
Jesper Wennström Täpp begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 647, 2023-02-08, åtalspunkt 4

Åklagaren har begärt att Phi Nguyen ska dömas för grovt narkotikabrott enligt 1 § 1 st 3 
p, 4 p och 6 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64).

Gärningsbeskrivning
4.1 GROVT NARKOTIKABROTT (Khanh Nguyen) (5000-K528595-22) 
 
Khanh Nguyen har olovligen och i vart fall huvudsakligen i överlåtelsesyfte förvärvat, förvarat 
och/eller innehaft drygt fyra kilo kokain och 3,91 gram cannabis som allt är narkotika. Det 
hände den 10 maj 2022 eller en kortare tid dessförinnan på Brantholmsgränd, Skärholmen, 
Stockholms stad eller på annan okänd plats i riket. 
 
Brottet bör bedömas som grovt eftersom brottet avsett en särskilt stor mängd narkotika och 
utgjort ett led i en verksamhet som bedrivits i större omfattning. 
 
Khanh Nguyen begick gärningen med uppsåt.
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Stämningsansökan, aktbilaga 651, 2023-02-08, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grov 
narkotikasmuggling enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling 
samt 23 kap 4 § brottsbalken.

Åklagaren har begärt att Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och David Ingonde Botshindo 
ska dömas för synnerligen grov narkotikasmuggling (antal brott: 3) enligt 3 § 1 st och 6 § 
4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling.

Åklagaren har begärt att Ali Kadhim och Robin Marsil Güleker ska dömas för synnerligen 
grovt narkotikabrott (antal brott: 2) enligt 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen 
(1968:64).

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 
kap 4 § brottsbalken.

Gärningsbeskrivning
1.1 SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (David Ingonde Botshindo, Ali Saed Kadhim 
och Robin Marsil Güleker) (5000-K476780-22) 
 
David Ingonde Botshindo, Robin Marsil Güleker och Ali Saed Kadhim har tillsammans och i 
samförstånd underlåtit att anmäla 11 kilo kokain till tullbehandling i samband med införsel 
till landet. Genom detta bröt de mot ett särskilt föreskrivet förbud mot eller villkor för 
införseln. Det hände den 21 juni 2020 på Lernacken, Malmö, Malmö stad. 
 
Ali Saed Kadhim har härvid organiserat och styrt resan från okänd plats i Sverige.  
 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan. 
 
David Ingonde Botshindo har härvid kört en s.k. frontbil i syfte att i förväg kontrollera polis- 
och gränskontroller i syfte att för Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och 
tullkontroller. 
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt eftersom gärningen har avsett en synnerligen 
stor mängd narkotika som ingått som ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form 
i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika på ett yrkesmässigt sätt.  
 
Robin Marsil Güleker, Ali Saed Kadhim och David Ingonde Botshindo begick gärningen med 
uppsåt.  
 
 
 
Ansvarsyrkande i andra hand 
 
Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling 
 
David Ingonde Botshindos agerande beskrivet ovan har under alla förhållanden främjat 
gärningen.
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1.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Julia Anne Gustavsson) 
(5000-K476780-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 1.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika polis- och tullkontroller. Det hände mellan 
den 17 juni 2020 och den 21 juni 2020 på Lernacken, Malmö, Malmö stad.  
 
Julia Gustavsson begick gärningen med uppsåt. 

 
 
1.3 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Ali Saed Kadhim och Robin Marsil Güleker) 
(5000-K476780-22) 
 
Robin Marsil Güleker och Ali Saed Kadhim har tillsammans och i samförstånd transporterat 
och innehaft den ifrågavarande narkotikan, som var avsedd att överlåtas. Det hände den 21 
juni 2020 mellan Malmö och Stockholm, Sverige.

 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan. 
 
Ali Saed Kadhim har härvid organiserat och styrt resan samt från okänd plats fram till den 26 
juni 2020 tillsammans och i samförstånd med andra personer överlåtit det ifrågavarande 
kokainet. 
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt av samma skäl som angivits under åtalspunkten 
1.1. 
 
Robin Marsil Güleker och Ali Saed Kadhim begick gärningen med uppsåt.

 
 
1.4 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Julia Anne Gustavsson) (5000-
K476780-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 1.3 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika poliskontroller. Det hände den 21 juni 2020 
mellan Malmö och Stockholm, Sverige.  
 
Julia Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 652, 2023-02-08, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Jonny Skoglund och Jesper Wennström Täpp ska dömas för 
synnerligen grovt narkotikabrott (antal brott: 2) enligt 1 § 1 st 3 p och 5 p och 3 § 2 st 
narkotikastrafflagen (1968:64).
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Gärningsbeskrivning
1.1 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Jonny Skoglund och Jesper Wennström Täpp) 
(5000-K476901-22) 
 
Jonny Skoglund och Jesper Wennström Täpp har olovligen tillsammans och i samförstånd 
med andra personer i överlåtelsesyfte förvärvat 6 kilo kokain som är narkotika. Det hände 
mellan den 1 juni 2020 och den 2 juni 2020 i Göteborg och Stockholm, Sverige.  
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt eftersom det avser en synnerligen stor mängd 
narkotika samt utgjort ett led i en verksamhet som bedrivits yrkesmässigt och i större 
omfattning. 
 
Jesper Wennström Täpp har härvid transporterat kontanter mellan Stockholm och Göteborg 
som utgjorde vederlag för narkotikan. Han har vidare transporterat narkotikan från Göteborg 
till Stockholm. 
 
Jonny Skoglund har härvid tillsammans med tidigare dömd person styrt resan samt haft 
kontakt med säljarna av narkotikan. 
 
Jesper Wennström Täpp och Jonny Skoglund begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 653, 2023-02-08, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Loyanda-Kiesse Irvine ska dömas för grovt narkotikabrott enligt 
1 § 1 st 4 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64).

Gärningsbeskrivning
1.1 GROVT NARKOTIKABROTT (5000-K1010294-22) 
 
Irvine Loyanda-Kiesse har för andra personers räkning olovligen hämtat upp, förvarat, 
transporterat och överlåtit två kilo kokain, som är narkotika. Det hände mellan den 4 maj 
2020 och den 5 maj 2020 i och mellan Stockholm och Malmö, Sverige. 
 
Brottet bör bedömas som grovt eftersom gärningen avsåg en särskilt stor mängd narkotika 
samt att hanteringen var ett led av en verksamhet som bedrivits i större omfattning och 
yrkesmässigt. 
 
Irvine Loyanda-Kiesse begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 653, 2023-02-08, åtalspunkt 2

Åklagaren har begärt att Loyanda-Kiesse Irvine ska dömas för grovt narkotikabrott enligt 
1 § 1 st 4 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64).

Gärningsbeskrivning
2.1 GROVT NARKOTIKABROTT (5000-K1010294-22) 
 
Irvine Loyanda-Kiesse har olovligen för andra personers räkning hämtat upp, förvarat, 
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transporterat och överlåtit två kilo kokain, som är narkotika. Det hände mellan den 6 maj 
2020 och den 7 maj 2020 i och mellan Stockholm och Göteborg, Sverige. 
 
Brottet bör bedömas som grovt eftersom gärningen avsåg en särskilt stor mängd narkotika 
samt att hanteringen var ett led av en verksamhet som bedrivits i större omfattning och 
yrkesmässigt. 
 
Irvine Loyanda-Kiesse begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 654, 2023-02-08, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Jonny Nguyen ska dömas för grovt narkotikabrott enligt 1 § 1 st 
3 p och 5 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64).

Gärningsbeskrivning
1.1 GROVT NARKOTIKABROTT (Jonny Nguyen) (5000-K477006-22) 
 
Jonny Nguyen har olovligen tillsammans och i samförstånd med andra personer i 
överlåtelsesyfte förvärvat 1,5 kilo kokain, som är narkotika. Det hände den 20 april 2020 i 
Rågsved, Bandhagen, Stockholms stad.

Jonny Nguyen har härvid lämnat instruktioner avseende narkotikaaffärens genomförande, 
befordrat vederlag för narkotikan samt fört bok över inköpet. 
 
Brottet bör bedömas som grovt eftersom det avser en särskilt stor mängd narkotika samt 
utgjort ett led i en verksamhet som bedrivits yrkesmässigt och i större omfattning. 
 
Jonny Nguyen begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 654, 2023-02-08, åtalspunkt 2

Åklagaren har begärt att Jonny Skoglund och Jonny Nguyen ska dömas för grovt 
narkotikabrott (antal brott: 8) enligt 1 § 1 st 1 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen 
(1968:64).

Gärningsbeskrivning
2.1 GROVT NARKOTIKABROTT (Jonny Nguyen och Jonny Skoglund) (5000-K477046-22) 
 
Jonny Nguyen och Jonny Skoglund har tillsammans och i samförstånd med andra personer 
olovligen till okänd person överlåtit 200 gram kokain, som är narkotika. Det hände den 24 
april 2020 på okänd Plats, Sverige. 
 
Jonny Skoglund har härvid i vart fall styrt och organiserat överlåtelsen.  
 
Jonny Nguyen har härvid fört bok över överlåtelsen. 
 
Brottet bör bedömas som grovt eftersom det avser en särskilt stor mängd narkotika samt 
utgjorde ett led i en verksamhet som har bedrivits yrkesmässigt och i större omfattning. 
 
Jonny Nguyen och Jonny Skoglund begick gärningen med uppsåt. 
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2.2 GROVT NARKOTIKABROTT (Jonny Nguyen och Jonny Skoglund) (5000-K477046-22) 
 
Jonny Nguyen och Jonny Skoglund har tillsammans och i samförstånd med andra personer 
olovligen till okänd person överlåtit 100 gram kokain, som är narkotika. Det hände den 30 
april 2020 på Okänd Plats, Sverige. 
 
Jonny Skoglund har härvid styrt och organiserat överlåtelsen. 
 
Jonny Nguyen har härvid fört bok över överlåtelsen. 
 
Brottet bör bedömas som grovt eftersom det avser en särskilt stor mängd narkotika samt 
utgjorde ett led i en verksamhet som har bedrivits yrkesmässigt och i större omfattning.  
 
Jonny Nguyen och Jonny Skoglund begick gärningen med uppsåt. 
 
2.3 GROVT NARKOTIKABROTT (Jonny Nguyen och Jonny Skoglund) (5000-K477046-22) 
 
Jonny Nguyen och Jonny Skoglund har tillsammans och i samförstånd med andra personer 
olovligen till okänd person överlåtit 200 gram kokain, som är narkotika. Det hände den 5 maj 
2020 på Okänd Plats, Sverige. 
 
Jonny Skoglund har härvid styrt och organiserat överlåtelsen. 
 
Jonny Nguyen har härvid fört bok över överlåtelsen. 
 
Brottet bör bedömas som grovt eftersom det avser en särskilt stor mängd narkotika samt 
utgjorde ett led i en verksamhet som har bedrivits yrkesmässigt och i större omfattning.  
 
Jonny Nguyen och Jonny Skoglund begick gärningen med uppsåt. 
 
2.4 GROVT NARKOTIKABROTT (Jonny Nguyen och Jonny Skoglund) (5000-K477046-22) 
 
Jonny Nguyen och Jonny Skoglund har tillsammans och i samförstånd med andra personer 
olovligen till okänd person överlåtit 100 gram kokain, som är narkotika. Det hände den 5 maj 
2020 på Okänd Plats, Sverige. 
 
Jonny Skoglund har härvid styrt och organiserat överlåtelsen. 
 
Jonny Nguyen har härvid fört bok över överlåtelsen. 
 
Brottet bör bedömas som grovt eftersom det avser en särskilt stor mängd narkotika samt 
utgjorde ett led i en verksamhet som har bedrivits yrkesmässigt och i större omfattning.  
 
Jonny Nguyen och Jonny Skoglund begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 655, 2023-02-08, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grov 
narkotikasmuggling enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling 
samt 23 kap 4 § brottsbalken.
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Åklagaren har begärt att Orxan Kerimov och Robin Marsil Güleker ska dömas för 
synnerligen grov narkotikasmuggling (antal brott: 2) enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen 
(2000:1225) om straff för smuggling.

Gärningsbeskrivning
1.1 SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Orxan Kerimov och Robin Marsil Güleker) 
(5000-K1085760-22) 
 
Orxan Kerimov och Robin Marsil Güleker har tillsammans och i samförstånd underlåtit att 
anmäla 15 kilo kokain till tullbehandling i samband med införsel till landet. Genom detta bröt 
de mot ett särskilt föreskrivet förbud mot eller villkor för införseln.  
 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan. 
 
Orxan Kerimov har härvid kör en s.k. frontbil i syfte att i förväg kontrollera polis- och 
gränskontroller i syfte att för Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och 
tullkontroller. 
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt eftersom gärningen har avsett en synnerligen 
stor mängd narkotika som ingått som ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form 
i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika på ett yrkesmässigt sätt. 
 
Det hände den 28 oktober 2020 på Lernacken, Limhamn, Malmö stad.  
 
Robin Marsil Güleker och Orxan Kerimov begick gärningen med uppsåt. 
 
 
 
Ansvarsyrkande i andra hand 
 
Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling 
 
Orxan Kerimovs agerande beskrivet ovan har under alla förhållanden främjat gärningen.

 

1.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Julia Anne Gustavsson) 
(5000-K1085760-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 1.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika polis- och tullkontroller. Det hände den 28 
oktober 2020 på Lernacken, Limhamn, Malmö stad.  
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 655, 2023-02-08, åtalspunkt 2

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 
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kap 4 § brottsbalken.

Åklagaren har begärt att Robin Marsil Güleker ska dömas för synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64).

Gärningsbeskrivning
2.1 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Robin Marsil Güleker) (5000-K1085760-22) 
 
Robin Marsil Güleker hari en för ändamålet ombyggd bil transporterat och innehaft den 
ifrågavarande narkotikan, som var avsedd att överlåtas. Det hände den 28 oktober 2020 
mellan Malmö och Stockholm, Sverige. 
 
Brottet är att anse som synnerligen grovt på grund av samma skäl som anges under 
åtalspunkten 1.1.  
 
Robin Marsil Güleker begick gärningen med uppsåt.

 
 
2.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Julia Anne Gustavsson) (5000-
K1085760-22) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 2.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika poliskontroller. Det hände den 28 oktober 
2020 mellan Malmö och Stockholm, Sverige.  
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 655, 2023-02-08, åtalspunkt 3

Åklagaren har begärt att Jonny Skoglund och Jonny Nguyen ska dömas för grovt 
narkotikabrott (antal brott: 2) enligt 1 § 1 st 3 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen 
(1968:64).

Gärningsbeskrivning
3.1 GROVT NARKOTIKABROTT (Jonny Nguyen och Jonny Skoglund) (5000-K1085760-22) 
 
Jonny Nguyen och Jonny Skoglund har tillsammans och i samförstånd i överlåtelsesyfte 
olovligen förvärvat fyra kilo kokain, som är narkotika. Det hände mellan den 28 oktober 2020 
och den 29 oktober 2020 på okänd Plats, Sverige. 
 
Brottet bör bedömas som grovt eftersom det avser en särskilt stor mängd narkotika samt 
utgjorde ett led i en verksamhet som bedrivits på ett yrkesmässigt sätt i stor omfattning. 
 
Jonny Nguyen och Jonny Skoglund begick gärningen med uppsåt.

Södertörns TR B 7471-22 Aktbil 702, 2023-02-08, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson och David Ingonde Botshindo ska dömas för 
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medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling (antal brott: 2) enligt 3 § 1 st och 6 § 4 
st lagen (2000:1225) om straff för smuggling samt 23 kap 4 § brottsbalken.

Åklagaren har begärt att Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och Jesper Wennström Täpp 
ska dömas för synnerligen grov narkotikasmuggling (antal brott: 3) enligt 3 § 1 st och 6 § 
4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling.

Gärningsbeskrivning
1.1 SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Ali Saed Kadhim, Robin Marsil Güleker och 
Jesper Wennström Täpp) (5000-K476994-22) 
 

Robin Marsil Güleker, Jesper Wennström Täpp och Ali Saed Kadhim har tillsammans och i 
samförstånd underlåtit att anmäla 11 kilo kokain till tullbehandling i samband med införsel 
till landet. Genom detta bröt de mot ett särskilt föreskrivet förbud mot eller villkor för 
införseln. Det hände den 6 juli 2020 på Lernacken, Malmö, Malmö stad. 
 

Ali Saed Kadhim har härvid styrt och organiserat resan. 
 

Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan. 
 

Jesper Wennström Täpp har härvid kört en s.k. frontbil i syfte att i förväg kontrollera polis- 
och gränskontroller i syfte att för Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och 
tullkontroller. 
 

Brottet bör bedömas som synnerligen grovt eftersom gärningen har avsett en synnerligen 
stor mängd narkotika som ingått som ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form 
i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika på ett yrkesmässigt sätt. 
 

Robin Marsil Güleker, Ali Saed Kadhim och Jesper Wennström Täpp begick gärningen med 
uppsåt. 
 

 

Ansvarsyrkande i andra hand

 

Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling 
 

Jesper Wennström Täpp har under alla förhållanden genom sitt agerande främjat gärningen.

 

1.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Julia Anne Gustavsson) 
(5000-K476994-22) 
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Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 1.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika polis- och tullkontroller. Det hände den 6 juli 
2020 på Lernacken, Malmö, Malmö stad.  
 

Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt. 
 

1.3 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROV 
NARKOTIKASMUGGLING (David Ingonde Botshindo) (5000-K476994-22) 
 

David Ingonde Botshindo har främjat gärningen under åtalspunkten 1.1 genom att till Jesper 
Wennström Täpp låna ut en krypterad telefon och/eller inloggningsuppgifter till en krypterad 
chatt- och telefontjänst och härvid möjliggjort kommunikation mellan gärningsmännen i 
åtalspunkten 1.1. David Ingonde Botshindo har vidare finansierat den hyrbil som Jesper 
Wennström Täpp framför såsom frontbil vid smugglingen. Det hände någon gång mellan den 
4 juli 2020 och den 5 juli 2020 på Lernacken, Malmö, Malmö stad eller en tid dessförinnan på 
okänd plats i landet. 
 

David Ingonde Botshindo begick gärningen med uppsåt.

Södertörns TR B 7471-22 Aktbil 702, 2023-02-08, åtalspunkt 2

Åklagaren har begärt att David Ingonde Botshindo ska dömas för medhjälp till 
synnerligen grovt narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen 
(1968:64) samt 23 kap 4 § brottsbalken.

Åklagaren har begärt att Jesper Wennström Täpp, Robin Marsil Güleker och Ali Kadhim 
ska dömas för synnerligen grovt narkotikabrott (antal brott: 3) enligt 1 § 1 st 1 p, 4 p och 
6 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64).

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 3 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 
kap 4 § brottsbalken.

Gärningsbeskrivning
2.1 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Ali Saed Kadhim, Robin Marsil Güleker och 
Jesper Wennström Täpp) (5000-K476994-22) 
 

Robin Marsil Güleker, Jesper Wennström Täpp och Ali Saed Kadhim har tillsammans och i 
samförstånd transporterat och i överlåtelsesyfte innehaft 11 kilo kokain. Ali Kadhim och 
Jesper Wennström Täpp har dessutom tillsammans och i samförstånd överlåtit den 
ifrågavarande narkotikan. Det hände mellan den 7 juli 2020 och den 8 juli 2020 på olika 
platser enligt nedan, Sverige. 

 

Ali Saed Kadhim har härvid från okänd plats i Sverige styrt och organiserat transport och 
överlåtelse av narkotikan. 
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Robin Marsil Güleker har härvid transporterat och i överlåtelsesyfte innehaft narkotikan 
mellan Malmö och Åstorp. 
 

Jesper Wennström Täpp har härvid transporterat den ifrågavarande narkotikan mellan 
Åstorp och Arvika där han har överlåtit narkotikan till annan. 
 

Jesper Wennström Täpp, Robin Marsil Güleker och Ali Saed Kadhim begick gärningen med 
uppsåt.

Brottet bör bedömas som synnerligen grovt av samma skäl som under åtalspunkten 1.1. 
 

2.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Julia Anne Gustavsson) (5000-
K476994-22)

 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 2.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika poliskontroller. Det hände den 7 juli 2020 
mellan Malmö och Åstorp, Åstorps kommun. 

 

Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt. 
 

2.3 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (David Ingonde Botshindo) 
(5000-K476994-22) 
 

David Ingonde Botshindo har främjat gärningen under åtalspunkten 2.1 genom att till Jesper 
Wennström Täpp låna ut en krypterad telefon och/eller inloggningsuppgifter till en krypterad 
chatt- och telefontjänst och härvid möjliggjort kommunikation mellan gärningsmännen under 
åtalspunkten 2.1. Det hände någon gång mellan den 4 juli 2020 och den 5 juli 2020 eller en 
tid dessförinnan på okänd plats, Sverige. 

 

David Ingonde Botshindo begick gärningen med uppsåt. 
 

Lagrum: 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 kap 4 § 
brottsbalken

Stämningsansökan, aktbilaga 855, 2023-03-16, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Jonny Nguyen ska dömas för grovt narkotikabrott enligt 1 § 1 st 
3 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64).
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Gärningsbeskrivning
1.1 GROVT NARKOTIKABROTT (5000-K1504389-22) 
 
Jonny Nguyen har olovligen tillsammans och i samförstånd med annan i överlåtelsesyfte 
förvärvat två kilo kokain, som är narkotika. Det hände den 24 oktober 2020 på Byälvsvägen, 
Bagarmossen, Stockholms stad. 
 
Brottet bör bedömas som grovt eftersom förvärvet avser en särskilt stor mängd narkotika. 
 
Jonny Nguyen begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 955, 2023-05-02, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Ali Kadhim, Orxan Kerimov och Robin Marsil Güleker ska dömas 
för synnerligen grov narkotikasmuggling (antal brott: 3) enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen 
(2000:1225) om straff för smuggling.

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grov 
narkotikasmuggling enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling 
samt 23 kap 4 § brottsbalken.

Gärningsbeskrivning
1.1 SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Ali Kadhim, Orxan Kerimov och Robin 
Marsil Güleker) (5000-K165932-23) 
 
Ali Kadhim, Orxan Kerimov och Robin Marsil Güleker har tillsammans och i samförstånd 
underlåtit att anmäla 10 kilo kokain till tullbehandling i samband med införsel till landet. 
Genom detta bröt de mot ett särskilt föreskrivet förbud mot eller villkor för införseln. Det 
hände den 15 september 2020 på Lernacken, Limhamn, Malmö, Malmö stad.  
 
Ali Kadhim har härvid organiserat och styrt resan från okänd plats i Sverige. 
 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan.  
 
Orxan Kerimov har härvid åkt i en s.k. frontbil i syfte att i förväg kontrollera polis- och 
gränskontroller i syfte att för Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och 
tullkontroller. 
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt eftersom gärningen har avsett en synnerligen 
stor mängd narkotika som ingått som ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form 
i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika på ett yrkesmässigt sätt. 
 
Ali Kadhim, Orxan Kerimov och Robin Marsil Güleker begick gärningen med uppsåt. 
 
 
 
Ansvarsyrkande i andra hand 
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Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling 
 
Orxan Kerimovs agerande beskrivet ovan har under alla förhållanden främjat gärningen.

 

1.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Julia Anne Gustavsson) 
(5000-K165932-23) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 1.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika polis- och tullkontroller. Det hände den 15 
september 2020 på Lernacken, Limhamn, Malmö, Malmö stad.  
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 955, 2023-05-02, åtalspunkt 2

Åklagaren har begärt att Robin Marsil Güleker ska dömas för synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64).

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 
kap 4 § brottsbalken.

Gärningsbeskrivning
2.1 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Robin Marsil Güleker) (5000-K165932-23) 
 
Robin Marsil Güleker har i en för ändamålet ombyggd bil transporterat och innehaft den 
ifrågavarande narkotikan, som var avsedd att överlåtas. 
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt av samma skäl som angivits under åtalspunkten 
1.1. Det hände den 15 september 2020 mellan Malmö och Stockholm, Malmö stad.  
 
Robin Marsil Güleker begick gärningen med uppsåt. 
 
2.2 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Julia Anne Gustavsson) (5000-
K165932-23) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 2.1 genom att mot 
ersättning följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck 
av inköpsresan och därmed underlätta/undvika poliskontroller. Det hände den 15 september 
2020 mellan Malmö och Stockholm, Sverige.  
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 955, 2023-05-02, åtalspunkt 3

Åklagaren har begärt att Ricardo Persson Gray ska dömas för synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 5 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64).
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Gärningsbeskrivning
3.1 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Ricardo Persson Gray) (5000-K165932-23) 
 
Ricardo Persson Gray har i en bil försedd med lönnfack förvarat och befordrat vederlag för i 
vart fall 10 kilo kokain, som är narkotika. Det hände mellan den 6 september 2020 och den 7 
september 2020 från Stockholm, Sverige, till Lernacken, Malmö, Sverige. 
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt eftersom gärningen har avsett vederlag för en 
synnerligen stor mängd narkotika som ingått som ett led i en verksamhet som utövats i 
organiserad form i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika på ett 
yrkesmässigt sätt. 
 
Ricardo Persson Gray begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 1022, 2023-05-11, åtalspunkt 1

Åklagaren har begärt att Orxan Kerimov och Robin Marsil Güleker ska dömas för 
synnerligen grov narkotikasmuggling (antal brott: 2) enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen 
(2000:1225) om straff för smuggling.

Gärningsbeskrivning
1.1 SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Orxan Kerimov och Robin Marsil Güleker) 
(5000-K249478-23) 
 
Orxan Kerimov och Robin Marsil Güleker har tillsammans och i samförstånd underlåtit att 
anmäla 14 kilo kokain till tullbehandling i samband med införsel till landet. Genom detta bröt 
de mot ett särskilt föreskrivet förbud mot eller villkor för införseln. Det hände den 4 oktober 
2020 på Lernacken, Malmö stad.  
 
Robin Marsil Güleker har härvid kört en för ändamålet ombyggd bil i vilken han har 
transporterat narkotikan. 
 
Orxan Kerimov har härvid kört/färdats i en s.k. frontbil för att i förväg kontrollera polis- och 
gränskontroller i syfte att för Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och 
tullkontroller.  
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt eftersom gärningen har avsett en synnerligen 
stor mängd narkotika och ingått som ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form i 
syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika på ett yrkesmässigt sätt. 
 
Robin Marsil Güleker och Orxan Kerimov har begått gärningen med uppsåt. 
 
Ansvarsyrkande i andra hand 
 
Medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling 
 
Orxan Kerimovs ovan beskrivna agerande har under alla förhållanden främjat den 
synnerligen grova narkotikasmugglingen.
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Stämningsansökan, aktbilaga 1022, 2023-05-11, åtalspunkt 2

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grov 
narkotikasmuggling enligt 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff för smuggling 
samt 23 kap 4 § brottsbalken.

Gärningsbeskrivning
2.1 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROV NARKOTIKASMUGGLING (Julia Anne Gustavsson) 
(5000-K249478-23) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 1 genom att mot ersättning 
följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck av 
inköpsresan och därmed underlätta/undvika polis- och tullkontroller. Det hände den 4 
oktober 2020 på Lernacken, Malmö stad. Narkotikasmugglingen som hon sålunda främjat 
ska på de skäl som angivits i åtalspunkten 1 betraktas som synnerligen grov. 
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 1022, 2023-05-11, åtalspunkt 3

Åklagaren har begärt att Robin Marsil Güleker ska dömas för synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64).

Gärningsbeskrivning
3.1 SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Robin Marsil Güleker) (5000-K249478-23) 
 
Robin Marsil Güleker har i en för ändamålet ombyggd bil transporterat och innehaft den 
narkotika som avses i åtalspunkten 1, vilken var avsedd att överlåtas. Det hände den 4 
oktober 2020 mellan Malmö och Stockholm, Sverige.  
 
Brottet bör bedömas som synnerligen grovt av samma skäl som angivits under åtalspunkten 
1. 
 
Robin Marsil Güleker begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 1022, 2023-05-11, åtalspunkt 4

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grovt 
narkotikabrott enligt 1 § 1 st 4 p, 3 § 2 st och 5 § narkotikastrafflagen (1968:64) samt 23 
kap 4 § brottsbalken.

Gärningsbeskrivning
4.1 MEDHJÄLP TILL SYNNERLIGEN GROVT NARKOTIKABROTT (Julia Anne Gustavsson) (5000-
K249478-23) 
 
Julia Anne Gustavsson har främjat gärningen under åtalspunkten 3 genom att mot ersättning 
följa med i bilen som transporterade narkotikan i syfte att skapa ett legitimt intryck av resan 
och därmed underlätta/undvika poliskontroller. Det hände den 4 oktober 2020 mellan Malmö 
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och Stockholm, Sverige.  
 
Narkotikabrottet som hon sålunda främjat ska på de skäl som angivits i åtalspunkten 1 
betraktas som synnerligen grovt. 
 
Julia Anne Gustavsson begick gärningen med uppsåt.

Stämningsansökan, aktbilaga 1022, 2023-05-11, åtalspunkt 5

Åklagaren har begärt att Jonny Nguyen och Jonny Skoglund ska dömas för grovt 
narkotikabrott (antal brott: 2) enligt 1 § 1 st 3 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen 
(1968:64).

Gärningsbeskrivning
5.1 GROVT NARKOTIKABROTT (Jonny Nguyen och Jonny Skoglund) (5000-K249478-23) 
 
Jonny Skoglund och Jonny Nguyen har tillsammans och i samförstånd olovligen i 
överlåtelsesyfte förvärvat 4 kilo kokain, som är narkotika. Det hände den 4 oktober 2020 eller 
något senare samma månad på okänd plats, Sverige. 
 
Brottet bör bedömas som grovt eftersom det avsett en särskilt stor mängd narkotika och 
brottet har utgjort led i en verksamhet som bedrivits i större omfattning. 
 
Jonny Skoglund och Jonny Nguyen begick gärningen med uppsåt.

Häktning m.m.

Åklagaren har begärt att Orxan Kerimov ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får 
verkställas.

Åklagaren har begärt att Jesper Wennström Täpp ska vara kvar i häkte tills 
fängelsestraffet får verkställas.

Åklagaren har begärt att Phi Nguyen ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får 
verkställas.

Åklagaren har begärt att Ricardo Persson Gray ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet 
får verkställas.

Åklagaren har begärt att Robin Marsil Güleker ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet 
får verkställas.

Åklagaren har begärt att David Ingonde Botshindo ska vara kvar i häkte tills 
fängelsestraffet får verkställas.

Åklagaren har begärt att Loyanda-Kiesse Irvine ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet 
får verkställas.

Åklagaren har begärt att Jonny Skoglund ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får 
verkställas.

Åklagaren har begärt att Jonny Nguyen ska vara kvar i häkte tills fängelsestraffet får 
verkställas.
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Förverkande och beslag

Åklagarna har begärt att fordonet JPX39T som har tagits i beslag ska förverkas 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG57066.1).

Åklagarna har begärt att narkotika och emballage som har tagits i beslag ska förverkas 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52690.3-11).

Åklagarna har begärt att en mobiltelefon som har tagits i beslag hos Orxan Kerimov ska 
fortsätta vara beslagtagen till dess att domen vunnit laga kraft (Polismyndigheten, 2022-
5000-BG53764.1).

Åklagarna har begärt att fordonet JPX39T som har tagits i beslag ska förverkas 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG57066.1).

Åklagarna har begärt att narkotika och emballage som har tagits i beslag ska förverkas 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG57066.3-11).

Åklagarna har begärt att vapen, magasin och ammunition som har tagits i beslag ska 
förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52690.1-2 och 12-25).

Åklagarna har begärt att narkotika som har tagits i beslag hos Jesper Wennström Täpp 
ska förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52493.3).

Åklagarna har begärt att narkotika och emballage som har tagits i beslag ska förverkas 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52690.3-11).

Åklagarna har begärt att vape-cigarett som har tagits i beslag ska förverkas 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG52462.1).

Åklagarna har begärt att vapen, magasin och ammunition som har tagits i beslag ska 
förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52690.1-2 och 12-25).

Åklagarna har begärt att personbil MNC01B jämte nyckel som har tagits i beslag från 
Khanh Nguyen ska förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52817.1 och 2022-5000-
BG52796.3).

Åklagarna har begärt att fordonet JPX39T som har tagits i beslag ska förverkas 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG57066.1).

Åklagarna har begärt att narkotika som har tagits i beslag från Khanh Nguyen ska 
förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52798.1-2, 2022-5000-BG52817.2-5 och 
2022-5000-BG53063.2-4).

Åklagarna har begärt att personbil YLH693 med tillhörande nyckel som har tagits i beslag 
från Khanh Nguyen ska förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52798.3 och 2022-
5000-BG53063.1).

Åklagarna har begärt att mobiltelefoner som har tagits i beslag från Khanh Nguyen ska 
förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52796.1-2).

Åklagarna har begärt att en mobiltelefon som har tagits i beslag hos Ricardo Persson 
Gray ska fortsätta vara beslagtagen till dess att domen vunnit laga kraft 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG54136.1).

Åklagarna har begärt att en bilnyckel som har tagits i beslag hos Robin Marsil Güleker 
ska förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52453.2).

Åklagarna har begärt att Sky-telefon som har tagits i beslag hos Robin Marsil Güleker ska 
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förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52447.3).

Åklagarna har begärt att förfalskad klocka som har tagits i beslag hos Robin Marsil 
Güleker ska förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52447.7).

Åklagarna har begärt att väskor och skor som har tagits i beslag hos Robin Marsil 
Güleker ska förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52447.11-12 och 14-16).

Åklagarna har begärt att en förfalskad klocka som har tagits i beslag hos David Ingonde 
Botshindo ska förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52437.1).

Åklagarna har begärt att en mobiltelefon som tagits i beslag hos Irvine Loyanda-Kiesse 
ska fortsätta vara beslagtagen till dess att domen vunnit laga kraft (Polismyndigheten, 
2022-5000-BG52421.1).

Åklagarna har begärt att Rolex-förfalskning som har tagits i beslag hos Irvine Loyanda-
Kiesse ska förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52452.3).

Åklagarna har begärt att en mobiltelefon som har tagits i beslag hos Jonny Skoglund ska 
fortsätta vara beslagtagen till dess att domen vunnit laga kraft (Polismyndigheten, 2023-
5000-BG39979.1).

Åklagarna har begärt att vykort som har tagits i beslag från Jonny Skoglund ska fortsätta 
vara beslagtagen till dess att domen vunnit laga kraft (Polismyndigheten, 2023-5000-
BG31461-3).

Åklagarna har begärt att en förfalskad klocka som har tagits i beslag hos Jonny Nguyen 
ska förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52520.2).

Åklagarna har begärt att personbil MNC01B jämte nyckel som har tagits i beslag från 
Khanh Nguyen ska förverkas (Polismyndigheten, 2022-5000-BG52817.1 och 2022-5000-
BG52796.3).

Åklagarna har begärt att personbil UAD38S som har tagits i beslag ska förverkas 
(Polismyndigheten, 2022-5000-BG121231.1).

Förverkande och beslag

Åklagaren har begärt att Orxan Kerimov ska betala 45 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Robin Marsil Güleker ska betala 95 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Robin Marsil Güleker ska betala 150 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska betala 15 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska betala 5 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska betala 15 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska betala 15 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska betala 15 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska betala 15 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska betala 5 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska betala 16 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Julia Gustavsson ska betala 20 000 kr som förverkat värde.

Åklagaren har begärt att Loyanda-Kiesse Irvine ska betala 15 000 kr som förverkat värde.
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Åklagaren har begärt att Loyanda-Kiesse Irvine ska betala 20 000 kr som förverkat värde.

Förverkande och beslag

Jonny Skoglund ska som förverkat värde betala 719 821 kr.

Kontanter om totalt 121 460 kr som har tagits i beslag från Jonny Skoglund ska förverkas.

Jonny Nguyen ska som förverkat värde betala 358 487 kr.

Kontanter om totalt 22 810 SEK, 60 000 HUF och 3 315 EUR som tagits i beslag från Jonny 
Nguyen ska förverkas.

Förverkande och beslag

Tingsrättens tidigare beslut om kvarstad avseende Orxan Kerimovs egendom ska bestå 
till dess verkställighet kan ske, dock längst till två månader efter det att domen har 
vunnit laga kraft

Tingsrättens tidigare beslut om kvarstad avseende Robin Masil Gülekers egendom ska 
bestå till dess verkställighet kan ske, dock längst till två månader efter det att domen har 
vunnit laga kraft

Tingsrättens tidigare beslut om kvarstad avseende Jonny Skoglunds egendom ska bestå 
till dess verkställighet kan ske, dock längst till två månader efter det att domen har 
vunnit laga kraft

Tingsrättens tidigare beslut om kvarstad avseende Jonny Nguyens egendom ska bestå till 
dess verkställighet kan ske, dock längst till två månader efter det att domen har vunnit 
laga kraft

Skäl
För domskäl, se bilaga till domen. 

Rätten
Rådmannen Christina Kopparberg och rådmannen Helene Karlsson samt nämndemän.

Digitalt signerad av rådmannen Christina Kopparberg och rådmannen Helene Karlsson

Överklagandeinformation
Hur man överklagar  
Överklagandet ska ha kommit in till Södertörns tingsrätt senast den 19 juli 2023. 
Överklagandet ska vara skriftligt. Södertörns tingsrätt skickar det vidare till Svea hovrätt.  
 
Överklaga efter att motparten överklagat  
Om ena parten har överklagat i rätt tid så har den andra parten också rätt att överklaga, 
även om tiden har gått ut. Det kallas att anslutningsöverklaga.  
En part kan anslutningsöverklaga inom en extra vecka från det att överklagandetiden har 
gått ut. Ett anslutningsöverklagande måste alltså komma in inom 4 veckor från domens 
datum.  
Ett anslutningsöverklagande upphör att gälla om det första överklagandet dras tillbaka 
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eller av något annat skäl inte går vidare.  
 
Så här gör du  
1. Skriv Södertörns tingsrätts namn och målnummer.  
2. Förklara varför du tycker att domen ska ändras. Tala om vilken ändring du vill ha och 
varför du tycker att hovrätten ska ta upp ditt överklagande (läs mer om 
prövningstillstånd längre ner).  
3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. Förklara vad du vill visa med varje bevis. Skicka 
med skriftliga bevis som inte redan finns i målet. Vill du ha nya förhör med någon som 
redan förhörts eller ny syn (till exempel besök på en plats), ska du berätta det och 
förklara varför. Tala också om ifall du vill att målsäganden ska komma personligen till en 
huvudförhandling.  
4. Lämna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lämna aktuella och 
fullständiga uppgifter om var domstolen kan nå dig: postadresser, e-postadresser och 
telefonnummer. Om du har ett ombud, lämna också ombudets kontaktuppgifter.  
5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt ombud göra det.  
6. Skicka eller lämna in överklagandet till Södertörns tingsrätt. Tänk på att skicka det i 
god tid med hänsyn till postgången.  
 
Vad händer sedan?  
Södertörns tingsrätt kontrollerar att överklagandet har kommit in i rätt tid. Om det har 
kommit in för sent avvisar domstolen överklagandet. Det innebär att domen gäller.  
Om överklagandet har kommit in i tid skickar domstolen överklagandet och alla 
handlingar i målet vidare till Svea hovrätt.  
Har du tidigare fått brev genom förenklad delgivning kan även Svea hovrätt skicka brev 
på det sättet.  
 
Prövningstillstånd i hovrätten  
När överklagandet kommer in till Svea hovrätt tar domstolen först ställning till om målet 
ska tas upp till prövning. Om du inte får prövningstillstånd gäller den överklagade 
domen. Därför är det viktigt att ta med allt du vill föra fram i överklagandet.  
 
När krävs det prövningstillstånd?  
Brottmålsdelen  
I brottmålsdelen behövs prövningstillstånd i två olika fall:  
• Den åtalade har dömts enbart till böter.  
• Den åtalade har frikänts från ett brott som inte har mer än 6 månaders fängelse i 
straffskalan.  
Skadeståndsdelen  
Det krävs prövningstillstånd för att hovrätten ska pröva en begäran om skadestånd. 
Undantag kan gälla när en dom överklagas i brottmålsdelen och det är kopplat till en 
begäran om skadestånd till brottet. Då krävs inte prövningstillstånd om  
• det inte krävs prövningstillstånd i brottmålsdelen eller om  
• hovrätten meddelar prövningstillstånd i brottmålsdelen.  
Beslut i övriga frågor  
I de mål där det krävs prövningstillstånd i brottmålsdelen (se ovan), krävs det också 
prövningstillstånd för sådana beslut som bara får överklagas i samband med att domen 
överklagas. Beslut som kan överklagas särskilt kräver inte prövningstillstånd.  
 



SÖDERTÖRNS TINGSRÄTT
AVDELNING 5

Dom
2023-06-28

Målnummer

B 7471-22

56Dok.id: 230628-9838-1

När får man prövningstillstånd?  
Hovrätten ger prövningstillstånd i 4 olika fall.  
1. Hovrätten bedömer att det finns anledning att tvivla på att tingsrätten har dömt rätt.  
2. Hovrätten anser att det inte går att bedöma om tingsrätten har dömt rätt utan att ta 
upp målet.  
3. Hovrätten behöver ta upp målet för att ge andra domstolar vägledning i 
rättstillämpningen.  
4. Hovrätten bedömer att det finns synnerliga skäl att ta upp målet av någon annan 
anledning.  
Det krävs också prövningstillstånd för sådana beslut som bara får överklagas i samband 
med att domen överklagas. Beslut som kan överklagas särskilt kräver inte 
prövningstillstånd.  
 
Vill du veta mer?  
Mer information finns på www.domstol.se. Ta kontakt med Södertörns tingsrätt eller 
Svea hovrätt om du har frågor.
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LÄSANVISNINGAR 
I domstolarnas nya system för digitala brottmålsavgöranden kan de som skriver domen i endast 

mycket begränsad utsträckning påverka hur domslutet ser ut. Att domskälen finns i en bilaga 

till domen beror på ett tekniskt fel i systemet. På grund av ett annat fel i systemet förekommer 

det att beslut om förverkande och beslag av egendom beträffande vissa av de åtalade upprepas 

två gånger. I det fall åklagarna har lagt ned ett åtal och den åtalade begärt frikännande dom 

finns yrkandet ändå med i domslutet. Det går i systemet inte att redovisa brott i föreskriven 

ordning i domslutet och inte heller att påverka hur eller i vilken ordning yrkandena redovisas på 

de första sidorna efter domsluten. Det som nu sagts gör domen svårläst, vilket beklagas.  

 

I denna dom prövas 14 stämningsansökningar som innehåller ett stort antal åtalspunkter. 

Domskälen inleds med en bakgrund där tingsrätten bl.a. redogör för vissa fakta i målet, de 

rättsliga utgångspunkterna och bevisvärdering. Därefter prövar tingsrätten åklagarnas 

påståenden om att vissa av de åtalade har använt en viss krypterad telefon knuten till ett 

specifikt användarnamn. Därefter övergår tingsrätten till att pröva om de åtalade ska dömas för 

brotten. I den delen prövar tingsrätten först de stämningsansökningar som rör påstådda 

smugglingsresor i den ordning som resorna påstås ha ägt rum (Resa 1–9). Att Resa 7 prövas 

efter Resa 8–9 beror på att Resa 7 påstås ha skett efter Resa 8–9. Efter smugglingsresorna 

prövar tingsrätten övriga stämningsansökningar i den ordning som gärningarna påstås ha 

utförts. Därefter redovisar tingsrätten sin bedömning av påföljdsfrågor, särskilda yrkanden, 

frågor om häktning, ersättning till försvarare och övrigt. 

 

BAKGRUND 

EncroChat och SkyECC 
EncroChat och SkyECC (nedan Sky) var krypterade kommunikationsplattformar som användes 

med hjälp av förkonfigurerade mobiltelefoner som såldes på den svarta marknaden. 

Kommunikationslösningarna har fått stor användning inom kriminella kretsar för 

kommunicering i kriminella syften.  

 

I EncroChat har det inte varit möjligt att ha gruppkonversationer, utan kommunikation har 

endast kunnat ske två användare, under unikt alias, emellan. Användarkontot har varit knutet 

till hårdvaran, vilket innebär att kontot inte har kunnat flyttas mellan enheter. EncroChat har på 

vissa telefoner installerats som ett parallellt operativsystem vars användning till annat än 

EncroChat varit begränsad. Dessa mobiltelefoner har emellertid även haft åtkomst till det 

normala operativsystemet, som kunnat användas som vanligt.  
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Till varje användarkonto i Sky fanns en användaridentitet, så kallat Sky-pin, som bestod av en 

kombination av sex siffror och/eller bokstäver. Även i Sky kunde brukaren ange ett 

visningsnamn/alias som han eller hon själv kunde ändra. I Sky var det däremot möjligt att ha 

gruppkonversationer flera användare, under unikt alias/ID, emellan, och det var möjligt att 

flytta användarkontot mellan enheter, även om detta i så fall verkar ha gjorts av särskilda 

administratörer. Dock har förkonfigurerade mobiltelefoner med Sky egentligen inte kunnat 

användas till något annat än Sky. Ett Sky-alias kan knytas till en enhet genom enhetsbundet 

IMEI-nummer som erhållits genom tömd ”userinformation”.  

 

Fransk polis knäckte EncroChat under första halvan av år 2020, vilket läckte ut till användarna 

den 13 juni 2020 och fick många att byta till Sky. Svenska myndigheter vet inte hur franska 

polisen gått tillväga, och den tekniska lösningen är sekretessbelagd i Frankrike, men franska 

myndigheter har uppgett att förfarandet har skett i enlighet med fransk lagstiftning. Information 

har sedan lämnats över till Sverige såsom underrättelsematerial, och därefter utnyttjats som 

förundersökningsmaterial med tillstånd av Frankrike efter europeisk utredningsorder.  

 

Sky kom att dekrypteras genom ett samarbete mellan Europol och Eurojust, och under 2021 

fick svenska rättsvårdande myndigheter del av information som säkrats avseende misstänkt 

organiserad grov brottslighet i Sverige. Informationen översändes till Åklagarmyndigheten från 

franska judiciella myndigheter.  

 

Fordonen 

Informationen som erhölls av fransk polis ledde till att förundersökning inleddes och den 10 

maj 2022 gjordes ett tillslag där flera personer greps och ett stort antal beslag gjordes, däribland 

flera fordon. Av chattinformation har framgått att bilar försedda med lönnfack använts som 

hjälpmedel vid narkotikasmuggling. Vissa av bilarna påstås ha använts vid smugglingsresor 

mellan Tyskland och Sverige för att frakta kokain i samt vid annan narkotikabrottslighet. 

Kokainet har då varit placerat i lönnfacken. Nedan följer en beskrivning av de olika bilarna, 

namngivna efter registreringsnummer, vilka har undersökts av kriminaltekniker. Samtliga 

fordon utom MNC01B har åtminstone någon gång ägts av någon av de tilltalade. 

 

JPX39T 
En grå Volkswagen Passat, nuvarande ägare Orxan Kerimov 
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Enligt åklagarna har bilen använts under Resa 1–9, i 6 kilo Göteborg-ärendet och i 

Beslagsärendet. Bilen är försedd med ett lönnfack om ca 40 liter framtill under motorhuven, en 

knapp med okänd funktion i förvaringsfacket för solglasögon, ett lönnfack om ca 15 liter under 

mittkonsolen och ett lönnfack om ca 15 liter under en plastkåpa i bakluckan försedd med 

låsanordningar. 

 

MNC01B 
En silverfärgad Passat, nuvarande ägare Kim Stegelius 
Bilen har enligt åklagarna använts i Beslagsärendet och en nyckel till bilen påträffades i 

JPX39T. Bilen är försedd med en knapp i förvaringsfacket för solglasögon, ett lönnfack om ca 

22 liter vid mittkonsolen och ett lönnfack om ca 25 liter under en plastkåpa i bakluckan försedd 

med låsanordningar med ett ytterligare lönnfack som var 53 cm djupt in mot ena hjulhuset 

försedd med låsanordningar och kablar. 

 

YLH693 
En svart Volvo, nuvarande ägare Khanh Nguyen 
Bilen har enligt åklagarna använts under Resa 4 då den körts ner från Stockholm till Berlin. 

Bilen är försedd med ett lönnfack om ca 45 liter i mittkonsolen, åtkombart efter borttagning av 

passagerarstolen, försedd med låsanordningar och elkablar kopplade till cigarettändaren i 

mittkonsolen och en dold knapp i handskfacket. 

 

DHT093 
En röd Volkswagen Golf 
Enligt åklagarna har bilen använts under Resa 3 och i 2+2 kilosärendet. Bilen är försedd med 

ett lönnfack med dimensionerna 50x16x13 cm som har låsanordningar. Lönnfacket är 

åtkombart efter att förarplatsens solskydd fälls ned och luckan till spegeln öppnas så att 

belysningen tänds. Därefter trycks en knapp under instrumentpanelen in efter tiltande av ratten, 

så att mittkonsolen klickar till. De olika komponenterna är sammankopplade med en skarvad 

och tejpad kabel. 

 

UAD38S 
En svart Smart, tidigare ägare Jesper Wennström Täpp, nuvarande ägare Ceyhan Senkul 
Bilen har kommit till polisens kännedom genom spaning på Robin Marsil Güleker. Bilen är 

försedd med en knapp under ratten från vilken det går tejpade kablar. Samma kablar bedöms 

komma ut ur handskfacket där de skurits av. Bilen är även försedd med kablar och ett tejpat 

relä (strömbrytare) under en plastkåpa på mittkonsolen. Dessutom sitter monterade gångjärn på 

passagerarsätets främre fästen och kablar vid det bakre fästet. Bakom sätet, under 
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inredningsmattan, sitter en låsanordning kopplad till relät vilken kan påverkas genom 

strömtillförsel till relät. Under sätet finns en svetsad lucka som döljer ett lönnutrymme om ca 

71 liter.  

 

Rättsliga utgångspunkter m.m.  

Allmänt om narkotikasmugglingsbrottet  och dess rubricering  
Av 3 § första stycket smugglingslagen (2000:1225) i förening med 6 § framgår att den ska 

dömas för narkotikasmuggling som för in narkotika i landet och därvid bryter mot det särskilda 

införselförbud som finns genom att underlåta att anmäla varan till tullbehandling eller (se 3 § 

fjärde stycket smugglingslagen angående införsel över inre gräns) sådan behandling som avses 

i lagen om Tullverkets befogenheter vid Sveriges gräns mot ett annat land inom Europeiska 

unionen. Det särskilda införselförbudet framgår av 2 och 3 §§ i lagen om kontroll av narkotika. 

Brottet är fullbordat när narkotikan har förts in i landet enligt 2 § första stycket 

smugglingslagen och gärningsmannen antingen underlåter att anmäla narkotikan till 

tullbehandling eller, vid en anmälan enligt 3 § andra stycket smugglingslagen, antingen lämnar 

oriktig uppgift eller underlåter att lämna en föreskriven uppgift.  

 

Narkotika har samma definition som i narkotikastrafflagen enligt 2 § andra stycket 1 

smugglingslagen. En vara ska anses ha förts in till eller ut från landet när den har förts över 

gränsen för svenskt territorium enligt 2 § första stycket smugglingslagen. Enligt rättspraxis 

anses varor införda i landet om de förs in till landet och inte bara passerar landet. 

 

Enligt NJA 2001 s. 464 fullbordas smugglingsbrott när gärningsmannen väljer den gröna filen i 

stället för den röda filen - det är då denne underlåter att anmäla varan till tullbehandling. För att 

döma någon för narkotikasmugglingsbrott krävs det att gärningsmannen haft uppsåt till 

gärningen. 

 

Smuggling av narkotika enligt de förutsättningar som anges i 3 § smugglingslagen är ett särskilt 

brott enligt 6 § smugglingslagen och omfattar ringa brott, brott av normalgraden, grovt brott 

och synnerligen grovt brott.  

 

Vid bedömningen av om brottet är grovt ska det särskilt beaktas om gärningen avsett en särskilt 

stor mängd narkotika, om gärningen ingått som ett led i en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning eller yrkesmässigt, eller om verksamheten eller gärningen annars varit av särskilt 
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farlig eller hänsynslös art (6 § tredje stycket smugglingslagen). Straffet för grovt brott är 

fängelse i lägst två och högst sju år.  

 

Vid bedömningen av om brottet är synnerligen grovt ska det särskilt beaktas om gärningen har 

ingått som ett led i en verksamhet som utövats i organiserad form i syfte att i stor omfattning 

bedriva handel med narkotika, om gärningen avsett en synnerligen stor mängd narkotika, eller 

om verksamheten eller gärningen annars varit av synnerligen farlig eller hänsynslös art (6 § 

fjärde stycket smugglingslagen). Straffskalan för synnerligen grovt narkotikabrott är fängelse i 

lägst sex och högst tio år. 

 

Allmänt om narkotikabrottet  och dess rubricering  
Regler om narkotikabrott finns i narkotikastrafflagen (1968:64). Enligt 1 § punkterna 1–6 i den 

lagen döms den som olovligen överlåter narkotika, framställer narkotika som är avsedd för 

missbruk, förvärvar narkotika i överlåtelsesyfte, anskaffar, bearbetar, förpackar, transporterar, 

förvarar eller tar annan sådan befattning med narkotika som inte är avsedd för eget bruk, bjuder 

ut narkotika till försäljning, förvarar eller befordrar vederlag för narkotika, förmedlar kontakter 

mellan säljare och köpare eller företar någon annan sådan åtgärd, om förfarandet är ägnat att 

främja narkotikahandel, eller, innehar, brukar eller tar annan befattning med narkotika, för 

narkotikabrott till fängelse i högst tre år.  

 

För att döma någon för narkotikabrott krävs det att gärningsmannen haft uppsåt till gärningen. 

Regleringen innebär att i princip all befattning med narkotika är en straffbar gärning. De olika 

brottsformerna kan även överlappa varandra. Om ett förfarande faller in under flera punkter ska 

de tillämpas i ordningsföljd. Det betyder att överlåtelse, försäljning och förvärv (p. 1–3) i 

allmänhet anses vara allvarligare brottstyper än de som anges i p. 4–6.  

 

I 3 § första stycket narkotikastrafflagen finns bestämmelser om grovt narkotikabrott. Vid 

bedömningen av om ett narkotikabrott är grovt ska det särskilt beaktas om brottet har utgjort ett 

led i en verksamhet som bedrivits i större omfattning eller yrkesmässigt, avsett en särskilt stor 

mängd narkotika eller annars varit av särskilt farlig eller hänsynslös art. Straffet för grovt 

narkotikabrott är fängelse i lägst två och högst sju år.  

 

I paragrafens andra stycke finns reglering om synnerligen grovt narkotikabrott. Vid 

ställningstagandet till om en eller flera gärningar ska anses vara ett synnerligen grovt brott ska 

domstolen fästa särskilt avseende vid om brottet utgjort ett led i en verksamhet som utövats i 
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organiserad form i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika, avsett en 

synnerligen stor mängd narkotika eller annars varit av synnerligen farlig eller hänsynslös art. 

Straffskalan för synnerligen grovt narkotikabrott är fängelse i lägst sex och högst tio år.  

 

Både när det ska bedömas om det är fråga om grovt eller synnerligen grovt brott och vid 

bedömning av straffvärde ska det göras en samlad och nyanserad bedömning av samtliga 

relevanta omständigheter (se prop. 2015/16:111 s. 11 f., 38 och 40). Endast sådana 

omständigheter som omfattas av gärningsmannens uppsåt får beaktas. 

 

Konkurrensfrågan 
l rättsfallet NJA 2012 s. 535, som avsåg brottsrubricering avseende en narkotikatransport från 

Danmark till Sverige, konstaterade Högsta domstolen att om en gärning innefattar en 

fullbordad narkotikasmuggling och ett fullbordat narkotikabrott ska den tilltalade dömas endast 

för smugglingsbrottet. Av förarbetena till smugglingslagen framgår att smugglingsbrottets 

företräde gäller beträffande det narkotikainnehav som konstituerar den olaga införseln till 

Sverige (se 1 § andra stycket narkotikastrafflagen prop. 1999/2000:124 s. 112 f). I förarbetena 

har förtydligats att det är en annan fråga om det efterföljande innehavet medför ansvar för olaga 

innehav enligt narkotikastrafflagen (se a. prop. s. 113). I förarbetena anges att den senare frågan 

får lösas enligt allmänna straffrättsliga principer.  

 

Utgångspunkten är alltså att transport och innehav som föregår införseln av narkotika i landet 

konsumeras av det fullbordade smugglingsbrottet men att så inte nödvändigtvis är  

fallet för det efterföljande innehavet i Sverige. Avgörande för bedömningen om det ska dömas  

särskilt för narkotikabrott beträffande det efterföljande innehavet är graden av självständig 

hantering av narkotikan efter införseln från utlandet (se RH 2020:5). 

 

Ett eller f lera brott?  
Huvudregeln är att varje befattning med narkotika som kan avgränsas i tiden utgör ett brott. 

Som exempel kan nämnas att om det varit fråga om flera överlåtelser av narkotika betraktas 

varje överlåtelse som ett brott (se NJA 1971 s. 396 B). Rättsfallet NJA 2011 s. 799 får ses som 

ett undantag från huvudregeln. I målet bedömdes huvudgärningsmännens samlade brottslighet 

som ett brott med motiveringen att ”[d]e olika delarna av den organiserade brottsligheten har ett 

så nära samband med varandra att brottsligheten i dess helhet ska rubriceras som grovt 

narkotikabrott” (p. 10 i Högsta domstolens skäl).  
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Uttalandena från Högsta domstolen innebär enligt tingsrättens mening att det finns utrymme för 

att bedöma flera i sig straffbara befattningar med narkotika som ett brott om det är utrett att 

befattningarna utgör ett led i en gemensam brottsplan, ägt rum under en begränsad tidsperiod 

och gällt narkotika av samma typ.  

 

Medverkansansvar  
Enligt 23 kap. 4 § första stycket brottsbalken ska inte enbart den som utfört gärningen, utan 

även andra, dömas för brottet om de främjat den med råd eller dåd. Bestämmelsen är tillämplig 

även när det gäller narkotikasmugglings- och narkotikabrotten, med vissa i målet ej aktuella 

undantag (se 5 § narkotikastrafflagen).  

 

Av 23 kap. 4 § andra stycket brottsbalken följer att den som inte är att anse som gärningsman 

ska dömas för anstiftan av brottet om denne förmått någon att utföra gärningen. I annat fall ska 

domstolen döma denne för medhjälp.  

 

Med stöd av bestämmelsen kan alltså en person dömas som gärningsman även om hans eller 

hennes agerande inte uppfyller samtliga rekvisit i den straffrättsliga regeln. För att detta ska 

vara möjligt krävs att personen spelat en så aktiv roll när brottet genomförts att det framstår 

naturligt att betrakta denne som gärningsman (se t.ex. SOU 1996:185 del 1 s. 194).  

 

Om flera personer har handlat i samråd eller samförstånd och hjälpts åt att utföra brottet kan de 

därmed straffas som medgärningsmän trots att ingen av dem på egen hand uppfyller 

brottsrekvisiten. Det innebär att det finns utrymme att döma två personer som gärningsmän om 

den första personen gör något som, i förening med vad någon annan har gjort, uppfyller 

samtliga rekvisit i en straffbestämmelse. I denna situation kan även personerna vara att anse 

som gärningsmän trots att den ena agerat mer aktivt, eller haft en viktigare roll, än den andra.  

 

Organiserad brottslighet  
Av 29 kap. 2 § p. 6 brottsbalken följer att om ett brott har utgjort ett led i en brottslighet som 

utövats i organiserad form eller systematiskt eller om brottet har föregåtts av särskild planering, 

är en försvårande omständighet som särskilt ska beaktas vid bedömningen av brottets 

straffvärde. Av förarbetena framgår att med brottslighet som utövats i organiserad form avses 

brottslighet som har begåtts inom ramen för en struktur där flera personer har samverkat under 

en inte helt obetydlig tidsperiod för att begå brott. Med brottslighet som utövats systematiskt 

avses brottslighet där ett visst tillvägagångssätt har upprepats ett flertal gånger av antingen en 
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ensam gärningsman eller av flera personer i samförstånd (se prop. 2009/10:147 s. 43). Att ett 

brott har begåtts inom ramen för organiserad brottslighet kan alltså med stöd av nämnda 

bestämmelse innebära att det anses ha ett högre straffvärde än det annars skulle ha haft.  

 

Vissa av de omständigheter som anges i 29 kap. 2 § brottsbalken utgör dock också 

kvalifikationsgrunder i enskilda straffbestämmelser, bl.a. vid grovt och synnerligen grovt 

narkotikasmugglingsbrott och grovt och synnerligen grovt narkotikabrott. I den mån en 

omständighet har beaktats vid rubriceringen av ett brott saknas det ofta anledning att ytterligare 

beakta den i försvårande riktning vid straffvärdebedömningen. Så är emellertid inte alltid fallet 

med narkotikabrotten där i regel större delen av straffskalan utnyttjas. 

 

ALLMÄNT OM BEVISVÄRDERING 
För en fällande dom i brottmål krävs det att domstolen genom den utredning som lagts fram 

kan dra slutsatsen att det är ställt utom rimligt tvivel att den åtalade begått den gärning som 

åklagaren påstår. Bevisbördan för att det har gått till på det sätt som åklagaren hävdar i 

gärningsbeskrivningen ligger på åklagaren (se t.ex. NJA 1996 s. 176).  

 

Den tilltalade har ingen bevisbörda och i regel inte heller någon förklaringsbörda. Den tilltalade 

har alltså rätt att tiga. Utgångspunkten är att det inte ska leda till någon nackdel för den 

tilltalade i bevishänseende att lämna felaktiga uppgifter (NJA 2015 s. 702 p. 24, se även NJA 

2013 s. 931). Det är endast i situationer som uppenbarligen kräver en förklaring som den 

tilltalades tystnad får tillmätas betydelse. Saken brukar uttryckas så, att den tilltalade i vissa 

situationer har en förklaringsbörda. Så kan vara fallet om det finns för den tilltalade mycket 

besvärande bevisning, t.ex. om någon påträffas med stora mängder narkotika i sin besittning 

(jfr. NJA 2001 s. 570). 

 

Utgångspunkten är att det råder fri bevisprövning och fri bevisföring (35 kap. 1 § 

rättegångsbalken). Bedömningen ska göras enbart på den bevisning som presenterats för rätten 

och, när det hållits huvudförhandling, på vad som förekommit vid denna (35 kap. 6 § och 30 

kap. 2 § första stycket rättegångsbalken). Huvudregeln är att domstolen inte får beakta något 

annat material.  

 

Först om den bevisning som åklagaren har lagt fram i och för sig bedöms tillräcklig för att 

beviskravet ska vara uppfyllt kan avsaknad av uppgifter från den tilltalade få betydelse på så 

sätt att det då inte finns något som kan freda honom eller henne mot åtalet. Är den av åklagaren 
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framlagda bevisningen i sig otillräcklig ska åtalet ogillas redan på den grunden, även om den 

tilltalade inte har någon egen berättelse som kan ställas mot åklagarens bevisning. (Jfr. NJA 

2010 s. 671, särskilt punkten 13, och "Balkongmålet" NJA 2015 s. 702, särskilt punkterna 23 

och 24). 

 

För en fällande dom krävs, som nämnts ovan, att domstolen finner att det genom den utredning 

som har lagts fram i målet är ställt utom rimligt tvivel att den tilltalade har begått den gärning 

som åklagaren påstår. I kravet ligger att utredningen ska vara så fullständig att det inte finns 

anledning att anta att ytterligare undersökning skulle ändra bedömningen; domstolen ska på 

grund av den presenterade utredningen kunna dra slutsatsen att det inte finns andra möjliga 

förklaringar till händelseförloppet. 

 

Vid bevisvärderingen bör domstolen först värdera betydelsen av varje enskilt bevis och därefter 

väga samman all den bevisning som har åberopats. Det är först vid sammanvägningen av all 

den bevisning som parterna har åberopat som domstolen kan uttala sig om huruvida åklagaren 

har presenterat så stark bevisning att det är ställt utom rimligt tvivel att den tilltalade har begått 

den åtalade gärningen. Domstolen måste då också pröva betydelsen av alternativa förklaringar. 

 

Högsta domstolen har nyligen avgjort två mål som handlar om bevisvärdering i brottmål, 

”Mordet vid busshållplatsen” (I) och ”Årsta torg” (II). Högsta domstolen har uttalat att när det 

gäller frågan om det kan finnas alternativa förklaringar bör domstolen överväga sådana inom 

ramen för vad utredningen ger anledning till och vad som annars framstår som värt att beakta. 

Utgångspunkten är att alla någorlunda rimliga alternativa förklaringar måste uteslutas för att 

domen ska bli fällande. En alternativ förklaring till det som åklagaren påstår måste dock 

framstå som praktiskt möjlig och det ska finnas anledning att räkna med den just i det fall som 

bevisprövningen avser. Betydelsen av en alternativ förklaring kan i det enskilda fallet vara 

beroende av hur stark den övriga utredningen till stöd för åtalet är. Den samlade styrkan i 

bevisningen är beroende av styrkan i varje enskilt bevis, hur många bevis det finns och hur 

bevisen förhåller sig till varandra, till exempel om de är fristående och samverkande eller om 

de utgör olika delar av en kedja med flera olika led. Det sammanvägda bevisvärdet av två 

fristående och samverkande bevis är i princip högre än värdet av varje enskilt bevis. När det 

gäller kedjebevisning är förhållandet ofta det motsatta; ju fler led som ingår desto svagare är 

bevisningen för slutledet i kedjan.  
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Om det i något avseende kvarstår osäkerhet sedan utredningen har lagts fram, t.ex. när det 

gäller andra tänkbara gärningsmän, kan detta leda till att beviskravet inte är uppfyllt. (Jfr. ovan 

nämnda avgöranden men också ”Balkongmålet” NJA 2015 s. 702 p. 28 och 29 samt 

”Målsägandens ålder” NJA 2019 s. 347 p. 16).  

 

När det påstås att en gärning har utförts av flera personer tillsammans och i samförstånd krävs 

sådan bevisning på individnivå att man beträffande var och en av de inblandade – med det 

beviskrav som gäller i brottmål – kan konstatera att de har medverkat i brottets utförande på ett 

sådant sätt att de är att betrakta som medgärningsmän (se t.ex. ”Akallarånet” NJA 2006 s. 535 

och ”Årsta torg” (II) p. 16). 

 

Allmänt om meddelanden i krypterade chattar och bevisvärdering av dem samt 
bedömning av chattmaterialet i målet 
Avgörande för utgången i målet är hur de meddelanden från krypterade chattar som åklagarna 

åberopat ska värderas. Meddelandena har skickats huvudsakligen i Sky men även i EncroChat. 

Materialet kommer från fransk polis och har enligt uppgift samlats in inom ramen för 

straffprocessuella tvångsmedel i Frankrike. Materialet har kommit till svensk polis och åklagare 

genom en europeisk utredningsorder.  

 

Försvararna har särskilt påpekat att stora delar av chattarna saknas i det inhämtade materialet, 

att det är oklart hur inhämtningen av materialet gått till och att materialet har bearbetats i flera 

led, men att det inte är klarlagt i vilken mån eller varför det bearbetats, samt att försvararna inte 

fått tillgång till allt material. Några av försvararna har också anfört att bevisningen hämtats in 

på ett sätt som strider mot artikel 8 i Europakonventionen och 2 kap. 6 § regeringsformen och 

att det skulle utgöra en överträdelse av artikel 6 i Europakonventionen att lägga bevisningen till 

grund för en fällande dom. 

 

Hur den här typen av bevisning ska värderas har prövats i flera domar. Det åberopade 

materialet från chattarna får som bevisning, med utgångpunkt från principerna om fri 

bevisföring och fri bevisprövning, värderas utifrån sitt innehåll och vad som framkommit med 

de möjliga brister som kan finnas. I de fall meddelandena är klara och tydliga bör bevisningen 

inte tillerkännas ett lägre bevisvärde enbart på grund av dess ursprung. För att materialet ska 

kunna läggas till grund för en fällande dom krävs dock att innehållet i meddelandena ger en 

klar bild av ett händelseförlopp eller en viss gärning. (Se bl.a. Svea hovrätts dom den 4 februari 

2022 i mål B 13906-21, Svea hovrätts dom den 21 april 2022 i mål B 1462-22, Göta hovrätts 
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dom den 29 oktober 2021 i mål B 2323-21, Hovrätten för Västra Sveriges dom den 28 maj 

2021 i mål B 2659-21, Hovrätten för Västra Sveriges dom den 15 oktober 2021 i mål B 5056-

21 och Hovrätten för Västra Sveriges dom den 11 februari 2022 i mål B 1000-22 samt jfr. även 

Högsta domstolens uttalanden i fråga om bevisvärdet av s.k. överskottsinformation i NJA 2003 

s. 323 och NJA 2011 s. 638).  

 

Eftersom det åberopade chattmaterialet har de brister försvaret påpekat måste det värderas med 

försiktighet. Tingsrätten noterar särskilt den bristen i Sky- och EncroChat-materialet att inte 

alla meddelanden som sänts och mottagits mellan de i målet olika kontona finns med i de 

konversationer som åberopats som skriftlig bevisning. Det finns vissa chattar som består endast 

av envägskommunikation, dvs. det går inte att se vad den ena personen har svarat på den andra 

personens meddelande. Det chattmaterial som enbart är envägskommunikation ska bedömas 

med betydligt större försiktighet än det chattmaterial som till synes är heltäckande.  

Tingsrätten har inte haft tillgång till det obearbetade ursprungsmaterialet och har därför inte 

haft möjlighet att göra jämförelser i förhållande till det redovisade materialet. Huruvida det 

finns otydligheter som rör innehållet i meddelandena som på enskilda åtalspunkter påverkar 

bevisvärdet får på vanligt sätt bedömas under respektive åtalspunkt. 

 

I detta fall där det är fråga om påstådd narkotikabrottslighet menar tingsrätten att det av 

materialet bör framgå sort och mängd narkotika samt även vilken form av befattning med 

narkotikan det varit fråga om för att materialet ska kunna sägas ge en klar bild av en sådan 

gärning. Om materialet saknar sådana detaljer eller på annat sätt framstår som ofullständigt bör 

det enligt tingsrättens mening krävas att det finns annan samverkande utredning som bekräftar 

innehållet i materialet på ett sådant tydligt sätt att uppgifterna i materialet framstår som 

tillförlitliga. 

 

Tingsrätten konstaterar att de tilltalade har haft möjlighet att granska, ifrågasätta och bemöta 

det Sky- och EncroChat-material som åklagarna har lagt fram. De tilltalade har haft tillgång till 

det material som åberopats som bevisning mot dem och deras försvarare har haft möjlighet att 

kritisera innehållet och ifrågasätta det. De två avgörande frågorna blir därmed, 

 

1. om enskilda Sky- och EncroChat-meddelanden som sänts eller tagits emot av ett visst 

användarnamn kan knytas till en specifik individ och — i så fall —  

2. om Sky- och EncroChat-meddelandena enligt sin lydelse eller tillsammans med annan 

bevisning ger en klar bild av ett händelseförlopp eller vissa gärningar. 
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Frågan om vem som har använt en Encro- eller Sky-telefon knuten till ett specifikt 

användarnamn är central i målet och avgörande för att gå vidare och bedöma de tilltalades 

skuld. Tingsrätten redogör i avsnittet nedan för tingsrättens bedömning av brukare av olika 

användarnamn. 

 

Bedömning av brukare av olika användarnamn 

Åklagarna har påstått att vissa av de tilltalade använt specifika användarnamn i Sky respektive 

Encro-telefoner med vissa alias. Åklagarna har bevisbördan för sina påståenden att dessa 

personer har varit brukare av aktuella alias. Det beviskrav som gäller är det som är normalt i 

brottmål, dvs. det ska vara ställt utom rimligt tvivel att det har varit den påstådda personen som 

har brukat ett visst konto vid ett visst gärningstillfälle. Till stöd för sina påståenden har 

åklagarna lagt fram s.k. brukaranalyser där de redovisar de omständigheter och den utredning 

som påstås kan knyta en viss person till en viss enhet och användare under en viss tidsperiod. 

Tingsrätten kommer nu bedöma för var och en av dem om utredningen visar att så är fallet. 

 

Robin Marsil Güleker/Q65ATY  
Åklagarna har påstått att Robin Marsil Güleker varit huvudsaklig brukare av Q65ATY (Q65) 

under aktuell brottstid förutom vid två specifika tillfällen, den 4 september 2020 då åklagarna 

påstått att den använts av Irvine Loyanda-Kiesse och den 6–8 september 2020 då åklagarna 

påstått att den använts av Ricardo Persson Gray. 

 

Robin Marsil Güleker har förnekat att han använt Q65. 

 

Det finns dock många omständigheter som talar för att Robin Marsil Güleker varit ensam 

användare av Q65 under aktuell brottstid, förutom vid de två tillfällen som åklagarna anfört, 

nämligen följande. 

 

Vid husrannsakan i Robin Marsil Gülekers bostad i samband med att han greps den 10 maj 

2022 påträffades en Sky-telefon med ECC-ID Q65ATY.  

 

Enligt den brukaranalys som åklagarna presenterat har Q65 deltagit i flera gruppchattar och har 

då av andra användare kallats för smeknamnen Dida och DJ. Åklagarna har presenterat utdrag 

från en facebooksida som tillhör en användare som kallar sig Robin Diida Marsil där det 

framgår att användaren är född den 13 maj. Robin Marsil Güleker är född den 13 maj och enligt 
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åklagarna finns det ingen annan person i Sverige som heter Robin Marsil. Robin Marsil 

Güleker har vidare haft uppdrag som lärare i musikproduktion/DJ skola och har i information 

om lärarna benämnts Diida och Diida Robin Marsil. Han förekommer också i en bild i ett 

inlägg på sociala medier den 26 september 2021 när han äter hamburgare med texten ”DJ Diida 

testar PIPPI burgaren…”.  

 

I en chatt den 5 september 2020 har användaren FK2TMY frågat Q65 hur gammal denne är. 

Det framgår inte av chatten vad Q65 svarat men FK2TMY har direkt efteråt skrivit ”Yani 28 

år”. Vid tidpunkten för chatten var Robin Marsil Güleker 28 år. 

 

Robin Marsil Güleker var under brottstiden bosatt på Sandfjärdsgatan i Årsta. I flera 

gruppchattar har Q65 skrivit att olika personer ska komma med bilar till Årsta. I chattar med 

QLA har denne skrivit ”Ej lugna dig Årsta” och ”Bror jag kan inte komma till Årsta med bilen, 

jag sjuka mig i torsdags å hela helgen idag kunde jag inte sjuka mig” till Q65. 

 

I en chatt den 21 juli 2020 mellan Q65 och användaren RM4LVR (RM4) ber RM4 om att få 

kontonummer, e-postadress och en bild på Q65:s underskrift och uppger att uppgifterna behövs 

till ett kontrakt om ett köp av en klocka i syfte att kunna visa banken vad pengarna ska 

användas till. I samband med detta skriver RM4 ”Robin marsil va?”. RM4 skriver senare 

samma dag och dagen efter, den 22 juli 2020, till Q65 att RM4 skickat 150 000 kr vid två 

tillfällen samt därefter 100 000 kr. Av utdrag från Robin Marsil Gülekers bankkonto framgår 

att han mellan den 22 och den 24 juli 2020 mottog tre insättningar, två om 150 000 kr och en på 

100 000 kr, samt att dessa avsåg en klocka.  

 

Att Robin Marsil Güleker är Q65 vinner även stöd av att han den 28 juli 2020 gjort två 

insättningar av pengar till ett bolag samma dag som RM4 i en chatt uppmanat Q65 att överföra 

exakt dessa summor pengar till det bolaget som betalning för en bil. Dagen efter registrerades 

Robin Marsil Güleker som ny ägare på bilen (YLH 693).  

 

Av passagerarlistor framgår att Robin Marsil Güleker reste till Split i Kroatien den 22 juli 2020 

och att han återvände till Sverige den 29 juli 2020. Med på samma resa var också Jonny 

Skoglund. Den 28 juli 2020 har RM4 skrivit till Q65 att Q65 så fort denne är hemma i morgon 

ska åka och hämta ut bilen.  
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Julia Gustavsson har vid sitt förhör gällande Resa 1 berättat att hon fick en Swish av Robin 

Marsil Güleker den 19 juni 2020 om 3 700 kr och att dessa pengar skulle användas för att 

betala färjeöverfarten mellan Sverige och Tyskland vid Resa 1. Hon har inte velat svara på om 

det var Robin Marsil Güleker som hon reste med men hon har förklarat att anledningen till att 

hon skulle betala färjebiljetten och inte den som swishade med att hon var den som hade 

händerna fria då hon inte var den som körde bilen. Även om uppgifter från en medtilltalad 

måste bedömas med stor försiktighet anser tingsrätten att hennes uppgifter i förening med 

uppgifter om de transaktioner som gjorts med styrka talar för att Robin Marsil Güleker var den 

som körde bilen JPX39T vid Resa 1 och alltså befann sig på samma platser vid samma tidpunkt 

som användaren av Q65. 

 

Det finns också utredning som visar att det har gjorts uppkopplingar med Robin Marsil 

Gülekers BankID och inköp med dennes bankkort vid samma tidpunkter och på samma platser 

som Q65 befunnit sig där. 

 

Vid en sammantagen bedömning av de omständigheter som anförts ovan finner tingsrätten att 

de talar så starkt för att det är Robin Marsil Güleker som varit ensam brukare av Q65 under 

aktuell brottstid förutom vid de två särskilt angivna tillfällena att detta är styrkt. Frågan är då 

om de uppgifter Robin Marsil Güleker lämnat eller det försvaret anfört minskar värdet av denna 

utredning. 

 

Robin Marsil Güleker har uppgett följande. 

 

Han har aldrig använt någon Sky-telefon. Han har som förklaring till att en telefon med 

användarkontot Q65 påträffats hemma hos honom anfört i huvudsak följande. Han fick en fråga 

av en person om han kunde förvara telefonen och ett par bilnycklar till en Volvo hemma hos 

sig vilket han gick med på. Personen sade att denne skulle höra av sig när denne behövde 

sakerna. Telefonen var alltid avstängd när den var hos honom. Personen skrev till honom på 

Snapchat när denne ville få tillgång till telefonen. Han kan inte berätta vad personen heter. 

Robin Marsil Güleker har vidgått att han kallas Dida men har förnekat att han kallas för DJ. 

Han har dock vidgått att han har varit DJ och att han har arbetat på en DJ-skola. Han har vidgått 

att han känner Julia Gustavsson. Han har uppgett att han inte har rest till Tyskland vid de 

tidpunkter som åklagarna påstått utan att han varit i Stockholm då. Hans förklaring till de 

BankID uppkopplingar, kortköp, passagerarlistor m.m. som har kunnat kopplas till honom är att 

han lånat ut sin identitet, dvs. sitt bankkort, BankID, Swish, körkort och pass till en vän som är 
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mycket lik honom. Det är samma person som lämnat telefonen hos honom. Han kan inte säga 

vem vännen är eftersom han eller hans anhöriga skulle kunna råka illa ut då. Varje gång han har 

lånat ut sin identitet har han fått 20 000 kr i kontanter som betalning. Han visste inte vad 

vännen skulle göra med sakerna och vännen sade till honom att ”ju mindre du vet, desto 

bättre”.  

 

En annan vän frågade honom om han kunde stå som ägare på bilen JPX39T. Samma vän 

informerade honom om att han skulle stå som ägare på en annan bil också. 

 

Pluslivet är hans Snapchat-konto men han känner inte någon som kallas Davidaa och känner 

inte till de meddelanden som denne skickat till hans Snapchat. Meddelandena har lästs mer än 

ett år efter att de skickats. Han har inte kunnat ge någon förklaring till varför Q65 uppgett hans 

bankkontonummer och inte heller till de insättningar som gjorts till hans bankkonto men har 

uppgett att han hade lånat ut sitt kontokort och sitt BankID vid det tillfället. Han har förnekat 

att han har hämtat ut en bil. Han kan vare sig bekräfta eller förneka att han rest till Split i 

Kroatien 22–29 juli 2020. 

 

Försvaret har invänt att Robin Marsil Güleker inte kan ha varit med på de resor till Tyskland 

som omfattas av åtalen under resorna 6–9 eftersom det framgår av utdrag från hans arbetsgivare 

att han varit på sin arbetsplats vid dessa resor.  

 

Beträffande Resa 4 har försvaret invänt att det trots att det gjorts fyra bropassager inte gjorts 

något kortköp med Robin Marsil Gülekers bankkort vilket enligt försvaret talar för att brukaren 

av Q65 har använt sitt eget bankkort. 

 

Beträffande Resa 5 har försvaret framhållit att Q65 den 4 augusti skrivit att denne skulle hyra 

en bil och behövde en Swish för att kunna betala för bilhyran. Den 5 augusti swishade Robin 

Marsil Güleker 8 000 kr till David Ingonde Botshindo vilket är ologiskt och visar att det är 

någon annan än Robin Marsil Güleker som är Q65. 

 

Försvaret har också pekat på att det under Resa 6 inte har gjorts något kortköp med Robin 

Marsil Gülekers bankkort trots att Q65 skrivit i en chatt att han ska göra en kortbetalning. 

Robin Marsil Güleker finns inte heller med på någon passagerarlista trots att Q65 skrivit i en 

chatt att denne ”nu har bokat färja”. 
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Försvaret har vidare invänt att det inte finns några rapporter om att Robin Marsil Güleker blivit 

stoppad i tullen vid Resa 8 trots att Q65 skrivit i ett meddelande att han ”satt i tullen 3 timmar i 

Malmö”. 

 

Försvaret har slutligen framfört att det saknas biologiska spår i form av fingeravtryck eller 

DNA som binder Robin Marsil Güleker till bilen JPX39T. 

 

Frågan som tingsrätten har att pröva är om det kan finnas någon annan alternativ förklaring till 

den bevisning som åklagarna har lagt fram än att det är Robin Marsil Güleker som varit 

huvudsaklig användare av Q65. Den förklaring som Robin Marsil Güleker lagt fram, att han 

mot betalning lånat ut sin identitet och tillhörande handlingar såsom pass, körkort, kontokort 

och BankID till en annan person samt att han förvarat Sky-telefonen med användarnamnet Q65 

åt denne men aldrig använt telefonen framstår enligt tingsrättens bedömning som osannolik och 

en uppenbar efterhandskonstruktion.  

 

De meddelanden som Q65 skickat och tagit emot stämmer mycket väl överens med vad som 

kommit fram om Robin Marsil Gülekers faktiska förhållanden och förehavanden. Meddelanden 

som skickats till hans Snapchat och swish-överföringar talar också med styrka för att han, trots 

sitt förnekande, har rest till Tyskland samtidigt som användaren av Q65. 

 

Robin Marsil Güleker har inte varit registrerad som frånvarande hos sin arbetsgivare vid vissa 

av de dagar då åklagarna har påstått att han har rest till Tyskland under resorna 6–9 vilket 

skulle kunna tala mot att Robin Marsil Güleker brukat Q65 vid dessa resor.  

 

Åklagarna har dock lagt fram ett e-postmeddelande från Robin Marsil Gülekers arbetsgivare 

där det framgår att han hade svårt med att hålla tider och att frånvaroanmäla sig enligt 

arbetsgivarens rutiner. Av meddelandet har också framgått att arbetsgivaren inte med säkerhet 

kan bekräfta att Robin Marsil Güleker var på arbetet mellan den 14–15 september och den 12–

21 oktober 2020. Tingsrätten bedömer därför att det som försvaret anfört om Robin Marsil 

Gülekers närvaro på arbetet inte minskar värdet av åklagarnas utredning. Det gör inte heller de 

övriga omständigheter som försvaret fört fram såsom avsaknaden av kortköp, swish-överföring, 

att Robin Marsil Güleker inte funnits med på någon passagerarlista under Resa 6 samt att det 

saknas uppgifter om att han stoppats av tullen under Resa 8. 

 

77Dok.id: 230628-9838-1



22 
 

Vid en sammantagen bedömning av det nu anförda anser tingsrätten att den utredning och de 

omständigheter som åklagarna har presenterat inte ger utrymme för någon annan slutsats än att 

Robin Marsil Güleker varit huvudsaklig användare av Q65 under de perioder som gjorts 

gällande som aktuella för åtalet mot honom. 

 

Ali Kadhim/RM4LVR 
Åklagarna har påstått att Ali Kadhim varit ensam användare av RM4LVR (RM4) under aktuell 

brottstid. 

 

Ali Kadhim har invänt att han inte varit användare av RM4.  

 

Tingsrätten anser att det finns flera omständigheter som talar för åklagarnas påstående att Ali 

Kadhim har varit ensam användare av RM4 under aktuell brottstid.  

 

Det har skickats meddelanden från Sky-kontot med användarnamnet RM4 mellan den 13 juni 

2020 och den 13 september 2020. RM4 har två registrerade namn, AAA och AKI. Det framgår 

av chattkonversationer där RM4 deltagit att denne kallas för Aki.  

 

I konversationer mellan andra Sky-användare framgår att en person som de kallar för Aki blivit 

frihetsberövad och att denne den 24 november 2020 häktades för synnerligen grovt 

narkotikabrott och mordförsök. Ali Kadhim häktades vid denna tidpunkt för synnerligen grovt 

narkotikabrott och förberedelse till mord. I en av konversationerna nämns ”söder” och ”Ayla”. 

Robin Söder var vid den tidpunkten förordnad som offentlig försvarare för Ali Kadhim och Ali 

Kadhims fru heter Ayla.  

 

Det framgår vidare av chattar att RM4 kallas för ”Tofsen” och Ali Kadhim brukar ha sitt hår 

uppsatt i en tofs.  

 

Den 13 juni 2020 när Sky-kontot används för första gången har RM4 skickat en bild till en 

annan användare och upplyst om att ”kokainboss” är RM4 på Sky.  

 

Att Ali Kadhim varit den huvudsaklige/enda användaren av en Encro-telefon med 

användarnamnet kokainboss har slagits fast av Svea hovrätt i dom den 18 februari 2022 (mål B 

3900–21).  
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Vid husrannsakan hos Ali Kadhim den 14 september 2020 påträffades en påslagen mobiltelefon 

på hans sänggavel. Mobiltelefonen har samma IMEI-nummer som den mobiltelefon som 

kopplats till Sky-kontot RM4. Det sista meddelandet från RM4 skickades nio timmar före det 

att Ali Kadhim greps.  

 

Ytterligare omständigheter som får anses binda Ali Kadhim till användarnamnet RM4 är 

meddelanden den 27 juni och den 12 september 2020 från RM4 angående träning, vilka 

uppgifter stämmer in på Ali Kadhims besök på gymmet SATS. Stöd åt bedömningen att Ali 

Kadhim är RM4 ges också av meddelanden där RM4 berättar att han är i Spanien samtidigt 

som Ali Kadhim enligt inköp som gjorts med hans kontokort samt passagerarlista från flygresa 

befunnit sig i Spanien.  

 

På ett fotografi som RM4 skickat syns en tatuering som är mycket lik den tatuering som Ali 

Kadhim har på sin vänstra handled.  

 

Ytterligare en omständighet som ger starkt stöd för att Ali Kadhim är RM4 är att RM4 har 

skickat ett fotografi på en hand och att det genom en analys av fingeravtrycksspår har fastställts 

att det är Ali Kadhims hand på bilden.  

 

Vidare har RM4 i meddelanden den 29 augusti 2020 berättat att han blivit av med tre till fyra 

klockor och 800–900 gram guld. Detta stämmer väl överens med att polisen tog tre klockor och 

guldsmycken i beslag vid husrannsakan hos Ali Kadhim den 28 augusti 2020.  

 

RM4 har också skickat bilder på en mobiltelefon som har skador som stämmer påtagligt väl 

överens med de skador som finns på den mobiltelefon som tagits i beslag hos Ali Kadhim. 

Sammantaget leder vad som har kommit fram i chattar och övrig utredning i den brukaranalys 

som åklagarna lagt fram till att åklagarna har styrkt sitt påstående om att Ali Kadhim är RM4 

och att denne under aktuell tid i målet har varit den enda användaren av Sky-användarnamnet.  

Frågan är då om de uppgifter Ali Kadhim lämnat eller det försvaret anfört minskar värdet av 

denna utredning. 

 

Ali Kadhim har avstått från att yttra sig. 

 

Försvaret har invänt att Sky-kontot RM4 har haft två användarnamn, AAA och AKI, och har 

brukats i två telefoner. Det har endast påträffats en av dessa telefoner som var tom och det 
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saknas uppgifter om hur de två telefonerna har brukats. Försvaret har också pekat på att de 

meddelanden som åklagarna har lagt fram och som skickats från RM4 på grund av det stora 

bortfallet av meddelanden, inte är tillförlitligt. 

 

Vid en sammantagen bedömning av den utredning som åklagarna har lagt fram anser 

tingsrätten att bevisningen är robust och att det inte finns något utrymme för någon annan 

slutsats än att Ali Kadhim varit ensam användare av RM4 under aktuell brottstid. 

 

Jonny Skoglund/kokainkung/57E6GS/MHNQ03  
Åklagarna har påstått att Jonny Skoglund varit brukare av dels Ecro-aliaset kokainkung dels 

huvudsaklig användare av Sky-användarnamnen MHNQ03 (MHN) och 57E6GS (57E) under 

aktuell brottstid.  

 

Jonny Skoglund har anfört att han inte brukat Encro-aliaset eller varit huvudsaklig användare 

av Sky-användarnamnen i de fall då dessa använts i anledning av de åtalade gärningarna. Han 

har vidgått att han kan ha skickat något meddelande på någon krypterad chatt, bl.a. rörande 

någon resa. 

 

Tingsrätten konstaterar inledningsvis att det finns många omständigheter som talar för att Jonny 

Skoglund varit brukare av Encro-aliaset kokainkung och huvudsaklig användare av Sky-

användarnamnen MHN och 57E under aktuell brottstid, nämligen följande. 

 

Smeknamnen  
Åklagarna har påstått att Jonny Skoglund har smeknamnen ”Schmurda”, ”Shmurda”, ”Skog” 

och ”Svensken”. 

 

Jonny Skoglund har invänt att han inte kallas för något av dessa smeknamn, att ”Schmurda” 

betyder bror samt att det finns andra personer som kallas för ”Skog” och ”Svensken”.   

I en mobiltelefon tillhörande en person som inte är aktuell i detta mål fanns kontakten 

”schmurdah” i appen Signal med profilnamnet ”J” och även i Whatsapp fanns kontakten 

”Schmurdah”. Båda kontakterna hade samma mobiltelefonnummer kopplat till sig. 

Telefonnumret tillhörde Jonny Skoglund.  

 

I Snapchat fanns användaren ”josk124” med visningsnamnet ”Schmurda”. Snapchatkontot för 

användaren ”josk124” hade den registrerade e-postadressen rsgiggaren@gmail.com. Den 
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aktuella e-postadressen har genom slagningar i polisens register kunnat kopplas till Jonny 

Skoglunds mobiltelefonnummer och till hans Swish. Samma e-postadress och en bild på en 

person som är mycket lik Jonny Skoglund har påträffats i Jonny Skoglunds sociala 

mobiltelefon. Det fanns även meddelanden skickade från den aktuella e-postadressen där 

avsändaren kallat sig själv för ”svensken”. Under tiden som Jonny Skoglund har suttit häktad 

har han fått vykort där han kallats för ”schmurre”. 

 

I en chatt mellan användarna Q65 och RM4 den 27 augusti 2020 skriver den förstnämnde 

”Skog jag e mitt emot parkeringen” och lite senare i samma konversation ”Han bor på 

trollesundsvägen 17”.  Jonny Skoglund har vidgått att han har varit bosatt i en lägenhet som 

han hyrt av Jonny Nguyen på adressen Trollesundsvägen 15 men har uppgett att han bosatte sig 

där först i februari 2021. Han har uppgett att han vistats i lägenheten även under 2020. Genom 

Jonny Skoglunds egna uppgifter samt den övriga utredningen som åklagarna åberopat i målet är 

det utrett att han har haft en koppling till den aktuella adressen och varit bosatt där. Att Jonny 

Skoglund kallas för Skog stöds även av meddelanden som påträffats i hans sociala telefon, bl.a. 

födelsedagshälsningar. 

 

Av meddelanden som påträffats i Jonny Skoglunds sociala mobiltelefon framgår att han kallat 

sig själv för svensken.  

 

Tingsrätten bedömer att den bevisning som åklagarna lagt fram är tillräcklig för att det ska 

anses ställt utom rimligt tvivel att Jonny Skoglund kallas ”Schmurda”, ”Skog” och ”Svensken”. 

Det har dock framkommit att det även finns en annan person, Jonathan Fägerblad, som har 

kallats för svensken den 26 oktober 2020 i en chattgrupp där bl.a. 57E skrivit meddelanden. Det 

kan inte uteslutas att det kan finnas andra personer som kallas för de aktuella namnen och 

tingsrätten ifrågasätter inte Jonny Skoglunds uppgift om att ordet ”Schmurda” i olika 

sammanhang används i stället för ordet bror.  

 

Kokainkung 
Att brukaren av Encro-aliaset kokainkung kallas för Schmurda stöds av att ett antal Encro-

användare i sina kontaktböcker har gett användarnamnet kokainkung smeknamnet ”Schmurda”. 

Av chattar mellan flera användare framgår även att de talar om en person som kallas ”skog” 

och ”schmurda”.  
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Av utredningen framgår att kokainkung den 31 mars 2020 skrivit i en chatt ”Jag hafe alla 

pengar hemms medans jag vs i cuba”. Genom att uppkoppling skett med Jonny Skoglunds 

BankID och att det tagits ut kontanter från Jonny Skoglunds bankkonto i bankomater på Cuba 

mellan den 28 februari och den 13 mars 2020 bedömer tingsrätten att det är klarlagt att Jonny 

Skoglund befunnit sig på Cuba en kort tid före det att meddelandet skickades. Jonny Skoglund 

har också varit anhållen i sin frånvaro vid en tidpunkt, den 30 mars 2020, då kokainkung fått ett 

meddelande med frågan ”är du lyst?”. Vid detta tillfälle har kokainkung skrivit ”Bror jag 

kommer släppas, samma adam vi har ej gjort ngt på riktigt” och ”Miljan har massa andrs grejer 

på sej”. Av utredningen framgår att förutom Jonny Skoglund och en annan person var personer 

som hette Miljan och Adam misstänkta i ärendet.  

 

Den 30 mars 2020 stoppades Jonny Skoglund av polis i Sätra centrum mellan kl.13.40 och 

14.00. Åklagarna har framhållit att tidsangivelsen är ungefärlig. kokainkung har kopplat upp 

mot master i närheten av Sätra torg vid kl. 12.35 och har sedan rört sig därifrån i riktning norrut 

och kopplat upp mot master i Midsommarkransen kl. 13.40. 

 

I chattar mellan andra Encro-alias framgår att personen som kallas ”skog” har en mercedes. Vid 

denna tidpunkt var Jonny Skoglunds flickvän Jennifer Tamayo registrerad som ägare till en grå 

Mercedes-Benz. Av ett fotografi som kokainkung skickat i en chatt och som är taget inne i en 

bil framgår att interiören på den avfotograferade bilen stämmer väl överens med hur interiören 

ser ut i den bilmodell som Jennifer Tamayo ägde. Att Jonny Skoglund brukat den aktuella bilen 

framgår av att han stoppades av polis den 4 januari 2020 när han körde bilen.  

 

Encro-telefonen med aliaset kokainkung har under den aktuella tidsperioden haft flest 

uppkopplingar mot master i Rågsved och Hagsätra. Det finns flera uppkopplingar under 2020 

som täcker adressen Trollesundsvägen 15 där Jonny Skoglund vidgått att han, i vart fall ibland, 

har vistats i en lägenhet som hyrdes av Jonny Nguyen. Det har också framkommit att Jonny 

Skoglund varit bosatt i den aktuella lägenheten under 2021.  

 

Kokainkung har skickat ett fotografi på en påse med kontanter som ligger i en låda. Vid en 

rekonstruktion som polisen gjort med hjälp av det innehåll som påträffats i en låda i samband 

med husrannsakan i lägenheten på Trollesundsvägen 15 stämmer flera av föremålen mycket väl 

överens med de som syns på fotografiet.  
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Åklagarna har uppgett att det i det chattmaterial som funnits tillgängligt inte har funnits några 

tecken på att det funnits flera brukare av Encro-aliaset kokainkung. 

 

MHN 
Av metadata från en gruppchat som RM4 skapat framgår att MHN är lika med Shmurda.  

Av meddelanden som MHN skickat i gruppchattar framgår vid flera tillfällen att denne befinner 

sig i Rågsved och Hagsätra.  

 

I juli 2020 har MHN skrivit i ett meddelande att det har bokats boende som motparten ska 

betala för. Samma dag har Jonny Skoglund gjort ett kortköp hos AIRBNB.  

 

Av kommunikation mellan kokainkung och andra Encro-alias framgår att kokainkung, utöver 

EncroChat även har tillgång till Sky och det finns flera meddelanden och konversationer vars 

innehåll starkt talar för att samma person varit användare av kokainkung och MHN, bl.a. 

diskussioner om inköp av flygplan, betalningar och kokainpriser. 

 

Polisutredaren Sebastian Lindström har hörts som vittne och han har bl.a. berättat följande. Han 

har haft omfattande kontakt med Jonny Skoglund under utredningen, han har varit med vid 

förhör och många bevakade samtal som denne har haft. Han har lyssnat på ljudfiler som MHN 

skickat och det är hans uppfattning att det är Jonny Skoglund som hörs på ljudfilerna. Det finns 

även exempel på att det inte är Jonny Skoglund som pratar, det är andra okända personer som 

pratar serbiska på ljudfiler vid fyra tillfällen i april och juni 2020. Han saknar särskild 

utbildning om hur man analyserar ljudfiler men utifrån hans erfarenhet av Jonny Skoglund 

känner han sig säker på att det är denne som hörs på ljudfilerna förutom vid de ovan nämnda 

fyra tillfällena. Han kan dock inte utesluta att det kan finnas någon annan person vars röst låter 

precis som Jonny Skoglund.  

 

57E 
Det har skickats meddelanden från Sky-kontot med användarnamnet 57E mellan den 8 

september 2020 och den 8 december 2020.  

 

Den 14 september skrev användaren i en chatt att ”D här e min nya” och refererade till sig själv 

som ”Svensken”. Av meddelanden som påträffats i Jonny Skoglunds sociala mobiltelefon 

framgår att han kallat sig själv för svensken.  
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Av Sky-chattar framgår att andra Sky-användare även kallat användaren av 57E för 

”Schmurda”. I en chatt har 57E skrivit att denne ”sitter med dagge”. I Jonny Skoglunds sociala 

mobiltelefon finns en kontakt som heter Dagge. Dagge finns även som kontakt med samma 

telefonnummer i Jonny Nguyens telefon. Telefonnumret innehas av en person som heter Jonas 

Mattsson Dargaudas. Av upprättat polis-PM framgår att Jonny Skoglund och Jonas Mattsson 

Dargaudas stoppades av polis när de satt i en bil 39 minuter före det att meddelandet skickades 

från 57E. 57E har även skrivit adressen Trollesundsvägen 15 och Trollesundsvägen 17 samt 

kod 8741 i chattar med andra Sky-användare. Som angetts ovan har det framkommit att Jonny 

Skoglund, i vart fall ibland, under den aktuella tidsperioden vistats i en lägenhet på adressen 

Trollesundsvägen 15 som Jonny Nguyen hyrt. Portkoden till Trollesundsvägen 15 är i polisiära 

system angiven som 8741.  

 

57E har den 13 oktober 2020 skrivit i en chatt att denne köpt en sedelmaskin. Vid husrannsakan 

i lägenheten på Trollesundsvägen 15 påträffades en sedelräknare. I Jonny Skoglunds sociala 

mobiltelefon finns meddelanden från den 27 september 2020 där han diskuterar köp av en 

sedelräknare med en annan person.  

 

Jonny Skoglunds födelsedag är den 1 november. Den 29 oktober 2020 skrev 57E i ett 

meddelande att han skulle firas och att det skulle köpas masker till festen. I meddelanden som 

påträffats i Jonny Skoglunds sociala mobiltelefon finns en konversation mellan Jonny Skoglund 

och en okänd person som rör planeringen av Jonny Skoglunds födelsedagsfest. I denna har 

Jonny Skoglund skrivit att de inte ska glömma sina masker och att det är Halloweenklädsel som 

avses.  

 

Jonny Skoglund greps av polis på natten den 8 november 2023 misstänkt för misshandel men 

släpptes sedan vid kl. 7 på morgonen samma dag. I chattmeddelanden senare samma dag har 

57E skrivit att han blev gripen på grund av misshandel. 

 

I november 2020 skrev 57E i en chattkonversation att denne tänkte köpa en ny soffa och kollat 

på en soffa som kostade 18 000 kr. I Jonny Skoglunds mobiltelefon har påträffats bilder av en 

soffa och även en orderbekräftelse avseende ett köp av samma soffmodell till en kostnad om 

18 495 kr exklusive frakt.  

 

Den 4 december 2020 skrev 57E att han trodde att han var efterlyst eftersom polisen gått till 

Jennifer och ställt frågor om honom. I mejl som skickats från Jonny Skoglunds e-postadress i 
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oktober 2020 framgår att han uppgett att hans flickvän heter Jennifer Tamayo. Av en chatt som 

påträffats i Jennifer Tamayos mobiltelefon framgår att hon på morgonen den 3 december skrivit 

till en person att hon blivit stoppad av polisen och ifrågasatt vid midnatt och att hon egentligen 

inte borde varna mottagaren.  

 

Polisutredaren Sebastian Lindström har hörts som vittne och han har bl.a. berättat följande. Han 

har haft omfattande kontakt med Jonny Skoglund under utredningen, han har varit med vid 

förhör och många bevakade samtal som denne har haft. Han har lyssnat på långt fler än 100 

ljudfiler som 57E skickat och det är hans uppfattning att det huvudsakligen är Jonny Skoglund 

som hörs på ljudfilerna. Vid ett par tillfällen är det inte Jonny Skoglund som pratar utan andra 

okända personer, varav en presenterar sig som Sadik. Han saknar särskild utbildning om hur 

man analyserar ljudfiler men utifrån hans erfarenhet av Jonny Skoglund känner han sig säker på 

att det är denne som hörs på ljudfilerna förutom vid de ovan nämnda tillfällena. Han kan dock 

inte utesluta att det kan finnas någon annan person vars röst låter precis som Jonny Skoglund.  

 

Enligt åklagarna har det endast funnits tecken på att någon annan person än den huvudsakliga 

användaren använt 57E vid två tillfällen, den 23 oktober 2020 och den 20 november 2020.  

 

Sammantagen bedömning 
Tingsrätten har ovan redogjort för många omständigheter som med styrka talar för att Jonny 

Skoglund brukat kokainkung, MHN och 57E. Vid den bedömningen har tingsrätten beaktat att 

den åberopade bevisningen är indirekt, vilket innebär att det kan finnas alternativa förklaringar 

till det som vart och ett av bevisen utvisar. Det kan t.ex. inte uteslutas att det är någon som har 

en röst som är mycket lik Jonny Skoglund som hörs på de ljudfiler som åklagarna spelat upp 

och som vittnet Sebastian Lindström hörts om.  

 

Det samlade värdet av bevisningen är i detta fall högre än det adderade värdet av de enskilda 

bevisen; det framstår som mycket osannolikt att samtliga de omständigheter som framkommit 

genom åklagarnas bevisning skulle föreligga även om den huvudsakliga brukaren av 

kokainkung, MHN och 57E var någon annan än Jonny Skoglund. Den sammantagna 

bedömningen av dessa omständigheter är att de talar så starkt för att det är Jonny Skoglund som 

varit den huvudsakliga brukaren av kokainkung, MHN och 57E under den aktuella tiden att 

åklagarna har uppfyllt sin bevisbörda.  
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Frågan är då om de uppgifter Jonny Skoglund lämnat eller det försvaret anfört minskar värdet 

av denna utredning.  

 

Försvaret har anfört att Jonny Skoglund inte kallas för Panda vilket är ett alias som har 

registrerats för MHN. Försvaret har särskilt pekat på att det har framkommit i chattmaterial att 

den som kallas Panda äger en BMW 335 och bor i Skärholmen. Enligt försvaret har Jonny 

Skoglund aldrig ägt en sådan bil och heller aldrig bott i Skärholmen.  

 

Försvaret har vidare anfört att det finns andra personer än Jonny Skoglund som har kopplingar 

till Trollesundsvägen, t.ex. adressen Trollesundsvägen 17. Det är också flera personer som 

enligt försvaret använt lägenheten på Trollesundsvägen 15 under 2020 och Jonny Skoglund 

började bo i lägenheten först i februari 2021. Tingsrätten bedömer inte att dessa omständigheter 

förtar värdet av åklagarnas bevisning.  

 

Försvaret har också pekat på att flera av de huvudmaster i Rågsved kokainkung kopplat upp 

mot ligger närmare en annan utpekad persons bostad än Jonny Skoglunds bostad på 

Trollesundsvägen 15.  

 

Försvaret har även anfört att Jonny Skoglund inte kände till att han var anhållen i sin frånvaro 

mellan den 29 mars och den 31 mars 2020 och att Jonny Skoglunds bror Danjel Skoglund var 

efterlyst den 30 mars på grund av att han inte inställt sig för verkställighet av ett fängelsestraff. 

 

Beträffande resan till Cuba har försvaret pekat på att det saknas utredning om med vilka 

personer Jonny Skoglund reste och att det är oklart när kokainkung varit på Cuba samt att 

Miljan Cerovic varit på Cuba innan meddelandet skickats. 

 

Försvaret har framhållit att den Mercedes-bil som fotograferats inifrån är ett mycket vanligt 

fordon och att det finns över 15 000 sådana bilar registrerade i Sverige. Ali Kadhim hade också 

en grå Mercedes och det framgår av utredningen att det var vanligt förekommande att de som är 

misstänkta i målet lånade bilar av varandra.  

 

Tingsrätten konstaterar att den av försvaret utpekade personen visserligen har haft en 

bostadsadress i Rågsved nära de huvudmaster som kokainkung kopplat upp mot. Personen har 

också enligt åklagarna befunnit sig på Cuba samtidigt som Jonny Skoglund. Åklagarna har 

dock presenterat bevis som visar att personen var frihetsberövad under tiden som kokainkung 
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skrivit meddelanden i chattar. Personen saknar körkort och ägde inte någon grå Mercedes Benz. 

Personen har också vid flera tillfällen omtalats i tredje person i meddelanden som kokainkung 

skrivit. Vidare har åklagarna lagt fram chattkonversationer och annan utredning som talar för 

att personen har brukat ett annat Encro-telefon. Det finnas alltså många omständigheter som 

talar mot att personen skulle vara huvudsaklig brukare av kokainkung, MHN och/eller 57E. 

Med hänsyn till den bevisning som i övrigt finns i målet påverkar det som har framkommit i 

denna del därför inte på något beaktansvärt sätt bedömningen av bevisläget i målet.  

 

Försvaret har pekat på att det inte finns några inloggningar på gymmet Flex i Hagsätra i 

samband med att 57E skrivit att denne varit och tränat. Med hänsyn till den utredning som 

åklagarna har åberopat som visar att Jonny Skoglund under den aktuella tidsperioden betalat för 

ett medlemskap på gymkedjan SATS och även gjort andra inköp där bedömer tingsrätten att 

den omständigheten inte påverkar bedömningen av den samlade bevisningen. 

 

Försvaret har också invänt att det framgår av chattmeddelanden från den 1 oktober 2020 att 

57E har en Audi RS6:a och att Jonny Skoglund aldrig ägt en sådan bil. Åklagarna har dock lagt 

fram chattmeddelanden från den 6-7 oktober 2020 som visar att 57E letat efter nycklarna till en 

stulen Audi som en annan person som blivit gripen av polis haft tillgång till. Att Jonny 

Skoglund inte varit registrerad ägare av en Audi RS6:a förtar enligt tingsrättens bedömning inte 

värdet av åklagarnas bevisning.  

 

Försvaret har lagt fram utdrag från s.k. KPN-data vars positionsdata visar att Sky-

användarnamnet MHN befunnit sig i Tyskland mellan den 24 och 28 augusti 2020. Försvaret 

har framhållit att detta inte stämmer överens med innehållet i en konversation mellan Q65 och 

RM4 den 27 augusti 2020 där det talas om att svensken är på väg till en adress i Bandhagen. 

Åklagarna har dock anfört att positionerna i KPN-datan som hämtats in från nederländska 

myndigheter kan vara godtyckliga eller helt saknas. Det har också framkommit att det har 

funnits en osäkerhet avseende i vilket land vissa uppkopplingar har skett. Mot den bakgrunden 

bedömer tingsrätten att det utifrån KPN-datan inte går att dra någon säker slutsats om i vilket 

land brukaren av MHN befunnit sig och försvarets invändning förtar därmed inte värdet av 

åklagarnas bevisning mot Jonny Skoglund.  

 

Tingsrätten bedömer sammantaget att det är ställt utom rimligt tvivel att Jonny Skoglund varit 

den huvudsakliga brukaren av kokainkung och huvudsaklig användare av Sky-användarnamnen 

MHN och 57E under den aktuella tiden. 
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Jonny Nguyen/kokainbrori/U2WKQU 
Åklagarna har påstått att Jonny Nguyen varit huvudsaklig brukare av Encrotelefonen med 

användarnamnet kokainbrori och huvudsaklig användare av Sky med användarnamnet U2W 

under aktuell brottstid.  

 

Jonny Nguyen har vidgått att han använt Encrotelefonen med användarnamnet kokainbrori 

under en kort period om en till två månader under tidig vår 2020. Han har uppgett att han fick 

telefonen gratis av flickvännen till en person i hans närhet efter att personen, som var den 

ursprungliga brukaren av telefonen, blivit häktad. Efter några veckor, i januari eller februari 

2020, sålde han telefonen för 20 000 kr till en vän eller släkting som därefter brukade den. Han 

kan ha skickat något enstaka meddelande från telefonen i tiden efter att han sålde den när han 

umgåtts med innehavaren av telefonen. Jonny Nguyen har bestritt att han använt Sky-

användarnamnet U2W. 

 

Tingsrätten konstaterar inledningsvis att det finns många omständigheter som talar för att Jonny 

Nguyen varit brukare av Encrotelefonen med alias kokainbrori och huvudsaklig användare av 

Sky-användarnamnet U2W under aktuell brottstid, nämligen följande. 

 

Smeknamnen  
Åklagarna har påstått att Jonny Nguyen har smeknamnen ”Kinesen”, ”China” och ”Kina”. 

Jonny Nguyen har uppgett att han kallas för dessa smeknamn eftersom han kommer från 

Vietnam men har invänt att det finns flera personer som kallas för dessa smeknamn.  

 

Att Jonny Nguyen har det vedertagna smeknamnet ”Kinesen” och kallas för det av sina vänner 

i Rågsved och Hagsätra sedan i vart fall 2018 stöds av det PM som polismannen Magnus 

Hedbom har skrivit. Detta stöds också av att det i Jonny Nguyens sociala telefon som togs i 

beslag från honom i samband med att han greps finns flera meddelanden där det framgår att han 

kallas för ”China” och Kina” av andra personer. Jonny Nguyen har också fått brev till sig i 

häktet där han kallas för ”China” av avsändaren. 

 

Tingsrätten bedömer att den bevisning som åklagarna lagt fram är tillräcklig för att det ska 

anses ställt utom rimligt tvivel att Jonny Nguyen kallas ”Kinesen”, ”China” och ”Kina”. 
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Kokainbrori 
Ett stort antal Encro-användare har i sina kontakter lagt in smeknamn såsom ”Kina”, 

”chinaman”, ”Kinesen” och ”Kines kostym” som smeknamn på aliaset kokainbrori. Att 

användaren av Encro-kontot kokainbrori kallas för Kina framgår också av chattar mellan olika 

Encro-användare. Det finns t.ex. en chatt där en användare har frågat en annan användare om 

denne har kina på Encro. Den andre användaren undrade då om det var kokainbrori som avsågs 

vilket frågeställaren bekräftade. Kinas mamma omnämns i chattar och det namn på modern 

som då angetts är samma namn som Jonny Nguyens mamma har.  

 

Jonny Nguyen var folkbokförd på adressen Askersundsgatan 2 i Bandhagen till och med den 14 

april 2020 då han flyttade till Svandammsvägen 31 B i Hägersten.  

 

Kokainbrori har i flera chattar skrivit att personer ska komma till Askersundsgatan och hämta 

pengar. Efter att Jonny Nguyen flyttade till Hägersten har kokainbrori skrivit i en chatt att han 

ska träffa en annan person på en adress som ligger mycket nära Jonny Nguyens bostad i 

Hägersten. I en annan chatt har kokainbrori angett en portkod som överensstämmer med den 

portkod som gällde i Jonny Nguyens hus.  

 

Det som har framkommit i chattar stämmer också i övrigt väl överens med vad som kommit 

fram om Jonny Nguyens faktiska förhållanden och förehavanden, bl.a. att han hyrt en lägenhet 

på Trollesundsvägen, vilka som ingår i hans familj och hans flickvän.  

 

På ett fotografi som kokainbrori skickat syns en väska som är mycket lik en väska som 

påträffats i Jonny Nguyens bil. Bilder på föremål som tagits vid husrannsakan hemma hos 

Jonny Nguyen tillsammans med bilder från prospekt från försäljning av lägenheten på 

Svandammsgatan stämmer väl överens med föremål som finns på bilder som kokainbrori lagt 

upp i chattar.  

 

Ytterligare omständigheter som får anses binda Jonny Nguyen till kokainbrori är meddelanden 

den 4 april, den 25 april, den 26 april, den 30 april, den 5 maj och den 16 maj 2020 från 

kokainbrori angående träning, vilka uppgifter stämmer in på Jonny Nguyens besök på gymmet 

SATS.  
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Stöd åt bedömningen att Jonny Nguyen är kokainbrori ges också av att användaren av 

kokainbrori har kopplat upp mot telefonmaster som ligger i nära anslutning till platser där 

Jonny Nguyens BankID har kopplat upp i Rågsved, Hagsätra och Hägersten.  

 

Vid två tillfällen, den 14 maj och den 3 juni 2020 framgår det av chattar att två andra personer 

som inte är den huvudsakliga användaren har använt kokainbroris telefon, dessa har då varit 

tydliga med att presentera sig och ange vilka de är samt berätta varför de använder kokainbroris 

telefon.  

 

U2W 
Till Sky-kontot U2W har namnen Saint och Lead lagts till. Av chattar som åklagarna lagt fram 

framgår att U2W kallas för Saint. Att Saint också kallas för China framgår av en 

chattkonversation mellan U2W och två andra Sky-användare den 14 oktober 2020. I chatten har 

en av de andra användarna visat upp ett meddelande på en mobiltelefon där det framgick att 

avsändaren hade skrivit till China och fått besked att han skulle lämna pengar vid ett senare 

tillfälle. I anslutning till att meddelandet visades i chatten frågade användaren om personen 

hade skrivit att Saint skulle hämta pengar. U2W svarade nekande.  

 

Åklagarnas påstående om att Jonny Nguyen är U2W stöds även av att U2W vid flera tillfällen 

skrivit adressen Askersundsgatan i chattar. Det finns även stora likheter mellan en klocka och 

ett armband som syns på en bild som U2W lagt upp och föremål som tagits i beslag från Jonny 

Nguyen.  

 

Åklagarna har även lagt fram utredning som visar att U2W varit i kontakt med Ali Kadhims fru 

under tiden som Ali Kadhim varit frihetsberövad med restriktioner och att hon den 13 oktober 

2020 vidarebefordrat en uppmaning från Ali Kadhim till U2W att Jonny skulle göra anspråk på 

en klocka och Tuu på en kedja. Vid förhör har Ali Kadhim sagt till polisen att Jonny Nguyen 

ägde i beslag tagna klockor och hans bror, Tuu Nguyen, ägde en i beslag tagen halskedja. 

Senare samma dag har U2W diskuterat i chattar hur de ska få tag på kvitton för klockan och 

guldkedjan och bekräftat att det har påståtts att klockan är hans.  

 

I en chatt den 9 oktober 2020 har U2W fått frågan om han åker från Fittja nu och han har svarat 

att han åker förbi Skärholmen. Cirka 30 minuter innan meddelandet skickades har Jonny 

Nguyens BankID kopplat upp i Fittja.  
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Sammantagen bedömning 
Vid en sammantagen bedömningen av de omständigheter som anförts ovan finner tingsrätten 

att de talar starkt för att det är Jonny Nguyen som varit huvudsaklig brukare av Encro-telefonen 

med användarnamnet kokainbrori och huvudsaklig användare av Sky användarnamnet U2W 

under aktuell brottstid. Frågan är då om de uppgifter Jonny Nguyen lämnat eller det försvaret 

anfört minskar värdet av denna utredning. 

 

Jonny Nguyen har anfört att han endast använt Encro-telefonen kokainbrori under en till två 

månader i början av 2020. Han har inte velat berätta namnet på den vän som han fick telefonen 

från och inte heller namnet på den nära vän eller släkting som han sedan sålde telefonen till. 

Han har uppgett att han känner Ali Kadhim och att de är barndomsvänner. Att hans mamma 

omnämns i chattar kan bero på att det är hans bror som kommunicerat. Han har ofta släkt och 

vänner hemma hos sig och det kan vara någon av dem som fotograferat föremål och möbler 

hemma hos honom. Han har inte tagit dessa bilder. Det kan vara någon som har bott hos honom 

som har skrivit hans portkod i chattar. Hans flickvän heter Tina. Den väska som påträffats i 

hans bil är en mycket vanlig väska och han vet att tre eller fyra av hans vänner har samma 

väskmodell. Det stämmer att han tränat på SATS men han brukar alltid träna tillsammans med 

tre eller fyra personer som han känner. Att hans BankID vid flera tillfällen har kopplat upp på 

platser där brukaren av kokainbrori befunnit sig beror på att han vid dessa tillfällen har umgåtts 

med den person som han sålt telefonen till.  

 

Försvaret har invänt att ordet ”Saint” förekommer som smeknamn på andra Sky-användare som 

U2W haft kontakt med, t.ex. på S1H3BU och VWULZQ. Försvaret har också pekat på att en 

Sky-användare har kallat U2W för ”snål neger” i en chatt i oktober 2020 och att Jonny Nguyen 

är vietnames.  

 

Vidare har försvaret framfört att Tibia är ett sällskapsspel som Jonny Nguyen spelat digitalt 

med sina vänner samt att foten till datorskärmen som syns på det fotografi som U2W skickat i 

en chatt inte stämmer överens med den fot som fanns på Jonny Nguyens datorskärm när denne 

greps av polis.  

 

Försvaret har också framhållit att U2W den 13 oktober lagt upp ett fotografi på en mobiltelefon 

som har skador på skärmen och att samme användare den 28 oktober 2020 har lagt upp ett 

fotografi på en mobiltelefon vars skärm saknar skador. Den senare är enligt försvararen inte 

Jonny Nguyens mobiltelefon. 
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Försvaret har även framhållit att Jonny Nguyen visserligen hade en flickvän som heter 

Doruntine Hocksha och kallas för ”Tina” men att det finns en person som förekommer i 

utredningen som heter Yanina Manetina och som också skulle kunna ha smeknamnet ”Tina”.  

Tingsrätten bedömer inte att det som Jonny Nguyen har uppgett eller det som försvaret fört 

fram förtar värdet av åklagarnas bevisning.  

 

Tingsrätten bedömer sammantaget att det är ställt utom rimligt tvivel att Jonny Nguyen varit 

den huvudsakliga brukaren av kokainbrori och U2W under den aktuella tiden. 

 

David Ingonde Botshindo/QLALKR 
Åklagarna har påstått att David Ingonde Botshindo varit huvudsaklig brukare av Sky-

användarnamnet QLA och använt QLA under åtalspunkterna som avser Resa 1, Resa 4 och 

Resa 5. Åklagarna har uppgett att QLA också har använts av Jesper Wennström Täpp, Irvine 

Loyanda-Kiesse och Ricardo Persson Gray vid vissa specifika tidpunkter. 

 

David Ingonde Botshindo har förnekat att han använt QLA vid de aktuella brottstidpunkterna. 

Han har dock vidgått att han sannolikt har rest i samma bil tillsammans med användaren av 

QLA vid Resa 1, Resa 4 och Resa 5. 

 

Tingsrätten konstaterar inledningsvis att det är ostridigt att QLA använts av flera olika personer 

under aktuell brottstid. Detta innebär att den bevisning som åklagarna har lagt fram till stöd för 

sitt påstående om att David Ingonde Botshindo varit huvudsaklig brukare av QLA vid de 

angivna tidpunkterna måste bedömas med mycket stor försiktighet.  

 

Det har skickats meddelanden från QLA mellan den 19 juni och den 24 november 2020. Av 

metadata från användarkontot QLA framgår att det finns fyra smeknamn kopplade till kontot 

varar ett av dem är King. Samma dag som QLA-kontot skapas skriver RM4 till Q65 i en chatt 

att ”D ba skriva t kung” och ”King kmr hjälpa dig hela vägen”. Åklagarna har påstått att 

namnet King endast har brukats när David Ingonde Botshindo har använt QLA. David Ingonde 

Botshindo har vidgått att han kallade sig själv för King på Facebook, Snapchat och Instagram 

vilket även framgår av den skriftliga bevisning som åklagarna lagt fram.  

 

Att David Ingonde Botshindo var bekant med Jonny Nguyen, Orxan Kerimov och även med 

Robin Marsil Güleker stöds av att han har haft dessa personer som kontakter på Facebook 

92Dok.id: 230628-9838-1



37 
 

respektive Snapchat i sin sociala mobiltelefon. Genom David Ingonde Botshindos egna 

uppgifter samt den skriftliga bevisning som åklagarna har åberopat i form av bl.a. BankID-

uppkopplingar, kontokortköp och passagerarlistor är det utrett att han har varit med på de 

aktuella resorna till Tyskland. Att användaren av QLA har varit med på dessa resor vinner 

starkt stöd av innehållet i de chattmeddelanden som åklagarna lagt fram.  

 

Utöver de omständigheter som nämnts ovan finns det också flera andra omständigheter som 

stöder åklagarnas påstående att David varit huvudsaklig brukare av Sky-användarnamnet QLA 

och använt QLA under åtalspunkterna som avser Resa 1, Resa 4 och Resa 5, nämligen följande.  

Den 20 juni 2020 har QLA skickat en bild på en mobiltelefon där en adress i Berlin framgår. På 

bilden syns ett finger som tillhör en mörkhyad person.  

 

I en chatt mellan QLA och Q65 den 21 juni 2020 har QLA frågat Q65 om denne vet var bilen 

ska lämnas. Knappt tre timmar senare samma dag har det skickats ett meddelande från David 

Ingonde Botshindos Snapchat-konto till Robin Marsil Güleker med en adress. På den aktuella 

adressen bodde Jesper Wennström Täpp. I en chatt mellan samma användare på kvällen den 30 

juli 2020 skrev QLA till Q65 att han skulle komma. Lite senare samma kväll kopplade David 

Ingonde Botshindo och Robin Marsil Güleker upp med sina BankID på samma Café i Sköndal.  

 

Den 31 juli 2020 skrev QLA till Q65 om att en bil inte startade. Samtidigt skickades det 

meddelanden från David Ingonde Botshindos sociala mobiltelefon till två personer där det 

framgick att en röd golf fått fel på växellådan och att han behövde kontakta bärgare. I samband 

med detta skrev QLA till Q65 att han måste hitta en hyrbil och lite senare att en kille sagt att 

han måste ha minst 6,5 på kontot. Senare samma eftermiddag har David Ingonde Botshindo 

swishat 6 500 kr till Ricardo Persson Gray som hyrt en bil av bolaget Sixt. QLA har också 

skrivit till Q65 att han måste sätta in lite ”para”. Två timmar senare gjordes det en insättning på 

David Ingonde Botshindos konto med 10 000 kr vid en bankomat i Upplands Väsby.  

 

Den 4 augusti 2020 har Q65 skrivit till RM4 om att King ska komma och hämta honom i 

morgon att de sedan ska åka till Rågsved och fylla bilen med pengar och sedan åka och fixa en 

hyrbil. Dagen efter har David Ingonde Botshindos BankID kopplat upp i närheten av den plats 

där Robin Marsil Gülekers BankID kopplat upp vid ett Hyrbilsföretag.  

 

Den 7 augusti 2020 har QLA skrivit till Q65 att han är utanför Berlin och har tankat och ätit. 

Av utdrag från David Ingonde Botshindos bankkonto framgår att han samma dag betalat på en 
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bensinmack och på McDonalds i Berlin. Likaså har QLA skrivit den 8 augusti att han stannade 

vid ”donken” och strax innan meddelandet skickades gjordes ett inköp på Mac Donalds i 

Örkelljunga från David Ingonde Botshindos bankkonto.  

 

Den 7 augusti 2020 skrev QLA att han skulle fixa en punktering och att det monterats nya däck. 

Av meddelanden som påträffats i David Ingonde Botshindos sociala mobiltelefon framgår att 

han den 8 augusti skrivit till en person och berättat att höger bakdäck bytts ut.  

 

Ytterligare en omständighet som får anses binda David Ingonde Botshindo till QLA är att han 

hade visning av sin lägenhet samma dag som QLA skrivit i ett meddelande att denne ska ha 

visning hemma. Vidare har David Ingonde Botshindos pappa varit registrerad ägare till 

JPX39T mellan den 20 november 2019 och den 10 mars 2020 och David Ingonde Botshindo 

har varit registrerad ägare till UAD38S mellan den 16 juli 2020 och den 3 september 2020.  

 

Den 3 september 2020 började David Ingonde Botshindo avtjäna ett fängelsestraff. Samma dag 

har QLA skrivit till Q65 ”jag ska tagga in nu jalla lycka till med allt”. Efter detta datum skickas 

det inte några meddelanden från QLA utöver en chatt den 18 november 2020 där en användare 

av QLA skriver ”king frågar om du hört något mer om hans pengar” och ”fick hans lur så jag 

skulle fråga dig”. 

 

Sammantaget leder vad som har kommit fram vid granskning av chattar och övrig utredning i 

den brukaranalys som åklagarna lagt fram till slutsatsen att David Ingonde Botshindo varit 

huvudsaklig brukare av QLA och använt QLA under åtalspunkterna som avser Resa 1, Resa 4 

och Resa 5.  

 

Frågan är då om de uppgifter David Ingonde Botshindo lämnat minskar värdet av denna 

utredning. 

 

David Ingonde Botshindo har uppgett följande. Han känner inte någon av de andra personerna 

som är åtalade i målet förutom Jonny Nguyen och Orxan Kerimov som han har träffat och talat 

med på bilträffar i Kungens Kurva. Han har som förklaring till varför han har befunnit sig på 

samma platser som QLA vid de aktuella resorna till Tyskland anfört att han sannolikt har åkt i 

samma bil som användaren av QLA. Han vet dock inte vem av personerna som han rest 

tillsammans med som varit QLA. Hans syfte med resorna har varit att införskaffa alkohol, 

bildelar samt nöjesresor. Han har inte varit medveten om att det smugglades narkotika under 
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resorna och har inte känt till att det funnits lönnfack i de aktuella fordonen. Den film på en bil 

som inte startar som han skickat är inte filmad av honom utan den har skickats till honom och 

han har bara skickat den vidare.  

 

Försvaret har lyft fram att David Ingonde Botshindo arbetade söndagen den 5 juli 2020 och 

måndagen den 6 juli 2020. QLA har den 29 juni 2020 skrivit att denne kunde köra en bil dessa 

dagar vilket enligt försvaret innebär att David Ingonde Botshindo inte varit användare av QLA 

eftersom han arbetade dessa dagar. 

 

Försvaret har också framhållit att vittnet Alexander Bergman åkt i samma bil som David 

Ingonde Botshindo vid Resa 1 och att denne vid polisförhör uppgett att det var han som körde 

bilen när de körde på ett rådjur på vägen tillbaka till Stockholm. I meddelanden från QLA som 

avser händelsen har denne skrivit ”Jag krockade”. Det fanns även en tredje person med på Resa 

1. 

 

Försvaret har även pekat på att smeknamnet ”king” är kopplat till Sky-kontot QLA och används 

även när åklagarna inte gör gällande att David Ingonde Botshindo använt QLA. Smeknamnet 

Panda används för flera olika påstådda brukare av QLA. 

 

Frågan som tingsrätten har att pröva är om det kan finnas någon annan alternativ förklaring till 

den bevisning som åklagarna har lagt fram än att det är David Ingonde Botshindo som varit 

huvudsaklig användare av QLA och att han brukat användarnamnet under de aktuella 

brottstidpunkterna. David Ingonde Botshindo har anfört att det kan ha varit någon annan person 

som åkt i samma bil som honom som använt QLA.  

 

Det är utrett i målet att David Ingonde Botshindo varit schemalagd på sin arbetsplats den 5 och 

6 juli 2020. Genom den utredning som åklagarna lagt fram framgår dock att det varit fråga om 

en timanställning och att arbetspasset på söndagen den 5 juli bestämdes först den 1 juli 2020, 

alltså efter det att QLA skrivit att denne kunde köra en bil den dagen. 

 

Alexander Bergman har under vittnesförhör bekräftat att han åkt i samma bil som David 

Ingonde Botshindo vid Resa 1 och har också bekräftat att det var en tredje person med i bilen. 

Han har dock uppgett att den tredje personen släppte av på vägen ner söderut i Sverige. 

Alexander Bergman har vidare uppgett att han låg och sov när bilen kolliderade och att han inte 

körde bilen vid det tillfället. Han har som förklaring till att det finns antecknat i polisförhör att 
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han ska ha sagt ”jag körde på en grävling med bilen” uppgett att han inte kommer ihåg att han 

sagt detta och att han måste ha formulerat sig fel vid polisförhöret.  

 

Enligt tingsrätten är det klarlagt att andra Sky-användare kallar QLA för smeknamnet ”King” 

även när det påstås att någon annan än David Ingonde Botshindo använder QLA, t.ex. vid Resa 

6. Det kan bero på att smeknamnet ”King” är kopplat till QLA-telefonen men också på att de 

som kommunicerar med QLA inte känner till att det är någon annan än den huvudsaklige 

brukaren som använder QLA vid just det tillfället.  

 

Som tingsrätten har kommit fram till ovan finns det en rad omständigheter som var för sig och 

tillsammans i hög grad pekar i riktning mot att David Ingonde Botshindo varit huvudsaklig 

användare av QLA. Med hänsyn till den bevisning som finns i målet påverkar det som har 

framkommit genom David Ingonde Botshindos uppgifter samt hans försvarares invändningar 

inte på något beaktansvärt sätt bedömningen av bevisläget i målet. Inte heller i övrigt finns det 

något som ger anledning att räkna med att QLA användes av någon annan än David Ingonde 

Botshindo vid de tidpunkter som åklagarna ha angett. Vid en sammantagen bedömning är 

bevisningen som talar för att David Ingonde Botshindo varit huvudsaklig användare av QLA 

och att han brukat QLA vid de aktuella brottstidpunkterna så stark att det är ställt utom rimligt 

tvivel att så varit fallet. 

 

Övriga påstådda brukare av Sky-alias 
Utöver de brukare som tingsrätten redogjort för ovan har åklagarna även påstått att andra 

tilltalade i målet vid vissa specifika brottstidpunkter tillfälligt har brukat i målet förekommande 

Sky-alias.  

 

Åklagarna har påstått att Jesper Wennström Täpp har använt QLA vid tidpunkten för Resa 2, 

att Irvine Loyanda-Kiesse har använt QLA vid tidpunkten för Resa 3 och att Ricardo Persson 

Gray har använt QLA vid Resa 6, mellan den 17 och den 21 augusti 2020, samt Q65 vid Resa 

9, mellan den 6 och den 8 september 2020. Tingsrätten kommer redogöra för de tilltalades 

inställningar till påståendena och bedöma om åklagarna har uppfyllt sin bevisbörda för 

påståendena i anslutning till att tingsrätten prövar respektive åtalspunkt. 
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ÅTALET 

Resa 1 (stämningsansökan aktbil. 651) 

Åklagarnas påstående  
Sammanfattningvis påstår åklagarna följande. Sky-användaren RM4LVR (RM4) startar den 19 

juni 2020 en chattgrupp, RMV4LVR:1 (RM4:1). I gruppen ingår RM4=Aki, Q65ATY=DJ, 

QLALKR=PandaPablo och DUPLNK=Papito. Tillsammans med DUPLNK (som är okänd) 

styr RM4 en inköpsresa till Berlin avseende 11 kilo kokain. Sky-användaren Q65ATY (Q65) 

åker den 19 juni 2020 till Tyskland för att hämta upp kokainet. Under färden använder Q65 

bilen JPX39T (JPX) som är preparerad med lönnfack. Med i JPX är Julia Gustavsson som 

kallas för Messi i chattarna. På vägen till Berlin förvaras kontanter för narkotikaköpet i bilens 

lönnfack. I Berlin inköps 11 kilo kokain som på tillbakavägen till Sverige förvaras i 

lönnfacken. Med på resan, i en ”frontbil” är Sky-användaren QLALKR (QLA). Vittnet 

Alexander Bergman är under en del av färden med i den bil som QLA kör. Den 21 juni 2020 är 

bilarna tillbaka i Sverige. RM4 säljer sedan kokainet vidare.  

 

Åklagarna påstår att Ali Kadhim är RM4, att Robin Marsil Güleker är Q65 och att David 

Ingonde Botshindo är QLA, vilket de alla förnekat. Julia Gustavsson har medgett att hon varit 

med på den aktuella resan. Beträffande Julia Gustavssons medverkan kommer tingsrätten att 

redogöra för sin bedömning nedan i ett sammanhang för samtliga resor. 

 

Uppgifterna i chatten 
I chattmaterialet framgår bl.a. följande.  

 

Den 19 juni 2020 ger DUPLNK i chattgruppen RM4:1 instruktioner om färjeresan från 

Trelleborg till Rostock. Q65 och QLA bekräftar att de mottagit instruktionerna och diskuterar 

resan i chatten. I samma chattgrupp uppger RM4 att ”Trafikanten” sköter allt under resan och 

att han själv tar över igen när de är tillbaka i Sverige. RM4 skriver till Q65 att pengarna, 

140 000 euro, ligger i bilen och att Q65 ska öppna stashen och kolla. RM4 skriver sedan flera 

meddelanden till Q65 där resan diskuteras. Bl.a. skriver RM4 ”Hahaha bror vi ska köra in 15 

brickor där”, ”10 fram 5 back” och ”King kmr hjälpa dig hela vägen”. QLA skriver sedan flera 

meddelanden till Q65 om hur de ska åka och att de ska ses i Trelleborg samt ”Bror låg profil, 

här känner vi inte varandra”, ”För vårt eget bästa”.  
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På morgonen den 20 juni 2020 fortsätter konversationen mellan QLA och Q65 (som då verkar 

vara i Berlin) där de bl.a. diskuterar schemat. Vid lunchtid skrivs följande i chattgruppen 

RM4:1 och mellan Q65 och DUPLNK. 

 

 

 
 

Senare, mellan kl. 15.34 och 17 samma dag följer flera konversationer, både i chattgruppen 

RM4:1 och mellan Q65 och QLA om adressen i Berlin där lastningen ska ske och om att 

hemresan ska påbörjas.  
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Därefter fortsätter konversationen i chattgruppen under eftermiddagen där Q65 skriver att han 

har svårt att få ut pengarna och QLA ger råd om att använda en pinne osv. Q65 bekräftar sedan 

att han är klar ”11 mjölkpaket”. I en chatt mellan Q65 och QLA frågar QLA ”Gick det å få 

ut?”, ”Lastad å klar?”, ”Behöver veta”, ”Så jag kan börja åka förre”, ”Jalla mot flensburg”, 

”Bästa, rullar ut nu från Berlin så 420-430”, ”Ifall ni blir stoppade och man frågar, ni var i 
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Belgien/Paris hälsat på dina släktingar nu ska ni till hennes mamma sova över sen åka tillbaka 

till Sverige imorgon”. Konversationen fortsätter sedan både i chattgruppen och mellan Q65 och 

QLA där det bl.a. diskuteras vilket avstånd Q65 och QLA ska hålla till varandra. DUPLNK 

skriver exempelvis ”Ok när ni närmar er gränsen ha Max 30 km mellan varandra”, ”Skriv 

allting här exakt allt me varandra när det gäller jobbet”, ”Ta inga beslut utan Benim å fråga 

extra om det behövs”. Q65 svarar ”Tamam” och QLA med tummen upp. Senare på kvällen 

skriver DUPLNK ”Grabbar vad händer”, ”Ni måste ha koll luren hela tiden”, ”Dj du kan inte 

köra över gränser utan att kolla luren du måste go innan du kör”. Av konversationen framgår att 

de inte fått kontakt via sky under en tid. RM4 skriver ”Ja, det pågår en uppdatering så om den 

för igen, Wickr snabbt. Så håll koll på båda era lurar”.  

 

På kvällen den 20 juni 2020 skrivs följande i chattgruppen och i några fall en till en chatt. 
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På natten skrivs följande i chattgruppen och i en till en chatt. 
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I chattarna diskuteras sedan färden mot Stockholm. I chattgruppen skriver DUPLNK vid 

halvniotiden på morgonen ”Dj var e du”, Q65 skriver ”235 km från Sthlm”, ”Norrköping 

snart”. DUPLNK skriver ”Ni tar resten med Aki grabbar mycket fint jobbat”. QLA skriver 

meddelanden till Q65 om var bilen ska lämnas. Q65 frågar i gruppchatten ”När jag lämnar 

bilen ska luren var i också?” RM4 skriver en minut senare till Q65 ”Behåll den bror d din lur 

nu”.  

 

Den 22 juni 2020 skriver RM4 flera meddelanden till Q65 angående hans lön. RM4 skriver 

bl.a. ”Bror hennes del är hur mkt du ger henne haha, du får 10 000 per bricka, ”Sen räkna 

minus luren”, ”Så du ska ha nästan 95 lax av mig”. Av meddelandena framgår också att ”vi”, 

dvs. RM4 står för resan. I detta sammanhang kan noteras att Robin Marsil Güleker den 22 juni 

2020 swishade 5 000 kr till Julia Gustavsson. 

 

I en chatt mellan två okända personer, 726D73 och MHNQ03 den 21 och 22 juni 2020 skriver 

den senare flera meddelanden med innebörd att han har ”colombian top quality”, att man fick 

det en timme tidigare och kan skicka bilder när de öppnat paketen. Den 22 juni skickar RM4 

följande meddelanden och bild till en okänd person, C941BK. 

 
Den 26 juni 2020 skriver RM4 till en okänd person, 6R4C08, ”Slut broder!”, ”Bror ja tom eller 

jag hade ba 11 st”, ”Säger till så fort d kmr nytt”. Samma dag har RM4 även en annan 

konversation med en okänd person, XAI188, innebärande att han inte har men kommer att få 

igen om en vecka. 
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Vilka slutsatser kan dras av innehållet  i  chattarna?  
Tingsrätten anser att innehållet i chattarna är mycket tydligt. Det är fråga om mycket 

detaljerade uppgifter om planering och tillvägagångssätt. Det är uppenbart av innehållet i 

chattarna att det är fråga om en smugglingsresa avseende 11 kilo kokain. 

 

Innehållet i chattarna stöds även av övrig utredning som åklagarna har åberopat i form av bl.a. 

BankID-uppkopplingar, swish-överföringar, kortköp, hotellbokningar, inköp av färjebiljetter 

och betalning av broöverfarter. 

 

Det är vidare klarlagt att kokainet transporterades i lönnfack som fanns i JPX och att narkotikan 

samma dag som den anlände till Malmö transporterades vidare från Malmö till Stockholm. Det 

är också utrett att ett annat fordon har agerat frontbil och kört före JPX över gränserna mellan 

Tyskland och Danmark och mellan Danmark och Sverige.  

 

Det har också framgått att resan har föregåtts av en hel del planering och diskussioner, 

företrädesvis i olika chattar. Chattarna ger intryck av att Q65 ska läras upp och delvis instrueras 

av den mer erfarne QLA som kör frontbilen. Genom chattkonversationerna är det också visat 

att RM4 efter att smugglingsbrottet fullbordats styrt den vidare transporten till Stockholm och 

sedan sålt narkotikan.  

 

Frågan är då om det är bevisat att Ali Kadhim är RM4, att Robin Marsil Güleker är Q65 och att 

David Ingonde Botshindo är QLA? 

 

Övrig utredning 
Åklagarna har åberopat en mängd skriftlig bevisning utvisande BankID-uppkopplingar för 

Robin Marsil Güleker och Julia Gustavsson, men även för David Ingonde Botshindo, som 

följer den påstådda resvägen samt färjebiljetter och biljetter för broöverfart i deras och 

Alexander Bergmans namn.  

 

De tilltalades uppgifter  
Ali Kadhim har förnekat att han är RM4. Han har i övrigt avstått från att yttra sig. 

 

Robin Marsil Güleker har förnekat att han är Q65 och att han varit med på resan 

överhuvudtaget. Han har sammanfattningsvis berättat följande. Robin har i god tro lånat ut sin 

identitet till en god vän som han av säkerhetsskäl inte vill namnge. Han har fått 20 000 kr av 
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den personen och då lånat ut sin telefon, sitt bankkort, sitt körkort, sitt BankID och sitt pass. 

Han ifrågasätter inte uppkopplingar och biljetter men det måste vara hans vän som varit med på 

resan. Hans vän är lik honom till utseendet. Robin känner inte Ali Kadhim eller David Ingonde 

Botshindo. Han vet vem Julia Gustavsson är men de umgås inte. Han har aldrig använt en sky-

telefon.  

 

David Ingonde Botshindo har förnekat att han är QLA. Han har gått med på att han varit med 

på den aktuella resan och berättat i huvudsak följande. Det var fråga om en spontan 

kompisresa. De satte sig i en bil och drog i väg. Han kan inte nämna några namn på de som var 

med förutom Alexander Bergman. De hade ingen bestämd destination och han minns inte vem 

som tog initiativet. På färjan bestämde de sig för att åka till Berlin. Syftet var att köpa alkohol 

och bildelar. Det var han, Alexander Bergman och en person till som var tillsammans på färjan. 

Han har ingen förklaring till att bara hans och Alexander Bergmans namn stod på biljetten. 

Kanske köpte den tredje personen en separat biljett. På färjan åt och sov de. David hade ingen 

kännedom om någon narkotika. Han vet inte om de andra två hade det eller om Alexander 

Bergman eller den tredje personen var QLA. Han måste ha suttit i samma bil som QLA under 

resan men det är inte han. Han har aldrig träffat eller hört talas om Ali Kadhim, Robin Marsil 

Güleker eller Julia Gustavsson.  

 

Julia Gustavsson har bekräftat att hon var med på resan men att hon inte visste att något 

olagligt skulle ske. Tingsrätten återkommer till hennes uppgifter nedan vid den samlade 

bedömningen avseende henne. 

 

Vittnet Alexander Bergman har sammanfattningsvis berättat följande. Han var med på resan 

till Berlin tillsammans med David Ingonde Boshindo. De åkte i Alexanders bil. Det var han, 

David och en kompis till David som de släppte av på vägen i Sverige. Det är riktigt att han i 

polisförhör inte berättade om den tredje personen. Det beror på att han inte mindes det då. 

Syftet med resan var att han ville köpa bildelar och alkohol. På hemresan i Sverige fick de 

bilproblem när de körde på något djur i södra Sverige. Han tror att han sov då. Han minns inte 

att han i polisförhör skulle ha sagt att det var han som körde och att djuret var en grävling. Han 

har inte sett Robin Marsil Güleker eller Julia Gustavsson under resan och han har inte fått några 

instruktioner om resväg av David. Det förekommer att han kallar David för King Kong, men 

aldrig bara för King. 
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Ska Ali  Kadhim, Robin Marsil Güleker och David Ingonde Botshindo dömas för 
brotten? 
Ali Kadhim döms för synnerligen grov narkotikasmuggling och synnerligen grovt 

narkotikabrott. Robin Marsil Güleker och David Ingonde Botshindo döms för synnerligen grov 

narkotikasmuggling. Skälen för detta är följande. 

 

Vid bedömningen utgår tingsrätten från vad som tidigare funnits utrett (under bedömning av 

brukare av olika användarnamn), att Ali Kadhim varit den enda användaren av Sky-

användarnamnet RM4, att Robin Marsil Güleker varit huvudsaklig brukare av Sky-

användarnamnet Q65 under aktuell brottstid samt att David Ingonde Botshindo varit 

huvudsaklig brukare av Sky-användarnamnet QLA. 

 

Ali Kadhim 
Det är styrkt att det är Ali Kadhim som har skrivit samtliga meddelanden som RM4 skickat. 

Genom innehållet i dessa meddelanden är det klarlagt att Ali Kadhim tillsammans med den 

okände DUPLNK, aka Leffe, har varit den som styrt och organiserat resan. Även om DUPLNK 

tycks ha det huvudsakliga ansvaret för det som sker utanför Sverige är det helt klart att det 

funnits en utarbetad plan där DUPLNK och Ali Kadhim ansvarar för olika delar. Ali Kadhim 

har också under resan deltagit i chattar och gett instruktioner till Q65 och QLA.  Ali Kadhim 

har kort efter att resan avslutats diskuterat Q65:s lön och bjudit ut kokain till försäljning. 

Tingsrätten anser att det är styrkt att Ali Kadhim gjort sig skyldig till de åtalade gärningarna.  

 

Robin Marsil Güleker 
Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Robin Marsil Güleker 

brukat Q65 vid aktuell brottstid. Åklagarnas skriftliga bevisning i form av uppkopplingar, 

biljetter m.m. ger ett mycket starkt stöd för deras talan. Även om Julia Gustavsson inte velat 

namnge den person hon åkt med på resan framgår det enligt tingsrättens uppfattning indirekt av 

hennes uppgifter att det var Robin Marsil Güleker.  

 

Robin Marsil Güleker har i princip lämnat samma berättelse för alla resor, även senare resor där 

han under resan gripits av polis och identifierats som just Robin Marsil Güleker. Tingsrätten 

konstaterar att den berättelse Robin Marsil Güleker lämnat inte går att kontrollera, framstår som 

ologisk och saknar trovärdighet. 
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Tingsrätten bedömer att den samlade utredningen visar att Robin Marsil Güleker vid den 

tidpunkt och mellan de platser som åklagarna angett kört en för ändamålet ombyggd bil, JPX, i 

vilken han har transporterat 11 kilo kokain.  

 

David Ingonde Botshindo 
Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än David Ingonde Botshindo 

brukat QLA vid aktuell brottstid. Åklagarnas skriftliga bevisning i form av uppkopplingar, 

biljetter m.m. ger ett mycket starkt stöd för åklagarnas talan. RM4 skriver i chatten den 19 juni 

till Q65 ”King kmr hjälpa dig hela vägen”. QLA kallas också för Panda i chattarna. Det är 

utrett att David Ingonde Botshindo kallas för King och Panda.  

 

Genom meddelandena framgår det tydligt att David Ingonde Botshindo, medveten om att JPX 

var lastad med kokain, kört frontbilen och löpande har rapporterat till Robin Marsil Güleker var 

han befinner sig och hur det ser ut vid gränserna. David Ingonde Botshindo har också gett 

detaljerade instruktioner till Robin Marsil Güleker om hur han ska agera och vad han ska säga 

om han blir stoppad. Enligt tingsrättens uppfattning framstår det vid denna resa som om det är 

David Ingonde Botshindo som leder och instruerar den mer oerfarne Robin Marsil Güleker.  

 

David Ingonde Botshindos egen berättelse framstår som en uppenbar efterhandskonstruktion 

som inte alls förklarar de märkliga sammanträffandena mellan honom och QLA.  Ingenting 

som David Ingonde Botshindo eller vittnet berättat påverkar enligt tingsrättens uppfattning 

bevisningen så att åtalet inte längre är styrkt.  

 

När det gäller frågan om David Ingonde Botshindos inblandning kan det konstateras att han har 

varit insatt i den gemensamma brottsplanen och deltagit i förberedelserna inför resan. Han har 

också spelat en mycket aktiv roll vid genomförandet av brottet och har varit nödvändig för att 

transporten av narkotikan över gränserna skulle kunna genomföras obehindrat. Det står också 

klart att hans avsikt med detta har varit att inom ramen för en överenskommen brottsplan föra 

in lasten med narkotika som fanns i JPX i Sverige. Han har därmed uppsåtligen agerat 

tillsammans och i samförstånd med bl.a. Ali Kadhim och Robin Marsil Güleker och andra för 

att transportera narkotikan, och han ska därför bedömas som gärningsman till den gärningen. 
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Rubricering och konkurrens  
Tingsrätten bedömer att gärningarna som Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och David 

Ingonde Botshindo döms för, på de av åklagarna anförda skälen, ska bedömas som synnerligen 

grova.  

 

I målet avser ansvarspåståendet för synnerligen grovt narkotikabrott mot Ali Kadhim och 

Robin Marsil Güleker ett innehav och en längre transport av narkotikan i Sverige, från Malmö 

till Stockholm. Åklagarna har ansett att innehavet m.m. under den resan, som gjorts direkt efter 

införseln av narkotikan i Sverige, innebär ett självständigt narkotikabrott.  

 

Avgörande för bedömningen om det ska dömas särskilt för narkotikabrott beträffande ett 

efterföljande innehav är graden av självständig hantering av narkotikan efter införseln från 

utlandet (se RH 2020:5). 

 

När det gäller Ali Kadhim konstaterar tingsrätten att han har organiserat och styrt över 

transporten av narkotikan i Sverige och att han har haft rådighet över den hela vägen samt att 

han hade för avsikt att överlåta narkotikan. Tingsrätten bedömer sammantaget att det för hans 

del har varit fråga om en sådan självständig hantering av narkotikan efter införseln att han ska 

dömas till ansvar för både smugglingsbrottet och narkotikabrottet.  

 

När det gäller Robin Marsil Güleker har det inte framkommit att han tagit någon slags 

befattning med narkotikan i Sverige utöver transporten och hans uppdrag synes ha varit just att 

föra in narkotikan i landet. Vid en sammantagen bedömning anser tingsrätten inte att det har 

varit fråga om en så självständig hantering av narkotikan att Robin Marsil Güleker utöver 

synnerligen grov narkotikasmuggling även ska dömas för synnerligen grovt narkotikabrott. 

Detta gäller även om innehavet under den efterföljande transporten har avsett en längre resa in i 

landet. 

 

Sammanfattning 
Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och David Ingonde Botshindo döms för synnerligen grov 

narkotikasmuggling. Ali Kadhim döms också för synnerligen grovt narkotikabrott.  
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Resa 2 (stämningsansökan aktbil. 702) 
Åklagarnas påstående  
Sky-användaren RM4LVR (RM4) startar den 6 juli 2020 ytterligare en chattgrupp utöver den 

tidigare gruppen RMV4LVR:1 (RM4:1), nämligen RM4LVR:7 (RM4:7). I den senare gruppen, 

RM4:7, ingår RM4=Aki, Q65ATY=DJ och QLALKR=PandaPablo. Tillsammans med 

DUPLNK (som är okänd) styr RM4 en inköpsresa till Berlin avseende 11 kilo kokain. Sky-

användaren Q65ATY (Q65) åker den 4 juli 2020 till Tyskland för att hämta upp kokainet. 

Under färden använder Q65 bilen JPX39T (JPX) som är preparerad med lönnfack. Med i JPX 

är Julia Gustavsson som kallas för Messi i chattarna. I Berlin inköps 11 kilo kokain som på 

tillbakavägen till Sverige förvaras i lönnfacken. Med på resan, i en frontbil, är Sky-användaren 

QLALKR (QLA). Han kör en hyrbil, DCA44B. Den 7 juli 2020 kör Q65 narkotikan från Berlin 

till Åstorp där han byter bil med QLA. Därefter kör QLA narkotikan i JPX:en mellan Åstorp 

och Arvika där ett kilo kokain överlåts. QLA kör sedan till Stockholm med resten av kokainet. 

Den 8 juli 2020 kör QLA resterande 10 kilo kokain från Stockholm till Arvika där det överlåts 

till samma köpare som dagen innan. 

 

Enligt åklagarna har den huvudsakliga brukaren av QLA, som är David Ingonde Botshindo, 

under denna resa lånat ut Sky-telefonen till en annan brukare, Jesper Wennström Täpp. David 

Ingonde Botshindo har också enligt åklagarna finansierat den hyrbil som fungerat som frontbil. 

 

Åklagarna påstår att Ali Kadhim är RM4, att Robin Marsil Güleker är Q65 och att Jesper 

Wennström Täpp under resan är QLA, vilket de alla förnekat. Julia Gustavsson har medgett att 

hon varit med på den aktuella resan. Beträffande Julia Gustavssons medverkan kommer 

tingsrätten att redogöra för sin bedömning nedan i ett sammanhang för samtliga resor. 

 

Uppgifterna i chatten och viss övrig bevisning  
I chattmaterialet framgår bl.a. följande. Mellan den 29 juni och den 3 juli 2020 sker 

förberedelser för resan i chattgruppen RM4:1. I en konversation den 29 juni mellan QLA, Q65 

och DUPLNK diskuteras att bilen måste lagas eftersom knappen för stashen bak är sönder. 

DUPLNK skriver ”sist panda han laga den snabbt väl” varpå QLA svarar ”Bilen var där över 

en dag typ” och ”Vi kom på eftermiddagen och han beställde delar till dan efter”. Q65 frågar 

”Går det inte å beställa delarna redan nu om man pratar med han?” QLA svarar ”Han måste ju 

kolla hur skadad det är”. Diskussionen fortsätter sedan den 3 juli, både mellan Q65 och QLA 

och i chattgruppen. Q65 nämner bland annat att han inte kan åka den 3 juli ”och inte guzzen 

heller”. Mitt på dagen den 3 juli skriver QLA ”Fixar hyrbil till laddtorsken ikväll också sen de 

ba åka imorgon”, DUPLNK frågar vem laddtorsken är och QLA svarar ”en broder”, ”som var 
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stasch”. DUPLNK skriver ”Om de e en broder du måste hjälpa han ur sitt beroende bror” varpå 

QLA svarar ”Aha hahaha han kallas bara så bror han är inte beroende längre”, ”Han fick lite 

utskällningar innan han började jobba”, ”Men namnet är kvar”.  

 

QLA, RM4, Q65 och DUPLNK fortsätter den 3 juli 2020 sedan konversationen i chattgrupppen 

RM4:1 och en till en.  

 
Den 4 juli skriver QLA till Q65 att han har svårt att hitta en hyrbil men skriver också ”Jo du 

kan åka först, fixar bil till han”.  

 

Tidigt på morgonen den 5 juli skriver RM4 till Q65 och frågar om han åkt och när han är i 

Berlin. Vid niotiden på morgonen skriver Q65 i chattgruppen att han är i Danmark.  

Kl. 9.53 den 5 juli hyr Jesper Wennström Täpp en bil med registreringsnummer DCA44B för 

priset 2 037 kr på Circle K i Järfälla. Samma dag kl. 18.46 swishar David Ingonde Botshindo 

2 000 kr till Jesper Wennström Täpp. Vid halv elva på förmiddagen skriver QLA till Q65 ”Bror 

mot vad åker jag”, ”Malmö?”, ”Aki har ej svarat än”, ”Ajde på g bror”. Q65 skriver strax efter 

11 i chattgruppen ”Men jag är i Berlin om 3 timmar ska jag direkt till verkstaden”. QLA skriver 

till Q65 ”E framme 19.43 flensburg”.  

 

I chattgruppen skrivs den 5 juli mellan kl. 13.58 och 17.09. 
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QLA skriver mellan 16.32 och 17.01 den 5 juli flera meddelanden till Q65 enligt följande. 

 
Av utredningen framgår att Jesper Wennström Täpp nekats inresa i Danmark kl. 16.35 den 

dagen. Att han tar färjan strax efter nio på kvällen får stöd av uppgifter från Stena Lines 
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bokningssystem. Det framgår också att han färdas i bilen DCA44B. Biljetten har betalats via 

Swish från ett telefonnummer kopplat till Jesper Wennström Täpp. Kl. 21.25 skriver QLA till 

Q65 ”På färjan nu bror”. Sedan följer en konversation dem emellan där QLA bl.a. skriver att 

han behöver pengar till bensin i Tyskland.  

 

Tidigt på morgonen den 6 juli skriver QLA till Q65 att han är framme i Berlin 8.30. Vid 

tiotiden på förmiddagen sker en konversation i chattgruppen och mellan Q65 och DUPLNK om 

hur lastning ska ske. QLA skriver också direkt till Q65 och ber om att bli uppdaterad.  

 
 

Mellan kl. 12.45 och 14.35 skriver RM4 följande till Q65.  

 

112Dok.id: 230628-9838-1



57 
 

 
I en annan chattgrupp, 4IH2K9:109, skriver okända användare och frågar var föraren är. RM4 

skriver i den chatten ”Same place”, ”Hotel u leave him”. Strax därefter, vid kl. 14.18 skriver 

RM4 till Q65 att “Han kmr nu”, Ja där dom lämna dig”. QLA skriver till Q65 15.07 att han 

kommer. 

 

Kl. 15.07 skriver Q65 i chattgruppen RM4:7. 

 
Mellan kl. 16.09 och 16.15 skrivs följande i chattgruppen. 
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RM4 skriver senare till Q65 ”Verkar va som laddtorskens sky är offline?”, ”Okey bror håll mig 

uppdaterad hela tiden”. Lite senare skriver Q65 och QLA till varandra om vädret och QLA 

skriver ”Vi åker av Hamburg ha”. QLA skriver också att han behöver pengar ”en röding” vid 

19.10 på kvällen. Kl. 20.31 swishar Robin Marsil Güleker 500 kr till Jesper Wennström Täpp.  

 

Därefter följer en mängd meddelanden från QLA till Q65. 

 
 Därefter skrivs i chattgruppen och från RM4 till Q65. 
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QLA beskriver att han åkt över gränsen mellan Tyskland och Danmark och att ”Borde va 

tvärchill”. QLA skriver sedan i chattgruppen ”Är i dk nu”, ”Lugn kontroll”. Q65 skriver 

”Jaaaalla då” och QLA skriver ”Visa bara pass sen aaaaax”. RM4 skriver till Q65 ”Genom?”, 

”Fint bror”. Därefter skriver QLA att han är över bron. Av åklagarnas skriftliga bevisning 

framgår att Jesper Wennström Täpp betalat för en överfart över Stora bältförbindelsen 21.52 

och att Robin Marsil Güleker betalat för en broöverfart 22.04. Av vidare meddelanden från 

QLA till Q65 framgår QLA är på Öresundsbron vid 22.50. RM4 skriver vid 22.42 till Q65 och 

frågar om laddtorsken. Han skriver också ”Han borde passera tullen strax ju”, Okey bror låt han 

kolla noga viktigt”.  

 

I chattgruppen förs sedan en konversation mellan RM4, QLA och Q65.  
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RM4 skriver sedan till Q65 att han ska börja köra och QLA skriver till Q65 ”Bra jobbat 

broshan”. RM4 skriver sedan i chattgruppen 4IH2K9:111 till den förmodade köparen ”Maybe 

3-4 hours” och sedan ”5-6 hours he say.” 

 

Mellan kl. 23.51 och 23.57 den 6 juli skriver RM4 till Q65. 

 
I chattgruppen skrivs samtidigt. 

 

 
I detta sammanhang konstaterar tingsrätten att det är utrett att en person åtalats i Tyskland för 

att ha smugglat in ett kilo kokain och att den personen färdades i en bil som Robin Marsil 

Güleker hyrt. 
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I chattgruppen 4IH2K9:111 diskuteras avlämning av narkotikan på en adress i Koppom. RM4 

frågar då, Bro he dont have to cross Any border yes? Användaren 8C15B6 skriver då “Yes no 

border”. I chattgruppen 4IH2K9:111 fortsätter konversationen mellan RM4 och 8C15B6 om 

när leveransen kan ske. 8C15B6 frågar också ”Which car?” och RM4 skriver ”Passat grey”.  

 

Den 7 juli på förmiddagen skriver RM4 i chattgruppen 4IH2K9:111. 

 
 

8C15B6 skickar också en bild på en adressuppgift i Koppom, Sverige. Den norska polisen har 

bekräftat att man den 7 juli 2020 på förmiddagen stoppat en svensk medborgare vid namn Peter 

Wennström, född den 31 januari 1996, vid gränsen på grund av covidrestriktioner. I detta 

sammanhang bör nämnas att Jesper Wennström Täpps fullständiga namn är Jesper Peter 

Wennström Täpp och att han är född den 31 januari 1996. I chattgruppen 4IH2K9:111 skriver 

8C15B6 att han skickar en ny ”spot” och skickar också bild på en adress i Arvika. Av följande 

konversation i chattgruppen framgår att RM4:s transportör möter upp de som ska ta emot 

leveransen kl. 13.56. Jesper Wennström Täpp gör också två inköp i Arvika vid 13-tiden den 7 

juli. QLA skriver sedan till Q65 vid kl. 14 ”Hemma 17.30 bro”, ”Sho bror fixade du bilen? Ska 

hem nu och slagga järnet” samt ”Ajde bror tack”.  

 

I kompletterande chattmaterial finns en konversation mellan Sky-användarna 8C15B6 och 

GNDGK0 i Norge. Av deras konversation den 6 juli framgår att 11 kilo coke ska kunna 

levereras 07.00 den 7 juli i Arvika. De skriver att ”Den er tatt fra lastebil”, ”Den er i vanlig 
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bil”, ”Med stash”. Samma användare diskuterar sedan på kvällen den 7 juli att bara ett kilo 

levererats och 8C15B6 skriver 21.05 ”Snacker med dem nå”.  

 

På kvällen den 7 juli skrivs följande i chattgruppen 4IH2K9:114. 
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På natten den 7 juli skriver QLA till Q65. 

 
Det framgår av utredningen att det inte var samma person som hyrde bilen, dvs. Jesper 

Wennström Täpp, som återlämnade bilen till uthyraren. 

 

QLA skriver den 7 juli 21.22 till Q65 bl.a. ”Sho bror det king här”, ”Hörde att resan gick bra?” 

 

Vilka slutsatser kan dras av innehållet  i  chattarna?  
Även vid denna resa anser tingsrätten att innehållet i chattarna är tydligt. Det är fråga om 

mycket detaljerade uppgifter om planering och tillvägagångssätt. Innehållet i chattarna stöds 

även av den övriga utredning åklagarna har lagt fram. Tingsrätten har ovan i samband med 

chattmaterialet redovisat en viss del av denna utredning. 

 

Det är uppenbart av innehållet i chattarna att det är fråga om en smugglingsresa avseende 11 

kilo kokain. Att det är fråga om kokain står klart av meddelandena som köparna i Norge skickat 

till varandra. Att det är fråga om just 11 kilo framgår klart av meddelandena om QLA:s 

leveranser av först 1 kilo och sedan 10 kilo i Arvika vilket framgår både av konversationen i 

den svenska och i den norska chattgruppen. Det är vidare klarlagt att kokainet transporterades i 

lönnfack som fanns i JPX, att narkotikan samma dag som den anlände till Malmö 

transporterades vidare av Q65 från Malmö till Åstorp och att QLA sedan transporterat 

narkotikan vidare till Arvika i två omgångar och i Arvika överlåtit den till annan. Det är också 

utrett att ett annat fordon, DHT093, har agerat frontbil och kört före JPX över gränserna mellan 

Tyskland och Danmark och mellan Danmark och Sverige.  
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Det har också framgått att resan har föregåtts av en hel del planering och diskussioner i olika 

chattar där RM4, Q65 och QLA medverkat från den 29 juni 2020. 

 

Frågan är då om det är bevisat att Ali Kadhim är RM4, att Robin Marsil Güleker är Q65 och att 

Jesper Wennström Täpp är QLA under denna resa? 

 

Övrig utredning 
Åklagaren har åberopat en mängd skriftlig bevisning utvisande BankID uppkopplingar för 

Robin Marsil Güleker, Julia Gustavsson, och Jesper Wennström Täpp som följer den påstådda 

resvägen, färjebiljetter och biljetter för broöverfart, hyrbilsuppgifter, uppgifter från norsk 

gränspolis, inköp på platser där Q65 och QLA befinner sig enligt chatten m.m. Tingsrätten har 

redogjort för vissa av dessa skriftliga bevis i anslutning till chattmaterialet ovan och konstaterar 

att den skriftliga bevisningen ger starkt stöd för åklagarnas gärningspåståenden. 

 

De tilltalades uppgifter  
Ali Kadhim har förnekat att han är RM4. Han har i övrigt avstått från att yttra sig. 

 

Robin Marsil Güleker har förnekat att han är Q65 och att han varit med på resan 

överhuvudtaget. Han har sammanfattningsvis berättat följande. Robin har i god tro lånat ut sin 

identitet till en god vän som han av säkerhetsskäl inte vill namnge. Han fått 20 000 kr av den 

personen och då lånat ut sin telefon, sitt körkort, sitt kontokort, sitt BankID och sitt pass. Han 

ifrågasätter inte uppkopplingar och biljetter men det måste vara hans vän som varit med på 

resan. Hans vän är lik honom till utseendet. Robin känner inte Ali Kadhim eller David Ingonde 

Botshindo. Han vet vem Julia Gustavsson är men de umgås inte. Han har aldrig använt en Sky-

telefon.  Han har tillagt att han hyrt en bil åt en vän och att den vännen åkte fast med ett kilo 

kokain i Tyskland. 

 

Jesper Wennström Täpp har avstått från att yttra sig utöver att han angett att han inte varit i 

Arvika. 

 

David Ingonde Botshindo har förnekat att han är huvudsaklig brukare av QLA och har 

följaktligen förnekat att han överlämnat telefon och inloggningsuppgifter till någon annan. Han 

har därutöver berättat följande. Han har aldrig använt någon sky-telefon och aldrig skrivit i 

någon chatt. Han känner inte Jesper Wennström Täpp. Han blev ombedd av en bekant att 

swisha och fick sedan kontanter. 

120Dok.id: 230628-9838-1



65 
 

 

Julia Gustavsson har bekräftat att hon var med på resan men att hon inte visste att något 

olagligt skulle ske. Tingsrätten återkommer till hennes uppgifter nedan vid den samlade 

bedömningen avseende henne. 

 

Ska Ali  Kadhim, Robin Marsil Güleker, Jesper Wennström Täpp och David 
Ingonde Botshindo dömas för brotten?  
Ali Kadhim och Jesper Wennström Täpp döms för synnerligen grov narkotikasmuggling och 

synnerligen grovt narkotikabrott. Robin Marsil Güleker döms för synnerligen grov 

narkotikasmuggling och David Ingonde Botshindo döms för medhjälp till synnerligen grov 

narkotikasmuggling men inte för medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott. Skälen för 

detta är följande. 

 

Vid bedömningen utgår tingsrätten från vad som tidigare funnits utrett (under bedömning av 

brukare av olika användarnamn), att Ali Kadhim varit den enda användaren av Sky-

användarnamnet RM4, att Robin Marsil Güleker varit huvudsaklig brukare av Sky-

användarnamnet Q65 under aktuell brottstid samt att David Ingonde Botshindo i och för sig 

varit huvudsaklig brukare av Sky-användarnamnet QLA.  

 

Ali Kadhim 
Det är styrkt att det är Ali Kadhim som har skrivit samtliga meddelanden som RM4 skickat. 

Genom innehållet i dessa meddelanden är det klarlagt att Ali Kadhim tillsammans med den 

okände DUPLNK, har haft en mycket aktiv roll och att han organiserat och styrt den aktuella 

resan. Ali Kadhim har under resan deltagit i chattar och gett instruktioner till Q65 och QLA om 

var och hur narkotikan ska överlämnas till köparna. Tingsrätten anser att det är styrkt att Ali 

Kadhim gjort sig skyldig till de åtalade gärningarna.  

 

Robin Marsil Güleker 
Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Robin Marsil Güleker 

brukat Q65 vid aktuell brottstid. Åklagarnas skriftliga bevisning i form av uppkopplingar, 

biljetter m.m. ger ett starkt stöd för deras talan. Tingsrätten har också vid prövningen av andra 

delar av åtalet funnit styrkt att Robin Marsil Güleker använt Q65 och uppsåtligen agerat enligt 

en likartad brottsplan och transporterat kokain i JPX från Tyskland till Sverige vid ett tidigare 

tillfälle (Resa 1). 
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Tingsrätten konstaterar att den berättelse Robin Marsil Güleker lämnat inte går att kontrollera, 

helt saknar trovärdighet och motbevisas av övrig utredning.  

 

Tingsrätten bedömer att den samlade utredningen visar att Robin Marsil Güleker vid den 

tidpunkt och mellan de platser som åklagarna angett kört en för ändamålet ombyggd bil, JPX, i 

vilken han har transporterat 11 kilo kokain och att han begått gärningarna med uppsåt.  

 

Jesper Wennström Täpp 
Den huvudsakliga användaren av QLA under perioden har som angetts ovan varit David 

Ingonde Botshindo. Av utredningen framgår att det inte är David Ingonde Botshindo som 

använt QLA under denna resa. Enligt tingsrättens uppfattning framgår det tydligt av 

chattmaterialet och den övriga utredningen att QLA överlämnas från David Ingonde Botshindo 

till Jesper Wennström Täpp senast på morgonen den 5 juli och att den återlämnas på kvällen 

den 7 juli. Utredningen visar att Jesper Wennström Täpp konsekvent under resan befinner sig 

på samma ställe som QLA. Det har också framkommit att han kallas för laddtorsken vilket är 

en benämning på QLA som används i chattarna. Det är också utrett att det är Jesper Wennström 

Täpp som stoppas av den norska polisen den 7 juli 2020 samtidigt som det framgår av chattar 

att QLA vid denna tidpunkt försöker leverera narkotikan men blir stoppad i Norge.  

 

Tingsrätten anser att det är utrett att det är Jesper Wennström Täpp som skriver QLA:s 

meddelanden i chattarna under resan. Genom meddelandena framgår det tydligt att Jesper 

Wennström Täpp, medveten om att JPX var lastad med kokain, åkt i en frontbil och löpande 

har rapporterat till Robin Marsil Güleker var han befinner sig och hur det ser ut vid gränserna i 

syfte att Robin Marsil Güleker ska undvika polis- och tullkontroller. Det framgår också av 

utredningen att Jesper Wennström Täpp har bytt bil med Robin Marsil Güleker i Åstorp och 

sedan transporterat 11 kilo kokain i två omgångar till köpare i Arvika. 

 

När det gäller frågan om Jesper Wennström Täpps inblandning kan det konstateras att han har 

varit insatt i den gemensamma brottsplanen och deltagit i förberedelserna inför resan i form av 

att hyra en bil. Han har också spelat en mycket aktiv roll vid genomförandet av brottet och har 

varit nödvändig för att transporten av narkotikan över gränserna skulle kunna genomföras 

obehindrat. Det står också klart att hans avsikt med detta har varit att inom ramen för en 

överenskommen brottsplan föra in lasten med narkotika som fanns i JPX i Sverige. Han har 

därmed uppsåtligen agerat tillsammans och i samförstånd med Robin Marsil Güleker och andra 

för att smuggla narkotikan, och han ska därför bedömas som gärningsman till den gärningen. 
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Jesper Wennström Täpp har också transporterat narkotikan i två omgångar från Åstorp till 

köpare i Arvika. 

 

David Ingonde Botshindo 
Som angetts ovan framgår det enligt tingsrättens uppfattning tydligt av chattmaterialet och den 

övriga utredningen att QLA överlämnas från David Ingonde Botshindo till Jesper Wennström 

Täpp senast på morgonen den 5 juli och att den återlämnas på kvällen den 7 juli.  David 

Ingonde Botshindo har också swishat 2 000 kr till Jesper Wennström Täpp samma dag, den 5 

juli, som den senare för 2 037 kr har hyrt den bil som används som frontbil under resan. Av 

utredningen framgår tydligt att David Ingonde Botshindo har varit insatt i brottsplanen och 

även deltagit vid en tidigare smugglingsresa (Resa 1). Utlåning av Sky-telefon med 

inloggningsuppgifter och finansiering av hyrbil har främjat brotten. Hans egna uppgifter 

förändrar inte bevisläget. David Ingonde Botshindos agerande har sammanfattningsvis främjat 

narkotikasmugglingen på ett sådant sätt att han ska dömas för medhjälp till det brottet. 

Tingsrätten återkommer i avsnittet nedan till frågan om han också ska dömas för medhjälp till 

synnerligen grovt narkotikabrott. 

 

Rubricering och konkurrens  
Tingsrätten bedömer att gärningarna som Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker, Jesper 

Wennström Täpp och David Ingonde Botshindo döms för ska bedömas som synnerligen grova 

av de skäl som åklagarna fört fram.  

 

Åklagarna har gjort gällande att Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och Jesper Wennström 

Täpp ska utöver smugglingsbrottet även ska dömas för synnerligen grovt narkotikabrott samt 

att David Ingonde Botshindo även ska dömas för medhjälp till det brottet. Narkotikan har 

transporterats från Malmö till Arvika. Åklagarna har ansett att innehavet m.m. under den resan, 

som gjorts efter införseln av narkotikan i Sverige, innebär ett självständigt narkotikabrott.  

 

Avgörande för bedömningen om det ska dömas särskilt för narkotikabrott beträffande ett 

efterföljande innehav är graden av självständig hantering av narkotikan efter införseln från 

utlandet (se RH 2020:5). 

 

I detta fall har Robin Marsil Güleker transporterat kokainet i JPX från Malmö till Åstorp där 

narkotikan sedan överlämnats till Jesper Wennström Täpp som utfört transporter och leveranser 

till Arvika.  
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När det gäller Ali Kadhim konstaterar tingsrätten att han har organiserat och styrt över 

transporten av narkotikan i Sverige och att han har haft rådighet över den hela vägen samt att 

han hade för avsikt att överlåta narkotikan och också gjort det. Tingsrätten bedömer 

sammantaget att det för hans del har varit fråga om en sådan självständig hantering av 

narkotikan efter införseln att han ska dömas till ansvar för både smugglingsbrottet och 

narkotikabrottet.  

 

När det gäller Robin Marsil Güleker har det inte framkommit att han tagit någon slags 

befattning med narkotikan i Sverige utöver transporten och överlämnandet till Jesper 

Wennström Täpp. Robin Marsil Gülekers uppdrag verkar ha varit just att föra in narkotikan i 

landet. Tingsrätten anser inte att det har varit fråga om en så självständig hantering av 

narkotikan att Robin Marsil Güleker även ska dömas för synnerligen grovt narkotikabrott.  

 

Jesper Wennström Täpp har kört narkotika från Åstorp till Arvika där han överlåtit sammanlagt 

11 kilo kokain till köparen. Hans befattning med narkotikan har därmed varit större än Robin 

Marsil Gülekers. Jesper Wennström Täpps uppdrag har varit att leverera 11 kilo narkotika till 

köparen. Tingsrätten anser att det i hans fall varit fråga om en så självständig hantering av 

narkotikan att han ska dömas även för synnerligen grovt narkotikabrott. 

 

När det gäller David Ingonde Botshindo har hans agerande främjat narkotikasmugglingen på ett 

sådant sätt att han ska dömas för medhjälp till det brottet. Han har visserligen rent faktiskt 

främjat även Jesper Wennström Täpps narkotikabrott men det finns ingenting som talar för att 

David Ingonde Botshindo varit införstådd med att Robin Marsil Güleker och Jesper Wennström 

Täpp skulle byta bil i Åstorp och det är inte visat att David Ingonde Botshindo kände till 

leveranserna i Arvika. David Ingonde Botshindos uppsåt har därmed inte omfattat det 

synnerligen grova narkotikabrott som Jesper Wennström Täpp döms för vilket innebär att 

David Ingonde Botshindo inte ska dömas för medhjälp till det brottet. 

 

Sammanfattning 
Ali Kadhim och Jesper Wennström Täpp döms för synnerligen grov narkotikasmuggling och 

synnerligen grovt narkotikabrott, Robin Marsil Güleker döms för synnerligen grov 

narkotikasmuggling och David Ingonde Botshindo döms för medhjälp till synnerligen grov 

narkotikasmuggling men inte för medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott.  
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Resa 3 (stämningsansökan aktbil. 607) 
Åklagarnas påstående  
Sammanfattningsvis påstår åklagarna följande. Sky-användaren RM4LVR (RM4) startar den 6 

juli 2020 en chattgrupp, RMV4LVR:7 (RM4:7). I gruppen ingår RM4=Aki, Q65ATY=DJ, 

QLALKR=PandaPablo. Tillsammans med Sky-användaren DUPLNK (som är okänd) styr RM4 

en inköpsresa till Berlin avseende 15 kilo kokain. Sky-användaren Q65ATY (Q65) åker den 13 

juli 2020 till Tyskland för att hämta upp kokainet. Under färden använder Q65 bilen JPX39T 

(JPX) som är preparerad med lönnfack. Med i JPX är Julia Gustavsson som kallas för Messi i 

chattarna. På vägen till Berlin förvaras kontanter för narkotikaköpet i bilens lönnfack. I Berlin 

inköps 15 kilo kokain som på tillbakavägen till Sverige förvaras i lönnfacken. Med på resan, i 

en frontbil är Sky-användaren QLALKR (QLA). Den huvudsakliga brukaren av QLA, som är 

David Ingonde Botshindo, har under denna resa lånat ut Sky-telefonen till en annan brukare, se 

nedan. 

 

Åklagaren påstår att Ali Kadhim är RM4, att Robin Marsil Güleker är Q65 och att Irvine 

Loyanda-Kiesse under denna resa är QLA, vilket de alla förnekat. Julia Gustavsson har medgett 

att hon varit med på den aktuella resan. Beträffande Julia Gustavssons medverkan kommer 

tingsrätten att redogöra för sin bedömning nedan i ett sammanhang för samtliga resor. 

 

Uppgifterna i chattar och viss övrig bevisning  
I chattmaterialet framgår bl.a. följande. Den 12 juli 2020 ger RM4 i chattgruppen RM4:7 

instruktioner om en kommande resa. Han skriver ”Grabbar, måndag vi kör”, ”Så hr bil ha allt 

klart”, ”Panda låt laddtorsken köra”. QLA svarar några minuter senare ”Oui”. Även Q65 

bekräftar samma dag i chatten att man ska köra på måndag.  

 

Förberedelserna i chattgruppen mellan DUPLNK och Q65 fortsätter sedan på morgonen den 12 

juli. 
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På eftermiddagen den 12 juli skriver Q65 i chatten ”Åker jag med para ner eller är Bilen tom 

som senast?”. En minut senare skriver DUPLNK ”Du ska få pengarna tillsammans me snusen 

bro va inte orolig fokusera endast på körning å lämna resten till mig e du snäll”. Q65 skriver 

några minuter senare ”Tydlighet är viktigt för mig”, ”Drf frågar”, Då jobbet blir bättre och 

smidigare. Kl. 19.33 skriver Q65 att han har bilen och är redo att åka, ”Guzzen är redo också”. 

RM4 skriver 19.37 ”12 plockas paran”, ”11.30-12”.  

 

På morgonen den 13 juli förs en konversation mellan DUPLNK och Q65 i chattgruppen om tid 

och plats för ”plock”. Sedan skriver RM4 följande till Q65. 

 
Därefter skrivs följande i chattgruppen. 
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Varefter RM4 skriver till Q65. 

 

 
QLA skriver sedan till Q65. 

 

 
Av åklagarnas bevisning framgår att Irvine Loyanda-Kiesse var registrerad ägare till bilen 

DHT093. 

 

RM4 skriver sedan till Q65. 
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Av utredningen framgår att Irvine Loyanda-Kiesse satte in 6 500 kr i en insättningsautomat i 

Johanneshov kl. 11.38 den 13 juli. 

 

Av chattmeddelanden från QLA till Q65 mellan kl. 13.57 och 14.28 den 13 juli framgår att 

QLA är i Bromsten vilket även Irvine Loyanda-Kiesse är enligt uppkopplingar. QLA uppger 

även ”Bromsten David ska ta bilen till Verkstan nu sen ja kommer o möter dig så länge”. 

Senare på eftermiddagen skriver QLA till Q65 och frågar var han är och uppger ”Yfffft det 

årets stopp i Norrköping”. Q65 skriver kort därefter i chattgruppen att det är stopp i Norrköping 

och att det är tveksamt om man hinner med båten. 

 

Kl. 18.41 skriver QLA till Q65 ”Säg till han o boka vne hur man gör”. Av åklagarnas bevisning 

framgår att David Ingonde Botshindo kl. 20.14 gör ett inköp om 3 725 kr på TT-line samtidigt 

som Irvine Loyanda-Kiesse swishar 4 000 kr till David Ingonde Botshindo. Kl. 20.57 skriver 

QLA till Q65 att han är i Malmö och ”Bror Bron det inte för mig allt för färjan”. 

Därefter skickar QLA en bild på vad som ser ut som bilar vid en färjepåfart samt följande 

meddelanden. 

 
I chattgruppen skrivs följande meddelanden. 
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Av information från TT-line framgår att en biljett bokades via internet för Irvine Loyanda-

Kiesse den 13 juli för avgång Trelleborg – Rostock kl. 22.30 och att kostnaden var 3 725 kr. 

Det framgår vidare att Irvine Loyanda-Kiesse inte blev insläppt på båten utan bokade om sig 

till avgång den 14 juli kl. 9.25 till samma kostnad samt att han åkte ensam i bil DHT093. 

Den 14 juli skrivs följande i chattgruppen. 
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Kl. 14.38 skriver QLA till Q65 att han är i Rostock och kl. 16.25 att han är i Lübeck. Kl. 19.06 

skriver QLA till Q65 att han är i Flensburg och käkar. Av åklagarnas utredning framgår att 

Irvine Loyanda-Kiesse i Flensburg gör inköp på McDonalds 18.12 och på Intersport 19.04. 

QLA skriver en mängd meddelanden till Q65 mellan 19.07 och 19.48 som avslutas med att han 

skriver ”Bror ja slaggar bilen om d nåt ring” och ”Langberger Weg 2”. 

 

I chattgruppen skriver DUPLNK och Q65 följande. 
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Därefter skriver också RM4 direkt till Q65 och i chattgruppen. 
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I chattgruppen kl. 23.56 skriver DUPLNK ”Vart e front bilen e du här i chatten king”. QLA 

skriver kl. 23.36 ”Jag e här”. Av utredningen framgår att Irvine Loyanda-Kiesse betalade för ett 

hotell i Flensburg kl. 23.29. Kl. 23.37 skriver QLA till Q65 ”Jag logga precis in hotell walla” 

och ”På gud det här hotell rummet sög vill härifrån”. 

 

I chattgruppen skriver DUPLNK och Q65 och QLA följande. 
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På morgonen den 15 juli skrivs följande i chattgruppen. 

 
QLA skriver på morgonen till Q65. 
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Därefter skrivs det i chattgruppen. 
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I gruppchatten framgår sedan att Q65 tagit upp liftare, tre äldre kvinnor ”mammor”, som vill ha 

skjuts till Danmark. DUPLNK tycker det är bra och skriver ”Du e me danska gärin visst”, ”De 

perfekt i så fall”. DUPLNK skriver också ”Låt king passera först” på vilket Q65 svarar 

”Tamam”. 

 

Därefter skrivs följande i chattarna. 
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QLA bekräftar sedan i chattgruppen att han blivit stoppad vid gränsen och skriver. 

 
Utöver DUPLNK, QLA och Q65 skriver därefter även RM4 i gruppchatten. 
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Robin Marsil Gülekers BankID har kopplat upp kl. 16.15 i Köpenhamn och Irvine Loyanda-

Kiesses BankID har kopplat upp kl. 16.43 i Malmö. 

 

I chattgruppen framgår att Q65 och QLA vill ha mer respengar. DUPLNK skriver kl. 17.35 

”Men ey fick ni inte respengar 20-25 lax”. RM4 skriver 17.36 ”20 lax”, 10 var”. DUPLNK 

skriver ”skickar nu”. RM4 skriver ”Plus trix fik 6 lax extra. Va händer grabbar ska ni till 

Turkiet eller?” QLA skriver direkt efter ”Bror dom där 6 laxen gick direkt t däcken”. QLA och 

Q65 anger sedan sina telefonnummer och efter att QLA skrivit sitt nummer skriver DUPLNK 

”Swish halva du till DJ”. Utredningen visar att Irvine Loyanda-Kiesse kl. 17.38 fått en swish-

betalning om 4 000 kr från en Zeynep Kazak och att han 18.16 swishat 2 000 kr till Robin 

Marsil Güleker. Utredningen visar också att Irvine Loyanda-Kiesse gjort en del inköp på olika 

ställen i Malmö den 15 juli. 
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Vid 21-tiden den 15 juli skriver QLA i chattgruppen att han är i Malmö. DUPLNK skriver ”Åk 

över vi provar” Han lämnar sedan instruktioner till QLA om att han ska kolla ordentligt, ifall 

han ser tullpersonal osv. QLA skriver ”4-5 med gula västar såg ingen Aina 1 skåpbil med gul 

text allt jag kunde se”. Kl. 22.35 skriver QLA i gruppen ”Klart är i Köpenhamn nu”. 

 

Med början strax efter midnatt den 16 juli skrivs följande i gruppchatten. 
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I chattgruppen diskuteras ett nytt försök att korsa gränsen och RM4 skriver ”Vi testar”. QLA 

skriver då ”Bror ärligt har passerat gränsen 3 gånger på mindre än 24 timmar d nåt som inte 
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stämmer”. RM4 skriver att ingen bryr sig och att det inte är olagligt att passera gränsen. Senare 

under morgonen skriver QLA att han fryser inombords och att han behöver guzzen för att köra 

över gränsen. Q65 skriver ”Ring mig”. Kl. 07.50 köper Irvine Loyanda-Kiesse en överfart över 

Öresundsbron Sverige till Danmark. Därefter skrivs i chattgruppen. 

 
Kl. 8.16 köper Irvine Loyanda-Kiesse en överfart över Öresundsbron från Danmark till 

Sverige. Kl. 8.30 köper Robin Marsil Güleker en likadan biljett.  

 

I chattgruppen skrivs. 

 
 

Senare mellan kl. 12.56 och 12.59 skriver Q65 i chattgruppen ”Walla mår bra”, ”Men fick laser 

i Värnamo”, ”Aina walla”. Av det som Q65 skriver framgår att han misstänktes för rattfylleri 

och fick lämna urinprov och blodprov. Kl. 12.59 skriver Q65 ”släppt nyss”. Därefter skrivs 

följande i chattgruppen.  
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QLA skriver 19.39 till Q65 ”Du kommer fastna i trafik skriv på Wickr när du har lämnat henne 

ska gå lämna skyen”, ”Sen timear dig”. RM4 skriver följande till Q65. 

 
 

Den 17 juli har RM4 skrivit följande till Q65. 
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Den 17 juli skriver RM4 följande till en okänd Sky-användare. 

 
 

Vilka slutsatser kan dras av innehållet  i  chattarna?  
Tingsrätten anser även här att chattarna är tydliga och begripliga och att de förekommer i 

sammanhang som gör meddelandena logiska och visar på verkliga händelseförlopp. Det är 

fråga om mycket detaljerade uppgifter om planering och tillvägagångssätt.  

 

Innehållet i chattarna stöds även av övrig utredning som åklagarna har åberopat i form av bl.a. 

BankID-uppkopplingar, kortköp, kvitto för hyrbil, swish-överföringar, insättningar och uttag av 

pengar. 
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Tingsrätten bedömer att det genom innehållet i de chattmeddelanden som åklagarna åberopat i 

förening med den övriga utredningen är utrett att det den 16 juli 2020 olovligen fördes in 15 

kilo kokain från Berlin i Tyskland till Malmö i Sverige. Att det var just 15 kilo som fördes in 

stöds bl.a. av att Q65 som svar på DUPLNK:s fråga ”Är du lastad bror” svarar ”Aaaa bror 12 

totalt”, ”8 fram 4 bak” och sedan på order av RM4 och DUPLNK återvänder och hämtar 

ytterligare 3 kilo och därefter skriver ”Bror vi e klara”. Att det är fråga om kokain får, förutom 

att det framgår av sammanhanget, stöd av inköpsbeloppet och att RM4 den 16 juli kl. 23.11 

skickat en bild av vad som ser ut som kokain till en okänd Sky-användare och dagen efter till 

en annan användare skrivit ”ja d finns” och bifogat samma bild samt skrivit ”Bror d inte TOPP 

TOPP men den sån 80 % vi säljer 410–420”. 

 

Det är vidare klarlagt att kokainet transporterades i lönnfack som fanns i JPX och att narkotikan 

samma dag som det anlände till Malmö transporterades vidare från Malmö till Stockholm. Det 

är också utrett att ett annat fordon, DHT093, har agerat s.k. frontbil och kört före JPX över 

gränserna mellan Tyskland och Danmark och mellan Danmark och Sverige.  

 

Det har också framgått att resan har föregåtts av en hel del planering och diskussioner, 

företrädesvis i olika chattar, från den 13 juli 2020. 

 

Frågan är då om det är bevisat att Ali Kadhim är RM4, att Robin Marsil Güleker är Q65 samt 

att David Ingonde Botshindo lånat ut QAL till Irvine Loyanda-Kiesse och att det alltså är den 

senare som brukat QAL under resan? 

 

Övrig utredning 
Tingsrätten har ovan under redovisning av chattmaterialet redogjort för en del av åklagarnas 

övriga bevisning, särskilt såvitt gäller Irvine Loyanda-Kiesse. Åklagaren har därutöver åberopat 

en mängd skriftlig bevisning utvisande Bank-ID uppkopplingar för Robin Marsil Güleker och 

Julia Gustavsson samt Irvine Loyanda-Kiesse som följer den påstådda resvägen, färjebiljetter 

och biljetter för broöverfart i deras namn. Av spaningspm från tullen framgår bl.a. att den 16 

juli 2020 kl. 8.40 till 8.50 observerade tullens spanare bilen DHT093 som fördes av Irvine 

Loyanda-Kiesse och JPX39T som fördes av Robin Marsil Güleker med Julia Gustavsson som 

passagerare vid Cirkle K i Lomma, att förarna kommunicerade med varandra, att de lämnade 

macken samtidigt och att bilarna sedan stoppades vid Södra Ljungby. Av polisanmälan framgår 

att Irvine Loyanda-Kiesse och Robin Marsil Güleker stoppades kl. 10.50 och misstänktes för 
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ringa narkotikabrott respektive rattfylleri. Det framgår också att bilarna genomsöktes hastigt 

men att ingen narkotika hittades trots att en av polisens kombihundar gjorde ett hastigt sök.  

 

De tilltalades uppgifter  
Ali Kadhim har förnekat att han är RM4. Han har i övrigt avstått från att yttra sig. 

 

Robin Marsil Güleker har förnekat att han är Q65 och att han varit med på resan 

överhuvudtaget. Han har sammanfattningsvis berättat följande. Robin har i god tro lånat ut sin 

identitet till en god vän som han av säkerhetsskäl inte vill namnge. Han fått 20 000 kr av den 

personen och då lånat ut sin telefon, sitt körkort, sitt kontokort, sitt BankID och sitt pass. Han 

ifrågasätter inte uppkopplingar och biljetter men det måste vara hans vän som varit med på 

resan. Hans vän är lik honom till utseendet. Robin känner inte Ali Kadhim eller David Ingonde 

Botshindo. Han vet vem Julia Gustavsson är men de umgås inte. Han har aldrig använt en Sky-

telefon.  

 

Irvine Loyanda-Kiesse har förnekat att han använt QLA och i huvudsak berättat följande. 

Irvine följde med kompisar på en roadtrip till Tyskland. Han var ledig från fotbollen och såg 

det som en semester. Han vet ingenting om något kokain. Han och en kompis skulle lämna en 

bil på en verkstad i Tyskland. Kompisen åkte i Irvines bil DHT093. Han vill inte berätta i 

vilken bil han själv åkte. Han kan inte nämna kompisens namn. De lämnade kompisens bil på 

verkstaden i Tyskland och åkte hem i Irvines bil. När själva smugglingen ägde rum sov han i 

bilens baksäte. Han och kompisen besökte vänner när de kom upp från Tyskland. Irvine 

lämnade sedan kompisen i Helsingborg och körde ensam mot Stockholm. Det kan ha varit hans 

vän som använde QLA. 

 

Han är ytligt bekant med David Ingonde Botshindo. Han kan inte förklara däckbytet den 13 

juli. Han kan ha varit i Bromsten den dagen med sin kompis men han minns inte. Han kommer 

inte heller ihåg någon insättning på 6 500 kr. Han har inget minne av att ha blivit nekad på 

färjan. Det var hans kompis som hade koll på biljetterna. swish-överföringarna den 15 juli var 

antagligen på uppdrag av hans vän. Irvine fick en Swish från en okänd person och swishade 

vidare till en annan okänd person. Det var bara Irvine som hade kort så han betalade alla stora 

utgifter. På morgonen den 16 juli hade han sovit hos en tjej i Malmö. Hans kompis ville åka till 

Köpenhamn och röka cannabis. Irvine var trött så han sov i baksätet. Han märkte inte att de 

vände på bron. Hans kompis hade hans BankID osv. Han blev stoppad av polis i Värnamo på 

hemvägen och fick lämna blodprov. Irvine lämnade av kompisen som gav honom en telefon 
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och en kod och bad honom lämna den till någon i Stockholm. Han använde sedan telefonen på 

uppdrag av vännen. 

 

David Ingonde Botshindo har förnekat att han varit huvudsaklig brukare av QLA och att han 

lånat ut den till Irvine Loyanda-Kiesse som han är ytligt bekant med. Härutöver har David 

Ingonde Botshindo sammanfattningsvis berättat följande. Han bodde vid denna tidpunkt delvis 

i Upplands Väsby och var hemma den 13 juli. Däckbytet den dagen måste han ha blivit 

tillfrågad om. Han blev tillfrågad om att boka en resa samma dag. Han fick tillbaka utlägget på 

Swish. Han fick en länk med namn osv. men visste inte att det var Irvine Loyanda-Kiesse som 

skulle åka.  

 

Julia Gustavsson har bekräftat att hon var med på resan men att hon inte visste att något 

olagligt skulle ske. Tingsrätten återkommer till hennes uppgifter nedan vid den samlade 

bedömningen avseende henne. 

 

Ska Ali  Kadhim, Robin Marsil Güleker, Irvine Loyanda-Kiesse och David 
Ingonde Botshindo dömas för brotten?  
Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och Irvine Loyanda-Kiesse döms för synnerligen grov 

narkotikasmuggling. Ali Kadhim döms också för synnerligen grovt narkotikabrott. David 

Ingonde Botshindo döms inte för medhjälp till grov narkotikasmuggling. Skälen för detta är 

följande. 

 

Vid bedömningen utgår tingsrätten från vad som tidigare funnits utrett (under bedömning av 

brukare av olika användarnamn), att Ali Kadhim varit den enda användaren av Sky-

användarnamnet RM4, att Robin Marsil Güleker varit huvudsaklig brukare av Sky-

användarnamnet Q65 under aktuell brottstid samt att David Ingonde Botshindo i och för sig 

varit huvudsaklig brukare av Sky-användarnamnet QLA.  

 

Ali Kadhim 
Det är styrkt att det är Ali Kadhim som har skrivit samtliga meddelanden som RM4 skickat. 

Genom innehållet i dessa meddelanden är det klarlagt att Ali Kadhim tillsammans med den 

okände DUPLNK har haft en mycket aktiv roll och att han organiserat och styrt den aktuella 

resan. Även om DUPLNK tycks ha det huvudsakliga ansvaret för det som sker utanför Sverige 

är det helt klart att det funnits en utarbetad plan där DUPLNK och Ali Kadhim ansvarar för 

olika delar. Ali Kadhim har också under resan deltagit i chattar och gett instruktioner till Q65 

och QLA.  Ali Kadhim har också kort efter att resan avslutats diskuterat Q65:s lön och bjudit ut 
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kokain till försäljning. Tingsrätten anser att det är styrkt att Ali Kadhim gjort sig skyldig till de 

åtalade gärningarna.  

 

Robin Marsil Güleker 
Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Robin Marsil Güleker 

brukat Q65 vid aktuell brottstid. Åklagarens skriftliga bevisning i form av uppkopplingar, 

biljetter och inte minst det förhållande att Robin Marsil Güleker kontrolleras av polis på 

hemvägen ger ett starkt stöd för åklagarnas talan. Tingsrätten har också vid prövningen av 

andra delar av åtalet funnit styrkt att Robin Marsil Güleker använt Q65 och uppsåtligen agerat 

enligt en likartad brottsplan och transporterat kokain i JPX från Tyskland till Sverige vid två 

tillfällen tidigare (se Resa 1 och 2). 

 

Tingsrätten konstaterar att den berättelse Robin Marsil Güleker lämnat inte går att kontrollera, 

helt saknar trovärdighet och motbevisas av övrig utredning.  

 

Tingsrätten bedömer att den samlade utredningen visar att Robin Marsil Güleker vid den 

tidpunkt och mellan de platser som åklagarna angett kört en för ändamålet ombyggd bil, JPX, i 

vilken han har transporterat 15 kilo kokain och att han begått gärningarna med uppsåt.  

 

Irvine Loyanda-Kiesse 
Den huvudsakliga användaren av QLA under perioden har som angetts ovan varit David 

Ingonde Botshindo. DUPLNK tycks i vart fall i början av chattmeddelandena inte vara 

medveten om att det inte är King (David Ingonde Botshindo) som är QLA. Även efter att det 

står klart att det inte är ”den vanliga King” som kör frontbilen fortsätter övriga att ibland kalla 

QLA för King. Av utredningen vet vi dock att det inte är David Ingonde Botshindo som är 

QLA under denna resa.  

 

Av chattmeddelanden framgår att samtidigt som QLA skriver att han är i Värnamo så kopplar 

Irvine Loyanda-Kiesses telefon upp just i Värnamo. När QLA skriver att han är i Malmö så 

kopplar Irvine Loyanda-Kiesses telefon upp där osv. Detta är ett mönster som återkommer 

under resvägen och vid färje- och broöverfarter.  

 

Som tingsrätten uppfattat honom har Irvine Loyanda-Kiesse medgett att han var med på resan 

när narkotikan smugglades men att han råkade befinna sig i närheten av QLA och därför 

kopplade upp i närheten av denne. Det är en helt osannolik historia som inte överensstämmer 
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med uppgifter i chatten t.ex. om att QLA nekas att gå ombord på färjan mot Tyskland samtidigt 

som Irvine Loyanda-Kiesse råkar ut för samma sak, att både QLA och Irvine Loyanda-Kiesse 

checkar in på hotell samtidigt, äter på McDonalds i Flensburg samtidigt osv. På vägen hem 

stoppas QLA vid danska gränsen och skriver att vissa visade pass och åkte förbi men han hade 

bara körkort och kanske fastnade därför. Av utredningen framgår att Irvine Loyanda-Kiesse vid 

tillfället inte hade något giltigt pass. Flera gånger skriver QLA i chattarna ”@trixxish” i 

sammanhang där han tycks försöka kontakta andra. Q65 beskriver också QLA som ”Ensam 

zingi”, ”Kongoles”. Irvine Loyanda-Kiesse har dessutom setts tillsammans med Robin Marsil 

Güleker vid en bensinmack och de båda har senare stoppats av polis vilket QLA, och Q65, 

redogör för i chattkonversationer.  

 

Sammantaget anser tingsrätten att det är styrkt att det är Irvine Loyanda-Kiesse som använder 

QLA under denna resa. Genom chattmeddelandena framgår det tydligt att Irvine Loyanda-

Kiesse varit medveten om att Robin Marsil Güleker kört en bil lastad med kokain och att Irvine 

Loyanda-Kiesses uppgift var att fronta transporten. Han har löpande rapporterat var han 

befunnit sig och vad han iakttagit vid gränsövergångarna.  

 

När det gäller frågan om Irvine Loyanda-Kiesses inblandning kan det konstateras att han har 

varit insatt i den gemensamma brottsplanen och deltagit i förberedelserna inför resan i form av 

att ordna en bil. Han har också spelat en mycket aktiv roll vid genomförandet av brottet och har 

varit nödvändig för att transporten av narkotikan över gränserna skulle kunna genomföras 

obehindrat. Det står också klart att hans avsikt med detta har varit att inom ramen för en 

överenskommen brottsplan föra in lasten med narkotika som fanns i JPX i Sverige. Han har 

därmed uppsåtligen agerat tillsammans och i samförstånd med Robin Marsil Güleker och andra 

för att smuggla narkotikan, och han ska därför bedömas som gärningsman till den gärningen.  

 

David Ingonde Botshindo 
Som angetts ovan har tingsrätten funnit det utrett att David Ingonde Botshindo under den 

aktuella tiden var den huvudsakliga brukaren av QLA. Det har dock i utredningen framkommit 

att QLA vid olika tillfällen brukats av andra personer. Det är därför inte självklart att det varit 

just David Ingonde Botshindo som innehaft telefonen precis innan den överlämnades till Irvine 

Loyanda-Kiesse. Det finns vissa omständigheter som tyder på att det är David Ingonde 

Botshindo som överlämnar QLA till Irvine Loyanda-Kiesse mitt på dagen den 13 juli. De tycks 

av uppkopplingar vara tillsammans i Upplands Väsby i samband med däckbytet men David 

Ingonde Botshindo har uppgett att han delvis bodde i Upplands Väsby. Runt tidpunkten då 
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QLA lämnas över befinner sig QLA, och enligt uppkopplingar Irvine Loyanda-Kiesse, i 

Bromsten och QLA skriver då ”Bromsten David ska ta bilen till Verkstan…” vilket skulle 

kunna tyda på att han och David Ingonde Botshindo var tillsammans. Detta är dock enligt 

tingsrätten inte tillräckligt för att det ska anses styrkt att det var David Ingonde Botshindo som 

överlämnade QLA till Irvine Loyanda-Kiesse inför Resa 3. David Ingonde Botshindo ska alltså 

inte dömas för medhjälp till grov narkotikasmuggling. 

 

Rubricering och konkurrens  
Tingsrätten bedömer att gärningarna som Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och Irvine 

Loyanda-Kiesse döms för ska bedömas som synnerligen grova av de skäl åklagarna angett.  

 

Åtalet för synnerligen grovt narkotikabrott mot Ali Kadhim och Robin Marsil Güleker avser ett 

innehav och en längre transport av narkotikan i Sverige, från Malmö till Stockholm. Åklagarna 

har ansett att innehavet m.m. under den resan, som gjorts direkt efter införseln av narkotikan i 

Sverige, innebär ett självständigt narkotikabrott.  

 

Avgörande för bedömningen om det ska dömas särskilt för narkotikabrott beträffande ett 

efterföljande innehav är graden av självständig hantering av narkotikan efter införseln från 

utlandet (se RH 2020:5). 

 

När det gäller Ali Kadhim konstaterar tingsrätten att han har organiserat och styrt över 

transporten av narkotikan i Sverige och att han har haft rådighet över den hela vägen samt att 

han hade för avsikt att överlåta narkotikan. Tingsrätten bedömer sammantaget att det för hans 

del har varit fråga om en sådan självständig hantering av narkotikan efter införseln att han ska 

dömas till ansvar för både smugglingsbrottet och narkotikabrottet.  

 

När det gäller Robin Marsil Güleker har det inte framkommit att han tagit någon slags 

befattning med narkotikan i Sverige utöver transporten och hans uppdrag synes ha varit just att 

föra in narkotikan i landet. Vid en sammantagen bedömning anser tingsrätten inte att det har 

varit fråga om en så självständig hantering av narkotikan att Robin Marsil Güleker utöver 

synnerligen grov narkotikasmuggling även ska dömas för synnerligen grovt narkotikabrott. 

Detta gäller även om innehavet under den efterföljande transporten har avsett en längre resa in i 

landet. 
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Sammanfattning 
Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och Irvine Loyanda-Kiesse döms för synnerligen grov 

narkotikasmuggling. Ali Kadhim döms också för synnerligen grovt narkotikabrott. David 

Ingonde Botshindo döms inte för medhjälp till grov narkotikasmuggling.  

 

Resa 4 (stämningsansökan aktbil. 619) 
Åklagarnas påstående  
Sammanfattningsvis har åklagarna påstått följande. Tillsammans med Sky-användaren 

DUPLNK (som är okänd) styr RM4LVR (RM4) en inköpsresa till Berlin avseende 12 kilo 

kokain. Q65ATY (Q65) åkte den 31 juli 2020 till Tyskland för att hämta upp kokainet. Under 

färden använde Q65 bilen JPX39T (JPX) som är preparerad med lönnfack. Med i JPX var Julia 

Gustavsson som kallas för Messi i chattarna. På vägen till Berlin förvarades kontanter för 

narkotikaköpet i bilens lönnfack. Samma dag körde Ricardo Persson Gray i en Volvo, 

YLH693, och David Ingonde Botshindo i en av Ricardo Persson Gray hyrd BMW, JEX708, ner 

till Tyskland. I Berlin inköptes 12 kilo kokain som på tillbakavägen till Sverige förvarades i 

lönnfacken på JPX. På resan tillbaka till Sverige åker David Ingonde Botshindo och Ricardo 

Persson Gray tillsammans i en frontbil (JEX708). Den 2 augusti 2020 kom bilarna tillbaka till 

Sverige och resan avslutades samma dag i Stockholm. 

 

Åklagarna påstår att Ali Kadhim är RM4, att Robin Marsil Güleker är Q65 och att David 

Ingonde Botshindo är QLALKR (QLA), vilket de alla förnekat. Julia Gustavsson har medgett 

att hon varit med på den aktuella resan. Beträffande Julia Gustavssons medverkan kommer 

tingsrätten att redogöra för sin bedömning nedan i ett sammanhang för samtliga resor. 

 

Uppgifterna i chattar  
I chattmaterialet framgår bl.a. följande. 
 

Den 15 juli 2020 skriver Q65 till RM4 ”Nästa runda låt mig fixa front chaufför”, ”Har en ärlig 

grön egen företagare” och ”Han hämtar hyrbil på sitt namn utan problem” varpå RM4 svarar 

”Vi kör på din kille” och att denne får ”25 + vägen betald”. Den 16 juli skriver RM4 till Q65 att 

det ska köpas en ny bil som ska köras ner till Tyskland och byggas om där. RM4 ber också Q65 

att skicka sitt kontonummer som RM4 ska överföra pengar till. RM4 skriver också. 
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Den 21 juli 2020 skriver RM4 till Q65 att RM4 ska skicka först 150 000 kr, sedan ytterligare 

150 000 kr och sedan 100 000 kr. Mellan den 22 juli och den 24 juli 2020 görs tre insättningar 

på Robin Marsil Gülekers konto som överensstämmer med de angivna beloppen. Pengarna 

kommer från två olika konton som tillhör Jonny Nguyen. Den 28 juli 2020 instruerar RM4 Q65 

i chattmeddelanden att denne ska göra överföringar av pengar, skriva registreringsnummer som 

meddelande och ”hämta ut bilen”. Samma dag görs det överföringar från Robin Marsil 

Gülekers konto till ett företag och i raden för meddelande skrivs YLH693. 

 

Den 30 juli skriver RM4 till Q65. 

 

 
 

Den 31 juli 2020 skriver RM4 följande till Q65. 
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Samtidigt skriver QLA i en chatt med Q65. 

 
 

Kl. 17.25 samma dag skriver QLA till Q65 att denne ”börjat rulla sakta”, kl. 19.11 att denne 

”Passerar Norrköping nu” och kl. 20.47 att denne ”Passerar Jönköping nu”. Strax innan midnatt 

rapporterar QLA att denne är på bron över till Danmark.  

 

Att även Q65 passerar bron en kort tid efteråt kan utläsas av en chatt mellan RM4 och Q65 där 

RM4 först skriver ”Säg t när du är genom bror” och sedan ”Fan van fint”. 

 

QLA skriver till Q65 den 1 augusti 2020 att denne är framme i Rödby och ska betala samtidigt 

som David Ingonde Botshindo gör ett kortköp på färjan Scandlines Danmark. QLA skriver 

också. 
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Senare samma dag skriver DUPLNK till Q65 att Q65 ska komma till DUPLNK och undrar om 

Q65 har kvar adressen. Några minuter senare skriver DUPLNK adressen Krausenstr 35 och att 

de ska byta pengarna och pudret med varandra om en timme. Ungefär samtidigt skriver QLA 

till Q65. 

 
 

Strax efter ger DUPLNK Q65 instruktioner om var denne ska parkera och hur lastningen ska 

ske. Samtidigt frågar QLA Q65 om denne fått tid för att ”plocka?” QLA skriver också ”Vi 

rullar 22 prick. Eller jag rullar så fort jag hämtat honom. Vi kör 20-30min Ifrån varandra”. Kl. 

20.59 rapporterar Q65 till RM4 ”12 paket paketerade” men att en av de som de skulle lämna 

tillbaka inte gått att få ut. RM4 skriver då. 
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Under natten rapporterar QLA till Q65 hur långt denne har kvar till gränsen mellan Tyskland 

och Danmark och skriver också att ”Han som kollar pass e chill”. Därefter skriver QLA till 

Q65 strax efter kl. 06.00 på morgonen den 2 augusti ”Vi tankade nyss vi ska köra” och kl. 08 

”Hur gåre” och ”Skönt, vi med”. 

 

Kl. 09.55 frågar DUPLNK Q65 ”Vart e ni” och strax därefter skriver QLA till Q65 ”Nyköping 

nu, hur går det för dig”. Lite senare skriver QLA till Q65 att denne haft kontakt med Aki och 

Leffe och snart är i Sollentuna.  

 

Vid kl. 12 skriver först DUPLNK och sedan RM4 följande till Q65. 

 
 

Dagen efter, den 3 augusti skriver QLA till Q65. 

 
 

Den 4 augusti skriver RM4 till Q65 att denne ska få sin lön, 130, av Glocken.  
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Den 5 augusti skriver QLA till Q65 att denne ”måste förbi laddtorsken och droppa resterande 

hos honom sen komma mot dig” och knappt två timmar efteråt skriver RM4 till Q65 ”Tamam 

droppa hos laddtorsken brickorna sen kom Rågsved”. 

 

Den 6 augusti lägger RM4 ut följande bild och meddelanden i en chatt med en okänd Sky-

användare med användarnamnet AJJKLP. 

 
 

Vilka slutsatser kan dras av innehållet  i  chattarna ?  
Tingsrätten anser att chattarna är tydliga och begripliga och att de förekommer i sammanhang 

som gör meddelandena logiska och visar på verkliga händelseförlopp. Det är fråga om mycket 

detaljerade uppgifter om planering och tillvägagångssätt.  

 

Innehållet i chattarna stöds även av övrig utredning som åklagarna har åberopat i form av bl.a. 

BankID-uppkopplingar, kortköp, kvitto för hyrbil, swish-överföringar, insättningar och uttag av 

pengar samt meddelanden som påträffats i de tilltalades sociala telefoner.  

 

Tingsrätten bedömer att det genom innehållet i de chattmeddelanden som åklagarna åberopat i 

förening med den övriga utredningen är utrett att det den 2 augusti 2020 olovligen fördes in 12 

kilo kokain från Berlin i Tyskland till Malmö i Sverige. Att det var just 12 kilo kokain som 

fördes in stöds bl.a. av att Q65 skrivit ”12 paket paketerade” samt att RM4 skrivit att denne ska 
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droppa ”brickorna” och till en potentiell köpare att det ”finns koks” samt bifogat en bild på 

narkotika som ser ut som kokain.  

 

Det är vidare klarlagt att kokainet transporterades i lönnfack som fanns i JPX och att narkotikan 

samma dag som det anlände till Malmö transporterades vidare från Malmö till Stockholm. Det 

är också utrett att ett annat fordon, hyrbilen JEX708, har agerat s.k. frontbil och kört före JPX 

över gränserna mellan Tyskland och Danmark och mellan Danmark och Sverige.  

 

Det har också framgått att resan har föregåtts av en hel del planering och diskussioner, 

företrädesvis i olika chattar, från den 15 juli 2020. 

 

De tilltalades uppgifter  
Ali Kadhim har förnekat att han är RM4. Han har i övrigt avstått från att yttra sig. 

 

Robin Marsil Güleker har förnekat att han är Q65 och att han varit med på resan 

överhuvudtaget. Han har sammanfattningsvis berättat följande. Robin har i god tro lånat ut sin 

identitet till en god vän som han av säkerhetsskäl inte vill namnge. Han fått 20 000 kr av den 

personen och då lånat ut sin telefon, sitt körkort, sitt kontokort, sitt BankID och sitt pass. Han 

ifrågasätter inte uppkopplingar och biljetter men det måste vara hans vän som varit med på 

resan. Hans vän är lik honom till utseendet. 

 

Han känner inte Ali Kadhim eller David Ingonde Botshindo. Han känner Ricardo Persson Gray 

eftersom de växt upp tillsammans i Nacka. Han kan inte förklara varför han blev registrerad 

ägare till bilen YLH693, det var inte han som gjorde ägarbytet. Han vet vem Julia Gustavsson 

är men de umgås inte. Han har aldrig använt en Sky-telefon. Han kan ha varit på Sultan Café 

samtidigt som David Ingonde Botshindo var där den 31 juli 2020 men de var inte där 

tillsammans. 

 

David Ingonde Botshindo har förnekat att han är QLA. Han har gått med på att han varit med 

på den aktuella resan och berättat i huvudsak följande. De var fyra personer i bilen och han kan 

inte nämna några namn på de andra som var med av säkerhetsskäl. Det var en nöjesresa och de 

åkte i en Mercedes-bil som en av hans vänner ägde. Hans uppgift var att vara chaufför och de 

andra skulle festa och besöka en bordell i Berlin. Han måste ha suttit i samma bil som QLA 

under resan men det är inte han. Han har aldrig träffat eller hört talas om Ali Kadhim, Robin 

Marsil Güleker eller Julia Gustavsson. Ricardo Persson Gray var inte med på resan och han 
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känner inte honom. Han blev ombedd av en annan person, en vän, att swisha vidare 6 500 kr till 

Ricardo Persson Gray. Enligt vännen var det en skuld och han vet inte varför inte vännen kunde 

swisha själv. Han fick en bild på en trasig bil skickad till sig och han skickade bilden vidare till 

en vän som arbetar på en verkstad. Han hade ett bildelsköp på gång under resan men det blev 

inte av eftersom den som skulle ha bildelarna inte kunde betala. 

 

Ricardo Persson Gray har vidgått att han rest från Sverige till Berlin i Tyskland och tillbaka 

men har förnekat att han har åkt tillsammans med David Ingonde Botshindo från Tyskland till 

Sverige i en frontbil. Han har berättat i huvudsak följande.  

 

Han känner inte David Ingonde Botshindo. De var ett större sällskap på minst tio personer som 

reste på en nöjesresa tillsammans. Han vill inte berätta vilka dessa var. Syftet med resan var att 

besöka Köpenhamn och Berlin för att festa och göra någon bilaffär. Eftersom de behövde en 

extra bil hyrde han en bil som han lånade ut till personer i sällskapet. Han fick pengar för 

hyrbilen swishade till sig men tänkte inte på från vem pengarna kom. Han satte in pengar 

genom en insättningsautomat. Det var delvis hans egna pengar och delvis sällskapets pengar 

som skulle användas för att betala utlägg under resan. Han åkte inte själv i hyrbilen utan åkte 

ner till Tyskland i en svart Audi och tillbaka hem i en nyinköpt Golf. Han kunde inte köra 

hyrbilen på vägen hem eftersom han hade druckit alkohol. Han sov på hemresan men minns att 

de gjorde ett stopp vid en Circle K. Han träffade inte David Ingonde Botshindo där. 

 

Julia Gustavsson har bekräftat att hon var med på resan men att hon inte visste att något 

olagligt skulle ske. Tingsrätten återkommer till hennes uppgifter nedan vid den samlade 

bedömningen avseende henne. 

 

Ska Ali  Kadhim, Robin Marsil Güleker, David Ingonde Botshindo och Ricardo 
Persson Gray dömas för brotten?  
Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och David Ingonde Botshindo döms för synnerligen grov 

narkotikasmuggling och Ali Kadhim även för synnerligen grovt narkotikabrott. Ricardo 

Persson Gray döms för medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling. Skälen för det är 

följande. 

 

Vid bedömningen utgår tingsrätten från vad som tidigare funnits utrett (under bedömning av 

brukare av olika användarnamn), att Ali Kadhim varit den enda användaren av Sky-

användarnamnet RM4, att Robin Marsil Güleker varit huvudsaklig brukare av Sky-
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användarnamnet Q65 under aktuell brottstid samt att David Ingonde Botshindo var brukare av 

Sky-användarnamnet QLA under den aktuella resan.  

 

Ali Kadhim 
Det är styrkt att det är Ali Kadhim som har skrivit samtliga meddelanden som RM4 skickat. 

Genom innehållet i dessa meddelanden är det klarlagt att Ali Kadhim har haft en mycket aktiv 

roll och att han organiserat och styrt den aktuella resan. Han har bl.a. gett detaljerade 

instruktioner om vem som ska åka i vilken bil, att det behövs en hyrbil samt hur narkotikan och 

pengar ska transporteras. Han har även under resan deltagit i en enskild chatt med Q65 och då 

diskuterat problemet som Q65 haft med att få ut ett paket ur lönnfacket som de skulle lämna 

tillbaka eftersom det var av dålig kvalité och inte kunde säljas. Ali Kadhim har också kort efter 

att resan avslutats meddelat Q65 var denne kunde hämta sin lön och gett instruktioner om var 

”brickorna” skulle lämnas. Tingsrätten anser att det är styrkt att Ali Kadhim gjort sig skyldig 

till de åtalade gärningarna.  

 

Robin Marsil Güleker 
Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Robin Marsil Güleker 

brukat Q65 vid aktuell brottstid. Det finns också bevisning som knyter honom till Q65 vid den 

aktuella brottstiden. Robin Marsil Güleker mottar insättningar avseende en större summa 

pengar på sitt bankkonto direkt efter att RM4 skrivit att han ska skicka motsvarande belopp till 

Q65. Robin Marsil Güleker gör sedan överföringar och swishar från sitt konto enligt 

instruktioner som Q65 fått från RM4 där det också framgår att transaktionerna utgör betalning 

för en Volvo YLH693. Han registreras även som ägare till Volvon den 29 juli 2020. Den 30 juli 

skriver QLA att han kommer till Årsta där Robin Marsil Güleker var bosatt. Tingsrätten har 

också vid prövningen av andra delar av åtalet funnit styrkt att Robin Marsil Güleker använt 

Q65 och uppsåtligen agerat enligt en likartad brottsplan och transporterat kokain i JPX från 

Tyskland till Sverige vid tre tillfällen tidigare (se Resa 1-3). 

 

Tingsrätten konstaterar att den berättelse Robin Marsil Güleker lämnat inte går att kontrollera 

och helt saknar trovärdighet. 

 

Tingsrätten bedömer att den samlade utredningen visar att Robin Marsil Güleker vid den 

tidpunkt och mellan de platser som åklagarna angett kört en för ändamålet ombyggd bil, JPX, i 

vilken han har transporterat narkotikan och att han begått gärningarna med uppsåt.  
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David Ingonde Botshindo 
Som tingsrätten har redogjort för tidigare under rubriken ”Bedömningen av brukare av olika 

användarnamn” är det styrkt att det är David Ingonde Botshindo som har skrivit meddelandena 

som QLA skickat under den aktuella resan. Detta stöds bl.a. av att QLA omnämns som ”King” 

i meddelanden, att David Ingonde Botshindo skickat en bild på en bil som behöver repareras 

samtidigt som QLA skrivit till Q65 att hans bil vägrar starta. David Ingonde Botshindo har 

också gjort en insättning om 10 000 kr på sitt konto efter det att QLA skrivit att han ”måste 

sätta in lite para”.  

 

Genom meddelandena framgår det tydligt att David Ingonde Botshindo, medveten om att JPX 

var lastad med kokain, åkt i en frontbil och löpande har rapporterat till Robin Marsil Güleker 

var han befinner sig och hur det ser ut vid gränsen mellan Tyskland och Danmark. Det finns 

visserligen inga meddelanden som rör just passagen över gränsen mellan Danmark och Sverige 

men utifrån den samlade utredningen finner tingsrätten det utrett att han har åkt i frontbilen och 

i förväg kontrollerat gränskontrollen mellan Danmark och Sverige i syfte att för Robin Marsil 

Güleker underlätta/undvika polis- och tullkontroller och att han agerat med uppsåt.  

 

David Ingonde Botshindos egen berättelse framstår som en uppenbar efterhandskonstruktion, 

som har anpassats efter utredningen sedan han fått ta del av denna. Hans uppgifter kan helt 

lämnas utan avseende och förtar inte värdet av åklagarnas bevisning.  

 

När det gäller frågan om David Ingonde Botshindos inblandning kan det konstateras att han har 

varit insatt i den gemensamma brottsplanen och deltagit i förberedelserna inför resan och då 

bl.a. kommunicerat med Robin Marsil Güleker om pengar och införskaffandet av en hyrbil. 

Han har också spelat en mycket aktiv roll vid genomförandet av brottet och har varit nödvändig 

för att transporten av narkotikan över gränserna skulle kunna genomföras obehindrat. Det står 

också klart att hans avsikt med detta har varit att inom ramen för en överenskommen brottsplan 

föra in lasten med narkotika som fanns i JPX i Sverige. Han har därmed uppsåtligen agerat 

tillsammans och i samförstånd med Robin Marsil Güleker och andra för att transportera 

narkotikan, och han ska därför bedömas som gärningsman till den gärningen.  

 

Ricardo Persson Gray 
Åklagarna har inte påstått att Ricardo Persson Gray använt någon krypterad telefon vid denna 

resa. Åklagarna har dock påstått att han hyrt en bil, JEX708, som han tillsammans med David 
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Ingonde Botshindo använt som s.k. ”frontbil” för att i förväg kontrollera polis- och 

gränskontroller i syfte att för Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och tullkontroller. 

 

Att Ricardo Persson Gray hyrt JEX708 mellan den 31 juli och den 3 augusti 2020 framgår av 

den skriftliga bevisningen samt även av Ricardo Persson Grays egna uppgifter. Samma dag har 

David Ingonde Botshindo swishat 6 500 kr till Ricardo Persson Gray. Det är vidare klarlagt att 

Ricardo Persson Gray rest till Tyskland vid de aktuella tidpunkterna. 

 

Det finns många omständigheter som med styrka talar för att Ricardo Persson Gray åkt 

tillsammans med David Ingonde Botshindo i frontbilen på vägen tillbaka från Tyskland till 

Sverige.  

 

Genom meddelanden som QLA skrivit till Q65 framgår att samtidigt som kokainet lastas i JPX 

ska en bil av märket Volvo lämnas på en angiven adress till DUPLNK:s vän i Berlin, vilket 

stämmer väl överens med åklagarnas påstående att YLH693 körts ned till Berlin för att lämnas 

till en verkstad där den ska byggas om. Det framgår också att den person som ska lämna 

Volvon därefter ska bli upphämtad av QLA med hyrbilen. Att QLA reste tillsammans med en 

annan person i frontbilen framgår tydligt av att denne i flera meddelanden skrivit ”vi”, t.ex. ”Vi 

rullar 22 prick”. Att det var Ricardo Persson Gray som åkte tillsammans med honom framgår 

bl.a. av att QLA kl. 01.10 skrivit ”202 stannat Shell” och att Ricardo Persson Gray samtidigt 

har gjort ett kortköp på Shell bensinstation i Gudow i Tyskland. När QLA har kommit tillbaka 

till Sverige tidigt på morgonen samma dag har denne också skrivit ”Vi tankade nyss vi ska 

köra” samtidigt som David Ingonde Botshindos BankID kopplat upp i Fledie och både han och 

Ricardo Persson Gray har gjort kortköp på Circle K i Fledie med endast några minuters 

mellanrum. Därtill kommer att Ricardo Persson Gray senare på förmiddagen har gjort ett 

kortköp på Circle K i Sollentuna cirka en timme efter att QLA skrivit i en chatt ”Snart 

Sollentuna”. 

 

Sammantaget bedömer tingsrätten att det är utrett att Ricardo Persson Gray åkt tillsammans 

med David Ingonde Botshindo i frontbilen.  

 

Tingsrätten bedömer att det under den här resan inte är visat att Ricardo Persson Gray haft 

insikt i alla delar av den smugglingsverksamhet som har bedrivits och inte heller att han 

deltagit i den övergripande gemensamma brottsplanen på ett sådant sätt att han är att bedöma 

som gärningsman. Det är inte visat annat än att han fått uppdraget att skaffa hyrbilen och köra 
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ned till Berlin i YLH693 en kort tid innan resan. Han påstås inte ha haft tillgång till någon 

krypterad telefon och har, såvitt framkommit, inte deltagit i några chattar där brottets 

genomförande har diskuterats. Det finns inte heller någon utredning som visar att han lämnat 

någon information till Robin Marsil Güleker om hur det sett ut vid gränspassagerna. Det 

framstår också som att han vid denna resa hade en underordnad roll gentemot både Robin 

Marsil Güleker och David Ingonde Botshindo.  

 

Tingsrätten konstaterar dock att Ricardo Persson Gray måste ha haft kännedom om den del av 

brottsplanen som innebar att bilen som han hyrde skulle användas som frontbil vid 

smugglingsgärningen. Han har dessutom åkt tillsammans med David Ingonde Botshindo 

samtidigt som denne använt QLA och rapporterat till Robin Marsil Güleker hur det sett ut vid 

gränspassagerna.  

 

Av chattmeddelanden från den 20 augusti 2020 som åklagarna åberopat som bevis mot Ricardo 

Persson Gray i den här delen och som kommer från en senare resa (Resa 6) framgår också att 

QLA (som tingsrätten kommit fram till lånats ut av David Ingonde Botshindo till Ricardo 

Persson Gray) när denne ska beskriva för Q65 hur det såg ut vid gränskontrollen skrivit ”Det 

var mer folk än när jag o David åkte” och ”När ja å David åkte de ca 2-3 st”. Detta, tillsammans 

med den övriga utredningen ger starkt stöd för att Ricardo Persson Gray vid den nu aktuella 

resan varit införstådd med frontbilens funktion och syfte, att möjliggöra en obehindrad resa för 

bilen som transporterade narkotikan, och att han haft insikt i att det var narkotikasmuggling av 

synnerligen stora mängder narkotika som skulle ske. Vidare anser tingsrätten att hans agerande 

främjat gärningen på ett sådant sätt att han har gjort sig skyldig till medhjälp till brottet. 

 

Rubricering och konkurrens  
Tingsrätten bedömer att gärningarna som Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker, David Ingonde 

Botshindo och Ricardo Persson Gray döms för ska bedömas som synnerligen grova av de skäl 

åklagarna angett.  

 

I målet avser ansvarspåståendet för synnerligen grovt narkotikabrott mot Ali Kadhim och 

Robin Marsil Güleker ett innehav och en längre transport av narkotikan i Sverige, från Malmö 

till Stockholm. Åklagarna har ansett att innehavet m.m. under den resan, som gjorts direkt efter 

införseln av narkotikan i Sverige, innebär ett självständigt narkotikabrott.  
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Avgörande för bedömningen om det ska dömas särskilt för narkotikabrott beträffande ett 

efterföljande innehav är graden av självständig hantering av narkotikan efter införseln från 

utlandet (se RH 2020:5). 

 

När det gäller Ali Kadhim konstaterar tingsrätten att han har organiserat och styrt över 

transporten av narkotikan i Sverige och att han har haft rådighet över den hela vägen samt att 

han hade för avsikt att överlåta narkotikan. Tingsrätten bedömer sammantaget att det för hans 

del har varit fråga om en sådan självständig hantering av narkotikan efter införseln att han ska 

dömas till ansvar för både smugglingsbrottet och narkotikabrottet.  

 

När det gäller Robin Marsil Güleker har det inte framkommit att han tagit någon slags 

befattning med narkotikan i Sverige utöver transporten och hans uppdrag synes ha varit just att 

föra in narkotikan i landet. Vid en sammantagen bedömning anser tingsrätten inte att det har 

varit fråga om en så självständig hantering av narkotikan att Robin Marsil Güleker utöver 

synnerligen grov narkotikasmuggling även ska dömas för synnerligen grovt narkotikabrott. 

Detta gäller även om innehavet under den efterföljande transporten har avsett en längre resa in i 

landet. 

 

Sammanfattning 
Sammanfattningsvis har tingsrätten kommit fram till att Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och 

David Ingonde Botshindo döms för synnerligen grov narkotikasmuggling, att Ricardo Persson 

Gray döms för medhjälp till synnerligen grov narkotikasmuggling och att Ali Kadhim även 

döms för synnerligen grovt narkotikabrott. 

 

Resa 5 (stämningsansökan aktbil. 629) 
Åklagarnas påstående  
Sammanfattningsvis har åklagarna påstått följande. Tillsammans med Sky-användaren 

DUPLNK (som är okänd) styr RM4LVR (RM4) en inköpsresa till Berlin avseende 15 kilo 

kokain. Q65ATY (Q65) åkte den 6 augusti 2020 till Tyskland för att hämta upp kokainet. 

Under färden använde Q65 bilen JPX39T (JPX) som är preparerad med lönnfack. Med i JPX 

var Julia Gustavsson som kallas för Messi i chattarna samt ytterligare en okänd kvinna. På 

vägen till Berlin förvarades kontanter för narkotikaköpet i bilens lönnfack. I Berlin inköptes 15 

kilo kokain som på tillbakavägen till Sverige förvarades i lönnfacken. Med på resan, i en 

frontbil var sky-användaren QLALKR (QLA). Den 8 augusti 2020 kom bilarna tillbaka till 

Sverige och resan avslutades samma dag i Stockholm. 
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Åklagarna påstår att Ali Kadhim är RM4, att Robin Marsil Güleker är Q65 och att David 

Ingonde Botshindo är QLA, vilket de alla förnekat. Julia Gustavsson har medgett att hon varit 

med på den aktuella resan. Beträffande Julia Gustavssons medverkan kommer tingsrätten att 

redogöra för sin bedömning nedan i ett sammanhang för samtliga resor. 

 

Uppgifterna i chattar  
I chattmaterialet framgår bl.a. följande. På kvällen den 3 augusti 2020, dagen efter att Resa 4 

avslutats, skriver DUPLNK till Q65 ”Spika onsdag kolla me Messi” och ”Spika onsdag kolla så 

allt e redo till onsdag viktigt”. Den 4 augusti skriver RM4 i en chattgrupp (RM4LVR:7) som 

startats av denne och där även DUPLNK, Q65 och QLA ingår att de ska köra i morgon. RM4 

lämnar också instruktioner om vid vilken tid under morgondagen som de ska ”plocka” euro och 

sedan köra. I chatten bestäms att Q65 och QLA först ska fylla bilen med pengar i Rågsved och 

därefter åka och hyra en bil. 

 

Den 5 augusti frågar RM4 en annan Sky-användare, C941BK (okänd), om denne kan hjälpa 

RM4 att få tag på euro och att RM4 kan skicka någon som hämtar euron. En kort tid därefter 

skriver RM4 till Q65 ”18:00 i Skogås ska du plocka euro, sen resten efter Rågsved”. Sedan 

skriver RM4 till C941BK ”Passat bror, arab” och ”Kod: DJ”. Av chattarna framgår att det 

uppstår en försening gällande överlämningen av euro och kl. 19.07 bekräftar RM4 till C941BK 

”Klart bror”. 

 

Den 6 augusti skriver Q65 i chattgruppen RM4LVR:7 att denne är i Malmö strax och ber om 

adressen till ett kontor där denne ska lämna och hämta euro. Omedelbart därefter skickar 

DUPLNK en bild på en adress i Malmö till Q65. Lite senare på förmiddagen skickar RM4 en 

bild på en annan adress i Malmö till Q65 och skriver ”Dom e där 12:00” och att Q65 totalt ska 

ha 331 450 EUR. 

 

Vid 9.30-tiden samma dag skriver QLA till Q65 att denne vaknade lite sent och att han ska 

börja åka nu. Vid kl. 17.30 skriver QLA till Q65 att denne ska ta färjan och sedan köpa alkohol. 

 

Samma dag strax efter kl. 19 skriver DUPLNK till Q65 ” La till dig från min nya”. Efter detta 

skedde ingen ytterligare kommunikation från eller till DUPLNK och kommunikation skedde 

därefter med FK2TMY (som åklagarna påstår är samma okända person som DUPLNK). 
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FK2TMY (FK2) skriver strax efter 19.30 till Q65 att de ska ta in på hotell och att de ska lasta i 

morgon. Han skriver också att han vet att Q65 är upptagen med en spelning i helgen men att det 

löser sig och att det är jättekonstigt att åka fram och tillbaka. Q65 skickar lite senare en bild till 

FK2 som är tagen från ett baksäte i en bil där två kvinnor syns sitta i de främre sätena. FK2 

efterfrågar en selfie från framsätet och skickar en adress i Berlin till Q65. Q65 skickar bilder på 

två kvinnor från Tik-tok och Snapchat till FK2. Samma kväll skriver RM4 i chattgruppen 

FK2TMY:1 där medlemmarna RM4LVR=AKI, Q65ATY=Driver, MHNQ03=Panda och 

FK2TMY=LEFFE ingår (QLALKR blir medlem i chattgruppen senare) ”Dj hur många gärris 

haru i bilen? Hörde du glider som en pimp”. 

 

QLA skriver till Q65 samma kväll att denne är framme i Berlin vid kl. kl. 23.30.  

Den 7 augusti på förmiddagen skriver QLA till Q65 ”Jag måste vara hemma tidigt imorgon ska 

ha visning hemma kl 12 kommer första personen”. Strax före kl. 19.00 samma dag skickar FK2 

en adress i Berlin till Q65 och skriver ”Han e där om femton”. Strax före kl. 20.00 skriver Q65 

till FK2 att denne har lastat klart 15 stycken och att det tog lång tid eftersom brickorna var 

stora. Vid samma tid skriver QLA till Q65 att han är 377 km från Flensburg och att han rullar. 

Därefter kommunicerar QLA med Q65 under kvällen och natten och rapporterar var han är. Kl. 

00.24 skriver QLA till Q65 ”380km Malmö 29km gränsen” och kl. 00.51 ”Över?”. Kl. 01.04 

skriver Q65 i en chatt till FK2 att denne är i Danmark nu varpå FK2 svarar ”Tamam strong”. 

 

Den 8 augusti kl. 02.14 och strax därefter skriver QLA följande meddelanden till Q65: 

 
 

Och på morgonen den 8 augusti skriver FK2 och Q65 följande till varandra: 
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Två dagar senare, den 10 augusti, skriver RM4 i en chattgrupp där även Q65, QLA och FK2 

ingår ”hahah grabbar era löner finns hos glocken klara ba hämta dom.” Varpå QLA svarar 

”Topp topp” och en stund senare även skickar en bild på Robin Marsil Guleker som sitter vid 

ett bord där det ligger sedelbuntar. 

 

Samma dag skriver RM4 i en chatt till FK2. 

 
 

Vilka slutsatser kan dras av innehållet  i  chattarna ?  
Tingsrätten anser att chattarna är tydliga och begripliga och att de förekommer i sammanhang 

som gör meddelandena logiska och visar på verkliga händelseförlopp. Det är fråga om mycket 

detaljerade uppgifter om planering och tillvägagångssätt.  

 

Innehållet i chattarna stöds även av övrig utredning som åklagarna har åberopat i form av bl.a. 

BankID-uppkopplingar, kortköp, hotellbokningar samt meddelanden som påträffats i de 

tilltalades sociala telefoner.  

 

Tingsrätten bedömer att det genom innehållet i de chattmeddelanden som åklagarna åberopat i 

förening med den övriga utredningen är utrett att det den 8 augusti 2020 olovligen fördes in 15 

kilo kokain från Berlin i Tyskland till Malmö i Sverige. Att det var just 15 kilo kokain som 

fördes in stöds bl.a. av att Q65 skrivit att denne ”lastat klart 15 stycken”, att ”brickorna” var 

stora samt att RM4 skrivit att de har ”15 böcker”. Att det varit fråga om kokain stöds också av 

att priset på kokain i grossistledet stämmer väl överens med den summa kontanter, 331 450 

EUR, som det talas om i chattarna att Q65 hämtat upp och haft med sig ner till Berlin som 

betalning. 
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Det är vidare klarlagt att kokainet transporterades i lönnfack som fanns i JPX och att narkotikan 

samma dag som det anlände till Malmö transporterades vidare från Malmö till Stockholm. Det 

är också utrett att ett annat fordon har agerat frontbil och kört före JPX över gränserna mellan 

Tyskland och Danmark och mellan Danmark och Sverige.  

 

Det har också framgått att resan har föregåtts av en hel del planering och diskussioner, 

företrädesvis i olika chattgrupper, från den 5 augusti 2020.  

 

De tilltalades uppgifter  
Ali Kadhim har förnekat att han är RM4. Han har i övrigt avstått från att yttra sig. 

 

Robin Marsil Güleker har förnekat att han är Q65 och att han varit med på resan 

överhuvudtaget. Han har sammanfattningsvis berättat följande. Han har i god tro lånat ut sin 

identitet till en god vän som han av säkerhetsskäl inte vill namnge. Han har fått 20 000 kr av 

den personen och då lånat ut sin telefon, sitt körkort, sitt bankkort, sitt BankID, Swish och sitt 

pass. Han ifrågasätter inte uppkopplingar och hotellövernattning men det måste vara hans vän 

som varit med på resan. Hans vän är lik honom till utseendet. Han känner inte Ali Kadhim eller 

David Ingonde Botshindo. Han vet vem Julia Gustavsson är men de umgås inte. Han har aldrig 

använt en Sky-telefon. Bilden på honom där han sitter bakom ett bord med sedelbuntar som 

lagts ut i en chatt den 10 augusti 2020 visar när han skulle hämta sin lön på 20 000 kr för att 

han lånat ut sina identitetshandlingar. Det var inte han som befann sig i närheten av en 

biluthyrningsfirma samtidigt som David Ingonde Botshindo på kvällen den 5 augusti 2020. 

 

David Ingonde Botshindo har förnekat att han är QLA. Han har gått med på att han varit med 

på den aktuella resan och berättat i huvudsak följande. De var fyra personer i bilen och han kan 

inte nämna några namn på de andra som var med av säkerhetsskäl. Det var en nöjesresa och de 

åkte i en Mercedes-bil som en av hans vänner ägde. Hans uppgift var att vara chaufför och de 

andra skulle festa och besöka en bordell i Berlin. Han måste ha suttit i samma bil som QLA 

under resan men det är inte han. Han bodde ensam på hotell Riu Plaza i Berlin. De andra 

hämtade upp honom med bilen när de var klara i Berlin och de berättade då för honom att de 

hade fått punktering och bytt däck. Han betalade för bensin längs färdvägen och för bropassage 

eftersom han körde och han fick kontanter av de andra. Det stämmer att han skulle ha visning 

av sin lägenhet den 8 augusti kl. 12.00. QLA kanske också skulle ha visning samtidigt. Han 
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hade vänner som också hade visning under den tidsperioden. Han har aldrig träffat eller hört 

talas om Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker eller Julia Gustavsson. 

 

Julia Gustavsson har bekräftat att hon var med på resan men att hon inte visste att något 

olagligt skulle ske. Tingsrätten återkommer till hennes uppgifter nedan vid den samlade 

bedömningen avseende henne. 

 

Ska Ali  Kadhim, Robin Marsil Güleker och David Ingonde Botshindo dömas för 
brotten? 
Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och David Ingonde Botshindo döms för synnerligen grov 

narkotikasmuggling och Ali Kadhim döms för synnerligen grovt narkotikabrott. Skälen för det 

är följande. 

 

Vid bedömningen utgår tingsrätten från vad som tidigare funnits utrett (under bedömning av 

brukare av olika användarnamn), att Ali Kadhim varit den enda användaren av Sky-

användarnamnet RM4, att Robin Marsil Güleker varit huvudsaklig brukare av Sky-

användarnamnet Q65 under aktuell brottstid samt att David Ingonde Botshindo var brukare av 

Sky-användarnamnet QLA under den aktuella resan.  

 

Ali Kadhim 
Det är styrkt att det är Ali Kadhim som har skrivit samtliga meddelanden som RM4 skickat. 

Genom innehållet i dessa meddelanden är det klarlagt att Ali Kadhim har haft en mycket aktiv 

roll och att han organiserat och styrt den aktuella resan. Han har bl.a. styrt och gett detaljerade 

instruktioner om hur och var upphämtningen av pengar ska ske inför och under resan. Han har 

även under resan deltagit i gruppchattar och i enskilda chattar med Q65 och då bl.a. diskuterat 

problem med felräkning av pengar. Ali Kadhim har också kort efter att resan avslutats skapat 

en gruppchatt där han meddelat Q65, QLA och FK2TMY om var deras löner fanns klara för 

avhämtning. Tingsrätten anser att det är styrkt att Ali Kadhim gjort sig skyldig till de åtalade 

gärningarna.  

 

Robin Marsil Güleker 
Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Robin Marsil Güleker 

brukat Q65 vid aktuell brottstid. Det finns också bevisning som knyter honom till Q65 vid den 

aktuella brottstiden. Q65 omnämns i chattar som ”dj” och Q65 skriver om att en bil ska hämtas 

till Årsta där Robin Marsil Güleker var bosatt. Robin Marsil Güleker syns även på ett fotografi 

som Q65 lagt ut i en gruppchatt där han håller i en sedelbunt kort tid efter att Ali Kadhim 
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skrivit att lönerna finns att hämta. Han syns också på ett fotografi som FK2 har lagt ut i en chatt 

den 11 augusti 2020. Tingsrätten har också vid prövningen av andra delar av åtalet funnit styrkt 

att Robin Marsil Güleker använt Q65 och uppsåtligen agerat enligt en likartad brottsplan och 

transporterat kokain i JPX från Tyskland till Sverige vid fyra tillfällen tidigare (se Resa 1–4). 

 

Tingsrätten konstaterar att den berättelse Robin Marsil Güleker lämnat inte går att kontrollera 

och helt saknar trovärdighet. 

 

Tingsrätten bedömer att den samlade utredningen visar att Robin Marsil Güleker vid den 

tidpunkt som åklagarna angett kört en för ändamålet ombyggd bil, JPX, i vilken han har 

transporterat narkotikan och att han begått gärningarna med uppsåt. 

 

David Ingonde Botshindo 
Som tingsrätten har redogjort för tidigare är det styrkt att det är David Ingonde Botshindo som 

har skrivit meddelandena som QLA skickat under den aktuella resan. Detta stöds bl.a. av att 

innehållet i chattmeddelanden överensstämmer med David Ingonde Botshindos faktiska 

förehavanden, bl.a. kortköp, BankID-uppkopplingar och uppgift om lägenhetsvisning. Genom 

meddelandena framgår det tydligt att han kört en frontbil och löpande har rapporterat till Robin 

Marsil Güleker var han befinner sig och hur det ser ut vid gränserna mellan Tyskland och 

Danmark och mellan Danmark och Sverige.  

 

David Ingonde Botshindos egen berättelse framstår som en uppenbar efterhandskonstruktion, 

som har anpassats efter utredningen sedan han fått ta del av denna. Hans uppgifter kan lämnas 

utan avseende och förtar inte värdet av åklagarnas bevisning.  

 

När det gäller frågan om David Ingonde Botshindos inblandning kan det konstateras att han har 

varit insatt i den gemensamma brottsplanen och deltagit i förberedelserna inför resan och då 

bl.a. kommunicerat med Ali Kadhim och Robin Marsil Güleker om pengar och införskaffandet 

av en hyrbil. Han har också spelat en mycket aktiv roll vid genomförandet av brottet och har 

varit nödvändig för att transporten av narkotikan över gränserna skulle kunna genomföras 

obehindrat. Det står också klart att hans avsikt med detta har varit att föra in lasten som fanns i 

JPX i Sverige. Han har därmed agerat tillsammans och i samförstånd med Ali Kadhim och 

Robin Marsil Güleker för att transportera narkotikan, och han ska därför bedömas som 

gärningsman till den gärningen.  
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Rubricering och konkurrens  
Tingsrätten bedömer att gärningarna som Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och David 

Ingonde Botshindo döms för ska bedömas som synnerligen grova av de skäl som åklagarna 

angett.  

 

I målet avser ansvarspåståendet för synnerligen grovt narkotikabrott mot Ali Kadhim och 

Robin Marsil Güleker ett innehav och en längre transport av narkotikan i Sverige, från Malmö 

till Stockholm. Åklagarna har ansett att innehavet m.m. under den resan, som gjorts direkt efter 

införseln av narkotikan i Sverige, innebär ett självständigt narkotikabrott.  

 

Avgörande för bedömningen om det ska dömas särskilt för narkotikabrott beträffande ett 

efterföljande innehav är graden av självständig hantering av narkotikan efter införseln från 

utlandet (se RH 2020:5). 

 

När det gäller Ali Kadhim konstaterar tingsrätten att han har organiserat och styrt över 

transporten av narkotikan i Sverige och att han har haft rådighet över den hela vägen samt att 

han hade för avsikt att överlåta narkotikan. Tingsrätten bedömer sammantaget att det för hans 

del har varit fråga om en sådan självständig hantering av narkotikan efter införseln att han ska 

dömas till ansvar för både smugglingsbrottet och narkotikabrottet.  

 

När det gäller Robin Marsil Güleker har det inte framkommit att han tagit någon slags 

befattning med narkotikan i Sverige utöver transporten och hans uppdrag synes ha varit just att 

föra in narkotikan i landet. Vid en sammantagen bedömning anser tingsrätten inte att det har 

varit fråga om en så självständig hantering av narkotikan att Robin Marsil Güleker utöver 

synnerligen grov narkotikasmuggling även ska dömas för synnerligen grovt narkotikabrott. 

Detta gäller även om innehavet under den efterföljande transporten har avsett en längre resa in i 

landet. 

 

Sammanfattning 
Sammanfattningsvis har tingsrätten kommit fram till att Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och 

David Ingonde Botshindo döms för synnerligen grov narkotikasmuggling och att Ali Kadhim 

döms även för synnerligen grovt narkotikabrott. 
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Resa 6 (stämningsansökan aktbil. 638) 
Åklagarnas påstående  
Sammanfattningsvis påstår åklagarna följande. Sky-användaren RM4LVR (RM4) startar den 

10 augusti 2020 en chattgrupp, RMV4LVR:20 (RM4:20). I gruppen ingår RM4=Aki, 

Q65ATY=DJ, FK2TMY= Leffe och QLALKR=PandaPablo. Den 18 augusti 2020 startar RM4 

chattgruppen RM4:22 där RM4=Aki, Q65ATY=DJ och FEKK1D ingår. Tillsammans med 

Sky-användaren FK2TMY (som är okänd men påstås vara samma person som DUPLNK) styr 

RM4 en resa till Berlin för att köpa 15 kilo kokain. Endast 12 kilo levereras dock. Sky-

användaren Q65ATY (Q65) åker den 18 augusti 2020 mot Tyskland för att hämta upp 

kokainet. Under färden använder Q65 bilen JPX39T (JPX) som är preparerad med lönnfack. 

Med i JPX är Julia Gustavsson som kallas för Messi i chattarna. Q65 har med sig pengar vid 

resans start och plockar upp mer pengar i Malmö. På vägen till Berlin förvaras kontanterna för 

narkotikaköpet i bilens lönnfack. Med på resan, i en hyrd frontbil är Sky-användaren QLALKR 

(QLA). Den huvudsakliga brukaren av QLA, som är David Ingonde Botshindo, har under 

denna resa lånat ut Sky-telefonen till en annan brukare, se nedan. 

 

Åklagaren påstår att Ali Kadhim är RM4, att Robin Marsil Güleker är Q65 och att Ricardo 

Persson Gray under denna resa är QLA, vilket de alla förnekat. Julia Gustavsson har medgett 

att hon varit med på den aktuella resan. Beträffande Julia Gustavssons medverkan kommer 

tingsrätten att redogöra för sin bedömning i nedan i ett sammanhang för samtliga resor. 

 

Uppgifterna i chattar och viss övrig bevisning  
I chattmaterialet framgår bl.a. följande. Den 17 augusti 2020 ger RM4 i chattgruppen RM4:20 

instruktioner om en kommande resa. Han och Q65 diskuterar när Q65 ska åka och vem som ska 

”fronta”. 
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Strax därefter skriver QLA i chatten ”Jag kunde inte sjuka mig idag. Sjukanmälde mig i 

torsdags och idag vill ingen ta mitt pass”.  

 

Förberedelserna i chattgruppen mellan FK2, RM4 och Q65 fortsätter sedan med bl.a. 

diskussioner om hyrbil. QLA skriver igen att han inte kan sjukanmäla sig och undrar när Q65 

kan hämta bilen. Förberedelserna fortsätter sedan. 
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Vid mobilextraktion av telefon tagen i beslag av Ricardo Persson Gray hittades ett 

användarkonto med Wickr som källa. Kontots namn var s123snonsson. 

 

QLA skriver den 17 augusti till Q65 att han har fått 7 000 kr från glod ”För bilen” och ”Sen 

andra gav 20, 10 var” ”+euro”. Ricardo Persson Gray sätter samma dag in 1 000 kr i en 

insättningsautomat och dagen efter sätter han in 5 000 kr. RM4 skriver sedan till Q65. 

 
 

Enligt kvitto som åklagarna åberopat har Ricardo Persson Gray den 17 augusti hyrt en bil som 

återlämnades den 23 augusti. 

 

I chattgruppen fortsätter konversationen den 17 och 18 augusti mellan Q65 och FK2 om var 

och när pengarna i Malmö ska hämtas upp. Den 17 augusti skriver RM4 till Q65 ”Ja bror d via 

butik som sist”, ”Så 9-10 öppnat den”. Den 18 augusti skriver Q65 direkt till FK2. 

 
Kl. 12.28 skriver Q65 till FK2 ”Vi är i Malmö 6-7 kmr shuno möta oss?” 

Kl. 16.47 skriver QLA till Q65 ”Malmö om 3,5-4”. 

 

I chattmeddelanden mellan Q65 och FK2 skrivs följande. 
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Samtidigt skriver RM4 till Q65. 

 
Därefter meddelar RM4 Q65 att ”Glocken” bokat hotell åt honom. Åklagarna har gett in 

bokningsbekräftelse avseende två hotellrum för Robin Marsil på First Hotel Jörgen Kock i 

Malmö den 18 augusti. Samma kväll görs två kortköp på First Hotel från ett konto kopplat till 

Ricardo Persson Gray. Tidigare under kvällen, vid 20.55 skrev Q65 till FK2 ”Bror nu har bokat 

färja å de”, ”Både jag å panda”. Ricardo Persson Gray bokade kl. 19.26 den 18 augusti en 

färjebiljett från Trelleborg och Rostock med avgång dagen efter och betalade med kort men 

checkade aldrig in på resan. 

 

FK2 och Q65 fortsätter sin diskussion om var/när ”para” ska plockas på natten den 18 augusti 

och på morgonen den 19 augusti. Därefter skriver RM4 till Q65. 

 
 

I en chatt mellan FK2 och Q65 skrivs sedan. 

 
 

Därefter påbörjas resan till Danmark och QLA skriver till Q65. 
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Tre minuter före det första meddelandet har Ricardo Persson Gray betalat en överfart på 

Öresundsbron mot Danmark. 

 

Kl. 13.05 skriver Q65 i chattgruppen att han är i Köpenhamn. Några sekunder senare skriver 

QLA till Q65 ”Jag är donken”, ”kom sen vi axx”. 

 

I chatten skrivs sedan. 

 
 

FK2 skriver till Q65. 
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Medan RM4 lite senare skriver till Q65. 

 
 

Därefter följer en diskussion mellan FK2 och Q65 om att fronten måste fronta två resor och 

ersättning för detta. 

 
 

Q65 skriver till FK2 att han måste boka hotell och lämna guzzen. 

 

I chattgruppen lämnar sedan FK2 instruktioner om hur QLA ska fronta och Q65 köra bakom 

bussen. Han skickar även en bild på bussen till Q65. 
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I chattgruppen skrivs följande. 

 
 

QLA skriver till Q65. 
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FK2 skriver kl. 5.37 till Q65 ”Bror kom tillbaks du”, ”Han e över”. 

 

QLA skriver till Q65 vid kl. 6.30 att han snart skriver och att han har 218 kvar till Köpenhamn. 

 

Kl. 7.31 skriver QLA till Q65 och ber om adressen till Trelleborgsfärjan. Han skriver ”Skicka 

adress snap”. I Ricardo Persson Grays telefon hittas två meddelanden skickade kl. 7.42 och 

7.43 från Robin Marsil med den efterfrågade adressuppgiften. Kl. 6.57 har Ricardo Persson 

Gray betalat för en biljett från Trelleborg till Rostock. 

 

QLA skriver i chattgruppen kl. 8.09 att han har 20 km till Köpenhamn. Ricardo Persson Gray 

har kl. 8.36 betalat för en broöverfart till Sverige. Några minuter senare skriver QLA och 

rapporterar vad han sett vid gränsen. 

 

QLA skriver sedan följande till Q65 respektive i chattgruppen. 

 

 
 

Av passagerarlistan framgår att Ricardo Persson Gray åkte på färjan ensam i bil MWG21K.  
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Kl. 17.17 skriver QLA i chattgruppen att han är framme om en timme och 18.03 skriver han till 

Q65 ”10 min” och 18.15 ”Kom ner”. 

 

Vid fysisk tömning av den Sky-telefon som togs i beslag hos Robin Marsil Güleker har det 

återfunnits tre meddelanden mellan Q65 och QLA den 20 augusti. Kl. 18.03 har Q65 skrivit 

”Ajde” och ”Ja går ner om 5 typ”. Kl. 18.15 har Q65 mottagit ”Kom ner”. 

 

Med början kl. 19.05 skriver FK2 och Q65 till varandra. 

 
 

I chattgruppen en knapp timme senare skrivs följande. 

 
 

Av chattmeddelanden i gruppen och mellan Q65 och QLA framgår att man påbörjar resan 

hemåt på kvällen den 20 augusti. Vid 00.24 den 21 augusti skriver QLA till Q65. 
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När de kommer till gränsen skrivs följande i chattgruppen. 

 

 

 
Vid nästa försök skriver QLA i chattgruppen ”Fortfarande kutt. Exakt samma som när ha åkte 

första gången”. Det framgår senare att QLA blivit stoppad igen. FK2 skriver ”King stoppa 

dom”, ”Dig igen”. QLA skriver ”De kollade bilen igen sanning. Men ja är första avfarten här i 

dk”. Konversationen fortsätter. 
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Därefter följer en mängd meddelanden i chattgruppen och från QLA till Q65 med siffror som 

verkar vara kilometerangivelser. Tidsangivelserna i chattgruppen stämmer inte överens med 

tidsangivelserna i direktchatten mellan QLA och Q65. Åklagarna har uppgett att det beror på 

att chatten i chattgruppen i detta skede laggade och det noteras att Q65 kl. 12.38 skriver i 

gruppen ”Den laaggar”. 

 

Av den fysiska tömningen av den Sky-telefon som togs i beslag hos Robin Marsil Güleker 

framgår följande meddelanden. 
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Av den fortsatta konversationen i chattgruppen framgår att QLA och Q65 kör över 

Öresundsbron och in i Sverige. Även här menar åklagarna att konversationen i chattgruppen 

laggat och att det är därför Ricardo Persson Grays kortbetalning av bropassage som 

registrerades kl. 12.18 inte helt stämmer överens med uppgifterna i chatten. 
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På kvällen den 21 augusti skriver RM4 till en okänd Sky-användare XAI188. 
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Den 26 augusti skrivs följande från RM4 till Q65 och från QLA till Q65. 

 

 

 
 

Vilka slutsatser kan dras av innehållet  i  chattarna?  
Tingsrätten anser även här att chattarna är tydliga och begripliga och att de förekommer i 

sammanhang som gör meddelandena logiska och visar på verkliga händelseförlopp. Det är 

fråga om mycket detaljerade uppgifter om planering och tillvägagångssätt.  

 

Innehållet i chattarna stöds även av övrig utredning som åklagarna har åberopat i form av bl.a. 

BankID-uppkopplingar, kortköp, kvitto för hyrbil och insättningar av pengar. 

 

Tingsrätten bedömer att det genom innehållet i de chattmeddelanden som åklagarna åberopat i 

förening med den övriga utredningen är utrett att det den 21 augusti 2020 olovligen fördes in 12 

kilo kokain från Berlin i Tyskland till Malmö i Sverige. Att det var just 12 kilo kokain som 

fördes in framgår uttryckligen på många olika ställen i chattarna. Det förhållandet att det tycks 

som att chattgruppens meddelanden laggar under en period strax före och under överfarten till 

Sverige ändrar inte bedömningen.  

 

Det är vidare klarlagt att kokainet transporterades i lönnfack som fanns i JPX och att narkotikan 

samma dag som det anlände till Malmö transporterades vidare från Malmö till Stockholm. Det 

är också utrett att ett annat fordon, MWG21K, har agerat frontbil och kört före JPX över 

gränserna mellan Tyskland och Danmark och mellan Danmark och Sverige.  

 

Det har också framgått att resan har föregåtts av en hel del planering och diskussioner, 

företrädesvis i olika chattar, från den 17 augusti 2020. 
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Frågan är då om det är bevisat att Ali Kadhim är RM4, att Robin Marsil Güleker är Q65, samt 

att det är Ricardo Persson Gray som brukat QAL under resan? 

 

Övrig utredning 
Tingsrätten har ovan under redovisning av chattmaterialet redogjort för en del av åklagarnas 

övriga bevisning, särskilt såvitt gäller Ricardo Persson Gray. Åklagaren har därutöver åberopat 

en mängd skriftlig bevisning utvisande Bank-ID uppkopplingar för Robin Marsil Güleker och 

Julia Gustavsson samt Ricardo Persson Gray som följer den påstådda resvägen, färjebiljetter 

och biljetter för broöverfart i deras namn.  

 

På Olshammarsgatan 44 gjordes den 16 september 2020 ett beslag av ett kilo kokain i en svart 

förpackning med stämpel LV. Kokainet hade en renhetsgrad om 92 procent. Det är samma 

märkning och samma renhetshalt som det kokain som förekommer i chatten mellan RM4 och 

XAI1B8. Adressen är också på samma gata som den adress som förekommer i chatten mellan 

RM4 och XAI1B8, Olshammarsgatan 48. 

 

De tilltalades uppgifter  
Ali Kadhim har förnekat att han är RM4. Han har i övrigt avstått från att yttra sig. 

 

Robin Marsil Güleker har förnekat att han är Q65 och att han varit med på resan 

överhuvudtaget. Han har sammanfattningsvis berättat följande. Robin har i god tro lånat ut sin 

identitet till en god vän som han av säkerhetsskäl inte vill namnge. Han fått 20 000 kr av den 

personen och då lånat ut sin telefon, sitt körkort, sitt kontokort, sitt BankID och sitt pass. Han 

ifrågasätter inte uppkopplingar och biljetter men det måste vara hans vän som varit med på 

resan. Hans vän är lik honom till utseendet. Robin känner inte Ali Kadhim eller David Ingonde 

Botshindo. Han vet vem Julia Gustavsson är men de umgås inte. Han har aldrig använt en Sky-

telefon.  

 

Ricardo Persson Gray har förnekat att han varit användare av QLA och i huvudsak berättat 

följande. Ricardo tyckte att det var kul att följa med på den förra resan och tänkte att han ville 

följa med på en till roadtrip innan sommaren var slut. Det var ett antal personer som anslöt i 

sista stund. De åkte dagen efter de egentligen tänkt åka. Det var han som hyrde bil men alla 

delade på kostnaden. Det var även andra som anslöt och hyrde egna bilar. Ambitionen var att 

åka till Amsterdam, Berlin, Köpenhamn och sedan hem till Stockholm. En del av de som åkte 

med var bilintresserade och en av dem ville köpa en bil. På väg mot Trelleborg fick några 
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vänner tag i en spontan bilaffär med en bil som skulle köpas i Danmark och lämnas i Malmö. 

Detta gjorde att de planerade om resan.  

 

De hamnade i Malmö och Ricardo verkar ha checkat in på ett hotell där men han har för sig att 

de övernattade hos någon tjejbekant. Han minns inte vad tjejen hette. Dagen efter åt de brunch 

och åkte till Danmark och var där hela dagen. Han minns inte något hotell. På natten/morgonen 

åkte han och en polare för att lämna den nya bilen i Malmö. Efter det åkte de tillbaka till 

hotellet i Köpenhamn och hämtade resten av polarna och åkte tillbaka till Malmö. Det var 

smidigare att åka färjan från Trelleborg till Rostock. 

 

I Berlin checkade de in på hotell och en av Ricardos polare köpte en bil. Sedan snyggade de till 

sig och gick ut och åt och festade hela natten. De passade på att åka hem tidigt på morgonen 

utan att sova på hotellet. Han minns inte så mycket av hemresan. Han ville provköra mercan 

som hans kompis köpt så kompisen åkte den bil Ricardo hyrt. Han sov också stor del av 

hemresan.  

 

Ricardo vill inte säga vilka de andra som var med på resan var. Det var totalt åtta, nio personer 

som åkte i tre bilar ner och fyra bilar hem. Han märkte inte att något kriminellt pågick men 

någon i hans sällskap måste vara QLA. Han har inte fått någon ersättning för resan. Han 

ifrågasätter inte betalningar, uppkopplingar m.m. Wickr-namnet s123snonsson har han fått i 

uppdrag att skapa för att beställa röka. Det är typ tio år sedan han spelade fotboll och han har 

aldrig kallats för bollaren eller fotbollsspelaren. 

 

Julia Gustavsson har bekräftat att hon var med på resan men att hon inte visste att något 

olagligt skulle ske. Tingsrätten återkommer till hennes uppgifter nedan vid den samlade 

bedömningen avseende henne. 

 

Ska Ali  Kadhim, Robin Marsil Güleker och R icardo Persson Gray dömas för 
brotten? 
Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och Ricardo Persson Gray döms för synnerligen grov 

narkotikasmuggling. Ali Kadhim döms också för synnerligen grovt narkotikabrott. Skälen för 

detta är följande. 

 

Vid bedömningen utgår tingsrätten från vad som tidigare funnits utrett (under bedömning av 

brukare av olika användarnamn), att Ali Kadhim varit den enda användaren av Sky-

användarnamnet RM4, att Robin Marsil Güleker varit huvudsaklig brukare av Sky-
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användarnamnet Q65 under aktuell brottstid samt att David Ingonde Botshindo i och för sig 

varit huvudsaklig brukare av Sky-användarnamnet QLA.  

 

Ali Kadhim 
Det är styrkt att det är Ali Kadhim som har skrivit samtliga meddelanden som RM4 skickat. 

Genom innehållet i dessa meddelanden är det klarlagt att Ali Kadhim tillsammans med den 

okände FK2 har haft en mycket aktiv roll och att han organiserat och styrt den aktuella resan. 

Även om FK2 tycks ha det huvudsakliga ansvaret för det som sker utanför Sverige är det helt 

klart att det funnits en utarbetad plan där FK2 och Ali Kadhim ansvarar för olika delar. Ali 

Kadhim har också under resan deltagit i chattar och gett instruktioner till Q65 och QLA.  Ali 

Kadhim har kort efter att resan avslutats diskuterat Q65:s lön och bjudit ut kokain till 

försäljning. Tingsrätten anser att det är styrkt att Ali Kadhim gjort sig skyldig till de åtalade 

gärningarna.  

 

Robin Marsil Güleker 
Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Robin Marsil Güleker 

brukat Q65 vid aktuell brottstid. Den skriftliga bevisningen i form av uppkopplingar, biljetter 

m.m. ger ett starkt stöd för åklagarnas talan. Tingsrätten har också vid prövningen av andra 

delar av åtalet funnit styrkt att Robin Marsil Güleker använt Q65 och uppsåtligen agerat enligt 

en likartad brottsplan och transporterat kokain i JPX från Tyskland till Sverige vid flera 

tillfällen tidigare (se Resa 1–5). 

 

Tingsrätten konstaterar att den berättelse Robin Marsil Güleker lämnat inte går att kontrollera, 

helt saknar trovärdighet och motbevisas av övrig utredning.  

 

Tingsrätten bedömer att den samlade utredningen visar att Robin Marsil Güleker vid den 

tidpunkt och mellan de platser som åklagarna angett kört en för ändamålet ombyggd bil, JPX, i 

vilken han har transporterat 12 kilo kokain och att han begått gärningarna med uppsåt.  

 

Ricardo Persson Gray 
Den huvudsakliga användaren av QLA under perioden har som angetts ovan varit David 

Ingonde Botshindo. Av utredningen framgår dock att det inte är han som brukar QLA under 

denna resa. I chattarna förekommer det att QLA kallas King eller Panda även efter att det står 

klart att det inte är ”den vanliga King” som använder QLA.  
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Inledningsvis konstaterar tingsrätten att QLA och Ricardo Persson Gray konsekvent befinner 

sig på samma ställe under resan vilket framgår av den skriftliga bevisningen i form av 

uppkopplingar, kontokortsköp, bilhyra, hotellbokningar, färjebiljetter, biljetter över 

Öresundsbron m.m.  Att det är Ricardo Persson Gray som använder QLA under denna resa 

stöds också av olika meddelanden i chatten. Exempelvis skriver Q65 till FK2 att fronten ”har 

pandas lur” och att man också kan skriva till fronten på Wickr ”snönsson” som starkt påminner 

om det användarnamn Ricardo Persson Gray själv har berättat om att han skapat på Wickr. Q65 

skriver också om ”Min grabb fotbollsspelaren” och att denne kallas ”Bollaren” vilket 

överensstämmer med att Ricardo Persson Gray spelat fotboll på hög nivå. Q65 kallar också 

QLA för ”Bollaren” vid flera tillfällen i chatten. QLA refererar till en tidigare resa när ”jag och 

David åkte”. Tingsrätten har kommit fram till att Ricardo Persson Gray under Resa 4 färdades 

tillsammans med David Ingonde Botshindo i den resans frontbil. Vid ett senare datum skriver 

QLA till Q65 och frågar om han tog hem 12 med Ricardo. Detta stämmer överens med att 

David Ingonde Botshindo vid detta tillfälle fått tillbaka QLA-telefonen och refererar till Resa 6 

som genomfördes en vecka tidigare.  

 

Som tingsrätten uppfattat honom har Ricardo Persson Gray medgett att han var med på resan 

när narkotikan smugglades men hävdat att QLA måste vara någon av hans åtta, nio kompisar 

som var med på resan och inte han. Det skulle då vara en slump att han vid så många tillfällen 

under resan befann sig i QLA:s omedelbara närhet utan att förstå vem det var eller att denne 

sysslade med något kriminellt. Det kan konstateras att Ricardo Persson Grays berättelse, även 

om den varit lång och bitvis detaljerad, framstår som ologisk och har stora luckor där Ricardo 

Persson Gray inte har någon förklaring till de många sammanträffandena mellan honom och 

QLA. Allting i chattarna talar mot att QLA befinner sig i något större ressällskap. Ricardo 

Persson Grays osannolika berättelse är alltså inte ens förenlig med att QLA är någon i hans 

ressällskap.  

 

Sammantaget anser tingsrätten att det är styrkt att det är Ricardo Persson Gray som använder 

QLA under denna resa. Genom chattmeddelandena framgår det tydligt att Ricardo Persson 

Gray varit medveten om att Robin Marsil Güleker kört en bil lastad med kokain och att Ricardo 

Persson Grays uppgift var att fronta transporten. Han har löpande rapporterat var han befunnit 

sig och vad han iakttagit vid gränsövergångarna.  
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När det gäller frågan om Ricardo Persson Grays inblandning kan det konstateras att han har 

varit insatt i den gemensamma brottsplanen och deltagit i förberedelserna inför resan i form av 

att ordna en hyrbil. Han har också spelat en mycket aktiv roll vid genomförandet av brottet och 

har varit nödvändig för att transporten av narkotikan över gränserna skulle kunna genomföras 

obehindrat. Det står också klart att hans avsikt med detta har varit att inom ramen för en 

överenskommen brottsplan föra in lasten med narkotika som fanns i JPX i Sverige. Han har 

därmed uppsåtligen agerat tillsammans och i samförstånd med Robin Marsil Güleker och andra 

för att smuggla narkotikan, och han ska därför bedömas som gärningsman till den gärningen.  

 

Rubricering och konkurrens  
Tingsrätten bedömer att gärningarna som Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och Ricardo 

Persson Gray döms för ska bedömas som synnerligen grova av de skäl som åklagarna angett. 

I målet avser ansvarspåståendet för synnerligen grovt narkotikabrott mot Ali Kadhim och 

Robin Marsil Güleker ett innehav och en längre transport av narkotikan i Sverige, från Malmö 

till Stockholm. Åklagarna har ansett att innehavet m.m. under den resan, som gjorts direkt efter 

införseln av narkotikan i Sverige, innebär ett självständigt narkotikabrott.  

 

Avgörande för bedömningen om det ska dömas särskilt för narkotikabrott beträffande ett 

efterföljande innehav är graden av självständig hantering av narkotikan efter införseln från 

utlandet (se RH 2020:5). 

 

När det gäller Ali Kadhim konstaterar tingsrätten att han har organiserat och styrt över 

transporten av narkotikan i Sverige och att han har haft rådighet över den hela vägen samt att 

han hade för avsikt att överlåta narkotikan. Tingsrätten bedömer sammantaget att det för hans 

del har varit fråga om en sådan självständig hantering av narkotikan efter införseln att han ska 

dömas till ansvar för både smugglingsbrottet och narkotikabrottet.  

 

När det gäller Robin Marsil Güleker har det inte framkommit att han tagit någon slags 

befattning med narkotikan i Sverige utöver transporten och hans uppdrag synes ha varit just att 

föra in narkotikan i landet. Tingsrätten anser inte att det har varit fråga om en så självständig 

hantering av narkotikan att Robin Marsil Güleker även ska dömas för synnerligen grovt 

narkotikabrott. Detta gäller även om innehavet under den efterföljande transporten har avsett en 

längre resa in i landet. 
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Sammanfattning 
Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och Ricardo Persson Gray döms för synnerligen grov 

narkotikasmuggling. Ali Kadhim döms också för synnerligen grovt narkotikabrott.  

 

Resa 8 (stämningsansökan aktbil. 955) 

Åklagarnas påstående  
Sammanfattningsvis har åklagarna påstått följande. Tillsammans med Sky-användaren 

FK2TMY (FK2) (som är okänd) organiserar och styr RM4LVR (RM4) en inköpsresa till Berlin 

avseende 15 kilo kokain. Ricardo Persson Gray lånade Sky-telefonen med användarnamnet 

Q65ATY (Q65) av Robin Marsil Güleker och reste ner till Berlin den 6 september i JPX39T 

(JPX) som är preparerad med lönnfack. I bilens lönnfack förvarade han 448 050 EUR. 

Pengarna överlämnades till FK2 i Berlin och Ricardo Persson Gray reste sedan tillbaka in i 

Sverige den 8 september. Efter att Ricardo Persson Gray lämnat tillbaka Sky-telefonen med 

användarnamnet Q65 till Robin Marsil Güleker så reste Robin Marsil Güleker den 10 

september till Tyskland för att hämta upp kokainet. Under färden använde han bilen JPX. Med i 

JPX var Julia Gustavsson som kallas för Messi i chattarna. I Berlin inköptes 10 kilo kokain som 

på tillbakavägen till Sverige förvarades i lönnfacken på JPX. Orxan Kerimov agerade frontbil 

och rapporterade till Robin Marsil Güleker. Orxan Kerimov hade med sig sin flickvän Yanina 

som körde bilen. Den 14 september, innan narkotikan hämtades upp, frihetsberövades Ali 

Kadhim. Den 15 september kom bilarna tillbaka till Sverige och resan avslutades samma dag i 

Stockholm. 

 

Åklagarna påstår att Ali Kadhim är RM4, att Ricardo Persson Gray var Q65 mellan den 6 och 

den 8 september och att Robin Marsil Güleker från och med den 9 september och framåt var 

Q65 vilket de alla förnekat. Orxan Kerimov påstås inte ha haft någon krypterad telefon. Julia 

Gustavsson har medgett att hon varit med på den aktuella resan. Beträffande Julia Gustavssons 

medverkan kommer tingsrätten att redogöra för sin bedömning nedan i ett sammanhang för 

samtliga resor. 

 

Uppgifterna i chattar  
I chattmaterialet framgår bl.a. följande. FK2 och RM4 diskuterar ingående hur de ska fixa euro 

i chattar den 1 och 2 september. Den 3 september skriver RM4 till FK2 att han ska ”skicka han 

som fronta” ”Djs grabb” och att det skulle ske ikväll eller i morgon. Dagen efter skriver RM4 

till FK2 ”Dj kan ba helgen, men jag kan skicka hans grabb som frontar o lämnar cash”.  

Den 6 september skriver RM4 följande till FK2. 
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På eftermiddagen samma dag skriver Q65 till FK2 att denne ska köra hem sina syskon om en 

och en halv timme och sedan göra sig redo för avgång. Därefter rapporterar Q65 löpande till 

FK2 om resan ner genom Sverige och över gränsen till Danmark. På eftermiddagen den 7 

september skickar FK2 en adress i Berlin till Q65 och Q65 skickar en bild tagen inifrån en bil. 

På bilden syns en kyrka i Berlin och en arm med en tatuering som är mycket lik en tatuering 

som Ricardo Persson Gray har på sin vänsterarm. Samma kväll skriver Q65 till FK2 att denne 

blev stoppad i tullen vid gränsen till Danmark och fick genomgå undersökning men att de inte 

hittade något och att han blivit släppt. Han skriver också att ”Klocka+para ligger exakt där de 

ska också så de chill”. Den 8 september skriver RM4 till FK2 ”448.050 fick du, stämmer?” och 

”Och av dom 448 vi samla så är 232€ dina,” 

 

Den 9 september skriver Q65 (som åklagarna påstår har lämnats tillbaka till Robin Marsil 

Güleker) till FK2 att han talat med sin grabb och att denne inte kan fronta eftersom han har en 

viktig fotbollsmatch på lördag morgon.  

 

Den 10 september skriver RM4 till FK2 att RM4 ska lösa en ”frontish” och strax därefter. 

 
 

Samma dag diskuterar FK2 och Q65 var denne ska hämta respengar. Q65 skriver också till FK2 

att denne hörde att någon som heter Orhan skulle vara front. Den 11 september skriver Q65 till 

FK2 att denne är framme i Berlin. Samma dag skriver FK2 till Q65 att det har uppstått problem 

och att kokainet är försenat. RM4 skriver till FK2. 

 
 

Senare samma kväll föreslår FK2 för Q65 att de ska gå till Artemis och dricka och dagen efter 

skriver de om hur kvällen var. Den 13 september skriver Q65 till FK2 att Q65 har två lax kvar 
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som ska räcka till bensin å resan hem och att Orhan behöver 1-2 lax för hotell. RM4 skriver lite 

senare till Q65 att det ska lösas och att Leffe ska ge 200€ till hotell. I samband med att Q65 och 

FK2 diskuterar vilket klockslag leveransen ska ske så skriver FK2 att ”tofsen har blivit stormad 

hemma” men att de ska köra ändå. Lite senare skriver FK2 ”Du får strax adress” och ”15 

böcker å yalla”. Därefter skickas en adress i Berlin. Drygt tre timmar senare skriver Q65 till 

FK2. 

 
 

På natten den 15 september skriver Q65 till FK2 att denne har ”1,5 till gränsen” och lite senare 

skrivs det följande. 

 

 
 

Därefter finns det inga meddelanden förrän klockan 09.45 då Q65 och FK2 har följande 

konversation. 
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Den 16 september diskuterar Q65 och FK2 vilken lön Q65 ska få och var pengarna ska hämtas. 

Q65 skriver att han måste ta sin grabbs lön också så han kan ge den till honom och att han 

också ska ge Messi hennes lön. 

 

Vilka slutsatser kan dras av innehållet  i  chattarna ?  
Tingsrätten anser att chattarna är tydliga och begripliga och att de förekommer i sammanhang 

som gör meddelandena logiska och visar på verkliga händelseförlopp. Det är fråga om mycket 

detaljerade uppgifter om planering och tillvägagångssätt.  

 

Innehållet i chattarna stöds även av övrig utredning som åklagarna har åberopat i form av bl.a. 

BankID-uppkopplingar, kortköp, fotografier, rapport från tullkontroll, uppgift om fotbollsmatch 

med spelarlista, passagerarlista från TT-Line, hotellbokning, swish-överföringar samt 

insättningar och uttag av pengar.  
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Tingsrätten bedömer att det genom innehållet i de chattmeddelanden som åklagarna åberopat i 

förening med den övriga utredningen är utrett att det överlämnades 448 050 EUR till FK2 i 

Berlin den 7 september 2020 vilket utgjorde vederlag för narkotika. Det är också utrett att det 

den 15 september 2020 olovligen fördes in 10 kilo kokain från Berlin i Tyskland till Malmö i 

Sverige. Att det var just 10 kilo kokain som fördes in stöds bl.a. av att det på flera ställen i 

chattarna talas om ”böcker”, att Q65 skrivit ”han gav mig 10 stycken” och ”Fanns inte 15” 

samt att de pengar som lämnats över till FK2 som vederlag för narkotikan överensstämmer med 

priset för 15 kilo kokain i grossistledet. 

 

Det är vidare klarlagt att kokainet transporterades i lönnfack som fanns i JPX och att narkotikan 

samma dag som det anlände till Malmö transporterades vidare från Malmö till Stockholm. Det 

är också utrett att ett annat fordon har agerat frontbil och kört före JPX över gränserna mellan 

Tyskland och Danmark och mellan Danmark och Sverige.  

 

Det har också framgått att resan har föregåtts av en hel del planering och diskussioner, 

företrädesvis i olika chattar, från den 1 september 2020. 

 

De tilltalades uppgifter  
Ali Kadhim har förnekat att han är RM4. Han har i övrigt avstått från att yttra sig. 

 

Robin Marsil Güleker har förnekat att han är Q65 och att han varit med på resan 

överhuvudtaget. Han har sammanfattningsvis berättat följande. Han har i god tro lånat ut sin 

identitet till en god vän som han av säkerhetsskäl inte vill namnge. Han har fått 20 000 kr av 

den personen och då lånat ut sin telefon, sitt körkort, sitt bankkort, sitt BankID, Swish och sitt 

pass. Hans vän är lik honom till utseendet. Han ifrågasätter inte uppkopplingar och konto- och 

swish-överföringar som gjorts från hans konto men det måste vara någon annan person som 

gjort dessa. Han har aldrig använt en Sky-telefon. Han var sjukskriven från sitt arbete den 11 

september. Han var dock på sitt arbete den 14–15 september, annars hade han fått olovlig 

frånvaro dessa dagar.  

 

Orxan Kerimov har förnekat att han kört en frontbil. Han har dock vidgått att han rest till 

Tyskland på en weekendresa den 10–15 september 2020 tillsammans med sin ex-flickvän 

Yanina. Han har berättat i huvudsak följande. Han känner inte Robin Marsil Güleker, Julia 

Gustavsson eller Ricardo Persson Gray.  Han och Yanina reste i en bil som tillhör hans pappa. 

Eftersom han saknar körkort var det Yanina som körde. De uppkopplingar som han och Yanina 
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gjort stämmer med var de har befunnit sig. Han har inte agerat frontbil och har inte fått någon 

ersättning för att göra resan. De bodde på ett hotell i Berlin. Han har besökt Artemis tidigare 

men var absolut inte där under den här resan. Han känner inte till Wickr-kontot Toxicteethguy. 

Namnet Orhan syftar förmodligen på någon annan person än han. Han kallas inte för Turren. 

Han behövde inte 1–2 lax för hotell. Han kände inte till att Robin Marsil Güleker betalat för 

passage över Öresundsbron 11 minuter efter det att han och Yanina betalat för att passera bron i 

samma riktning.  

 

Ricardo Persson Gray har vidgått att han rest från Sverige till Berlin i Tyskland och tillbaka. 

Han har berättat i huvudsak följande. Han blev tillfrågad av en bekant om han kunde hjälpa till 

med att köra klockor och pengar från Tyskland till Sverige mot ersättning om 10 000 kr. Det 

rörde sig om pengar som kom från olika bilaffärer som gjorts i Tyskland. Han förstod att det 

inte var helt rätt men accepterade uppdraget. Han blev hämtad av en person som skulle stanna 

kvar i Berlin. På vägen ner stannade de i Malmö och bodde på hotell en natt. Tidigt på 

morgonen åkte de vidare till Köpenhamn där de gjorde ett kort stopp innan de fortsatte vidare 

till Berlin. Han fick en Sky-telefon och fick instruktioner om hur den fungerade. Han skulle 

kommunicera med den person vars klockor och pengar han skulle transportera via Sky-

telefonen. Han skickade en bild på en kyrka i Berlin som tagits inifrån en bil via Sky-telefonen. 

De mötte en man i Berlin och hans resesällskap och den andre mannen lämnade honom ensam 

och gick iväg för att ordna med klockor och pengar. De möttes igen lite senare och han fick se 

pengar och två klockor som låg i strumpor i ett lönnfack i bilen. Det var en stor sedelbunt men 

han vet inte vilka valörer. Klockorna var i guld. Han fick en kort instruktion om hur han kom åt 

lönnfacket. Han blev stoppad i tullen på vägen hem. Bilen undersöktes och det tillkallades en 

hund som markerade mot hans ryggsäck. Han blev transporterad till polisstation och fick göra 

drogtest på ett sjukhus innan han blev släppt. Han kom tillbaka hem till Stockholm dagen 

därpå. Han lämnade över klockorna och pengarna och åkte sedan hem för att sova. Han vill inte 

svara på vem som gett honom uppdraget eller om han fått Sky-telefonen från Robin Marsil 

Güleker. 

 

Julia Gustavsson har bekräftat att hon var med på resan men att hon inte visste att något 

olagligt skulle ske. Tingsrätten återkommer till hennes uppgifter nedan vid den samlade 

bedömningen avseende henne. 
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Ska Ali  Kadhim, Robin Marsil Güleker, Orxan Kerimov och Ricardo Persson 
Gray dömas för brotten?  
Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och Orxan Kerimov döms för synnerligen grov 

narkotikasmuggling. Ricardo Persson Gray frikänns. Skälen till det är följande. 

 

Vid bedömningen utgår tingsrätten från vad som tidigare funnits utrett (under bedömning av 

brukare av olika användarnamn), att Ali Kadhim varit den enda användaren av Sky-

användarnamnet RM4 och att Robin Marsil Güleker varit huvudsaklig brukare av Sky-

användarnamnet Q65 under aktuell brottstid.  

 

Ali Kadhim 
Det är styrkt att det är Ali Kadhim som har skrivit samtliga meddelanden som RM4 skickat. 

Genom innehållet i dessa meddelanden är det klarlagt att Ali Kadhim har haft en mycket aktiv 

roll och att han organiserat och styrt den aktuella resan. Han har bl.a. gett detaljerade 

instruktioner om de pengar som transporterats ner till Berlin som betalning för narkotikan och 

även ordnat en frontbilsförare. Han har visserligen blivit frihetsberövad på grund av misstankar 

om annan brottslighet innan kokainet förts in i Sverige och smugglingsbrottet fullbordats. 

Tingsrätten anser dock att han haft en central roll i brottets planering och att han medverkat till 

brottets utförande på ett sådant sätt att han ska dömas som gärningsman för den åtalade 

gärningen. 

 

Robin Marsil Güleker 
Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Robin Marsil Güleker 

brukat Q65 vid aktuell brottstid förutom de dagar då Ricardo Persson Gray påstås ha lånat Sky-

telefonen. Det framgår dock tydligt av chattarna när Q65 börjar användas av Ricardo Persson 

Gray och när Robin Marsil Güleker har fått tillbaka den igen. Det finns också bevisning som 

knyter Robin Marsil Güleker till Q65 vid den aktuella brottstiden t.ex. att Q65 kallas för DJ i 

chattar. Tingsrätten har också vid prövningen av andra delar av åtalet funnit styrkt att Robin 

Marsil Güleker använt Q65 och uppsåtligen agerat enligt en likartad brottsplan och 

transporterat kokain i JPX från Tyskland till Sverige vid sex tillfällen tidigare (se Resa 1–6). 

 

Tingsrätten konstaterar att den berättelse Robin Marsil Güleker lämnat inte går att kontrollera 

och helt saknar trovärdighet. Robin Marsil Güleker har lagt fram bevisning som ska visa att han 

inte var frånvaroanmäld från sitt arbete under de aktuella dagarna. Av intyg från hans 

arbetsgivare framgår dock att Robin Marsil Güleker kunde vara frånvarande utan att anmäla 

frånvaro. 
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Tingsrätten bedömer att den samlade utredningen visar att Robin Marsil Güleker vid den 

tidpunkt som åklagarna angett kört en för ändamålet ombyggd bil, JPX, i vilken han har 

transporterat narkotikan och att han agerat med uppsåt. 

 

Orxan Kerimov 
Det har inte framkommit att Orxan Kerimov använt någon krypterad telefon vid denna resa. 

Åklagarna har påstått att han begått smugglingsgärningen tillsammans med Ali Kadhim och 

Robin Marsil Güleker och att han kört eller färdats i en frontbil för att i förväg kontrollera 

polis- och gränskontroller i syfte att för Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och 

tullkontroller. 

 

Även om inte Orxan Kerimov skrivit något i chattar så finns det många omständigheter som 

med styrka talar för att han har utfört gärningen tillsammans med Robin Marsil Güleker och 

agerat på det sätt som åklagarna påstått.  

 

I chattmeddelanden omnämns frontbilsföraren som ”Toxicteeth” och ”Orhan”.  

 

I Orxan Kerimovs mobiltelefon har det framkommit att han har ett Wickr-konto med 

användarnamnet ”toxiicbaby”. I samband med Resa 7 har det också framkommit att den person 

som då omnämns som ”Toxic” inte hade något körkort den 27 oktober 2020 och Orxan 

Kerimovs körkort återkallades den 15 oktober 2020.  

 

Som redogjorts för ovan har RM4 den 10 september 2020 skrivit ”D han toxicteeth, han med 

tjacket, men d har gått lång tid, och allt har lagts ner på han”. Av utredningen framgår att Orxan 

Kerimov blev misstänkt för grovt narkotikabrott den 2 augusti 2020 men att misstankarna mot 

honom lades ned den 5 augusti 2020.  

 

Det finns även chattmeddelanden från RM4 som visar att den som kallar sig för toxicteethguy 

på Wickr är kopplad till namnen ”Toxicteeth” och ”Orhan”. Det har inte påträffats något 

Wickr-konto med namnet toxicteethguy men av en konversation som påträffats i Orxan 

Kerimovs mobiltelefon framgår att han skrivit att han har slängt sin gamla telefon i sjön. Det 

har också påträffats meddelanden där det framgår att avsändaren skrivit att alla tror att han 

heter Orhan trots att det riktiga namnet är Orxan och att det är så han ”fintar lagen”.  
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Till detta kommer att Orxan Kerimov färdats samma sträcka som Robin Marsil Güleker och att 

hans resesällskap betalar för en överfart över Öresundsbron tillbaka mot Sverige endast 11 

minuter före det att Robin Marsil Güleker betalar för samma överfart.  

 

Tingsrätten konstaterar att den förklaring som Orxan Kerimov lämnat framstår som en 

uppenbar efterhandskonstruktion, som har anpassats efter utredningen sedan han fått ta del av 

denna. Hans uppgifter förtar inte värdet av åklagarnas bevisning.  

 

Tingsrätten bedömer att den samlade utredningen visar att Orxan Kerimov färdats i frontbilen. 

Han har inte skickat några meddelanden via Sky till Robin Marsil Güleker där han rapporterat 

om hur det ser ut vid gränserna. Det framgår dock av meddelanden som Robin Marsil Güleker 

skickar till FK2 under färden att Robin Marsil Güleker löpande har kontakt med Orxan 

Kerimov via något annat kommunikationsmedel och får sådan information som är nödvändig 

för att narkotikatransporten ska kunna genomföras.  

 

När det gäller frågan om Orxan Kerimovs inblandning kan det konstateras att han har varit 

insatt i den gemensamma brottsplanen. Han har också spelat en mycket aktiv roll vid 

genomförandet av brottet och har varit nödvändig för att transporten av narkotikan över 

gränserna skulle kunna genomföras obehindrat. Det står också klart att hans avsikt med detta 

har varit att föra in lasten som fanns i JPX i Sverige. Han har därmed agerat tillsammans och i 

samförstånd med Ali Kadhim och Robin Marsil Güleker för att transportera narkotikan och har 

bidragit till gärningen på ett sådant sätt att han ska bedömas som gärningsman.  

 

Ricardo Persson Gray 
Som tingsrätten har redogjort för ovan är det klarlagt att Ricardo Persson Gray rest ner från 

Stockholm till Malmö och därefter till Tyskland mellan den 6–8 september 2020 och han har 

vidgått att han i vart fall under en del av resan använt Sky-telefonen Q65 som Robin Marsil 

Güleker var huvudsaklig brukare av. Genom chattmeddelanden samt övrig utredning som 

presenterats är det också utrett att det fanns 448 050 EUR i den bil, JPX, som Ricardo Persson 

Gray åkte i och att pengarna, som utgjorde vederlag för det kokain som senare transporterades 

till Sverige, överlämnades till FK2 i Berlin den 7 september.  

 

Åklagarna har gjort gällande att Ricardo Persson Gray uppsåtligen har förvarat och befordrat 

pengarna. Ricardo Persson Gray har invänt att han i vart fall inte uppsåtligen transporterat 
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vederlag för narkotikan och att han på resan ner till Berlin rest tillsammans med en annan 

person. Han har vidare angett att han reste ensam från Berlin tillbaka till Stockholm och att han 

då transporterade kontanter och klockor.   

 

Tingsrätten konstaterar att det inte finns några meddelanden som med tydlighet visar att 

Ricardo Persson Gray kände till att det fanns 448 050 EUR i bilen JPX när han reste från 

Stockholm. Det finns inte heller någon utredning som visar att Ricardo Persson Gray hanterat 

pengarna eller lämnat över dessa till någon. Eftersom pengarna med stor sannolikhet var 

placerade i ett dolt utrymme, ett lönnfack, kan det enligt tingsrättens uppfattning inte uteslutas 

att Ricardo Persson Gray saknade kännedom om att de fanns där.  

 

Det som Ricardo Persson Gray berättat, att syftet med resan var att transportera kontanter och 

klockor från Berlin till Stockholm stöds av att han, efter att han blivit stoppad i tullen och bilen 

blivit genomsökt, skrivit till FK2 att ”Klocka + para ligger exakt där de ska också så de chill”.  

 

Vid en sammantagen bedömning anser tingsrätten att det inte kan uteslutas att Ricardo Persson 

Gray inte kände till att det fanns 448 050 EUR i bilen JPX som skulle användas som vederlag 

för kokain. Åklagarna har därmed inte uppfyllt sin bevisbörda och åtalet ska ogillas. Ricardo 

Persson Gray ska alltså frikännas. 

 

Rubricering och konkurrens  
Tingsrätten bedömer att gärningarna som Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och Orxan 

Kerimov döms för ska bedömas som synnerligen grova av de skäl som åklagarna angett.  

 

I målet avser ansvarspåståendet för synnerligen grovt narkotikabrott mot Robin Marsil Güleker 

ett innehav och en längre transport av narkotikan i Sverige, från Malmö till Stockholm. 

Åklagarna har ansett att innehavet m.m. under den resan, som gjorts direkt efter införseln av 

narkotikan i Sverige, innebär ett självständigt narkotikabrott.  

 

Avgörande för bedömningen om det ska dömas särskilt för narkotikabrott beträffande ett 

efterföljande innehav är graden av självständig hantering av narkotikan efter införseln från 

utlandet (se RH 2020:5). 

 

I detta fall har Robin Marsil Güleker transporterat kokainet i JPX från Malmö till Stockholm 

där narkotikan sedan överlämnats. Det har inte framkommit att han tagit någon slags befattning 
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med narkotikan i Sverige utöver transporten och hans uppdrag synes ha varit just att föra in 

narkotikan i landet. Vid en sammantagen bedömning anser tingsrätten inte att det har varit 

fråga om en så självständig hantering av narkotikan att Robin Marsil Güleker utöver 

synnerligen grov narkotikasmuggling även ska dömas för synnerligen grovt narkotikabrott. 

Detta gäller även om innehavet under den efterföljande transporten har avsett en längre resa in i 

landet. 

 

Sammanfattning 
Sammanfattningsvis har tingsrätten kommit fram till att Ali Kadhim, Robin Marsil Güleker och 

Orxan Kerimov döms för synnerligen grov narkotikasmuggling. Ricardo Persson Gray 

frikänns. 

 

Resa 9 (stämningsansökan aktbil. 1022) 
Åklagarnas påstående  
Sammanfattningsvis har åklagarna påstått följande. Sky-användaren FK2TMY (FK2) (som är 

okänd) organiserar och styr en inköpsresa till Berlin avseende 14 kilo kokain. Q65ATY (Q65) 

åkte den 2 oktober 2020 till Berlin i Tyskland för att hämta upp kokainet. Han reste i JPX39T 

(JPX) som är preparerad med lönnfack. I Berlin inköptes 14 kilo kokain som på tillbakavägen 

till Sverige förvarades i lönnfacken på JPX. Avsikten var att förvärva 15 kilo kokain men det 

fick endast plats 14 kilo i lönnfacken. Med i JPX var Julia Gustavsson som kallas för Messi i 

chattarna. Orxan Kerimov agerade frontbil och rapporterade till Q65 men hade inte, såvitt känt, 

någon Sky-telefon. Orxan Kerimov hade med sig sin flickvän Yanina som körde bilen. Den 4 

oktober 2020 kom bilarna tillbaka till Sverige och resan avslutades samma dag i Stockholm. 

Fyra av de insmugglade 14 kilo kokain förvärvades av Jonny Nguyen och Jonny Skoglund. 

 

Åklagarna påstår att Robin Marsil Güleker är Q65, att Jonny Nguyen är U2WKQU (U2W) och 

att Jonny Skoglund är 57E6GS (57E) vilket de alla förnekat. Orxan Kerimov påstås inte ha haft 

någon krypterad telefon. Julia Gustavsson har medgett att hon varit med på den aktuella resan. 

Beträffande Julia Gustavssons medverkan kommer tingsrätten att redogöra för sin bedömning 

nedan i ett sammanhang för samtliga resor. 

 

Uppgifterna i chattar  
I chattmaterialet framgår bl.a. följande. Direkt efter det att RM4 blivit gripen den 14 september 

2020 förs diskussioner i chattar mellan bl.a. FK2, Q65, U2W och 57E om hur verksamheten 

ska hanteras. U2W skriver bl.a. till Q65 att ”Aki sitter” ”Måste ta över. Vet inte så mycket”. 
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57E skriver till FK2 om hur de ska hantera en skuld och frågar hur mycket de betalar för en 

bricka samt att ”…allt ska flyta på som vanligt inga ändringar så dom inte blir förvirrade”. Den 

18 september skriver Q65 till FK2 att ”Va e planen e de beror på hur kinesen å svensken tar 

hand om de här…för de dom som styr nu.. sen jag vet inte hur mycket kontakt dom har me dej? 

Men om allt sköts som vanligt vi kan ju fortsätta.” 

 

Den 22–30 september förs det omfattande diskussioner i en chattgrupp där FK2, U2W samt en 

okänd Sky-användare, TTKQP6 (Växlaren) ingår och där det framgår att FK2 och U2W vill att 

Växlaren ska hjälpa dem att ordna 200 000 – 300 000 euro. Det framgår också att det i enlighet 

med instruktioner från U2W lämnas över 1 940 000 SEK till en person som är utsänd av 

Växlaren på adressen Trollesundsvägen 17 och att Växlaren därefter gör en överföring till 

Berlin. 

 

Den 23 september diskuterar FK2 och Q65 när de ska köra. 

 
 

Den 1 oktober skriver Q65 till FK2 att denne är i Rågsved och ska ”plocka paran nu”. Den 2 

oktober på eftermiddagen skriver Q65 att han ska hämta en Sky-telefon till en person men att 

han inte kommer hinna med färjan som går kl. 22. FK2 svarar att han ska köra hela vägen. Q65 
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skriver att denne är framme hos FK2 i Berlin kl. 10.20 och FK2 skickar en adress till ett hotell. 

Därefter skriver Q65 bl.a. följande meddelanden till FK2. 

 

 

 
 

Därefter diskuterar Q65 och FK2 hemresan och hur de ska agera vid gränspassagerna. De 

skriver bl.a. följande. 
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Lite senare samma dag skriver Q65 till FK2 att de softar och testar vid 11–12 och om det är 

kaos ska de vänta till 4–5. Klockan 05.01 på morgonen den 4 oktober skriver Q65 till FK2 ”E 

över” ”Tog 20 sekunder” ”1 Aina va i tältet”.  

 

Klockan 08.40 samma morgon skriver Q65 följande till FK2. 
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Den 4 oktober frågar 57E i en chatt med en okänd Sky-användare, VWULZQ (VWU) om 

denne vet om varorna har landat hemma. Senare samma kväll lägger FK2 ut en bild i en chatt 

med VWU på en bricka med stämpeln 57 och skriver ”de bara pusha hårt nu”. Av den 

konversationen framgår även att en viss del av narkotikan tillhör FK2.  

 

På morgonen den 5 oktober skriver Q65 till FK2 att han är tillbaka på jobbet med eleverna och 

att han vill ha 150, ”140 plus respengar å messi ska ju ha 5 extra”. Den 6 oktober skriver VWU 

till FK2 och frågar om alla böcker är bokade. 

 

Den 7 oktober skapas chattgruppen 57EGS:3 med deltagarna 57E, U2W och VWU. Av de 

meddelanden som postats där framgår att det nya stashet kommer flyttas till Bagarmossen och 

att de betalar 10 000 kr per bok. 57E skriver att ”d va 4 som vi hade”. Dagen efter skriver U2W 

”har vi tagit alla 4 våra risk ?” varpå 57E svarar något som får uppfattas som ett ja. Det framgår 

också att 57E är missnöjd med att de även måste sälja åt FK2 utan att tjäna något på det. Den 9 

september i samband med att utgifterna för brickorna diskuteras skriver 57E ”D kom 14 brickor 

3 va våra”.  

 

Vilka slutsatser kan dras av innehållet  i  chattarna ?  
Tingsrätten anser att chattarna är tydliga och begripliga och att de förekommer i sammanhang 

som gör meddelandena logiska och visar på verkliga händelseförlopp. Det är fråga om mycket 

detaljerade uppgifter om planering och tillvägagångssätt.  
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Innehållet i chattarna stöds även av övrig utredning som åklagarna har åberopat i form av bl.a. 

BankID-uppkopplingar, kortköp, fotografier, passagerarlista från TT-Line samt swish-

överföringar.  

 

Tingsrätten bedömer att det genom innehållet i de chattmeddelanden som åklagarna åberopat i 

förening med den övriga utredningen är utrett att det den 4 oktober 2020 olovligen fördes in 14 

kilo kokain från Berlin i Tyskland till Malmö i Sverige. Att det var just 14 kilo kokain som 

fördes in stöds bl.a. av att det på flera ställen i chattarna talas om ”böcker” och ”brickor”, att 

Q65 skrivit ”Får ej plats 15 st” ”14 fick plats” och ”De får räcka”, de fotografier på narkotika 

som skickats samt att de prisuppgifter som anges i chattarna stämmer väl överens på priset på 

kokain i grossistledet. 

 

Det är vidare klarlagt att kokainet transporterades i lönnfack som fanns i JPX och att narkotikan 

samma dag som den anlände till Malmö transporterades vidare från Malmö till Stockholm. Det 

är också utrett att ett annat fordon har agerat frontbil och kört före JPX över gränserna mellan 

Tyskland och Danmark och mellan Danmark och Sverige.  

 

Det har också framgått att resan har föregåtts av en hel del planering och diskussioner, 

företrädesvis i olika chattar, från den 14 september 2020. 

 

Tingsrätten finner också att det genom chattarna är klarlagt att 57E, U2W och VWU i 

överlåtelsesyfte har förvärvat i vart fall tre av de 14 kilo kokain som förts in till Sverige. 

 

De tilltalades uppgifter  
Robin Marsil Güleker har förnekat att han är Q65 och att han varit med på resan 

överhuvudtaget. Han har sammanfattningsvis berättat följande. Han har i god tro lånat ut sin 

identitet till en god vän som han av säkerhetsskäl inte vill namnge. Han har fått 20 000 kr av 

den personen och då lånat ut sin telefon, sitt körkort, sitt bankkort, sitt BankID, Swish och sitt 

pass. Hans vän är lik honom till utseendet. Han ifrågasätter inte uppkopplingar och 

kortbetalningar från hans konto men det måste vara någon annan person som gjort dessa. Han 

har aldrig använt en Sky-telefon.  

 

Orxan Kerimov har förnekat att han kört en frontbil. Han har dock vidgått att han rest till 

Tyskland mellan den 2–4 oktober 2020 tillsammans med sin ex-flickvän Yanina. Han har 

berättat i huvudsak följande. Det var Yanina som körde och de planerade att köra till Tyskland 
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eventuellt till München men det blev inte så eftersom de bråkade under resan. De köpte alkohol 

och körde sedan tillbaka hem till Sverige. Han tror inte att de var i Berlin. Att de åkte fram och 

tillbaka över gränsen mellan Danmark och Tyskland kan bero på att det blev något fel på bilen 

och att de därför behövde åka tillbaka till Tyskland för att besöka en bilverkstad. Att de 

passerade gränsen mellan Sverige och Danmark vid Öresundsbron vid fem tillfällen under cirka 

12 timmar beror på att de tjafsade och inte kunde bestämma sig för vart de skulle åka. Han har 

inte varit delaktig vid någon smuggling av narkotika. Han och Yanina gjorde många resor 

tillsammans bl.a. till Polen, Tyskland och Danmark. Han kallas inte för ”Toxic”. Han loggade 

in på Wickr-kontot toxiicbaby den 12 maj 2022 eftersom han blev tillsagd att göra det. Det är 

flera personer som har använt kontot men han kan inte säga vilka. Han har inte skrivit att han 

kastat sin gamla telefon i sjön, det är en bekant till honom som har skrivit det.  

 

Julia Gustavsson har bekräftat att hon var med på resan men att hon inte visste att något 

olagligt skulle ske. Tingsrätten återkommer till hennes uppgifter nedan vid den samlade 

bedömningen avseende henne. 

 

Jonny Nguyen har förnekat att han är U2W och att han kallas för Saint. Han har berättat i 

huvudsak följande. Han har inte förvärvat fyra kilo kokain tillsammans med Jonny Skoglund. 

De som omnämns som kinesen och svensken kan vara några andra personer. Det finns flera 

fastigheter på Trollesundsvägen och 44 lägenheter i varje hus. Han vill inte säga vem U2W är.  

 

Jonny Skoglund har förnekat att han är 57E och att han förvärvat fyra kilo kokain tillsammans 

med Jonny Nguyen. Han har berättat i huvudsak följande. Han känner Jonny Nguyen. Det finns 

många i bekantskapskretsen som skulle kunna vara de som omnämns som kinesen och 

Svensken. En god vän till honom ägde en lägenhet på Trollesundsvägen och han bodde där från 

februari 2021. 

 

Ska Robin Marsil  Güleker, Orxan Kerimov, Jo nny Skoglund och Jonny Nguyen 
dömas för brotten? 
Robin Marsil Güleker och Orxan Kerimov döms för synnerligen grov narkotikasmuggling och 

Jonny Skoglund och Jonny Nguyen döms för grovt narkotikabrott. Skälen för det är följande.  

 

Vid bedömningen utgår tingsrätten från vad som tidigare funnits utrett (under bedömning av 

brukare av olika användarnamn), att Robin Marsil Güleker varit huvudsaklig brukare av Sky-

användarnamnet Q65 under aktuell brottstid, att Jonny Nguyen varit huvudsaklig brukare av 
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Sky-användarnamnet U2W under aktuell brottstid och att Jonny Skoglund varit huvudsaklig 

brukare av Sky-användarnamnet 57E under aktuell brottstid. 

 

Robin Marsil Güleker 
Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Robin Marsil Güleker 

brukat Q65 vid aktuell brottstid. Det finns också bevisning som knyter honom till Q65 vid den 

aktuella brottstiden, t.ex. att Q65 direkt efter resan har skrivit i en chatt att han är tillbaka jobbet 

med eleverna och Robin Marsil Güleker arbetade på en skola. Q65 refererar också i chattar till 

hur det sett ut vid gränspassagerna när han åkt tidigare och tingsrätten har kommit fram till att 

Robin Marsil Güleker brukat Q65 och kört JPX som innehållit kokain vid sju andra resor som 

gått till på i huvudsak samma sätt (Resa 1–6 och Resa 8).  

 

Tingsrätten konstaterar att den berättelse Robin Marsil Güleker lämnat inte går att kontrollera 

och helt saknar trovärdighet. 

 

Tingsrätten bedömer att den samlade utredningen visar att Robin Marsil Güleker vid den 

tidpunkt som åklagarna angett kört en för ändamålet ombyggd bil, JPX, i vilken han har 

transporterat narkotikan och att han begått gärningen med uppsåt. 

 

Orxan Kerimov 
Det har inte framkommit att Orxan Kerimov använt någon krypterad telefon vid denna resa. 

Åklagarna har påstått att han begått smugglingsgärningen tillsammans med Robin Marsil 

Güleker och att han kört eller färdats i en frontbil för att i förväg kontrollera polis- och 

gränskontroller i syfte att för Robin Marsil Güleker underlätta/undvika polis- och tullkontroller. 

 

Även om inte Orxan Kerimov skrivit något i chattar så finns det många omständigheter som 

med styrka talar för att har utfört gärningen tillsammans med Robin Marsil Güleker och agerat 

på det sätt som åklagarna påstått.  

 

I chattmeddelanden omnämns frontbilsföraren som ”Toxic”. I Orxan Kerimovs mobiltelefon 

har det framkommit att han har ett Wickr-konto med användarnamnet toxiicbaby. I samband 

med Resa 7 har det också framkommit att den person som då omnämns som ”Toxic” inte hade 

något körkort den 27 oktober 2020 och Orxan Kerimovs körkort återkallades den 15 oktober 

2020.  
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Vid Resa 8 skriver RM4 den 10 september 2020 ”D han toxicteeth, han med tjacket, men d har 

gått lång tid, och allt har lagts ner på han”. Av utredningen framgår att Orxan Kerimov blev 

misstänkt för grovt narkotikabrott den 2 augusti 2020 men att misstankarna mot honom lades 

ned den 5 augusti 2020.  

 

Det finns även chattmeddelanden från RM4 som visar att den som kallar sig för toxicteethguy 

på Wickr är kopplad till namnen ”Toxicteeth” och ”Orhan”. Det har inte påträffats något 

Wickr-konto med namnet toxicteethguy men av en konversation som påträffats i Orxan 

Kerimovs mobiltelefon framgår att han skrivit att han har slängt sin gamla telefon i sjön. Det 

har också påträffats meddelanden där det framgår att avsändaren skrivit att alla tror att han 

heter Orhan trots att det riktiga namnet är Orxan och att det är så han ”fintar lagen”.  

 

Till detta kommer att Orxan Kerimov färdats samma sträcka som Robin Marsil Güleker och att 

han dessutom passerat fram och tillbaka över Öresundsbron många gånger inom kort tid, fem 

tillfällen inom 12 timmar.  

 

Tingsrätten konstaterar att den förklaring som Orxan Kerimov lämnat är mycket osannolik och 

framstår som en uppenbar efterhandskonstruktion. Hans uppgifter förtar inte värdet av 

åklagarnas bevisning. 

 

Tingsrätten bedömer att den samlade utredningen visar att Orxan Kerimov färdats i frontbilen. 

Han har inte skickat några meddelanden via Sky till Robin Marsil Güleker där han rapporterat 

om hur det ser ut vid gränserna. Det framgår dock av meddelanden som Robin Marsil Güleker 

skickat till FK2 att Robin Marsil Güleker löpande har kontakt med Orxan Kerimov via något 

annat kommunikationsmedel och får sådan information som är nödvändig för att transporten 

ska kunna genomföras.  

 

När det gäller frågan om Orxan Kerimovs inblandning kan det konstateras att han har varit 

insatt i den gemensamma brottsplanen. Han har också spelat en mycket aktiv roll vid 

genomförandet av brottet och har varit nödvändig för att transporten av narkotikan över 

gränserna skulle kunna genomföras obehindrat. Det står också klart att hans avsikt med detta 

har varit att föra in lasten som fanns i JPX i Sverige. Tingsrätten har också vid prövningen av 

andra delar av åtalet funnit styrkt att Orxan Kerimov uppsåtligen agerat enligt en likartad 

brottsplan och kört frontbil från Tyskland till Sverige vid ett tidigare tillfälle (se Resa 8). 

Sammantaget bedömer tingsrätten att han vid den nu aktuella resan har agerat tillsammans och i 
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samförstånd med Robin Marsil Güleker för att transportera narkotikan, och att han har bidragit 

till gärningen på ett sådant sätt att han ska bedömas som gärningsman.  

 

Jonny Nguyen och Jonny Skoglund 
Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Jonny Nguyen brukat 

U2W vid aktuell brottstid. Det finns också bevisning som knyter honom till U2W vid den 

aktuella brottstiden, t.ex. att U2W uppger adressen Askersundsgatan som mötesplats till Robin 

Marsil Güleker den 1 oktober.  

 

Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Jonny Skoglund brukat 

57E vid aktuell brottstid. Det finns också bevisning som knyter honom till 57E vid den aktuella 

brottstiden, t.ex. att adressen Trollesundsgatan omnämns i chattar i samband med att pengar ska 

lämnas över.  

 

Att Jonny Nguyen är U2W och Jonny Skoglund är 57E får också stöd av att Robin Marsil 

Güleker skrivit till FK2 den 18 september att ”kinesen och svensken tar hand om de här”. 

 

Det som Jonny Nguyen och Jonny Skoglund har uppgett förtar inte värdet av åklagarnas 

bevisning. Enligt tingsrättens bedömning är det klarlagt att Jonny Nguyen skrivit de 

meddelanden som U2W skickat och att Jonny Skoglund skrivit de meddelanden som 57E 

skickat. Av konversationerna som åklagarna åberopat framgår att Jonny Nguyen och Jonny 

Skoglund övertar Ali Kadhims roll i verksamheten efter att denne blivit gripen och de 

diskuterar bl.a. kokainpriser och kostnader. Genom meddelandena anser tingsrätten att det är 

klarlagt att Jonny Nguyen och Jonny Skoglund tillsammans och i samförstånd i överlåtelsesyfte 

förvärvat delar av det kokainparti som Robin Marsil Güleker fört in i Sverige.  

Tingsrätten konstaterar att det finns flera meddelanden som talar för att det, i enlighet med 

åklagarnas påstående, var fyra kilo som Jonny Nguyen och Jonny Skoglund förvärvade. Att 

57E skrivit ”D kom 14 brickor 3 va våra” talar dock i viss mån emot detta. Åklagarna har 

förklarat meddelandet med att FK2 redan hade lagt ut pengar för en ”bricka” (ett kilo kokain) 

och att det därför bara var tre kilo som togs upp vid diskussionen om utgifterna kopplade till 

narkotikan.  

 

Tingsrätten finner dock vid en försiktigt bedömning att det inte kan anses visat annat än att det i 

vart fall var tre kilo kokain som Jonny Nguyen och Jonny Skoglund förvärvade. De ska därför 
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dömas för att de uppsåtligen tillsammans och i samförstånd i överlåtelsesyfte förvärvat tre kilo 

kokain.  

 

Rubricering och konkurrens  
Tingsrätten bedömer att gärningarna som Robin Marsil Güleker och Orxan Kerimov döms för 

ska bedömas som synnerligen grova av de skäl som åklagarna angett.  

 

Tingsrätten bedömer att gärningarna som Jonny Nguyen och Jonny Skoglund döms för, på de 

av åklagarna anförda skälen, ska bedömas som grovt brott. 

 

I målet avser ansvarspåståendet för synnerligen grovt narkotikabrott mot Robin Marsil Güleker 

ett innehav och en längre transport av narkotikan i Sverige, från Malmö till Stockholm. 

Åklagarna har ansett att innehavet m.m. under den resan, som gjorts direkt efter införseln av 

narkotikan i Sverige, innebär ett självständigt narkotikabrott.  

 

Avgörande för bedömningen om det ska dömas särskilt för narkotikabrott beträffande ett 

efterföljande innehav är graden av självständig hantering av narkotikan efter införseln från 

utlandet (se RH 2020:5). 

 

I detta fall har Robin Marsil Güleker transporterat kokainet i JPX från Malmö till Stockholm 

där narkotikan sedan överlämnats. Det har inte framkommit att han tagit någon slags befattning 

med narkotikan i Sverige utöver transporten och hans uppdrag synes ha varit just att föra in 

narkotikan i landet. Vid en sammantagen bedömning anser tingsrätten inte att det har varit 

fråga om en så självständig hantering av narkotikan att Robin Marsil Güleker utöver 

synnerligen grov narkotikasmuggling även ska dömas för synnerligen grovt narkotikabrott. 

Detta gäller även om innehavet under den efterföljande transporten har avsett en längre resa in i 

landet. 

 

Sammanfattning 
Sammanfattningsvis har tingsrätten kommit fram till att Robin Marsil Güleker och Orxan 

Kerimov döms för synnerligen grov narkotikasmuggling och att Jonny Nguyen och Jonny 

Skoglund döms för grovt narkotikabrott.  
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Resa 7 (stämningsansökan aktbil. 655) 
Åklagarnas påstående  
Sky-användaren FK2TMY (FK2) (som är okänd) organiserar en resa till Berlin för att köpa 15 

kilo kokain. Sky-användaren Q65ATY (Q65) åker den 10 oktober 2020 mot Tyskland för att 

hämta upp kokainet. Med Q65 är Julia Gustavsson som kallas för Messi i chattarna. Även 

Orxan Kerimov är med på resan för att fronta transporten. Av något skäl levereras ingen 

narkotika och efter 10 dagar åker man hem den 20 oktober. Den 26 oktober åker Q65 och Julia 

Gustavsson från Trelleborg tillbaka till Berlin och hämtar 15 kilo kokain med bilen JPX39T 

(JPX) som är preparerad med lönnfack. En okänd person är med för att fronta transporten men 

denne får förhinder och vänder. Man kallar då ner Orxan Kerimov för att fronta transporten 

över Öresundsbron mot Sverige. Sky-användarna 57E6GS (57E) och U2WKQU (U2W) 

förvärvar sedan fyra av de 15 insmugglade kilona kokain.  

 

Åklagarna påstår att Robin Marsil Güleker är Q65, att Jonny Skoglund är 57E samt att Jonny 

Nguyen är U2W. Orxan Kerimov påstås inte ha haft tillgång till någon Sky-telefon. Julia 

Gustavsson har medgett att hon varit med på den aktuella resan. Beträffande Julia Gustavssons 

medverkan kommer tingsrätten att redogöra för sin bedömning i nedan i ett sammanhang för 

samtliga resor. 

 

Uppgifterna i chatten och viss övrig bevisning  
I chattmaterialet framgår bl.a. följande. Den 5 oktober skriver 57E en mängd meddelanden till 

FK2. Meddelandena innehåller olika uträkningar och summor. 57E skriver exempelvis ”A ok 

då bror va ska jag säga, då vi har 4 totalt lr?”, ”O sen efter dom 4, vad betalar vi för dina”, 

”33.5x11=368.5+50? Blir d rätt då?” Han skriver också ”Men ska vi säga 420? 45–50 d blir 

418-423” och ”Rund o jämn summa”. 

 

Den 7 oktober skriver den okände användaren VWULZQ (VWU) i en chattgrupp som heter 

57E6GS:3 (57E:3) ”Men bror har ni chattat andra gruppen också”, ”Med Leffe”, ”För han 

skrev om vi e klara för en till runda”.  

 

Den 8 oktober skrivs följande i chattgruppen.   
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Mellan kl. 21.23 den 10 oktober och kl. 13.11 den 12 oktober finns meddelanden i en direktchat 

mellan Q65 och VWU där de båda skriver att de är i Berlin och att det ännu inte lastats något. 

Q65 skriver ”Plus jag har alltid sagt grejerna måste va här innan jag kmr så ska inte behöva 

vänta extra dagar”. 

 

I en chattgrupp, FK2TMY:48 (FK2:48) skrivs följande den 20 oktober. 
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Den 21 oktober skrivs följande i en chatt mellan Q65 och FK2. 

 

 

 
 

Av utredningen framgår att Robin Marsil Güleker fram till den 21 oktober 2020 var registrerad 

ägare till JPX och att bilen detta datum skrevs över på Jesper Wennström Täpp. 

 

Den 24 oktober skrivs följande i chattgruppen Q65ATY:17 (Q65:17). 
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Av utredningen framgår att Robin Marsil Güleker var registrerad ägare till en svart Volvo med 

registreringsnummer YHL693 mellan den 29 juli och den 17 december 2020 och att Phi Khan 

Nguyen därefter varit registrerad ägare till bilen. 

 

I chattgruppen Q65:17 skriver VWU sedan under den 24 oktober olika meddelanden om att 

Messi är redo. 

 

Av utredningen framgår att Julia Gustavsson och en person med samma födelsedatum som 

Robin Marsil Güleker den 26 oktober åkte färja mellan Trelleborg och Rostock i bilen JPX.  

 

I chattgruppen FK2:48 skriver Q65 och en okänd användare, 6H06SK, den 26 oktober följande. 
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I chattgruppen Q65:17 skriver Q65 kl. 15.35 ”Milk aktivera dig”, ”Lämnar Messi hos dej”, 

”När jag ska tagga lasta”. VWU skriver kl. 15.37 ”Skriv när du e här Droppa henne bror ska gå 

mata henne”. Samtidigt skriver Q65 ”Va säger front så vi borde ta han till adana”, ”Måste 

snacka taktiksnack med front”. Senare på eftermiddagen skrivs följande i chattgruppen. 

 
 

Den 26 oktober kl. 18.42 skriver Q65 i chattgruppen Q65:17 ”Lastning klar”, ”Vart e fronten”. 

Kl. 22.52 skriver han ”Om 30 typ” och kl. 23.40 ”Åker nu”. 

 

Den 27 oktober mellan kl. 6.23 och 6.27 skriver VWU i samma chattgrupp flera meddelanden 

med innebörd att DJ och Messi inte svarar. 

 

I chattgruppen skrivs sedan. 
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Lite senare skriver Q65 i chattgruppen. 

 
 

I chatt mellan Q65 och VWU skrivs följande. 

 
 

I chattgruppen 57E skrivs den 27 oktober. 
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I chattgruppen Q65:17 skriver Q65 på eftermiddagen den 27 oktober bl.a. ”Messi hon trodde 

det var över” vilket VWU kommenterar. 

 

Av rapport från danska polisen framgår att Robin Güleker och Julia Gustavsson stoppades vid 

danska gränsen i JPX:en och att de anhölls kl. 4.05 den 27 oktober misstänkta för 

narkotikasmuggling. Av rapporten framgår också att bilen fördes till en ”undersökningshall”.  

 

Den 27 oktober kl. 10.51 till 10.52 skriver Q65 i chattgruppen ”Bror jag e 2 timmar från bron”, 

”Tycker front ska testa iaf 1 gång annars kvällen”. 
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I chatt mellan Q65 och VWU och i chattgruppen Q65:17 skrivs den 27 oktober mellan kl. 13.45 

och 14.05 meddelanden om att ”fronten ska kicka” m.m. Kl. 14.06 skriver Q65 i chattgruppen 

”Front han måste tagga lämna guzzen han säger”, ”Finns de någon redo”. Kl. 14.33 skriver Q65 

”Fronten nu han måste hem jobb i morrn han säger han kan ej åka över dk igen men han kan 

låna bilen till folk å göra haha”. 

 

I chattgruppen skrivs vidare. 

 

 
I chatt mellan Q65 och VWU skrivs följande. 
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Av utredningen framgår att Orxan Kerimov vid tillfället inte hade körkort. Det framgår också 

att ”toxicteethguy” fanns som kontakt i den telefon som togs i beslag hos Robin Marsil Güleker 

när denne greps i maj 2022. 

 

På kvällen den 27 oktober skrivs följande i gruppchatten Q65:17. 

 
Av utredningen framgår att Orxan Kerimov betalat för en passering på Öresundsbron på väg 

mot Danmark kl. 01.50 den 28 oktober och att han betalat för en passering på Öresundsbron 

tillbaka mot Sverige samma datum kl. 02.22. Av utredningen framgår också att Robin Marsil 

Güleker kopplar upp på Öresundsbron kl. 02.30 samma datum. 

 

I meddelanden i chatt mellan FK2 och VWU 9.45 den 28 oktober skriver VWU att Messi är 

hemma. 
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I chattgruppen 57E:3 skriver VWU kl. 12.06 den 28 oktober ”Den e hemma grabbar”, ”Vaktis 

tar emot vid 14-tiden”. 

 

Den 28 oktober skriver VWU och 57E i chattgruppen 57E:3 om införskaffande av ”mix”.  

 

I chattgruppen 57E:3 skriver VWU och 57E den 29 oktober. 

 
 

Den 29 oktober skriver 57E till FK2. 

 
 

I chattgruppen 57E:3 skrivs under eftermiddagen och kvällen den 29 oktober följande med 

medföljande bilder. 
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I chattgruppen fortsätter sedan 57E och VWU att skriva meddelanden om ”hur mycket det finns 

kvar” fram till den 5 november. 

 

Den 9 november skrivs följande i chattgruppen. 

 
 

I chattgruppen finns också den 1 november meddelanden från 57E och VWU där kostnader för 

resan och DJ:s lön diskuteras. Samma datum skrivs i chatt mellan Q65 och VWU. 
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Den 5 november skrivs i chattgruppen 57E:3. 
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Samma datum skriver 57E till Q65. 

 
 

Den 9 november skrivs i chattgruppen 57E:3. 
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Vilka slutsatser kan dras av innehållet  i  chattarna? 
Tingsrätten anser att chattarna tydligt visar att en smugglingsresa genomförts och fullbordats 

den 28 oktober 2020. Chattarna visar också att en misslyckad resa genomfördes den 10 till 20 

oktober. Meddelandena i chattarna har ett logiskt sammanhang som visar på verkliga 

händelseförlopp. Det är fråga om detaljerade uppgifter om planering och tillvägagångssätt.  

 

Innehållet i chattarna stöds även av övrig utredning som åklagarna har åberopat i form av bl.a. 

BankID-uppkopplingar, kortköp, hotellbokningar, uppgifter om broöverfarter och rapport om 

frihetsberövande från den danska polisen. 

 

Tingsrätten bedömer att det genom innehållet i de chattmeddelanden som åklagarna åberopat i 

förening med den övriga utredningen är utrett att det den 28 oktober 2020 olovligen fördes in 

15 kilo kokain till Malmö i Sverige. Att det var just 15 kilo kokain som fördes in framgår 

uttryckligen på flera olika ställen i chattarna.  

 

Det är vidare klarlagt att kokainet transporterades i lönnfack som fanns i JPX och att narkotikan 

samma dag som det anlände till Malmö transporterades vidare från Malmö till Stockholm. Det 

framgår också av chatten att den ursprungliga frontbilsföraren avbröt sitt uppdrag och att en ny 
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frontbilsförare anlitades samt att den bilen agerade frontbil över gränsen mellan Danmark och 

Sverige.  

 

Av utredningen framgår att resan har föregåtts av en hel del planering och diskussioner, 

företrädesvis i olika chattar, från den 5 oktober 2020. I de inledande chattarna framgår att 57E 

och U2W finansierar en del av kokaininköpet. Av chattarna efter smugglingsbrottets fullbordan 

den 28 oktober framgår också att en del av det insmugglade kokainet är förvärvat av 57E och 

U2W.  

 

Frågan är då om det är bevisat att Robin Marsil Güleker är Q65, att Jonny Skoglund är 57E, att 

Jonny Nguyen är U2W samt att det är Orxan Kerimov som kört frontbilen vid gränspassagen 

mellan Danmark och Sverige. 

 

Övrig utredning 
Tingsrätten har ovan under redovisning av chattmaterialet redogjort för en del av åklagarnas 

övriga bevisning. Åklagaren har därutöver åberopat en mängd skriftlig bevisning utvisande 

Bank-ID uppkopplingar för Robin Marsil Güleker, Julia Gustavsson och Orxan Kerimov som 

följer deras påstådda resväg samt biljetter för broöverfart m.m. Robin Marsil Güleker har också 

åberopat viss skriftlig bevisning. 

 

De tilltalades uppgifter  
Robin Marsil Güleker har förnekat att han är Q65 och att han varit med på resorna 

överhuvudtaget. Han har sammanfattningsvis berättat följande. Robin har i god tro lånat ut sin 

identitet till en god vän som han av säkerhetsskäl inte vill namnge. Han fått 20 000 kr av den 

personen och då lånat ut sin telefon, sitt körkort, sitt kontokort, sitt BankID och sitt pass. Han 

ifrågasätter inte uppkopplingar och biljetter men det måste vara hans vän som varit med på 

resan. Hans vän är lik honom till utseendet. Robin vet vem Julia Gustavsson är men de umgås 

inte. Det är samma sak med Jonny Skoglund och Jonny Nguyen. Han känner inte Orxan 

Kerimov. Han har aldrig använt en Sky-telefon. Han har inte varit i Tyskland. Han var på 

jobbet på vardagarna mellan den 10 och 20 oktober och hälften av dagarna den 26 till 28 

oktober 2020. Det var inte han som var anhållen i Danmark 

 

Orxan Kerimov har förnekat att han kört frontbilen den 28 oktober 2020. Han har i huvudsak 

berättat följande. Det kan vara så att han var i Berlin den 10 till 20 oktober 2020. Det var en 

vanlig semesterresa. Han kommer inte ihåg om de var flera på resan.  
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Beträffande den 26 till den 28 oktober 2020 så minns Orxan inte. Förmodligen var han på 

semester och åkte med i en bil. Han minns inte när resan bestämdes. Det var inte han som körde 

och de var tre personer i bilen. Han var med som sällskap och vet inte vad resan gällde. Det 

skulle ha varit oförskämt av honom att fråga de andra. De hade alkohol med sig på nedresan 

men alkoholen tog slut. De åkte då över till Danmark och handlade mer alkohol och åkte sedan 

tillbaka. Han betalade broöverfarterna och en del i Köpenhamn. De var i Malmö ett par timmar. 

Någon av hans vänner skulle träffa någon där. Han kan köra bil men hade inte körkort, därför 

körde han inte. Han betalade bensinen på nedresan men han minns inte hur det var på 

hemresan. Han fick ingen ersättning för det. 

 

Orxan kallas inte för toxic, han har aldrig hört talas om det. Han har inte använt Wickr-kontot 

toxiicbaby eller hört talas om toxicteeth. Han kallas inte för Orre eller Orren. Det är ett 

slanguttryck för hora. 

 

Meddelandena på Orxans telefon om en telefon som slängts i sjön har inte han skrivit. Det 

måste vara en person från resan som skrivit det eftersom denne inte hade med sig sin telefon. 

 

Jonny Skoglund har förnekat att han brukat 57E men har valt att inte besvara frågor om det 

påstådda narkotikaförvärvet 28 till 29 oktober 2020. 

 

Jonny Nguyen har förnekat att han brukat U2W men har valt att inte besvara frågor om det 

påstådda narkotikaförvärvet 28 till 29 oktober 2020. 

 

Julia Gustavsson har bekräftat att hon var med på både resan den 10–20 oktober 2020 och på 

resan den 28 oktober 2020 men att hon inte visste att något olagligt skulle ske. Tingsrätten 

återkommer till hennes uppgifter nedan vid den samlade bedömningen avseende henne. 

 

Ska Robin Marsil  Güleker, Orxan Kerimov, Jonny Skoglund och Jonny Nguyen 
dömas för brotten? 
Robin Marsil Güleker och Orxan Kerimov döms för synnerligen grov narkotikasmuggling. 

Jonny Skoglund och Jonny Nguyen döms för grovt narkotikabrott. Skälen för detta är följande. 

 

Vid bedömningen utgår tingsrätten från vad som tidigare funnits utrett (under bedömning av 

brukare av olika användarnamn), dvs. att de som varit huvudsakliga brukare av aktuella Sky-
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användarnamn under aktuell brottstid är Robin Marsil Güleker såvitt avser Q65, Jonny 

Skoglund såvitt avser 57E samt Jonny Nguyen såvitt avser U2W.  

 

Robin Marsil Güleker 
Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Robin Marsil Güleker 

brukat Q65 vid aktuell brottstid. Den skriftliga bevisningen i form av uppkopplingar, biljetter 

m.m. ger ett starkt stöd för åklagarnas talan. Tingsrätten har också vid prövningen av andra 

delar av åtalet funnit styrkt att Robin Marsil Güleker använt Q65 och uppsåtligen agerat enligt 

en likartad brottsplan och transporterat kokain i JPX från Tyskland till Sverige vid flera 

tillfällen tidigare (se Resa 1–6 och 8–9). 

 

Tingsrätten konstaterar att den berättelse Robin Marsil Güleker lämnat inte går att kontrollera, 

helt saknar trovärdighet och motbevisas av övrig utredning, inte minst av att han frihetsberövats 

i Danmark tillsammans med Julia Gustavsson den 27 oktober. Robin Marsil Güleker har lagt 

fram bevisning som ska visa att han inte var frånvaroanmäld från sitt arbete under de flesta av 

de aktuella dagarna. Av intyg från hans arbetsgivare framgår dock att Robin Marsil Güleker 

kunde vara frånvarande utan att anmäla frånvaro. 

 

Tingsrätten bedömer att den samlade utredningen visar att Robin Marsil Güleker vid den 

tidpunkt och mellan de platser som åklagarna angett kört en för ändamålet ombyggd bil, JPX, i 

vilken han har transporterat 15 kilo kokain från Tyskland till Stockholm och att han begått 

gärningarna med uppsåt.  

 

Orxan Kerimov 
Orxan Kerimov påstås inte ha använt någon Sky-telefon vid denna resa. Det finns dock annan 

utredning som stödjer åtalet. I meddelanden i chatt mellan Q65 och VWU på dagen den 27 

oktober diskuteras vilken front som ska kallas in efter att den första fronten avbrutit. Q65 

skriver att Toxic är bäst men att denne saknar körkort. Han ber ändå VWU att säga till Toxic att 

köra till Malmö och sedan direkt över till Köpenhamn och testa. Som redogjorts för i tidigare 

resor är namnet Toxic kopplat till Orxan Kerimov, som för övrigt saknade körkort vid tillfället. 

I chattgruppen Q65:17 framgår den 27 oktober att fronten är på gång ner kl. 19.39 och 21.54 

skriver VWU ”Dj Haru kontakt me orren”. En minut senare svarar Q65 ”Han e i Malmö 12”. 

Enligt tingsrättens uppfattning är Orren ett namn som kan kopplas till Orxan Kerimov. I samma 

chattgrupp nämns toxic flera gånger mellan kl. 23.39 och 23.42 den 27 oktober med innebörd 

att toxic ska avvakta i Malmö. Av uppkopplingar framgår att Orxan Kerimov den 27 oktober 
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gjort inköp i Glumslöv kl. 23.19 och i Malmö kl. 23.51 samt den 28 oktober kl. 01.19 i 

Lockarp. Som angetts ovan köper han en biljett för passage mot Danmark på Öresundsbron kl. 

01.50 och en biljett för tillbakafärd kl. 02.22 samma datum. Orxan Kerimov kopplar sedan upp 

i Malmö kl. 02.42. De sista uppkopplingarna beträffande Orxan Kerimov är inköp i Jönköping 

vid femtiden på morgonen den 28 oktober. Tingsrätten anser att ovanstående med styrka talar 

för att Orxan Kerimov kört eller färdats i en frontbil under överfarten från Danmark till 

Sverige. Oavsett om det är han som kört bilen eller någon annan är det uppenbart att det är han 

som har uppdraget som frontbil. 

 

Som tingsrätten uppfattat honom har Orxan Kerimov medgett att han var i Tyskland den 10 till 

20 oktober 2020 och i Danmark den 28 oktober 2020 men att det var rena semesterresor med 

andra personer. Hans berättelse framstår som ologisk och osammanhängande. Särskilt hans 

beskrivning av resan den 28 oktober där man mitt i natten åker till Danmark för att köpa 

alkohol framstår som mycket märklig, inte minst mot bakgrund av att det bara är en halvtimme 

mellan bropassagerna. Det är också märkligt att Orxan Kerimov är den som betalar för 

bropassager och annat samtidigt som han inte har en aning om varför resan sker. Orxan 

Kerimovs uppgifter framstår som en klar efterhandskonstruktion och förändrar inte bevisläget.  

 

Sammantaget anser tingsrätten att det är styrkt att Orxan Kerimov kört eller färdats i frontbilen 

vid gränspassagen mellan Danmark och Sverige vid denna resa och att det är han som haft 

uppdraget att agera front. Även om han inte själv skriver i chattarna är det genom de tidigare 

resor han frontat vid (Resa 8 och 9) tydligt att Orxan Kerimov varit medveten om vad 

uppdraget som front inneburit och att han vetat att Robin Marsil Güleker kört en bil lastad med 

kokain. Orxan Kerimov har kört eller färdats i en bil från Sverige till Danmark och sedan från 

Danmark till Sverige tio minuter före det att Robin Marsil Güleker befunnit sig på 

Öresundsbron. Orxan Kerimov har uppenbarligen redovisat till Robin Marsil Güleker var han 

befinner sig och det är helt osannolikt att han inte skulle ha rapporterat vad han iakttagit vid 

gränsövergångarna. Det står också klart genom chattarna att ”orren” och ”toxic” fått betalt för 

flera resor. 

 

När det gäller frågan om Orxan Kerimovs inblandning kan det konstateras att han har varit 

insatt i den gemensamma brottsplanen. Han har också spelat en mycket aktiv roll vid 

genomförandet av brottet och har varit nödvändig för att transporten av narkotikan över 

gränserna skulle kunna genomföras obehindrat. Robin Marsil Güleker har också avvaktat med 

att korsa gränsen till dess Orxan Kerimovs bil har kört före. Det står klart att Orxan Kerimov 
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insåg att brottsplanen innebar att föra in lasten med narkotika som fanns i JPX i Sverige. Han 

har därmed uppsåtligen agerat tillsammans och i samförstånd med Robin Marsil Güleker för att 

smuggla narkotikan, och han ska därför bedömas som gärningsman till den gärningen.  

 

Jonny Skoglund och Jonny Nguyen 
I en chattkonversation den 29 oktober uppger 57E att han kan ta emot pengar för brickorna och 

han anger adressen Trollesundsvägen 15 som tingsrätten har funnit kan kopplas till Jonny 

Skoglund. Efter att resan fullbordats framkommer i chattar att 57E ifrågasätter hur Robin 

Marsil Gülekers lön räknas ut. Q65, dvs. Robin Marsil Güleker skriver sedan till VWU att han 

hämtat sina 150 hos svensken men att respengar och Messis lön saknas. I chattdiskussion den 1 

november skriver VWU angående lönen att Q65 ska skriva till honom och att VWU ska skriva 

till någon som ska skriva till svensken som är den som sköter siffrorna. Q65 skriver att han 

tagit det direkt med svensken. Som tingsrätten tidigare kommit fram till kan namnet svensken i 

detta sammanhang kopplas till Jonny Skoglund. Den 5 november skriver 57E att det är saint 

som ska hålla reda på hur mycket ”abi” som är kvar. Namnet saint kan, som tingsrätten har 

funnit, kopplas till Jonny Nguyen. 57E skriver också till Q65 att denne nyss fått 150 lax och 

ska chilla. Sammanfattningsvis finns det inget i utredningen som talar för att någon annan 

person än Jonny Skoglund brukat 57E eller att någon annan person än Jonny Nguyen brukat 

U2W under aktuell brottstid.  

 

Av de inledande chattarna framgår att 57E, Jonny Skoglund, och U2W, Jonny Nguyen, 

finansierat en del av kokainköpet. Av de avslutande chattarna framgår att en del av den 

insmugglade narkotikan tillhör dessa personer. Exakt hur mycket av inköpet Jonny Skoglund 

och Jonny Nguyen finansierat framstår dock som oklart. Chattarna är också mycket oklara 

beträffande hur stor del av leveransen om 15 kilo kokain som tillhör Jonny Skoglund och Jonny 

Nguyen, mer än att det rör sig om flera kilo. Denna oklarhet måste gå ut över åklagarna. Vid en 

mycket försiktig bedömning har tingsrätten kommit fram till att minst 2 kilo av kokainet 

finansierats av och tillhört Jonny Skoglund och Jonny Nguyen. Att de agerat tillsammans och i 

samförstånd är uppenbart. 

 

Rubricering och konkurrens  
Tingsrätten bedömer att smugglingsgärningen som Robin Marsil Güleker och Orxan Kerimov 

döms för ska bedömas som synnerligen grov av de skäl som åklagarna har angett.  
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Åklagarna har ansett att innehavet m.m. under den resan, som gjorts direkt efter införseln av 

narkotikan i Sverige, innebär att Robin Marsil Güleker begått ett självständigt narkotikabrott.  

 

Det har inte framkommit att Robin Marsil Güleker tagit någon slags befattning med narkotikan 

i Sverige utöver transporten och hans uppdrag synes ha varit just att föra in narkotikan i landet. 

Tingsrätten anser inte att det har varit fråga om en så självständig hantering av narkotikan att 

Robin Marsil Güleker även ska dömas för synnerligen grovt narkotikabrott. Detta gäller även 

om innehavet under den efterföljande transporten har avsett en längre resa in i landet. 

 

Avseende ansvarspåståendet för grovt narkotikabrott mot Jonny Skoglund och Jonny Nguyen 

anser tingsrätten att gärningarna ska bedömas som grova av de skäl som åklagarna angett. Detta 

trots att tingsrätten kommit fram till att det inte är bevisat att de förvärvat mer än 2 kilo kokain.  

 

Sammanfattning 
Robin Marsil Güleker och Orxan Kerimov döms för synnerligen grov narkotikasmuggling. 

Jonny Skoglund och Jonny Nguyen döms för grovt narkotikabrott.  

 

Julia Gustavsson 

Begäran och inställning  
Åklagarna har begärt att Julia Gustavsson ska dömas för medhjälp till synnerligen grov 

narkotikasmuggling och medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott vid nio tillfällen (Resa 

1–9). 

 

I samtliga fall har åklagarna påstått att hon har främjat gärningarna genom att hon, mot 

ersättning, följt med Robin Marsil Güleker i bilen JPX39T (JPX) när denne transporterade 

narkotikan. Åklagarna har vidare påstått att syftet har varit att skapa ett legitimt intryck av 

inköpsresorna och därmed underlätta/undvika polis- och tullkontroller. 

 

Julia Gustavsson har förnekat gärningarna. 

 

Julia Gustavsson har vidgått att hon vid samtliga gärningar har rest ner till Berlin och tillbaka 

till Stockholm tillsammans med en annan person i JPX. Hon har dock invänt att hon var helt 

ovetande om att den som hon reste med tillsammans och i samförstånd med andra avsåg att 

begå någon brottslig handling. 
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Julia Gustavssons uppgifter  
Julia Gustavsson har i huvudsak berättat följande.  

 

Hon har vid samtliga resor fått frågan från samma person om hon ville följa med honom till 

Tyskland och vara sällskap på resan. Som skäl för resorna angav han att han hade familj i 

Tyskland och att han behövde åka ner dit för att hantera ”familjeproblem”. Hon var kär i 

mannen, som var en vän till henne, och ville följa med på resorna eftersom hon ville umgås 

med honom. Vid några resor fick hon också möjlighet att besöka sin mamma som bor i 

Danmark och att träffa sin syster och andra familjemedlemmar i Berlin. Mannen betalade för 

resorna och han körde bilen eftersom hon inte hade körkort. Hennes uppfattning om mannen 

var att han var en ordentlig och skötsam person som hade arbete. Hon hade känt honom i flera 

år och han hade aldrig uppvisat några tecken på att han sysslade med kriminalitet. 

 

Hon kände inte till att bilen som de åkte med hade lönnfack och inte heller att det fanns 

narkotika i bilen. Om hon hade fått vetskap om detta hade hon aldrig åkt med i bilen. Hon har 

inte fått någon ekonomisk ersättning för att följa med på resorna utöver att hon fick 

kostnaderna för själva resorna betalda och även lite fickpengar. 

 

Hon känner inte någon av de andra åtalade i målet förutom Robin Marsil Güleker som hon varit 

bekant med och även lånat pengar av för att kunna betala räkningar. Hon vill inte svara på om 

det var Robin Marsil Güleker som hon reste tillsammans med i JPX. 

 

Hon tyckte inte att det var konstigt att mannen reste till Berlin så många gånger på kort tid. Hon 

har själv erfarenhet av att ha sin familj i ett annat land och att resa ofta. Hon lade upp bilder 

från resorna till Berlin på sina sociala medier där hon har många följare och tog vid ett par 

tillfällen även med tjejkompisar som sällskap på resorna.  

 

Tingsrättens bedömning  
Tingsrätten har kommit fram till att det olovligen har förts in kokain till Sverige i JPX, som 

körts av Robin Marsil Güleker, vid de aktuella resorna och att kokainet därefter har 

transporterats vidare i Sverige (se tingsrättens bedömningar i Resa 1–9).  

 

Genom Julia Gustavssons egna uppgifter i förening med den övriga utredningen är det klarlagt 

att hon har åkt med i JPX vid dessa resor och att hon av de andra tilltalade har kallats för Messi 

i chattar. Genom det som framkommit i utredningen, bl.a. innehållet i chattmeddelanden som 

övriga tilltalade skickat, bedömer tingsrätten att Julia Gustavssons medverkan har främjat de 
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brottsliga gärningarna på det sätt som åklagarna påstått. Julia Gustavsson har därmed objektivt 

sett medverkat till brotten. 

 

För att Julia Gustavsson ska kunna dömas för sin medverkan krävs också att hon har haft 

uppsåt till sin medverkan till brotten. (Se bl.a. Högsta domstolens avgörande i ”Chauffören och 

rånförsöket” mål B 1598–22). 

 

Det förhållandet att Julia Gustavsson följde med på så många resor under en relativt kort 

tidsperiod där vissa av resorna innebar att de endast befann sig i Berlin under mycket kort tid 

talar enligt tingsrätten i viss mån för att hon insett att det varit fråga om något olagligt. 

 

Det finns dock inget stöd i utredningen för att Julia Gustavsson har haft tillgång till någon 

Encro- eller sky-telefon eller att hon deltagit i diskussionerna som förts mellan gärningsmännen 

angående brottens utförande via krypterade kommunikationstjänster. Det finns inte heller något 

i utredningen som visar på att hon fått vetskap om att det skulle köpas kokain i Berlin som 

sedan skulle transporteras till Sverige. Tvärtom finns det mycket som tyder på att de övriga i 

målet som deltagit i brottsligheten bemödat sig om och vidtagit åtgärder för att hon inte skulle 

få kännedom om narkotikan.  

 

Det finns flera chattar där Robin Marsil Güleker får instruktioner från Ali Kadhim och från 

FK2 att han ska lämna Julia Gustavsson på något annat ställe i Berlin innan han åker till den 

plats där pengar ska överlämnas och kokainet lastas i JPX. Vid Resa 1 har Ali Kadhim skrivit 

till Robin Marsil Güleker ”Dj bror kom ihåg låt ej bruden se brickorna o sånt. Du vet redan 

men påminner igen”. Vidare har också Robin Marsil Güleker vid andra tillfällen skrivit att han 

ska lämna Messi innan han åker för att lasta. När Robin Marsil Güleker berättat för FK2 att han 

blev stoppad av tullen i Danmark vid Resa 7 och att bilen blivit genomsökt men att narkotikan 

fanns kvar har FK2 skrivit att Robin Marsil Güleker kanske ska öppna lönnfacket och kolla 

läget och att Robin Marsil Güleker då kan säga till Messi att han vill vila lite. Ytterligare en 

omständighet som visar att Julia Gustavsson inte haft kännedom om narkotikan är att FK2 den 

27 oktober 2020, vid den sista resan, Resa 7, skrivit till en okänd person ”I hennes huvud de 

para dom kör”. Med ”para” avses enligt tingsrättens uppfattning pengar. 

 

Åklagarna har gjort gällande att Julia Gustavsson har fått betalt för att följa med på resorna 

vilket enligt åklagarna innebär att hon måste ha insett risken för att det varit fråga om något 

brottsligt.  
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Det finns visst stöd för påståendet att Julia Gustavsson fått betalt i utredningen, främst genom 

att Robin Marsil Güleker diskuterat med Ali Kadhim om ”Messis lön” och att Robin Marsil 

Güleker då sagt att han vill ha mer pengar för att han ska betala Messi. Tingsrätten anser dock 

att dessa konversationer måste tolkas med stor försiktighet eftersom Robin Marsil Güleker kan 

ha haft intresse av att själv behålla dessa pengar. Det går därmed inte att dra slutsatsen av 

meddelandena att Julia Gustavsson faktiskt har fått någon ersättning från Robin Marsil 

Güleker.  

 

Åklagarna har också pekat på att Robin Marsil Güleker till FK2 visat en bild på en Snapchat-

konversation från en person, vars Snapchat-visningsnamn kan knytas till Julia Gustavsson. Där 

har Julia Gustavsson bl.a. skrivit ”Kmr jag ändå få mina para”. Enligt tingsrättens uppfattning 

framgår det dock inte vilka pengar som meddelandet avser. 

 

Utöver det som framkommit i chattmeddelanden har åklagarna endast lagt fram utredning som 

visar att Julia Gustavsson mottagit pengar från Robin Marsil Güleker vid ett tillfälle. Det rör sig 

om en swish-överföring på 5 000 kr som gjordes den 22 juni 2020 (i anslutning till Resa 1). 

Julia Gustavsson har dock förklarat denna överföring med att hon lånat pengar av Robin Marsil 

Güleker vilket har bekräftats av Robin Marsil Güleker. Julia Gustavssons försvarare har också 

lagt fram utredning som visar att hon via en vän gjorde en swish-överföring till Robin Marsil 

Güleker i maj 2021 med meddelandet ”Tack för lånet/ Julia”. 

 

Tingsrätten anser inte att den utredning som åklagarna presenterat sammantaget är tillräcklig 

för att det ska anses bevisat att Julia Gustavsson fått betalt för att följa med på resorna. I detta 

sammanhang vill tingsrätten påpeka att det inte räcker med att Julia Gustavsson förstått eller 

misstänkt att resorna avsåg något olagligt. För att döma henne till ansvar för medhjälp krävs att 

hon haft i vart fall likgiltighetsuppsåt till att resorna avsåg smuggling av stora mängder 

narkotika. 

 

Julia Gustavssons agerande under resorna, att hon vid ett par resor tagit med sig tjejkompisar 

och att hon lagt upp många inlägg och fotografier från resorna på sina sociala medier, talar 

också i viss mån emot att hon kände till eller insåg att det kunde röra sig om 

narkotikabrottslighet.  
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Sammantaget visar utredningen inte att Julia Gustavsson, vid någon av de åtalade gärningarna, 

har känt till eller insett risken för att det fanns narkotika i JPX som olovligen skulle föras in i 

Sverige och transporteras vidare. Julia Gustavsson har därmed inte haft uppsåt till sin 

medverkan till brotten och hon ska därför frikännas från samtliga åtalspunkter. 

 

1,5 kilosärendet och Hektoposterna (stämningsansökan aktbil. 654) 
Begäran och inställningar  
Åklagarna har begärt att Jonny Nguyen ska dömas för grovt narkotikabrott vid fem tillfällen 

mellan den 20 april 2020 och den 5 maj 2020. Åklagarna har också begärt att Jonny Skoglund 

ska dömas för grovt narkotikabrott vid fyra tillfällen mellan den 24 april 2020 och den 5 maj 

2020.  

 

Jonny Nguyen och Jonny Skoglund har förnekat gärningarna.  

 

Åtalspunkt 1  
Utredning 
Jonny Nguyen har hörts. Åklagarna har som skriftlig bevisning bl.a. åberopat meddelanden från 

EncroChat. 

 

Av utredningen har inledningsvis följande kommit fram.  

 

Ali Kadhim dömdes av Svea hovrätt den 18 februari 2022 för att han den 20 april 2020 på 

Vallhornsgatan 22 i Rågsved förvärvat det ett och ett halvt kilo kokain som omfattas av det nu 

aktuella åtalet (Mål B 3900-21, åtalspunkt 14 p, s 93). Av tingsrättens domskäl i det målet 

framgår bl.a. följande. Ali Kadhim har beställt angiven mängd kokain från Encro-alias 

rawlager, angett plats för överlämning till Vallhornsgatan 22 och koden ”kurwa” samt 

tidpunkten. Därefter har Ali Kadhim meddelat sin underhuggare med Encro-alias kokainkurwa 

att leverans av ”1,5 kh….Kg….Vi kan kutta imon” skulle ske. Därtill har en detaljerad 

diskussion om Ali Kadhims skuld till rawlager och hur betalningen skulle ske förts mellan 

parterna varvid Ali Kadhim uppgett att betalningen skulle ske så fort hans ”stach” som fanns på 

Askersundsgatan 2 var hemma. Johnny Nguyen som är vän med Ali Kadhim och troligen en av 

hans underhuggare har bott på den aktuella adressen. 

 

Åklagarna har i det här målet gjort gällande att Jonny Nguyen, som brukat Encro-aliaset 

kokainbrori, har varit delaktig i förvärvet av kokainet. De har påstått att han förmedlat 
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information mellan kokainkurwa (som åklagarna påstår är Charly Manzila) och säljaren 

rawlager (okänd person), att han gett instruktioner till kokainkurwa angående mottagandet av 

narkotikan samt att han överlämnat vederlag för narkotikan till rawlager och fört bok över 

inköpet. De har vidare påstått att hans roll i narkotikaverksamheten varit att vara ”revisor” och 

föra bok över försäljningar och skulder.  

 

Jonny Nguyen har uppgett i huvudsak följande.  

 

Han känner Ali Kadhim och Charly Manzila men inte den som brukat alias rawlager. Han har, 

förutom vid något enstaka tillfälle gällande meddelanden som rört vardagliga saker, inte brukat 

Encro-telefonen kokainbrori under den aktuella tidsperioden. Encro-telefonen har under den 

tiden innehafts av en person som står honom nära. Jonny Nguyen har inte velat uppge något 

namn på den personen. Han har förnekat att han lämnat pengar till rawlagers kille på 

Svandammsvägen 31.  

 

Tingsrättens bedömning  
Jonny Nguyen döms för brottet. Skälen för det är följande. 

 

Åtalet bygger i huvudsak på meddelanden som skickats mellan Encrotelefon-användare. Vid 

bedömningen utgår tingsrätten från vad som tidigare funnits utrett, att Jonny Nguyen varit 

huvudsaklig brukare av Encro-telefonen kokainbrori. Det finns inga tecken i utredningen på att 

någon annan person än Jonny Nguyen brukat telefonen vid tidpunkten för den nu aktuella 

gärningen. Tvärtom finns det mycket starkt stöd för att det är Jonny Nguyen som brukat 

telefonen då, bl.a. genom att kokainbrori skrivit ut Jonny Nguyens adress på Askersundsgatan 2 

tillsammans med uppmaningen ”Bror kan din kille komma å plocka para” i en chatt.  

Enligt tingsrätten är det sammantaget tydligt att det var Jonny Nguyen som skrev 

meddelandena som kokainbrori skickade den 20 april 2020. 

 

Av innehållet i meddelandena framgår att Jonny Nguyen kommunicerat med rawlager och till 

denne angett vilken tid som leveransen ska ske, kl. 17.30. Kort därefter har han i en annan chatt 

gett instruktioner till kokainkurwa om vid vilken tid och plats som denne ska ta emot 

narkotikan. Vid den angivna tidpunkten för överlämnandet har rawlager och kokainkurwa i 

separata chattar till Jonny Nguyen skrivit att det är ”Klart”. Jonny Nguyen har därefter 

meddelat kokainboss (Ali Kadhim) att det är klart. Det framgår av meddelandena att det rört sig 

om 1,5 kilo och Jonny Nguyen har senare samma kväll meddelat rawlager att dennes kille 
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kunde komma och hämta pengar utanför Jonny Nguyens bostad kl. 21.00. Det framgår även att 

Jonny Nguyen gick ner och lämnade över 900 000 kr till rawlager.  

 

Enligt tingsrättens bedömning är meddelandena tydliga och begripliga och de förekommer i 

sammanhang som gör meddelandena logiska och visar på verkliga händelseförlopp. 

Sammantaget styrker bevisningen att Jonny Nguyen uppsåtligen har gjort sig skyldig till den 

åtalade gärningen, vilken på av åklagarna anförda skäl ska bedömas som grovt narkotikabrott. 

 

Åtalspunkt 2.1 –  2.4 
Åklagarna har påstått att Jonny Nguyen och Jonny Skoglund vid fyra tillfällen mellan den 24 

april och den 5 maj 2020 tillsammans och i samförstånd med andra personer överlåtit mellan 

100 och 200 gram kokain. Åklagarna har uppgett att kokainet troligtvis kommer från det parti 

om 1,5 kilo som behandlats ovan under åtalspunkten 1.  

 

Åklagarna har påstått att följande tillvägagångssätt har använts vid samtliga fyra överlåtelser: 

• Jonny Skoglund (Encro-aliaset kokainkung) har hittat en köpare av narkotikan och 

meddelat Encro-aliaset kokainkurwa (som åklagarna påstår är Charly Manzila).  

• kokainkurwa har verkställt överlåtelsen och rapporterat till Jonny Nguyen (Encro-alias 

kokainbrori). 

• Jonny Nguyen har fört bok över överlåtelsen. 

 

Utredning  

Jonny Nguyen och Jonny Skoglund har hörts. Åklagarna har som skriftlig bevisning bl.a. 

åberopat meddelanden från EncroChat. 

 

Tingsrättens bedömning  
Jonny Skoglund och Jonny Nguyen döms för brotten. Skälen för det är följande. 

 

Jonny Skoglund  

Åtalet mot Jonny Skoglund beträffande de aktuella överlåtelserna bygger till största delen på 

Encro-meddelanden, bl.a. från Encro-alias kokainkung. Vid bedömningen utgår tingsrätten från 

vad som tidigare har funnits utrett, att Jonny Skoglund varit huvudsaklig brukare av Encro-alias 

kokainkung. Det finns också bevisning som knyter honom till kokainkung vid tidpunkten för de 

nu relevanta meddelandena. Hans smeknamn ”Schmurda” och ”Skog” omnämns i 

meddelanden enligt följande. 
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Samma dag, den 24 april 2020, som kokainkung skrivit till kokainkurwa att han ”Behöver 

200g” har kokainkurwa skrivit till kokainbrori ”…schmurda 200”. Den 30 april har 

kokainkurwa skrivit till kokainbrori ”Skog 100g” och samma dag har kokainbrori skrivit 

”smurda 36,5 + 6ivan + 48 + 96 + 48 + 48”. Den 5 maj 2020 har kokainkung skrivit till 

kokainkurwa att han behöver 2 hg och tio sekunder efter att kokainkurwa bekräftat att det är 

”Klart” så har kokainkurwa skrivit till kokainbrori ”200g skog”. Senare samma kväll 

diskuterade kokainkung och kokainkurwa en överlåtelse av 100 g som genomfördes. Dagen 

efter har kokainkurwa skrivit till kokainbrori ”Glömde igår skog 100g”. 

 

Det är klarlagt att Jonny Skoglund kallades för ”Schmurda” och ”Skog”. Även om ”Schmurda” 

också kan vara en allmän benämning på ”bror” så har det inte framkommit att det finns någon 

annan person i kretsen kring honom som kallas så.  

 

Försvaret har framfört att ”Skog” skulle kunna syfta på Jonny Skoglunds bror, Danjel 

Skoglund. Det är dock klarlagt att Danjel Skoglund var frihetsberövad mellan den 1 april och 

den 30 april 2020.  

 

Det finns inte något i utredningen som talar för att någon annan person än Jonny Skoglund 

brukat kokainkung vid tidpunkterna för gärningarna. Enligt tingsrätten är det sammantaget 

tydligt att det var Jonny Skoglund som skrev meddelandena som kokainkung skrivit. 

Meddelandena är tydliga och begripliga och det råder ingen tvekan om att de handlar om 

narkotikaöverlåtelser. Genom meddelandena är det bevisat att Jonny Skoglund styrt och 

organiserat samtliga fyra överlåtelser. Att det varit fråga om kokain som överlåtits stöds bl.a. av 

de prisuppgifter som anges i chattarna.  

 

Jonny Skoglund ska därför dömas för de åtalade gärningarna, vilka på av åklagarna anförda 

skäl ska bedömas som grova narkotikabrott. 

 

Jonny Nguyen 

Åtalet mot Jonny Nguyen beträffande de aktuella överlåtelserna bygger till största delen på 

Encro-meddelanden, bl.a. från Encro-alias kokainbrori. Vid bedömningen utgår tingsrätten från 

vad som tidigare har funnits utrett, att Jonny Nguyen varit huvudsaklig brukare av Encro-alias 

kokainbrori och att han brukat kokainbrori vid det förvärv av 1,5 kilo kokain som ägde rum den 

20 april 2020 (se åtalspunkt 1 ovan).  
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Det finns inget i utredningen som talar för att någon annan person än Jonny Nguyen brukat 

kokainbrori vid tidpunkterna för de nu aktuella gärningarna. Tingsrätten bedömer att den 

samlade utredningen visar att det var Jonny Nguyen som skrev meddelandena som handlar om 

vilka mängder narkotika som överlåtits och hur mycket pengar det sålts för. Det är därmed 

bevisat att han fört bok över samtliga överlåtelser. Detta stämmer också väl överens med den 

utredning som visar att hans roll i verksamheten har varit att just föra bok över 

narkotikaförsäljningar. Att det varit fråga om kokain som överlåtits stöds bl.a. av de 

prisuppgifter som anges i chattarna.  

 

Jonny Nguyen ska därför dömas för de åtalade gärningarna, vilka på av åklagarna anförda skäl 

ska bedömas som grova narkotikabrott. 

 

2 + 2 kilosärendet (stämningsansökan aktbil. 653) 
Begäran och inställningar  
Åklagarna har begärt att Irvine Loyanda-Kiesse ska dömas för två grova narkotikabrott, dels ett 

mellan den 4 och 5 maj 2020, dels ett mellan den 6 och 7 maj 2020.  Irvine Loyanda-Kiesse har 

förnekat gärningarna.  

 

Utredning 
Irvine Loyanda-Kiesse har hörts. Åklagarna har som skriftlig bevisning bl.a. åberopat 

meddelanden från EncroChat. Åklagaren har därvid påstått Encro-användaren trixxaren är 

Irvine Loyanda-Kiesse. 

 

Av utredningen har inledningsvis följande kommit fram.  

 

Ali Kadhim dömdes av Svea hovrätt den 18 februari 2022 för att han den 5 maj 2020 i Malmö 

överlåtit två kilo kokain. Ali Kadhim har därvid använt sig av Encro-alias kokainboss. I 

domskälen står bl.a. följande angående gärningen.  

 
”Genom utredningen är det visat att Ali Kadhim den 5 maj 2020 i Malmö överlåtit två kg kokain. 
Av EncroChat-meddelandena framgår klart att Ali Kadhim hos sin kokainleverantör Rawlager 
beställt två kg kokain som skulle till Malmö samt instruerat en av sina underhuggare med 
Encroalias Trixxaren att med en ”stashbil” genomföra affären. Därvid har Ali Kadhim instruerat 

att narkotikan skulle hämtas på adressen Bolmensvägen 35 i Stockholm. Denna adress är inslagen 
i GPS på en mobiltelefon som fotograferats och skickats från Rawlager till Ali Kadhim. Det har 
också tydligt framgått att kokainet överlämnades, vederlaget hämtades och lämnades till 
Rawlager på en angiven adress i Södertälje. Alla belopp och diskuterade avräkningar är 
konsekventa och överensstämmande med dåvarande beräknade marknadspriser samt både 
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överlämning av kokainet och vederlaget är tydligt bekräftade. Sammantaget finner tingsrätten att 
utredningen ger ett tillräckligt starkt stöd åt det som tingsrätten funnit bevisat ovan. Därför ska 
Ali Kadhim dömas i enlighet med de moment som tingsrätten funnit styrkt.” 
 

Åtalet i det här målet avser dels den gärning som Ali Kadhim dömts för enligt ovan och dels en 

likartad gärning den 6 till 7 maj 2020.  

 

Åklagarna har åberopat en mängd chattmeddelanden som ska visa att Irvine Loyanda-Kiesse är 

Encro-alias trixxaren och också bevisa brotten. Kokainboss är Ali Kadhim och kokainkurwa 

påstås vara Charly Manzila. Övriga Encro-alias är okända. Tingsrätten kommer i domskälen 

endast att redovisa exempel ur chattarna.  

 

I chatt mellan kokaincity och queen.style skrivs den 17 april 2020 följande. 

 
Att kokaincity känner trixxaren framgår av ett meddelande några sekunder senare. 

Den 19 april 2020 kl. 21.18 skriver trixxaren till kokaincity att han är på 3vi. Kl. 22.14 gör 

Irvine Loyanda-Kiesse ett kortköp på Restaurang 3vi. 

 

I en chatt mellan kokainboss, kokainkurwa och trixxaren skrivs följande den 27 april 2020. 
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Kl. 18.45 skriver kokainboss till kokainkurwa ”Tills irvi slutar träninhen? Senare samma dag 

skriver trixxaren till kokainboss. 

 
I en chatt den 30 april 2020 skriver kokainkurwa ett meddelande till trixxaren på språket lingala 

(som talas i Kongo). 

 

Den 3 juni 2020 skriver trixxaren till kokainboss att han behöver para för att betala 

bilförsäkringen. Den 11 juni betalar Irvine Loyanda-Kiesse bilförsäkring om 6 828 kr. 

 

Den 4 maj 2020 skrivs följande mellan kokainboss och trixxaren. 
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I konversation mellan rawlager, kokainboss och trixxaren samma dag med början kl. 20.11 

frågar kokainboss när trixxaren är där. Trixxaren svarar ”20.17”. Kokainboss skriver till 

rawlager ”trixxaren: 20:17” och tio sekunder senare ”5min bror, röd golf, svart kille.” Kl. 20.52 

skriver trixxaren ”besiktning onsdag”. 

 

Den 5 maj 2020 skrivs bl.a. följande i chatten mellan kokainboss och trixxaren. Sista 

meddelandet är från kokainboss till rawlager. 
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Samma kväll skrivs i chatten mellan kokainboss, trixxaren och rawlager. 
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Dagen efter, den 6 maj 2020 skrivs följande meddelanden i chatten mellan kokainboss och 

trixxaren. 

250Dok.id: 230628-9838-1



195 
 

 

 
Excellentleopard och kokainboss skriver i chatten. 
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Efter midnatt den 7 maj 2020 fortsätter konversationen mellan kokainboss, trixxaren och 

excellent leopard. 
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Kl. 11.36 skriver kokainboss och trixxaren i chatten. 

 
 

På eftermiddagen fortsätter konversationen mellan kokainboss och trixxaren. 
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Lite senare skrivs i chatten mellan kokainboss, rawlager och trixxaren. 
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Åklagarna har åberopat en ordningsbot av vilken framgår att Irvine Loyanda-Kiesse stoppades 

för fortkörning i Ljungby den 7 maj 2020 kl. 20:17 och att han då färdades i bilen DHT093 

(DHT). Åklagarna har också åberopat ett intyg om kontrollbesiktning av DHT som betalades 

den 7 maj kl. 09.11 av Irvine Loyanda-Kiesse. Av utredningen framgår att han bokat en 

besiktning den 6 maj 2020 kl.10.40 men att personen som skulle besiktiga bilen kom för sent 

och blev ombokad till dagen efter. 

 

Irvine Loyanda-Kiesse har uppgett följande. Det är inte han som brukat Encro-aliaset trixxaren. 

Han vet inte vem det är. Han kallas inte trixx eller irvi. Han vet inte heller vem Ali Kadhim är. 

Bilen med registreringsnummer DHT tillhör en kompis. Eftersom kompisen inte har körkort är 

det Irvine som stått som ägare. Han har betalat försäkringen på bilen och fått ersättning kontant 

eller via Swish. Det var han som var på bilbesiktningen den 7 maj och det var han som hade 

bokat. Det var inte han som var på bilbesiktningen dagen före, den 6 maj. När han åkte fast för 

fortkörning hade han varit i Skåne med fyra vänner. Det har hänt att han använt DHT. Det 

stämmer att hans mamma är född i Kongo men han kan inte språket lingala. Under tiden för de 

påstådda brotten spelade han fotboll på elitnivå. 

 

Tingsrättens bedömning  
Irvine Loyanda-Kiesse döms för två fall av grovt narkotikabrott. Skälen för det är följande. 

 

Tingsrätten konstaterar att det finns en mängd omständigheter som visar att Irvine Loyanda-

Kiesse är trixxaren. Några exempel på detta är följande. Trixxaren sitter den 4 maj med 

familjen och äter tårta. Irvine Loyanda-Kiesse fyller år den 4 maj. Trixxaren är en svart man 

som kör en röd Golf vilket överensstämmer med Irvine Loyanda-Kiesse och DHT-bilen. 
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Trixxaren kallas Irvi, vilket är en naturlig förkortning av namnet Irvine. På något ställe i 

chatten skrivs rakt ut att trixxaren heter Irvine. Irvine Loyanda-Kiesse har varit registrerad 

ägare till DHT-bilen som varit specialinredd med lönnfack. Han har bokat bilbesiktning vid 

samma tillfälle som trixxaren. Det är också en märklig omständighet att trixxaren får ett 

meddelande på språket lingala som talas av Irvine Loyanda-Kiesses mamma.  

 

Irvine Loyanda-Kiesses egen berättelse är ologisk, går inte att kontrollera och framstår som en 

uppenbar efterhandskonstruktion som inte alls påverkar bevisläget. Tingsrätten anser att det 

framgår av utredningen att Irvine Loyanda-Kiesse brukat Encro-alias trixxaren en längre tid 

och att han även brukade det under den tid de aktuella brotten begicks. Innehållet i Encro-

chattarna är mycket tydligt och klart och det är uppenbart att den person som kallas trixxaren 

vid de påstådda tillfällena hämtat upp, förvarat, transporterat och överlåtit påstådd mängd 

narkotika. Eftersom tingsrätten kommit fram till att det är Irvine Loyanda-Kiesse som är 

trixxaren ska han alltså dömas för två fall av narkotikabrott. Narkotikabrotten ska bedömas som 

grova av de skäl som åklagarna angett.  

 

6 kilo Göteborg (stämningsansökan aktbil. 652) 
Begäran och inställningar  
Åklagarna har begärt att Jonny Skoglund och Jesper Wennström Täpp ska dömas för 

synnerligen grovt narkotikabrott mellan den 1 och 2 juni 2020.  

 

Jonny Skoglund och Jesper Wennström Täpp har förnekat gärningarna.  

 

Utredning 
Jonny Skoglund och Jesper Wennström Täpp har hörts. Åklagarna har som skriftlig bevisning 

bl.a. åberopat meddelanden från EncroChat och Sky. Åklagaren har därvid påstått att sky-

användaren MHNQ03 (MHN) och Encro-användaren kokainkung är Jonny Skoglund. Vittnet 

Sebastian Lindström som är utredare hos polisen har hörts. 

 

Av utredningen har inledningsvis följande kommit fram.  

 

Ali Kadhim dömdes av Svea hovrätt den 18 februari 2022 för att han den 1 juni 2020 i 

Göteborg förvärvat 6 kilo kokain och dagen därpå överlåtit 3 kilo kokain till Chihab Lamouri. 

Ali Kadhim har använt sig av Encro-alias kokainboss. Det rör sig om samma kokain som Jonny 

Skoglund och Jesper Wennström Täpp nu åtalas för befattning med. Hovrätten fastställde 
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beträffande den gärningen tingsrättens dom. I tingsrättens domskäl står bl.a. följande angående 

gärningen.  

 
”Av EncroChat-meddelanden framgår tydligt att Ali Kadhim gjort en beställning på 6–7 kg kokain 

och därefter guidat sin transport att dels lämna betalning för tre kg som var till honom själv, dels 

hämta kokainet.” 

 

Åklagarna har i det här målet gjort gällande att det av ny bevisning framkommit att Jonny 

Skoglund guidat transporten tillsammans med Ali Kadhim. Åklagarna har också påstått att 

Jonny Skoglund haft kontakt med säljarna samt att det var Jesper Wennström Täpp som 

transporterade vederlaget för narkotikan till Göteborg och transporterade narkotikan från 

Göteborg till Stockholm.  

 

Jonny Skoglund har beträffande detta uppgett i huvudsak följande. Det är inte han som brukat 

Encro-aliaset kokainkung eller sky-kontot MHN. Han vet ingenting om detta och känner inte 

Jesper Wennström Täpp. 

 

Jesper Wennström Täpp har medgett att han kört pengar från Stockholm till Göteborg dock 

utan att få reda på vad varför eller hur mycket pengar. Han har förnekat att han hämtat någon 

narkotika och transporterat till Stockholm. 

 

Tingsrättens bedömning  
Jonny Skoglund döms inte för brottet. Skälen för det är följande. 

 

Åtalet bygger i princip uteslutande på meddelanden som skickats mellan brukare av Encro-

telefoner och, i viss mån, sky-telefoner. Vid bedömningen utgår tingsrätten från vad som 

tidigare funnits utrett, att Jonny Skoglund varit huvudsaklig brukare av Encro-telefonen 

kokainkung och Sky-telefonen MHN. I en Encro-konversation den 1 juni 2020 frågar 

kokainkung den okände användaren locogustavo ”Finnsdkvar” varpå locogustavo svarar ”Sista 

150g”. En halvtimme därefter skriver kokainboss till locogustavo ”Finns d kvar abi?” och 

locogustavo svarar ”Aaa dom där 150 skog frågade nyss också han väntar svar från sin kille”. 

Som angetts i avsnittet om brukaranalyser är skog ett smeknamn för Jonny Skoglund. 

Konversationen ovan visar att Jonny Skoglund brukade kokainkung den 1 juni. Det finns heller 

inga tecken i utredningen på att någon annan person än Jonny Skoglund brukat kokainkung 

eller MHN vid tidpunkten för den nu aktuella gärningen.  
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De flesta meddelanden som lagts fram har dock skickats mellan kokainboss (Ali Kadhim) och 

olika okända personer. Flera centrala meddelanden utgör också envägskommunikation från 

kokainboss till kokainkung utan att den senares svar framgår. Det gör det svårt att bedöma 

Jonny Skoglunds medverkan. Tingsrätten anser att meddelandena är oklara i den delen. Det 

framgår visserligen att Jonny Skoglund är inblandad i narkotikaaffären men det är för 

tingsrätten inte klart vilken roll han har. Eftersom det saknas meddelanden mellan Jonny 

Skoglund och säljarna i samband med denna narkotikaaffär är det inte heller visat hur deras 

eventuella kontakt sett ut. Den bild som framträder ur chattarna är snarast att Jonny Skoglund 

är någon slags medhjälpare som tar order från Ali Kadhim än att han är en medgärningsman 

som styr resan. Mot denna bakgrund är bevisningen inte tillräcklig för en fällande dom mot 

Jonny Skoglund för detta brott och han ska därför frikännas. 

 

Jesper Wennström Täpp döms för grovt narkotikabrott 
 

Jesper Wennström Täpp döms för grovt narkotikabrott. Skälen för detta är följande. 

 

Det har inte framgått att Jesper Wennström Täpp har använt någon krypterad telefon vid detta 

tillfälle. Han har medgett att han transporterat pengar till Göteborg men förnekat att han 

transporterat narkotika från Göteborg till Stockholm. Åtalet mot Jesper Wennström Täpp 

bygger uteslutande på chattar mellan andra personer. Genom Jesper Wennström Täpps egna 

uppgifter, chattmeddelanden och bilder i chatten är det utrett att han plockat upp över två 

miljoner kronor i Stockholm och kört dem till Göteborg. Vad som därefter hänt är mera oklart. 

Meddelandena i Encro-chatten talar för att det är samma person som lämnar pengarna som 

hämtar narkotikan. Det är dock inte uteslutet att en annan transportör kör narkotikan till 

Stockholm efter att Jesper Wennström Täpp lämnat betalningen. En omständighet som gör att 

detta inte kan uteslutas är t.ex. att användaren mujaheed skriver till kokainboss ”Ska de lämna 

para först?” vilket skulle kunna tyda på att det finns fler transportörer. En annan omständighet 

är att kokainboss kl. 23.03 den 1 juni skriver till mujaheed ”Tp rullar fint” och 23.25 ”Han e 

hemma om 1h”. Jesper Wennström befann sig då enligt uppkopplingar två timmars bilfärd från 

Stockholm om han höll hastighetsbegränsningen. Detta gör att tingsrätten inte anser att det är 

uteslutet att det var någon annan än Jesper Wennström Täpp som transporterade narkotikan 

från Göteborg till Stockholm. Han kan därför inte dömas i den delen. 

 

Frågan är då om Jesper Wennström Täpp hade uppsåt till att han transporterade vederlag för 

narkotika när han levererade pengarna i Göteborg. Det är uppenbart att han förstått att han 

259Dok.id: 230628-9838-1



204 
 

transporterade en mycket stor summa pengar. Det framgår att han använt JPX-bilen som var 

försedd med lönnutrymmen. Han har själv i anslutning till andra åtalspunkter berättat att han 

hade narkotikaskulder och därför åtog sig att bl.a. köra pengar. Hans egen berättelse har varit 

torftig och detaljlös och framstår som osannolik. Mot denna bakgrund anser tingsrätten att det 

är bevisat att han förstod att han transporterade en större summa pengar som med största 

sannolikhet skulle användas för narkotikainköp. Det har inte utgjort ett relevant skäl för honom 

från att avstå. Det är dock inte bevisat att han visste vilken exakt mängd narkotika eller vilken 

sorts narkotika som skulle inköpas. Hans uppsåt sträcker sig därför inte längre än att han 

transporterat vederlag för en större mängd narkotika och han ska dömas för grovt 

narkotikabrott. 

 

2 kilo i Bagarmossen (stämningsansökan aktbil. 855) 
Begäran och inställning  
Åklagarna har begärt att Jonny Nguyen ska dömas för grovt narkotikabrott den 24 oktober 

2020. Jonny Nguyen har förnekat gärningen.  

 

Utredning 
Jonny Nguyen har hörts. Åklagarna har som skriftlig bevisning åberopat meddelanden från 

Sky. Åklagarna har därvid påstått sky-användaren U2WKQU (U2W) är Jonny Nguyen, att 

VWULZQ (VWU) är en okänd person som förvärvar narkotikan tillsammans med U2W och att 

AAAM9CP (AAA) är den okände säljaren. Åklagarna har inte angett vem användaren 57E6GS 

(57E) påstås vara i detta sammanhang. 

 

I chattmaterialet framgår bl.a. följande.  

 

I chattgruppen 57E6GS:3 (57E:3) skrivs den 22 oktober 2020 följande. 

 
Sedan följer en mängd meddelanden från U2W till AAA där endast U2W:s meddelanden syns. 

Denne skriver kl. 15:18 ”Kan vi boka sky?” och 16.34 ”Bror jag ta båda”. Sedan följer en 

mängd meddelanden under kvällen där U2W bl.a. skriver ”Vill inte ha pengar och varor 

tillsammans”. Mellan kl. 20.14 och 20.16 skriver U2W ”Plocka pengar på vintrosagatan 53”, 
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”Vintrosagatan 52. Åk in till parkeringen bakom Huset”, ”Där hämtas pengarna”, ”Vilken tid 

går det att leverera imorn bror”. 

 

Dagen efter, den 23 oktober, skriver U2W i en chatt med AAA ”För pengar. Vintrosagatan 52. 

Åk in till parkeringen bakom Huset” och ”För varor. Byälvsvägen 163”. 

 

I chattgruppen U2WKQU:7 (U2W:7), där U2W, AAA och VWU ingår, skrivs den 24 oktober 

2020 följande. 
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Kl. 15.01 skriver AAA i chatten ”De hitta varandra” och direkt efter skriver VWU ”Perfekt 

bror”. 

 

I chattgruppen 57E:3 skrivs följande. 
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Jonny Nguyen har uppgett att det inte är han som använt Sky-alias U2W men att det är en 

person han känner men inte vill namnge samt att han inte känner till något om narkotikaaffären.  

 

Tingsrättens bedömning  
Jonny Nguyen döms för brottet 
Jonny Nguyen döms för grovt narkotikabrott. Skälen för det är följande. 

 

Vid bedömningen utgår tingsrätten från vad som tidigare funnits utrett, i detta fall att Jonny 

Nguyen varit huvudsaklig brukare av Sky-telefonen U2W. Det finns inga tecken i utredningen 

på att någon annan person än Jonny Nguyen brukat telefonen vid tidpunkten för den nu aktuella 
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gärningen. Tingsrätten noterar att U2W vid flera tillfällen kallas för saint i chattarna, vilket det 

konstaterats att Jonny Nguyen kallas för.  

 

Av innehållet i chattarna framgår klart att Jonny Nguyen förvärvat två kilo kokain tillsammans 

med VWU. Att det är fråga om kokain framgår av den bild som skickas i chatten. Att det är 

fråga om två kilo skrivs uttryckligen i chatten.  

 

Jonny Nguyens uppgift att han vet vem U2W är men inte vill säga det är omöjlig att 

kontrollera. Uppgiften saknar helt konkretion och framstår som en klar efterhandskonstruktion 

som inte alls påverkar bevisläget. Detta innebär att Jonny Nguyen ska dömas för narkotikabrott. 

Brottet ska bedömas som grovt av det skäl som åklagarna angett.  

 

Beslagsärendet (stämningsansökan aktbil. 647) 
Begäran och inställningar  
Åklagarna har begärt att Khanh Nguyen och Jesper Wennström Täpp ska dömas för 

synnerligen grovt narkotikabrott och att Orxan Kerimov ska dömas för medhjälp därtill. Vidare 

har åklagarna begärt att Khanh Nguyen och Jesper Wennström Täpp ska dömas för grovt 

vapenbrott, att Jesper Wennström Täpp ska dömas för narkotikabrott och att Khanh Nguyen ska 

dömas för grovt narkotikabrott.  

 

Åklagarna har efter att åtal väckts och huvudförhandlingen påbörjats lagt ned åtal beträffande 

grovt vapenbrott mot Orxan Kerimov. 

 

Khanh Nguyen och Orxan Kerimov har förnekat gärningarna. Orxan Kerimov har begärt 

frikännande dom med anledning av att åtalet för grovt vapenbrott mot honom har lagts ner.  

Khanh Nguyen har beträffande åtalspunkt 4 erkänt innehav av 3,91 gram cannabis. Jesper 

Wennström Täpp har förnekat synnerligen grovt narkotikabrott och grovt vapenbrott men har 

erkänt narkotikabrottet i åtalspunkten 3.  

 

Åtalspunkt 1–3 
Åklagarna har påstått att Jesper Wennström Täpp och Khanh Nguyen, tillsammans och i 

samförstånd i överlåtelsesyfte, har förvärvat, förvarat och/eller innehaft drygt 15 kilo kokain 

som påträffats den 10 maj 2022 i en bil med registreringsnummer JPX39T (JPX). Enligt 

åklagarna har Orxan Kerimov främjat gärningen genom att han, mot ersättning, stått som 

registrerad ägare till fordonet JPX. Åklagarna har vidare påstått att Jesper Wennström Täpp och 
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Khanh Nguyen tillsammans och i samförstånd har innehaft en tårgaspistol, en halvautomatisk 

pistol med tio tillhörande skarpa patroner samt ytterligare 156 skarpa patroner samt att Jesper 

Wennström Täpp innehaft 1,84 gram kokain. 

 

Utredning 
Jesper Wennström Täpp, Orxan Kerimov och Khanh Nguyen har hörts. Vittnesförhör har 

hållits med polismannen Rikard Skanser.  

 

Åklagarna har åberopat omfattande skriftlig bevisning, bl.a. fotografier, analysresultat, 

beslagsprotokoll, protokoll från mobilextraktioner och fordonsundersökningar samt 

tillgångsutredningar. 

 

Av utredningen har inledningsvis följande kommit fram.  

 

På morgonen den 10 maj 2022 gjorde polisen en husrannsakan i Jesper Wennström Täpps 

bostad på Värnstigen 30 i Segeltorp. På en byrålåda i sovrummet påträffades ett par bilnycklar 

som gick till bilen JPX och i en ficka på ett par snickarbyxor som tillhörde Jesper Wennström 

Täpp påträffades en snusdosa som innehöll 1,84 gram kokain.  

 

Orxan Kerimov var registrerad som ägare av JPX och den 10 maj 2022 stod bilen parkerad på 

en parkering utanför Budkavlevägen 1 i Segeltorp. På marken utanför passagerarplatsen 

påträffades en e-cigarett, en s.k. vape, och på vapen fanns DNA från Khanh Nguyen. Vid 

husrannsakan i bilen påträffades drygt 15 kilo kokain, två vapen samt ammunition i bakluckan. 

I ett lönnfack, ett utrymme under armstödet i mittkonsolen bredvid förarsätet, påträffades 

ytterligare ammunition. Kokainet var förpackat i flera mindre paket med olika emballage och 

etikettering, 11 av dem var vakuumförpackade, se bilder nedan.
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De olika paketen var förpackade enlig följande:  

- fem svarta emballage med grön etikett märkt med ”G8” skrivet i röda bokstäver (G007).  

- två svarta emballage med svart etikett märkt med ”35” skrivet med röda  

- bokstäver (G008).  

- fyra blå emballage med vit etikett märkt med en fotboll i svartvitt (G009).  

- två svarta emballage med svart etikett märkt med ”BMW” i vita bokstäver (G010). 

I utrymmet i bakluckan fanns även en vit plastpåse som innehöll två vapen, en tårgaspistol och 

en halvautomatisk pistol. I ett utrymme under skyddslisten i stötfångaren anträffades tre 

ammunitionsaskar där respektive ask innehöll en ammunitionsram samt patroner. Bredvid 

askarna låg 32 lösa patroner. 
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Jesper Wennström Täpp, Khanh Nguyen och Orxan Kerimov har sammanfattningsvis berättat 

följande. 

 

Jesper Wennström Täpp har inte accepterat att svara på några frågor från åklagarna men har 

uppgett följande. Han har haft ett narkotikamissbruk vilket lett till att han skuldsatt sig. I syfte 

att betala av skulder har han utfört vissa tjänster såsom att hantera kontanter och vapen en kort 

period. Det är på grund av kontanthanteringen som han har haft tillgång till bilen JPX. Han 

ombads att fotografera de aktuella vapnen vid två tillfällen vilket han gjorde. Han fotograferade 

den halvautomatiska pistolen i bagageluckan på JPX en kort stund men det fanns ingen 

narkotika i bilen då.  

 

Khanh Nguyen 

Han känner inte någon av de andra åtalade och har aldrig träffat dem tidigare. Han kände inte 

till bilen JPX och han vet inte hur vape-cigaretten med hans DNA på har hamnat på marken 

utanför bilen. Han köper många vape-cigaretter och det händer att han lånar ut dem till andra 

personer. Han hade två mobiltelefoner, en blå och en grå, och han brukar låna ut dessa till 

vänner, t.ex. om vännerna får slut på batteri i sina telefoner. Han har oftast varit tillsammans 

med vännerna när de har lånat hans mobiltelefoner.  

 

Han har aldrig hanterat större mänger narkotika eller vapen och det är inte han som har skickat 

meddelanden från mejladressen biggiedraco@hotmail.com. Någon annan måste ha gått in i 

hans mobiltelefon och ändrat inloggning till hans Apple-id och andra appar som fanns i 

telefonen. Det är inte han som kallar sig för Draken eller Drakenjr. Han har inte haft samtal 

med en person som kallar sig Abbe junior via appen Signal och kände inte till dessa samtal. 

Han har inte skrivit de anteckningar med mängdangivelser som funnits i hans telefon och han 

vet inte varför dessa finns i hans telefon. Han har bilder på pengar i sin telefon eftersom det 

anses coolt och bilderna har skickats till honom i gruppchattar.  

 

De insättningar som har gjorts till hans konto utgör bröllopsgåvor i form av kontanter som han 

har förvarat hemma och sedan satt in på kontot vartefter han har haft behov av att betala 

räkningar. Han har arbetat på en nagelsalong och kunder har ibland betalat genom swish-

överföringar.  

 

Orxan Kerimov 
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Han känner inte Jesper Wennström Täpp eller Khanh Nguyen. I augusti 2021 kom det en 

person, som han inte vill säga vem det är, till honom med JPX och de kom överens om att 

Orxan Kerimov skulle reparera bilen mot betalning. Under den korta period som han hade bilen 

för att reparera den använde han bilen och åkte på två resor med den till Tyskland och 

Nederländerna. I samband med reparationen blev han tillfrågad om han kände någon som 

kunde agera målvakt och stå som registrerad ägare på JPX mot en ersättning om 5 000 kr per 

månad i kontanter. Han sade att han kunde göra det och personen fotograferade av hans 

körkort. Han träffade sedan personen och fick pengarna en gång i månaden. Han hade sedan 

inget med bilen att göra och använde inte bilen något mer. Han hade inte gått med att stå som 

ägare på bilen om han hade fått veta att det förvarades narkotika i den. 

 

Den 10 maj 2022 när han var på jobbet fick han veta att några var gripna, att JPX kunde vara 

inblandad och att han riskerade att bli gripen. Han blev nervös och rädd och hjälpte till med att 

leta efter en person. Den 11 maj fick han en tidningsartikel rörande gripandena skickat till sig 

där det framgick att det hade gjorts ett ”stort beslag” men han visste inte vad det gällde. Han 

blev erbjuden 400 000 kr om han hittade bilen. Den 12 maj letade han efter bilen och han 

besökte Byggmästarvägen 107 och ställde frågor till en man som öppnade dörren. Han hade 

kontakt med många personer och ställde frågor i samband med att han letade efter bilen. Han 

använde kontot toxiicbaby på Wickr från och med den 10 maj 2022 men det som skrivits från 

kontot dessförinnan har han inte skrivit. Det händer att han lånar ut sitt Wickr-konto.  

 

De insättningar och swish-överföringar som gjorts till hans konto är bilrelaterade. Han har sålt 

reservdelar och stått som målvakt på flera bilar vilket han fått betalt för.  

 

Tingsrättens bedömning 
Jesper Wennström Täpp döms för brotten. Skälen för det är följande. 

 

Genom den bevisning som åklagarna åberopat är det klarlagt att DNA från Jesper Wennström 

Täpp fanns på inredningen och på flera föremål i JPX, bl.a. på ratten, växelspaken och 

dörrhandtag. DNA från Jesper Wennström Täpp fanns även på en plastpåse som innehöll 

kokain och på den vita plastpåse som innehöll vapnen samt på flera ställen på tårgaspistolen 

och på den halvautomatiska pistolen. Vidare påträffades DNA från Jesper Wennström Täpp på 

de övre kanterna på lönnfacket i bilens mittkonsol. Vid en jämförelse mellan det kokain som 

påträffats i Jesper Wennström Täpps byxficka och det kokain som fanns i bilen har 

framkommit att det är sannolikt att proverna är besläktade med varandra.  
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Åklagarna har också lagt fram bevisning som visar att Jesper Wennström Täpp var registrerad 

som ägare av JPX mellan den 21 oktober 2020 och den 21 mars 2021. I ett e-postmeddelande 

den 7 april 2022 har Jesper Wennström Täpp skrivit till företrädare för en bostadsrättsförening 

att han är ägare till bilen men att någon annan står på den på grund av skulder till 

kronofogdemyndigheten.  

 

Av meddelanden som skickats mellan Jesper Wennström Täpp och dennes flickvän i mars och 

maj 2022 framgår att Jesper Wennström Täpp hanterat kokain i flickvännens bil och att han 

skrivit att det är ”ladd från jobbet”. I Jesper Wennström Täpps mobiltelefon har polisen hittat 

anteckningar med mängdangivelser. Anteckningarna hade ändrats sista gången den 8 maj 2022 

och i anslutning till siffror fanns orden ”BMW” ”fotboll” och ”G8”, se bild nedan.  

 
 

I Jespers mobiltelefon fanns även bilder på vapen som liknar de pistoler som påträffats i JPX.  

Av den ekonomiska utredningen som åklagarna presenterat framgår att det under perioden 

2019-01-01 – 2022-05-10 gjorts insättningar via insättningsautomat till Jesper Wennström 

Täpps bankkonto med drygt 220 000 kr och att han fått inkommande swish-överföringar om 

drygt 900 000 kr. Han har bl.a. fått swish-överföringar från David Ingonde Botshindo och från 

Robin Marsil Güleker. Vidare har han även fått många swish-överföringar på jämna belopp 

från många olika personer vid enstaka tillfällen. Jesper Wennström Täpps taxerade inkomst för 

år 2019 var 249 000 kr, för år 2020 118 434 kr och för år 2021 0 kr. Av meddelanden som 

Jesper Wennström Täpp skickat till sin flickvän under 2021 och 2022 framgår att han uppgett 

att han kommer få lön på mellan 40 000 kr och 50 000 kr. 
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Tingsrätten bedömer att den utredning som åklagarna lagt fram med styrka talar för att Jesper 

Wennström Täpp förvarat och innehaft de 15 kilo kokain och de vapen och patroner som fanns 

i JPX. Han har haft nyckel till bilen och hans DNA har påträffats på flera ställen inne i bilen, på 

emballaget till narkotikan samt på flera ställen på vapnen. Det är också sannolikt att det kokain 

som påträffades i hans byxficka är besläktat med partiet som fanns i bilen. Jesper Wennström 

Täpp har själv vidgått att han har befattat sig med vapnen i samband med att han fotograferat 

dem i den aktuella bilen. 

 

Jesper Wennström Täpp har visserligen inte varit registrerad ägare till bilen under den aktuella 

brottsperioden men han har varit det dessförinnan och har även kort tid innan tillslaget gjordes 

bekräftat i ett e-postmeddelande att han äger bilen. Bilen var även parkerad mycket nära Jesper 

Wennström Täpps bostad. Detta i förening med de anteckningar som påträffats i Jesper 

Wennström Täpps telefon som redigerats endast två dagar innan beslaget gjordes och som 

mycket väl överensstämmer med hur etiketterna på kokainförpackningarna såg ut innebär att 

det är styrkt att Jesper Wennström Täpp uppsåtligen har förvarat och innehaft den aktuella 

narkotikan. Med hänsyn främst till mängden kokain råder det inget tvivel om att kokainet 

förvarats och innehafts med överlåtelsesyfte.  

 

När det gäller vapenbrottet krävs för att en person ska anses inneha ett skjutvapen enligt 

uttalanden i rättspraxis i princip att han eller hon har vapnet i sin besittning (se NJA 1999 s. 

480). Detta anses inte innebära ett krav på att personen ska ta omedelbar befattning med 

vapnet, utan det är tillräckligt att han eller hon har omedelbar kontroll eller rådighet över 

vapnet (se Landgren/Åberg, Vapenlagen [Juno version 1E], kommentaren till 9 kap. 1 § och 1 a 

§). Bedömningen av om någon har gjort sig skyldig till ett straffbart innehav av vapen måste 

göras med utgångspunkt i omständigheterna i det enskilda fallet. Tillfälliga befattningar med 

vapen faller som regel utanför det straffbara området. 

 

Tingsrätten bedömer att det är bevisat att Jesper Wennström Täpp inte endast fotograferat 

vapnen en kort stund på uppdrag av någon annan. Han har också haft omedelbar kontroll och 

rådighet över vapnen när de har förvarats i JPX som han har haft nyckel till och som stått 

parkerad mycket nära hans bostad. Det har alltså inte varit fråga om någon sådan tillfällig 

befattning som faller utanför det straffbara området. 

 

Tingsrätten bedömer, mot bakgrund av det som redovisats ovan, att åklagarna har uppfyllt 

beviskravet för brotten. Frågan är om det som Jesper Wennström Täpp anfört försvagar värdet 
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av åklagarnas bevisning och om det kan finnas någon annan alternativ förklaring till den 

bevisning som åklagarna har lagt fram än att det är Jesper Wennström Täpp som innehaft och 

förvarat narkotikan och vapnen samt ammunitionen i JPX.  

 

Försvararen har uppgett att Jesper Wennström Täpp inte hanterat de 15 kilo kokain som funnits 

i JPX men att han till följd av skulder har tvingats förvara och hantera kontanter. Han har också 

gjort gällande att DNA från Jesper Wennström Täpp kan ha hamnat på emballaget till 

narkotikan genom att någon annan person än Jesper Wennström Täpp som också har haft 

tillgång till bilen har tagit i bilens dörrhandtag och då fått hans DNA på sig och sedan fört 

vidare DNA till föremålen i bakluckan, s.k. sekundär överföring. Försvaret har även anfört att 

Jesper Wennström Täpp har befunnit sig i en nödsituation.  

 

Tingsrätten konstaterar inledningsvis att de uppgifter som Jesper Wennström Täpp har lämnat 

kring bilen JPX och dess innehåll har varit mycket knapphändiga och vaga och han har inte 

svarat på några frågor från åklagarna. Analysen av den plastkasse som det fanns kokain i och 

som Jesper Wennström Täpps DNA fanns på visade en blandning av DNA från minst tre 

personer. Mot bakgrund av att Jesper Wennström Täpps DNA återfunnits på flera föremål i 

bagageluckan och även vid lönnfacket i mittkonsolen samt att DNA på den nämnda plastpåsen 

till huvuddel kom från Jesper Wennström Täpp bedömer tingsrätten att förekomsten av hans 

DNA inte kan förklaras av s.k. sekundär överföring. Vid en sammantagen bedömning av 

bevisningen får det i stället anses ställt utom rimligt tvivel att Jesper Wennström Täpp, som 

haft tillgång till bilen i vilken kokainet påträffades, uppsåtligen förvarat och innehaft den 

aktuella narkotikan. Det är vidare ställt utom rimligt tvivel att Jesper Wennström Täpp innehaft 

de två pistoler och patroner som åtalet avser. 

 

Nöd föreligger när fara hotar liv, hälsa, egendom eller något annat viktigt av rättsordningen 

skyddat intresse (24 kap. 4 § brottsbalken). Nödbestämmelsen är avsedd att tillämpas restriktivt 

och endast i undantagsfall. Faran för det skyddade intresset ska vara tämligen akut för att nöd 

ska föreligga. Vid prövningen ska också beaktas vilka handlingsalternativ som stått till buds.  

Det har inte framkommit något i Jesper Wennström Täpps egen berättelse som ger stöd för 

påståendet att han skulle ha befunnit sig i en nödsituation. Det saknas visserligen skäl att 

ifrågasätta hans uppgifter om att han haft ett missbruk som resulterat i skuldsättning. Att Jesper 

Wennström Täpp utfört olika tjänster åt andra personer i syfte att betala av på sina skulder 

medför dock inte att han befunnit sig i en sådan nödsituation som skulle kunna frita honom från 

ansvar för brotten. 
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Jesper Wennström Täpp har erkänt narkotikabrott i åtalspunkten 3. Hans erkännande stöds av 

den övriga utredningen och han ska därför dömas för narkotikabrott i enlighet med åtalet.  

Sammanfattningsvis har tingsrätten kommit fram till att Jesper Wennström Täpp ska dömas för 

narkotikabrott och vapenbrott i enlighet med åtalet.  

 

Med hänsyn till mängden narkotika och innehållet i de meddelanden och anteckningar som 

fanns i Jesper Wennström Täpps telefon är det uppenbart att kokainet inte varit avsett för Jesper 

Wennström Täpps eget bruk. I stället får det anses ställt utom rimligt tvivel att i princip allt 

kokain varit avsedd att överlåtas vidare (det kan givetvis inte uteslutas att Jesper Wennström 

Täpp avsett att bruka enstaka doser av narkotikan själv). Det är också klarlagt att Jesper 

Wennström Täpps befattning med narkotikan utgjort led i en verksamhet som utövats i 

organiserad form i syfte att bedriva handel med narkotika. På grund härav, och med hänsyn till 

den synnerligen stora mängden narkotika, ska han dömas för synnerligen grovt narkotikabrott. 

 

Beträffande rubriceringen av vapenbrottet gör tingsrätten följande överväganden. 

 

Ett enhandsvapen ska anses vara av särskilt farlig beskaffenhet, om det är kraftfullt eller har en 

särskilt farlig konstruktion eller utformning. Begreppet kraftfullt tar sikte på enhandsvapnets 

eldkraft. Detta innebär, liksom vad gäller övriga vapentyper, att det vid bedömningen av ett 

enhandsvapens farlighet främst är vapnets eldkraft som ska vägas in. Hur stor eldkraft ett vapen 

har beror i sin tur på flera faktorer (prop. 2011/12:109 s. 42). När det gäller enhandsvapen är en 

central faktor patronernas anslagsenergi. Ett enhandsvapen bör, med hänsyn tagen enbart till 

anslagsenergin, anses vara kraftfullt om det är avsett för patroner av patrontypen 9 mm 

Parabellum eller patroner med motsvarande eller högre anslagsenergi.  

 

Tårgaspistolen är i kaliber 9 mm PA. Vapnet har visserligen inte ursprungligen varit avsett för 

skarp ammunition och har haft ett defekt magasin vilket sänker eldhastigheten. Vapnet 

fungerade dock vid provskjutning utan magasin och bedöms sakna lagligt användningsområde, 

vilket i sig talar för att det har innehafts i en sådan miljö att det typiskt sett kan befaras komma 

till brottslig användning (jfr. prop. 2019/20:200 s. 70 och Högsta domstolens uttalanden i NJA 

2021 s. 759).  

 

Den halvautomatiska pistolen är av märket Glock i kaliber 9 mm Parabellum med utraderat 

tillverkningsnummer. Vapnet är av särskild farlig beskaffenhet och avsaknaden av märkning 
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talar för att det har innehafts i en sådan miljö att det typiskt sett kan befaras komma till brottslig 

användning.  

 

Till detta kommer att det varit fråga om flera vapen och patroner som förvarats i en bil som var 

parkerad på allmän plats tillsammans med en synnerligen stor mängd kokain.  Sammantaget 

finner tingsrätten, med beaktande av samtliga omständigheter kring innehavet, att vapenbrottet 

ska bedömas som grovt.  

 

Khanh Nguyen frikänns från brotten. Skälen för det är följande. 

 

E-postadressen biggiedraco@hotmail.com registrerades som användarnamn för Apple-id och 

en stor mängd andra konton, däribland Cloud och Itunes store, i Khanh Nguyens mobiltelefon 

den 14 oktober 2021 och gällde fram till han greps. Användarnamnen drakenjr och Drakenjr 

fanns registrerade för kommunikationstjänsterna Wickr och Telegram. Den 4 maj 2022 har en 

person som kallar sig toxiicbaby och som åklagarna påstår är Orxan Kerimov skickat 

meddelanden till drakenjr. Det finns också samtalshistorik i Khanh Nguyens mobiltelefon som 

visar att det har ringts ett stort antal samtal från den telefonen i appen Signal till en person som 

kallar sig Abbe Junior mellan den 1 maj och den 8 maj 2022. Abbe Junior är i Signal 

registrerad med ett telefonnummer som tillhör Jesper Wennström Täpp. Det finns också 

utredning som visar att Jesper Wennström Täpps telefon har blivit uppringd av en person som 

kallas för Draken vid flera tillfällen mellan den 4 maj och den 8 maj 2022. Det telefonnummer 

som var registrerat på Draken tillhörde enligt Swish vid aktuell tidpunkt Khahn Nguyen. Det 

har även startats en chatt i appen Telegram den 20 oktober 2021 mellan användarkontona 

Draken och Abbe Junior men det finns inga läsbara chattar i den konversationen. 

 

I Khanh Nguyens telefon har påträffats fotografier på stora mängder kontanter och narkotika 

samt även vapen. Det fanns även anteckningar i telefonen med adresser och mängdangivelser 

som åklagarna påstår är försäljnings- eller leveransanteckningar beträffande narkotika. Det 

fanns även anteckningar med samma innehåll som de som påträffats i Jesper Wennström Täpps 

mobiltelefon, se bilder nedan.  
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Khans telefon  Jespers telefon 

 
      

Khans telefon  Jespers telefon 

 
 

Anteckningen i Khanh Nguyens telefon som är markerad i blått ovan redigerades den sista 

gången den 9 maj 2022 och den totala mängden som finns angiven uppgår till 15,5 vilket enligt 

åklagarna överensstämmer väl med den mängd kokain, drygt 15 kilo, som togs i beslag i JPX. 

Vid jämförelse mellan förslutningssvetsar på vacuumpåsar som låg i ett utrymme i 

bagageluckan på JPX och på en vacuumpåse som fanns i ett lönnfack i ett annat fordon, 

MNC01C, som Khanh Nguyen hade nyckel till har det fastställts att dessa har svetsats med 

samma förslutningsmaskin. En jämförelse av kokain som påträffats i de båda fordonen har visat 

att kokainet sannolikt är besläktat med varandra.  

 

Av den ekonomiska utredningen som åklagarna presenterat framgår att det gjorts insättningar 

via insättningsautomat till Khanh Nguyens bankkonto med drygt 165 000 kr och att han fått 

inkommande swish-överföringar om drygt 470 000 kr. Han har fått många swish-överföringar 

på jämna belopp från olika personer vid enstaka tillfällen. Khanh Nguyens taxerade inkomst för 

år 2018 var 317 080 kr, för år 2019 276 785 kr, för år 2020 315 786 kr och för år 2021 149 800 

kr.  
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Tingsrätten konstaterar inledningsvis att det inte finns någon bevisning som direkt binder 

Khanh Nguyen till JPX, till exempel i form av fingeravtryck eller DNA-spår. Det har dock 

påträffats en vape med Khanh Nguyens DNA på marken utanför passagerardörren till bilen. 

Den mest sannolika förklaringen till detta är att Khanh Nguyen i vart fall varit i närheten av 

JPX. Det finns dock ingen utredning som närmare visar när eller hur vape-cigaretten hamnade 

där och inte heller vid vilken tidpunkt som JPX ställdes på parkeringsplatsen. Mot den 

bakgrunden kan det enligt tingsrättens bedömning finnas flera andra alternativa förklaringar till 

fyndet av vape-cigaretten än att Khanh Nguyen varit vid eller i JPX under aktuell brottstid. 

 

Tingsrätten anser att det är bevisat att Khanh Nguyen använt e-postadressen 

biggiedraco@hotmail.com och användarnamnen Draken och DrakenJr. Tingsrätten bedömer att 

det är mycket osannolikt att en annan person lånat Khanh Nguyens mobiltelefon och registrerat 

e-postadressen i telefonens Apple-id samt i andra konton och applikationer i oktober 2021 och 

att Khanh Nguyen därefter fortsatt använda telefonerna med den felaktiga e-postadressen och 

inloggningarna under en så pass lång tid. Khanh Nguyens förklaring får därför anses 

motbevisad. Det är vidare osannolikt att någon annan person har lånat Khanh Nguyens telefon i 

syfte att kontakta Jesper Wennström Täpp vid ett flertal tillfällen. Tvärtom anser tingsrätten att 

det är klarlagt att Khanh Nguyen har haft kontakt med Jesper Wennström Täpp i maj 2022.  

 

Det är vidare försvårande för Khanh Nguyen att han har haft anteckningar i sin mobiltelefon 

vars innehåll överensstämmer med anteckningar i Jesper Wennström Täpps telefon och även 

med den mängd kokain som togs i beslag i JPX samt med kokainförpackningarnas utseende. 

Ytterligare en omständighet som är försvårande för honom är att samma förslutningsmaskin 

använts på vacuumpåsar som funnits i JPX och på vacuumpåsar som påträffats i en bil som 

Khanh Nguyen haft tillgång till. Det finns också annan bevisning i form av anteckningar som 

talar för att Khanh Nguyen hanterat narkotika.  

 

Sammanfattningsvis finns det alltså flera omständigheter som med viss styrka talar för att 

Khanh Nguyen varit inblandad på något sätt i förvaring och/eller hantering av det kokain som 

fanns i JPX. Enligt tingsrätten är dock inte utredningen så robust att den utesluter annan 

alternativ förklaring. Vid en sammantagen bedömning anser tingsrätten därför inte att 

bevisningen är tillräcklig för att det ska anses ställt utom rimligt tvivel att Khanh Nguyen har 

gjort sig skyldig till den påstådda gärningen. Khanh Nguyen ska därför frikännas från åtalet för 

synnerligen grovt narkotikabrott i åtalspunkt 1. 
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Utredningen ger inte stöd för påståendet att Khanh Nguyen, tillsammans och i samförstånd med 

Jesper Wennström Täpp, skulle ha innehaft de två pistoler och de patroner som togs i beslag i 

JPX. Khanh Nguyen ska därför frikännas även från åtalet för grovt vapenbrott i åtalspunkt 2. 

 

Orxan Kerimov 

Orxan Kerimov döms för medhjälp till synnerligen grovt narkotikabrott och frikänns från åtalet 

för grovt vapenbrott. Skälen för det är följande. 

 

Genom den bevisning som åklagarna åberopat samt Orxan Kerimovs egna uppgifter är det 

klarlagt att han, mot ersättning om 5 000 kr per månad, stått som registrerad ägare till fordonet 

JPX under den angivna brottstiden. Det är vidare klarlagt att fordonet har varit försett med 

svårupptäckta lönnutrymmen och att det har använts som hjälpmedel vid smuggling och 

förvaring av narkotika (se tingsrättens bedömning i Resa 1–9). 

 

En fråga som tingsrätten har att pröva är om Orxan Kerimovs agerande har inneburit att han 

främjat Jesper Wennström Täpps narkotikabrott beträffande de 15 kilo kokain som påträffades i 

JPX den 10 maj 2022. 

 

Tingsrätten bedömer att syftet med att Orxan Kerimov registrerades som ägare till bilen JPX i 

augusti 2021, i vart fall delvis, måste har varit att underlätta den narkotikahantering som bilen 

användes för samt att minska risken för att brottsligheten skulle upptäckas. Orxan Kerimovs 

agerande, att mot betalning stå som ägare till fordonet, har därför objektivt inneburit att han 

främjat den aktuella brottsligheten.  

 

För att Orxan Kerimov ska kunna dömas för medhjälp krävs också att han har haft uppsåt till 

det brott som han är åtalad för.  

 

Tingsrätten har beträffande åtalen gällande Resa 8, 9 och 7 kommit fram till att Orxan Kerimov 

har gjort sig skyldig till synnerligen grov narkotikasmuggling vid tre tillfällen mellan den 15 

september och den 28 oktober 2020 genom att han färdats i en frontbil före JPX och agerat så 

att JPX som var lastad med kokain skulle kunna passera gränserna obehindrat. Vid dessa 

gärningar har han agerat inom ramen för en överenskommen brottsplan avseende införsel av 

kokain till landet och har haft insikt i att det var narkotikasmuggling han deltog i. 
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När Orxan Kerimov i augusti 2021 fick frågan om att stå som registrerad ägare på JPX visste 

han alltså om att den aktuella bilen tidigare vid flera tillfällen använts för att smuggla narkotika. 

Det måste därför ha varit uppenbart för honom att bilen skulle komma att användas som 

förvaringsplats för synnerligen stora mängder kokain vilket utgjort ett led i en verksamhet som 

bedrivits i organiserad form i syfte att i stor omfattning bedriva handel med narkotika och att 

hans agerande skulle främja detta. Orxan Kerimov har därmed haft uppsåt till brottet och han 

ska dömas för den åtalade gärningen som är att bedöma som medhjälp till synnerligen grovt 

narkotikabrott. 

 

Åklagarna har under huvudförhandlingen lagt ner åtalet beträffande grovt vapenbrott mot 

Orxan Kerimov. Orxan Kerimov har begärt frikännande dom och han ska därmed frikännas 

från åtalet för grovt vapenbrott.  

 

Åtalspunkt 4 Grovt narkotikabrott Khanh Nguyen  
Åklagarna har påstått att Khanh Nguyen olovligen och huvudsakligen i överlåtelsesyfte 

förvärvat, förvarat och/eller innehaft drygt 4 kilo kokain och 3,91 gram cannabis som 

påträffades den 10 maj 2022 i en bil med registreringsnummer MNC01B (MNC). 

 

Khanh Nguyen har förnekat brott avseende kokainet men vidgått att han haft tillgång till bilen 

MNC under aktuell brottstid. 

 

Av utredningen har inledningsvis följande framkommit.  

 

Den 10 maj 2022 hittade polisen bilen MNC på en parkering utanför Brantholmsgränd 22 i 

Skärholmen. Polisen kunde se att det låg ett paket i bilens baksäte som var adresserat till Khanh 

Nguyen på Brantholmsgränd 32. Polisen observerade bilen för att se om någon kom fram till 

den. Efter en stund kom Khanh Nguyen körandes i en BMW och parkerade bredvid MNC. 

Polisen stoppade Khanh Nguyen och kontrollerade honom och det visade sig då att han hade på 

sig nycklar till MNC.  

 

Vid husrannsakan i MNC påträffades 0,59 gram kokain och 3,91 cannabis i paketet i baksätet. 

Vid ytterligare undersökning av MNC upptäcktes att det fanns dolda lönnutrymmen i bilens 

mittkonsol och i bagageutrymmet. I dessa påträffades drygt 4 kilo kokain uppdelat i flera 

mindre förpackningar, se bilder nedan. 
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I baksätet på MNC låg även en svart väska som bl.a. innehöll en bilnyckel till en bil, YLH693, 

som ägdes av Khanh Nguyen sedan december 2020. Robin Marsil Güleker hade varit ägare till 

YLH693 innan dess och denne hade också en nyckel till bilen. YLH693 hade tagits i beslag av 

Kronofogdemyndigheten och när polisen sedan undersökte den visade det sig att det fanns 

lönnfack även i den bilen. Khanh Nguyens DNA fanns under en matta alldeles intill lönnfacket. 

Det fanns också förpackningsmaterial, plasthandskar och en vacuumförpackare i YLH693. 

Enligt uppgifter från Kronofogdemyndigheten hade ägaren till bilen varit mycket angelägen om 

att få ut fordonet, ringt flera gånger för att få hämta saker i den och erbjudit 150 000 kr i 

kontanter för att få lösa ut den.  
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Khanh Nguyen hade betalat för parkeringen av MNC mellan den 6 och den 13 maj 2022. Vid 

gripandet hade Khanh Nguyen på sig två mobiltelefoner som togs i beslag och analyserades. I 

den första mobiltelefonen fanns ett filmklipp av ett lönnfack i en bil från den 29 april 2022 och 

positioneringsdata för filmen visar att den spelats in mycket nära de platser där MNC var 

parkerad och där Khanh Nguyen också var bosatt. Vid jämförelse mellan filmklippet och en 

bild som polisen tagit i ett av lönnfacken på MNC har framkommit att utrymmet som syns på 

filmen är detsamma som utrymmet i fordonet MNC. 

 

I Khanh Nguyens mobiltelefoner fanns bilder på narkotika och pengar. Det fanns även 

anteckningar med adresser och mängdangivelser som åklagarna påstår är försäljnings- eller 

leveransanteckningar beträffande narkotika. En anteckning, som redigerats senaste gången den 

9 maj 2022, stämmer väl in på de kokainförpackningar som påträffades i MNC, se bild nedan.  

 
 

De leveransanteckningar och adresser som funnits i Khanh Nguyens telefon under perioden 

2022-03-02 – 2022-05-06 har jämförts med positioneringar för hans två mobiltelefoner. Vid 

samtliga tillfällen utom ett har Khanh Nguyens båda mobiltelefoner kopplat upp mot 

basstationer i närheten av de angivna adresserna på angivna datum. Det finns även 

konversationer i Khanh Nguyens telefon vars innehåll tyder på att han har utfört leveranser av 

något. Vid jämförelse mellan förslutningssvetsar på en vacuumpåse som låg i lönnfacket i 

MNC01C och vacuumpåsar som låg i ett utrymme i bagageluckan i en annan bil, JPX, där det 

påträffats en stor mängd kokain (se åtalspunkt 1) har det slagits fast att dessa har svetsats med 

samma förslutningsmaskin. 

 

Av den ekonomiska utredningen som åklagarna presenterat framgår att det gjorts insättningar 

via insättningsautomat till Khanh Nguyens bankkonto med drygt 165 000 kr och att han fått 

inkommande swish-överföringar om drygt 470 000 kr. Han har fått många swish-överföringar 

på jämna belopp från olika personer vid enstaka tillfällen. Khanh Nguyens taxerade inkomst för 
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år 2018 var 317 080 kr, för år 2019 276 785 kr, för år 2020 315 786 kr och för år 2021 149 800 

kr.  

 

Khanh Nguyen har sammanfattningsvis berättat följande. En gemensam vän till honom och till 

Kim Stegelius, som ägde MNC, sade till honom att han skulle utföra en tjänst och parkera om 

bilen. Han fick bilen den 6 maj 2022 och betalade för parkeringen i en vecka. Han fick använda 

bilen under tiden och körde kanske någon enstaka gång med bilen för att handla. Han visste 

inte när vännen, som han inte vill säga vem det är, skulle hämta bilen. Han träffade vännen 

regelbundet och hade informerat denne om att bilen stod parkerad utanför hans bostad. Han 

kände inte till att det fanns kokain i bilen och inte heller att det fanns lönnfack i den.  

 

Han har lånat ut sin mobiltelefon till vänner och han vet inte varför anteckningarna fanns i hans 

telefon. Han har inte skrivit dessa. Han har besökt de olika adresserna där hans mobiltelefoner 

har positionerats. Han åkte dock tillsammans med en vän och följde bara med som sällskap till 

vännen när denne skulle åka. Vännen har då lånat hans mobiltelefon och kan ha skrivit 

anteckningar i den. Han vet inte vad filmklippet på lönnfacket som hittats i hans mobiltelefon 

är för något. Det har skickats till honom i en gruppchatt och han kan inte säga vilka som skickat 

det. 

 

Han köpte YLH693 billigt genom en vän och kände inte till att det fanns lönnfack i den. Han 

vet inte vem den tidigare ägaren, Robin Marsil Güleker, är. Att hans DNA fanns under mattan 

vid lönnfacket i YLH693 kan bero på att han har tappat något där som han tagit upp och då 

vidrört området med handen. Han har inte kontaktat Kronofogdemyndigheten och erbjudit sig 

att betala 150 000 kr för att få ut bilen.  

 

De insättningar som har gjorts till hans konto utgör bröllopsgåvor i form av kontanter som han 

har förvarat hemma och sedan satt in på kontot vartefter han har haft behov av att betala 

räkningar. Han har arbetat på en nagelsalong och kunder har ibland betalat genom swish-

överföringar.  

 

Tingsrättens bedömning  
Khanh Nguyen döms för grovt narkotikabrott. Skälen för det är följande. 

 

Genom den bevisning som har presenterats är det klarlagt att det fanns drygt fyra kilo kokain 

och 3,91 gram cannabis i MNC den 10 maj 2022, att bilen stod parkerad mycket nära Khanh 
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Nguyens bostadsadress och att Khanh Nguyen hade nyckel till bilen och hade betalat för 

parkeringen. Till detta kommer att det fanns ett kuvert i bilen som innehöll en mindre mängd 

narkotika som var adresserat till Khanh Nguyen samt en väska som bl.a. innehöll en nyckel till 

en annan bil som Khanh Nguyen ägde och som var utrustad med lönnfack precis som MNC 

var. Redan dessa omständigheter är mycket besvärande för Khanh Nguyen.  

 

Ytterligare omständigheter som stödjer åklagarnas påstående att Khanh Nguyen, i 

överlåtelsesyfte, har förvarat och innehaft den aktuella narkotikan är de fotografier, filmklipp 

och anteckningar som fanns i hans mobiltelefon. Utredningen visar också att Khanh Nguyen 

kort tid innan beslaget gjordes reste runt och gjorde korta stopp vid olika adresser i bl.a. Borås, 

Malmö och Helsingborg och de anteckningar som gjorts i anslutning till adresserna ger mycket 

starkt stöd åt åklagarnas påstående att Khanh Nguyen då levererade narkotika till köpare.  

 

Tingsrätten bedömer, mot bakgrund av det som redovisats ovan, att åklagarna har uppfyllt 

beviskravet för brottet. Frågan är om det som Khanh Nguyen anfört försvagar värdet av 

åklagarnas bevisning och om det kan finnas någon annan alternativ förklaring till den bevisning 

som åklagarna har lagt fram än att det är Khanh Nguyen som innehaft och förvarat narkotikan.  

Khanh Nguyen har uppgett att han inte kände till något om narkotikan och de lönnfack som 

fanns i MNC och att han endast parkerade bilen på uppdrag av en vän. Det framstår dock som 

mycket osannolikt att någon skulle lämna över en bil som innehöll en så stor mängd kokain 

som har ett högt ekonomiskt värde till en person som inte kände till innehållet. Det är också 

mycket osannolikt att någon lånat hans mobiltelefoner och då gjort anteckningar avseende 

narkotikaleveranser i dem och även att Khanh Nguyen skulle ha följt med en vän på flera långa 

resor genom Sverige när denne levererat narkotika utan att han själv varit inblandad i 

hanteringen.  

 

Tingsrätten anser att Khanh Nguyens förklaringar till den bevisning som lagts fram inte bär 

sanningens prägel utan tvärtom framstår som en uppenbar efterhandskonstruktion. Vad Khanh 

Nguyen har uppgett försvagar därmed inte åklagarnas bevisning.  

 

Vid en samlad bedömning av den utredning och de omständigheter som åklagarna har 

presenterat finner tingsrätten att det inte finns utrymme för någon annan slutsats än att Khanh 

Nguyen uppsåtligen och huvudsakligen i överlåtelsesyfte förvarat och innehaft den aktuella 

narkotikan. Därmed är det ställt utom rimligt tvivel att Khanh Nguyen gjort sig skyldig till det 

påstådda brottet. 
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Gärningen har avsett en särskilt stor mängd narkotika och har utgjort ett led i en verksamhet 

som bedrivits i större omfattning eller yrkesmässigt. Därför ska brottet bedömas som grovt 

narkotikabrott.  

 

Sammanfattning 
Jesper Wennström Täpp döms för synnerligen grovt narkotikabrott, grovt vapenbrott och 

narkotikabrott. Khanh Nguyen döms för grovt narkotikabrott men frikänns från synnerligen 

grovt narkotikabrott och grovt vapenbrott. Orxan Kerimov döms för medhjälp till synnerligen 

grovt narkotikabrott och frikänns från grovt vapenbrott. 

 

ETT ELLER FLERA BROTT 
Vissa försvarare har anfört att den samlade brottsligheten bör bedömas som ett brott vilket 

åklagarna har motsatt sig.  

 

Som tingsrätten har redogjort för tidigare (under rättsliga utgångspunkter m.m.) är huvudregeln 

att varje befattning med narkotika som kan avgränsas i tiden utgör ett brott. Tingsrätten 

bedömer i detta fall att det inte finns skäl att frångå denna huvudregel. 

 

PÅFÖLJDER 

Allmänna utgångspunkter 

Straffskalan för synnerligen grov narkotikasmuggling och för synnerligen grovt narkotikabrott 

är fängelse i lägst sex och högst tio år. Om någon har begått flera sådana brott får 

fängelsestraffet sättas över tio år men får inte överstiga fjorton år (26 kap. 2 § brottsbalken). 

Straffvärdet bestäms utifrån brottens allvar. När tingsrätten bedömer brottens allvar tar man 

bland annat hänsyn till den skada, kränkning eller fara brotten inneburit och om det finns några 

förmildrande eller försvårande omständigheter. 

 

Straffskalan för ett brott är densamma oavsett om den tilltalade döms som gärningsman eller 

som medverkande på annat sätt. För varje medverkande ska straffet bestämmas efter vad som 

ligger honom eller henne till last. För bedömningen av straffvärdet och påföljdsvalet har det 

alltså inte någon självständig betydelse om den som har medverkat till en brottslig gärning 

döms som gärningsman eller medhjälpare (jfr. t.ex. ”Akallarånet” NJA 2006 s. 535). En annan 

sak är att graden av medverkan bör avspegla sig i straffvärdebedömningen (jfr. t.ex. ”Bussen i 

Östberga” p. 53). 
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Vid prövningen av straffvärdet för befattning med stora mängder narkotika måste behovet av 

en differentierad straffmätning inom ramen för straffskalan beaktas. I rättsfallen NJA 2018 s. 

150 och 677 har Högsta domstolen angett principer för straffmätningen. Utgångspunkten är att 

sort och mängd ska få genomslag även på de högre straffnivåerna men ska ges en påtagligt 

avtagande betydelse som straffvärdehöjande omständigheter vid stora mängder narkotika. 

Andra omständigheter bör allt mer träda i förgrunden ju högre upp på straffskalan man 

kommer. Av betydelse för straffvärdet är, förutom sort och mängd, främst graden av 

delaktighet i narkotikahanteringen och den ställning som den tilltalade har haft i organisationen 

liksom hur omfattande och varaktig delaktigheten har varit. Att beakta är vidare den insikt som 

den tilltalade har haft rörande narkotikahandelns organisation, storlek och inriktning samt hans 

eller hennes eget syfte med hanteringen. Även fördelningen av brottslighetens ekonomiska 

utbyte ska tillmätas betydelse. 

 

I detta fall har det rört sig om stora mängder narkotika av farligt slag. En utgångspunkt kan 

hämtas i den s.k. Drogpraxisgruppens tabell (senaste version är från den 16 mars 2020). 

Tabellen är dock tänkt att användas främst i s.k. kurirfall, när någon för in narkotika i landet 

utan att det är påstått eller visat någon vidare befattning, även om flera straffvärdehöjande 

faktorer ingår på de högre straffnivåerna. Det är till exempel självklart att brottsligheten är 

organiserad och bedrivs i vinstsyfte etc. när det är fråga så stora mängder kokain som i detta 

fall.  

 

Ali Kadhim 
Ali Kadhim har haft en ledande roll i narkotikahanteringen som varit omfattande och avsett en 

mycket stor mängd narkotika av farligt slag. Han har tillsammans med en annan okänd person 

planerat, organiserat och styrt smugglingsresorna. Han har också anlitat andra personer för att 

hämta upp och transportera narkotikan. Brottsligheten har varit organiserad och bedrivits i 

vinstsyfte och Ali Kadhim måste ha fått en relativt stor del av brottslighetens ekonomiska 

utbyte.  

 

Med beaktande av dessa omständigheter uppgår det samlade straffvärdet för hans del till fjorton 

år. Någon annan påföljd än fängelse är därmed utesluten.  
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Ali Kadhim dömdes den 18 februari 2022 av Svea hovrätt för bl.a. medhjälp till försök till 

mord och synnerligen grovt narkotikabrott. Påföljden bestämdes till fängelse fjorton år. Ali 

Kadhim påbörjade verkställigheten av straffet den 26 april 2022. 

 

Den nu aktuella brottsligheten är begången före domen (s.k. nyupptäckt brott). Tingsrätten 

måste därför när påföljden bestäms beakta att påföljderna tillsammans inte överstiger vad som 

skulle ha dömts ut för den samlade brottsligheten. Tingsrätten får då döma till lindrigare straff 

än vad som är föreskrivet för brottet (34 kap. 2 § brottsbalken). Tingsrätten bedömer att det 

fängelsestraff som hade dömts ut för den samlade brottsligheten hade uppgått till sexton år. 

Därför ska fängelsestraffets längd för den nu aktuella brottsligheten bestämmas till två år.  

 

Ali Kadhim har varit frihetsberövad med restriktioner under drygt sex månaders tid. Med 

tillämpning av 29 kap. 5 § första stycket 9 brottsbalken bör denna omständighet beaktas vid 

straffmätningen på så sätt att fängelsestraffets längd sätts ned med skäliga en månad. (Jfr. NJA 

2015 s 769). Han ska därför dömas till ett fängelsestraff som uppgår till ett år och 11 månader. 

 

Robin Marsil Güleker  
Robin Marsil Güleker har haft en betydligt mer framträdande och självständig roll än en kurir. 

Han har deltagit i planeringen och har rekryterat andra personer som skaffat hyrbilar och kört 

frontbil. Han har dock inte, såvitt framkommit, varit ägare av narkotikan eller befunnit sig 

högst upp i hierarkin bland de inblandade. Hans brottslighet har sammantaget avsett en mycket 

stor mängd narkotika av farligt slag, cirka 115 kilo kokain. Han har också fått ersättning för sin 

medverkan som uppgår till betydande belopp. Med beaktande av dessa omständigheter uppgår 

straffvärdet för hans del till elva år. Någon annan påföljd än fängelse är därmed utesluten.  

 

Robin Marsil Güleker har varit frihetsberövad med restriktioner under drygt ett års tid. Med 

tillämpning av 29 kap. 5 § första stycket 9 brottsbalken bör denna omständighet beaktas vid 

straffmätningen på så sätt att fängelsestraffets längd sätts ned med skäliga två månader. (Jfr. 

NJA 2015 s 769). Han ska därför dömas till ett fängelsestraff som uppgår till tio år och tio 

månader. 

 

David Ingonde Botshindo  
David Ingonde Botshindo har, i likhet med Robin Marsil Güleker, haft en betydligt mer 

framträdande och självständig roll än en kurir. Han har deltagit i planeringen och har, i de fall 

han inte själv deltagit i resorna genom att köra frontbil, främjat brottsligheten genom att låna ut 
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krypterade telefoner och finansiera en hyrbil. Han har dock inte, såvitt framkommit, varit ägare 

av narkotikan eller befunnit sig högst upp i hierarkin bland de inblandade. Hans brottslighet har 

sammantaget avsett en mycket stor mängd kokain. Med beaktande av dessa omständigheter 

uppgår straffvärdet för hans del till tio år. Någon annan påföljd än fängelse är därmed utesluten.  

 

David Ingonde Botshindo dömdes den 9 april 2020 för bl.a. narkotikabrott och påföljden 

bestämdes till fängelse ett år. David Ingonde Botshindo började verkställa fängelsestraffet den 

3 september 2020 och blev villkorligt frigiven den 18 april 2021 med en återstående strafftid 

om 122 dagar. Den brottslighet som han nu döms för är begången efter hovrättens dom och det 

är alltså fråga om återfall i brott efter domen men innan fängelsestraffet började verkställas.  

 

David Ingonde Botshindo har varit frihetsberövad med restriktioner under drygt ett års tid. Med 

tillämpning av 29 kap. 5 § första stycket 9 brottsbalken bör denna omständighet beaktas vid 

straffmätningen på så sätt att fängelsestraffets längd sätts ned med skäliga två månader. (Jfr. 

NJA 2015 s 769). Han ska därför dömas till ett fängelsestraff som uppgår till nio år och tio 

månader. 

 

Orxan Kerimov 
Orxan Kerimov har deltagit i brottsligheten genom att han kört frontbil vid tre smugglingsresor 

och genom att han mot ersättning stått som registrerad ägare av en bil som narkotika förvarades 

i. Han har såvitt framkommit haft en ganska underordnad och osjälvständig roll. Samtidigt har 

han, i likhet med en kurir, varit en nödvändig del i den vidare narkotikabrottslighet som han har 

medverkat till. Han har haft uppsåt till att det rört sig om organiserad brottslighet med narkotika 

som smugglats in i Sverige. Det har dock inte framkommit att han skulle ha haft insikt i den 

bakomliggande organisationen eller brottsplanens alla delar. Det har inte heller, utöver de 5 000 

kr per månad som han fått i ersättning för att vara registrerad ägare av bilen JPX, framkommit 

vilket ekonomiskt utbyte av sin medverkan han haft. Hans brott har dock varit allvarliga och 

avsett stor mängd kokain. Med beaktande av dessa omständigheter uppgår straffvärdet för hans 

del till nio år. 

 

Orxan Kerimov har varit frihetsberövad med restriktioner under drygt ett års tid. Med 

tillämpning av 29 kap. 5 § första stycket 9 brottsbalken bör denna omständighet beaktas vid 

straffmätningen på så sätt att fängelsestraffets längd sätts ned med skäliga två månader. (Jfr. 

NJA 2015 s 769). Han ska därför dömas till ett fängelsestraff som uppgår till åtta år och tio 

månader. 
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Jesper Wennström Täpp 
Jesper Wennström Täpps brottslighet består bl.a. av att han kört frontbil vid en smugglingsresa 

och att han därefter har transporterat och överlåtit kokainet samt att han vid ett annat tillfälle 

har innehaft och förvarat en stor mängd kokain samt två vapen och ammunition. Han har såvitt 

framkommit haft en ganska underordnad och osjälvständig roll. Samtidigt har han, i likhet med 

en kurir, varit en nödvändig del i den vidare narkotikabrottslighet som han har medverkat till. 

Han har haft uppsåt till att det rört sig om organiserad brottslighet med narkotika som 

smugglats in i Sverige. Det har dock inte framkommit att han skulle ha haft insikt i den 

bakomliggande organisationen eller brottsplanens alla delar. Det har inte heller framkommit 

vilket ekonomiskt utbyte av sin medverkan han haft. Hans brott har dock varit allvarliga och 

avsett stor mängd kokain. Med beaktande av dessa omständigheter uppgår straffvärdet för hans 

del till nio år. 

 

Jesper Wennström Täpp har varit frihetsberövad med restriktioner under drygt ett års tid. Med 

tillämpning av 29 kap. 5 § första stycket 9 brottsbalken bör denna omständighet beaktas vid 

straffmätningen på så sätt att fängelsestraffets längd sätts ned med skäliga två månader. (Jfr. 

NJA 2015 s 769). Han ska därför dömas till ett fängelsestraff som uppgår till åtta år och tio 

månader. 

 

Ricardo Persson Gray  
Ricardo Persson Grays brottslighet består i att han kört frontbil vid en smugglingsresa och att 

han vid en annan smugglingsresa hyrt en bil samt färdats i en frontbil tillsammans med en 

annan person. Han har såvitt framkommit haft en underordnad och osjälvständig roll och han 

har fått sina uppdrag kort inpå gärningarna. Samtidigt har han, i likhet med en kurir, varit en 

nödvändig del i den vidare narkotikabrottslighet som han har medverkat till. Han har haft 

uppsåt till att det rört sig om organiserad brottslighet med narkotika som smugglats in i Sverige. 

Det har dock inte framkommit att han skulle ha haft insikt i den bakomliggande organisationen 

eller brottsplanens alla delar. Det har inte heller framkommit att han fått annat än en i 

sammanhanget blygsam ekonomisk ersättning för sin medverkan. Hans brott har dock varit 

allvarliga och avsett stor mängd kokain. Med beaktande av dessa omständigheter uppgår 

straffvärdet för hans del till sju år. 

 

Ricardo Persson Gray har varit frihetsberövad med restriktioner under drygt ett års tid. Med 

tillämpning av 29 kap. 5 § första stycket 9 brottsbalken bör denna omständighet beaktas vid 
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straffmätningen på så sätt att fängelsestraffets längd sätts ned med skäliga två månader. (Jfr. 

NJA 2015 s 769). Han ska därför dömas till ett fängelsestraff som uppgår till sex år och tio 

månader. 

 

Irvine Loyanda-Kiesse 
Irvine Loyanda-Kiesse döms för ett fall av synnerligen grov narkotikasmuggling där han kört 

en frontbil samt för två grova narkotikabrott som avser bl.a. överlåtelse av totalt fyra kilo 

kokain. Han har såvitt framkommit haft en underordnad och osjälvständig roll och han har, 

beträffande narkotikasmugglingen, fått sitt uppdrag kort inpå gärningen. Samtidigt har han, i 

likhet med en kurir, varit en nödvändig del i den vidare narkotikabrottslighet som han har 

medverkat till. Han har haft uppsåt till att det rört sig om organiserad brottslighet med narkotika 

som smugglats in i Sverige. Det har dock inte framkommit att han skulle ha haft insikt i den 

bakomliggande organisationen eller brottsplanens alla delar. Det har inte heller framkommit 

vilket ekonomiskt utbyte av sin medverkan han haft. Hans brott har dock varit allvarliga och 

avsett stor mängd kokain. Med beaktande av dessa omständigheter uppgår straffvärdet för hans 

del till sex år och sex månader. 

 

Irvine Loyanda-Kiesse har varit frihetsberövad med restriktioner under drygt ett års tid. Med 

tillämpning av 29 kap. 5 § första stycket 9 brottsbalken bör denna omständighet beaktas vid 

straffmätningen på så sätt att fängelsestraffets längd sätts ned med skäliga två månader. (Jfr. 

NJA 2015 s 769). Han ska därför dömas till ett fängelsestraff som uppgår till sex år och fyra 

månader. 

 

Jonny Nguyen 
Jonny Nguyen döms för flera fall av grova narkotikabrott varvid han sammantaget har hanterat 

drygt nio kilo kokain. Utredning har visat att hans övergripande roll i den brottsliga 

verksamheten bl.a. har varit att föra bok över narkotikaförsäljningar och skuldförhållanden. 

Han har rapporterat till Ali Kadhim och har gett instruktioner till andra personer om var och när 

narkotika och pengar ska lämnas över. Jonny Nguyen har också tillsammans med annan 

övertagit Ali Kadhims roll i verksamheten efter att denne blivit gripen och har då i 

överlåtelsesyfte tillsammans och i samförstånd med annan person förvärvat flera kilo kokain. 

Jonny Nguyen har, i vart fall delvis, haft insikt i den bakomliggande organisationen. 

Brottsligheten har varit organiserad och bedrivits i vinstsyfte och de brott som Jonny Nguyen 

döms för har avsett en stor mängd kokain. Med beaktande av dessa omständigheter uppgår 

straffvärdet för hans del till sju år. 
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Jonny Nguyen har varit frihetsberövad med restriktioner under drygt ett års tid. Med 

tillämpning av 29 kap. 5 § första stycket 9 brottsbalken bör denna omständighet beaktas vid 

straffmätningen på så sätt att fängelsestraffets längd sätts ned med skäliga två månader. (Jfr. 

NJA 2015 s 769). Han ska därför dömas till ett fängelsestraff som uppgår till sex år och tio 

månader. 

 

Jonny Skoglund 
Jonny Skoglund döms för flera fall av grova narkotikabrott varvid han sammantaget har 

hanterat cirka fem och ett halvt kilo kokain. Jonny Skoglund har bl.a. styrt och organiserat 

narkotikaöverlåtelser. Han har också tillsammans med annan övertagit Ali Kadhims roll i 

verksamheten efter att denne blivit gripen och har då i överlåtelsesyfte tillsammans och i 

samförstånd med annan person förvärvat flera kilo kokain. Jonny Skoglund har, i vart fall 

delvis, haft insikt i den bakomliggande organisationen. Brottsligheten har varit organiserad och 

bedrivits i vinstsyfte och de brott som Jonny Skoglund döms för har avsett en stor mängd 

kokain. Med beaktande av dessa omständigheter uppgår straffvärdet för hans del till sex och ett 

halvt år. 

 

Jonny Skoglund har varit frihetsberövad med restriktioner under drygt ett års tid. Med 

tillämpning av 29 kap. 5 § första stycket 9 brottsbalken bör denna omständighet beaktas vid 

straffmätningen på så sätt att fängelsestraffets längd sätts ned med skäliga två månader. (Jfr. 

NJA 2015 s 769). Han ska därför dömas till ett fängelsestraff som uppgår till sex år och fyra 

månader. 

 

Khanh Nguyen 
Khanh Nguyen dömdes den 6 oktober 2021 av Helsingborgs tingsrätt för penningtvättsbrott och 

påföljden bestämdes till villkorlig dom i förening med dagsböter. Det brott som Khan Nguyen 

nu döms för är begånget under prövotiden för den villkorliga domen, det är alltså fråga om ett 

återfall i ny brottslighet.  

 

Khanh Nguyen döms för ett fall av grovt narkotikabrott som avser innehav av drygt fyra kilo 

kokain. Det har inte framkommit några straffhöjande faktorer utöver narkotikans art och 

mängd. Tingsrätten bedömer därför att påföljden för hans del kan stanna vid fem år och sex 

månader. 
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Khanh Nguyen har varit frihetsberövad med restriktioner under drygt ett års tid. Med 

tillämpning av 29 kap. 5 § första stycket 9 brottsbalken bör denna omständighet beaktas vid 

straffmätningen på så sätt att fängelsestraffets längd sätts ned med skäliga två månader. (Jfr. 

NJA 2015 s 769). Han ska därför dömas till ett fängelsestraff som uppgår till fem år och fyra 

månader. 

 

FÖRVERKANDEN M.M. 

Allmänt om den rättsliga regleringen  

Av 6 § narkotikastrafflagen framgår att narkotika som varit föremål för brott ska förverkas om 

det inte är uppenbart oskäligt. I stället för narkotikan får dess värde förverkas. Även utbyte av 

narkotikabrott ska förklaras förverkat, om det inte är uppenbart oskäligt. Egendom som 

används som hjälpmedel vid brott får förverkas om det finns särskilda skäl.  

 

Syftet med bestämmelsen om förverkande är att en gärningsman ska fråntas den vinning som 

han eller hon har gjort genom ett brott. Vid värdeförverkande ska avdrag för bl.a. 

inköpskostnader normalt göras från vederlaget (jfr. NJA 2016 s. 202).  

 

Av bestämmelsen i 36 kap. 1 b § brottsbalken följer bl.a. att om någon döms för narkotikabrott 

och har brottet varit av beskaffenhet att kunna ge utbyte ska egendom förklaras förverkad, om 

det framstår som klart mera sannolikt att den utgör utbyte av brottslig verksamhet än inte. Det 

anges även i bestämmelsen att i stället för egendomen får dess värde förklaras förverkat. 

 

Enligt 36 kap. 2 § brottsbalken får egendom som har använts som hjälpmedel vid vissa brott 

förklaras förverkad, om det behövs för att förebygga brott eller om det annars finns särskilda 

skäl. Förverkanden på den aktuella grunden tar sikte på hjälpmedel vid brott. Det framgår av 

lagtexten att egendomen måste kunna knytas till ett brott, fullbordat eller ej, för att förverkande 

med stöd av paragrafen ska vara möjligt. 

 

Av 36 kap. 3 § 1 p. brottsbalken framgår att egendom som på grund av sin särskilda 

beskaffenhet och omständigheterna i övrigt kan befaras komma till brottslig användning får 

förverkas även i annat fall än som avses i 2 §. Bestämmelsen möjliggör alltså förverkande av 

egendom som i och för sig inte kan knytas till ett specifikt brott, men som kan befaras komma 

till brottslig användning. Det krävs med andra ord en viss risk för att egendomen kommer till 

brottslig användning (se bl.a. NJA 1975 s. 131 och NJA 2014 s. 14). 
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Av lagtexten i 8 kap. 2 § varumärkeslagen (2010:1877) framgår att egendom med avseende på 

vilken brott föreligger enligt 1 § samma lag ska förklaras förverkad, om det inte är uppenbart 

oskäligt. Även egendom som har använts som hjälpmedel vid brott enligt 1 § i den aktuella 

lagen får förklaras förverkad, om det behövs för att förebygga brott eller om det annars finns 

särskilda skäl. 

 

Inställningar   
Ingen av de tilltalade har haft någon erinran mot åklagarnas begäran om bevisbeslag 

De tilltalade har motsatt sig förverkandeyrkanden vad gäller kontanter. Ceyhan Senkul har 

bestridit och Kim Stegelius har inte avhörts beträffande åklagarnas förverkandeyrkande mot 

dem avseende två fordon. 

 

Begäran i övrigt om förverkande av bilar, narkotika, vapen, ammunition, sky-telefon, 

bilnycklar, väskor, skor och annat har lämnats utan erinran. 

 

Tingsrättens bedömning  
Förverkande 
Fordonen 
Åklagarna har begärt att totalt fyra fordon med tillhörande bilnycklar ska förverkas  

 

JPX39T 

Åklagarna har begärt att i beslag taget fordon JPX39T förverkas från Orxan Kerimov, Jesper 

Wennström Täpp eller Khanh Nguyen, enligt 36 kap. 2 § brottsbalken, samt att en bilnyckel till 

densamma förverkas från Robin Marsil Güleker enligt 36 kap. 3 § 1 p. brottsbalken. De 

tilltalade har inte haft någon erinran mot åklagarnas begäran. 

 

Tingsrätten konstaterar att JPX39T är synnerligen ändamålsenligt konstruerad för att användas 

som brottsverktyg, och att den faktiskt använts som ett sådant under flera smugglingsresor. 

Bilen behöver förverkas för att förebygga brott. Eftersom Orxan Kerimov är bilens registrerade 

ägare förverkas den från honom. 

 

Vidare begärs en bilnyckel till JPX39T förverkad från Robin Marsil Güleker enligt 36 kap. 3 § 

1 p. brottsbalken. Tingsrätten bedömer att bilnyckeln, som hör till en bil som använts som 

brottsverktyg, på grund av sin särskilda beskaffenhet och omständigheterna i övrigt kan befaras 
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komma till brottslig användning. Åklagarnas begäran är därför lagligen grundad och ska 

bifallas. 

 

YLH693 

Åklagarna har begärt att i beslag tagen personbil YLH693 med tillhörande nyckel förverkas 

från Khanh Nguyen enligt 36 kap. 2 § brottsbalken. Khanh Nguyen har inte haft någon erinran 

mot åklagarnas begäran. 

 

Tingsrätten konstaterar att YLH693 är synnerligen ändamålsenligt konstruerad för att användas 

som brottsverktyg. Bilen med tillhörande bilnyckel behöver förverkas för att förebygga brott. 

Åklagarnas begäran är i denna del lagligen grundad och ska bifallas. 

 

MNC01B 

Åklagarna har begärt att i beslag tagen personbil MNC01B med tillhörande nyckel förverkas 

från Khanh Nguyen eller Kim Stegelius enligt 36 kap. 2 § brottsbalken. Khanh Nguyen har inte 

haft någon erinran mot åklagarnas begäran. Kim Stegelius har inte hörts av. 

 

Tingsrätten konstaterar att MNC01B är synnerligen ändamålsenligt konstruerad för att 

användas som brottsverktyg, och att den faktiskt använts som ett sådant. Bilen med tillhörande 

bilnyckel behöver förverkas för att förebygga brott. Åklagarnas begäran är alltså lagligen 

grundad och ska bifallas. Eftersom Kim Stegelius är bilens registrerade ägare förverkas den 

från honom.  

 

UAD38S 

Åklagarna har begärt att i beslag tagen personbil UAD38S förverkas från Ceyhan Senkul enligt 

36 kap. 2 eller 3 §§ brottsbalken, och har till stöd för sin begäran anfört följande.  

 

UAD38S är manipulerad och finurligt ombyggd med lönnfack och anordningar som gör att den 

är att betrakta som en smuggelbil. Lönnfacken kan förhållandevis enkelt återställas till fullt 

fungerande skick. Det är olämpligt att en sådan bil är ute på marknaden och tillgänglig för den 

som vill använda den i illegala syften. Intresset av att få bort bilen från vägarna väger tyngre än 

Ceyhan Senkuls intresse av att få tillbaka bilen. Vid bedömningen av Ceyhan Senkuls intresse 

ska hänsyn tas till bilens låga marknadsvärde om 20 000 kr; ett värde som styrks av det 

åberopade värderingsintyget från Sveriges handelskamrar, med anledning av bland annat just 

manipuleringen som gör bilen olämplig som bruksfordon. 
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Ceyhan Senkul har bestridit åklagarnas förverkandeyrkande, och anfört följande.  

Han har aldrig sett något lönnfack, varför det i så fall måste varit mycket väl dolt. UAD38S är 

avsevärt mer värd än 20 000 kr. Han köpte bilen för omkring 90 000 kr, varefter priset på bilar i 

allmänhet, inklusive denna, stigit 20 – 30 procent under pandemin. Det framgår av ett ingivet 

värderingsintyg från Tullinge bil att bilens försäljningsvärde vid tidpunkten då den lämnades 

in, den 25 oktober 2022, var 110 000 – 120 000 kr. 

 

Tingsrätten gör följande bedömning.  

 

Det framgår av lagtexten att för att 36 kap. 2 § brottsbalken ska vara tillämplig krävs att 

egendomen som begärs förverkad kan knytas till ett begånget brott, fullbordat eller ej. 

Åklagarna har inte gjort gällande något begånget brott som UAD38S på nu nämnt vis kan 

knytas till. Därför saknas förutsättningar för förverkande med stöd av denna bestämmelse.  

Åklagarna har dock gjort gällande att förverkande alternativt ska ske enligt 36 kap. 3 § 

brottsbalken. Av punkten 1 i paragrafen, vilken är den enda som torde kunna komma på fråga, 

framgår att förverkande även kan beslutas avseende föremål som på grund av sin särskilda 

beskaffenhet och omständigheterna i övrigt kan befaras komma till brottslig användning. 

UAD38S är bevisligen utrustad med lönnfack och specialanordningar som, inte minst sett till 

vad som i övrigt är utrett i målet avseende smugglingsresorna och de andra bilarna, gör bilen 

till ett synnerligen ändamålsenligt brottsverktyg vid en potentiell smuggling. Det finns vidare 

ingen anledning att ifrågasätta åklagarnas påstående om att lönnfacken kan återställas till 

fungerande skick. Med hänsyn till det som nu har sagts kan UAD38S på grund av sin särskilda 

beskaffenhet och omständigheterna i övrigt befaras komma till brottslig användning. 

 

Beträffande förverkande av egendom måste emellertid alltid en intresseavvägning göras, vilket 

framgår av 36 kap. 1 § brottsbalken och artikel 1 första tilläggsprotokollet 

Europakonventionen. I detta hänseende har UAD38S:s värde viss betydelse. Här kan anmärkas 

att det i det värderingsutlåtande som Ceyhan Senkul åberopat inte verkar ha fästs vikt vid 

faktorer som lagts till grund för den lägre värderingen som framgår av det värderingsutlåtande 

som åklagarna åberopat. Dessa faktorer är att bilen har okänd historik och är manipulerad med 

lönnfack, vilket gör att fordonet inte är lämpligt att använda som bruksfordon. Tingsrätten 

anser det vara utrett att värdet på UAD38S väsentligt understiger 110 000 kr, och att intresset 

av förebyggande av brott under alla omständigheter väger tyngre än Ceyhan Senkuls intresse av 

att återfå bilen.  
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I beslag tagen personbil UAD38S ska därför förverkas från Ceyhan Senkul. 

 

Julia Gustavsson 
Åklagarna har begärt att totalt 121 000 kr ska förverkas från Julia Gustavsson. Beloppet avser 

utbyte av brott vid Resa 1–9.  

 

Med hänsyn till utgången i ansvarsfrågan ska begäran om förverkande mot Julia Gustavsson 

avslås. 

 

Robin Marsil Güleker 
Åklagarna har begärt att totalt 245 000 kr ska förverkas från Robin Marsil Güleker. Av 

beloppet avser 95 000 kr utbyte av brott vid Resa 1 och 150 000 kr utbyte av brott vid Resa 7.  

Tingsrätten bedömer att det belopp om 245 000 kr som tagits i beslag från Robin Marsil 

Güleker ska förverkas såsom varande utbyte av brott. 

 

Åklagarna har begärt att en förfalskad klocka ska förverkas från Robin Marsil Güleker enligt 

36 kap. 3 § 1 p. brottsbalken. 

 

Tingsrätten bedömer att endast den omständigheten att klockan är förfalskad inte är tillräcklig 

för att det kan befaras att den kommer till brottslig användning genom bedrägeri eller annat. 

Åklagarnas begäran om förverkande ska därför avslås. 

 

Åklagarna har begärt att i beslag tagna förfalskade väskor och skor förverkas från Robin Marsil 

Güleker enligt i första hand 8 kap. 2 § varumärkeslagen och i andra hand 36 kap. 3 § 1 p. 

brottsbalken. Som skäl till den senare grunden har åklagarna anfört att egendomen är förfalskad 

och därför kan befaras komma till brottslig användning. 

 

Eftersom tingsrätten inte ens har haft att ta ställning till huruvida brott enligt 8 kap. 1 § 

varumärkeslagen begåtts, är inte förverkande med stöd av 2 § samma lag möjligt. 

 

Den omständigheten att egendomen är förfalskad är inte tillräcklig för att det kan befaras att 

den kommer till brottslig användning genom bedrägeri eller annat. Åklagarnas begäran om 

förverkande ska därför avslås. 
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Orxan Kerimov 
Åklagarna har begärt att 45 000 kr såsom utbyte av brott ska förverkas från Orxan Kerimov.  

Tingsrätten bedömer att det belopp om 45 000 kr som tagits i beslag från Orxan Kerimov ska 

förverkas såsom varande utbyte av brott. 

 

Irvine Loyanda-Kiesse 
Åklagarna har begärt att totalt 35 000 kr såsom utbyte av brott ska förverkas från Irvine 

Loyanda-Kiesse.  

 

Tingsrätten bedömer att det belopp om 35 000 kr som tagits i beslag från Irvine Loyanda-

Kiesse ska förverkas såsom varande utbyte av brott. 

 

Åklagarna har begärt att i beslag tagen Rolex-förfalskning förverkas från Irvine Loyanda-

Kiesse enligt i första hand 8 kap. 2 § varumärkeslagen och i andra hand 36 kap. 3 § 1 p. 

brottsbalken. Som skäl till den senare grunden har åklagarna anfört att klockan är förfalskad 

och därför kan befaras komma till brottslig användning. 

 

Eftersom tingsrätten inte ens har haft att ta ställning till huruvida brott enligt 8 kap. 1 § 

varumärkeslagen begåtts, är inte förverkande med stöd av 2 § samma lag möjligt. 

Endast den omständigheten att Rolexklockan är förfalskad är inte tillräcklig för att det kan 

befaras att den kommer till brottslig användning genom bedrägeri eller annat. Åklagarnas 

begäran om förverkande ska därför avslås. 

 

Khanh Nguyen 
Åklagaren har begärt att två mobiltelefoner ska förklaras förverkade från Khanh Nguyen. 

Enligt 36 kap. 2 § brottsbalken får egendom som har använts som hjälpmedel vid vissa brott 

förklaras förverkad, om det behövs för att förebygga brott eller om det annars finns särskilda 

skäl. Det är klarlagt att det i mobiltelefonerna fanns bilder på narkotika och pengar samt även 

anteckningar som åklagarna påstår är försäljnings- eller leveransanteckningar beträffande 

narkotika. Det rör sig dock inte om Sky-telefoner eller liknande mer typiska brottsverktyg. En 

förverkandeförklaring avseende dessa telefoner behövs inte för att förebygga brott. Det har inte 

heller framkommit några andra sådana skäl som krävs för en sådan åtgärd. Åklagarnas begäran 

om förverkande av mobiltelefonerna ska därför avslås. 
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Jonny Skoglund 
Åklagarna har begärt att i beslag tagna kontanter om 121 460 kr förverkas från Jonny Skoglund 

samt att 719 821 kr som han tidigare innehaft och hanterat också ska förverkas. Åklagarna har 

angett att det är klart mer sannolikt att kontanterna härrör från brottslig verksamhet än att så 

inte är fallet.  

 

Den ekonomiska utredningen beträffande Jonny Skoglund har visat att han under inkomstår 

2019 hade 31 434 kr, under 2020 416 095 kr och under 2021 160 737 kr i inkomst av tjänst. 

Han har haft bankengagemang i Lysa, Nordnet, Nordea och fram till den 27 april 2021 även i 

Swedbank. 121 460 kr i kontanter påträffades hemma hos Jonny Skoglund. Det har under 

aktuell tidsperiod på hans konton förekommit många transaktioner som inte kommer från uttag 

från kända bankkonton som uppgår till 719 821 kr.  

 

Jonny Skoglund köpte den 7 december 2020 en bil. Bilen betalades genom en överföring från 

Jonny Skoglunds konto på 200 000 kr och en swish-överföring från en vän till honom på 

75 000 kr. Den person som sålde bilen till Jonny Skoglund köpte bilen den 15 februari 2020 

från ett företag för 565 000 kr och har enligt åklagarna uppgett att Jonny Skoglund även 

betalade en del av bilen kontant. Den 14 mars 2021 sålde Jonny Skoglund bilen till ett företag 

för 550 000 kr.  

 

Jonny Skoglund har beträffande de kontanter som påträffats hemma hos honom gjort gällande 

att han fått pengarna genom en spelvinst samt försäljning av hans mors ägodelar efter att hon 

gått bort 2020. Han har dock ingen dokumentation som stödjer detta. Vidare har han 

beträffande de olika transaktionerna på hans konton gjort gällande i huvudsak följande. Han har 

gjort insättningar åt vänner och har senare fört över pengarna till en annan persons konto samt 

tagit ut dem i en automat. Han har sålt ett par fälgar men har också fått pengar från bekanta 

genom en insamling som han gjorde inför en överraskningsfest. Han har tagit lån på 80 000 kr 

från en privatperson för att köpa en bil och har inte betalat tillbaka lånet. Han har betalat 

tillbaka ett lån om 110 000 kr till pantbanken med pengarna som han fått från försäljningen av 

hans mors saker. Han gjorde ett ”kap” när han köpte bilen till ett så lågt pris och har inte lagt 

några pengar ”under bordet”. Det fanns dessutom flera fel på bilen som förklarar det låga 

inköpspriset. 
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Vid en helhetsbedömning av den utredning som har lagts fram bedömer tingsrätten att det är 

klart mer sannolikt att kontanterna utgör utbyte av brottslig verksamhet än att så inte är fallet. 

Egendomen ska därför förverkas med stöd av 36 kap. 1 b § brottsbalken. 

 

Jonny Nguyen 
Åklagarna har begärt att i beslag tagna kontanter om totalt 22 810 SEK, 60 000 HUF och 3 315 

EUR förverkas samt att 358 487 kr som Jonny Nguyen tidigare innehaft och hanterat förverkas 

från Jonny Nguyen. Åklagarna har angett att det är klart mer sannolikt att kontanterna härrör 

från brottslig verksamhet än att så inte är fallet. 

 

Den ekonomiska utredningen beträffande Jonny Nguyen har visat att han under inkomstår 2019 

hade 125 736 kr, under 2020 417 903 kr och under 2021 160 737 kr i inkomst av tjänst. Han 

har haft bankengagemang i Avanza och SEB. Den 10 maj 2022 påträffades kontanter hos Jonny 

Nguyen i olika valutor, 22 810 SEK, 60 000 HUF och 3 315 EUR. Det har under aktuell 

tidsperiod på hans konton förekommit många transaktioner som inte kommer från uttag från 

kända bankkonton som uppgår till 358 487 kr. 

 

Jonny Nguyen har beträffande de kontanter som påträffats hemma hos honom gjort gällande att 

det är pengar som han har sparat och som kommer från spelvinster i Sverige och utomlands. 

Det har också förekommit att någon bekant velat spela på Svenska Spel från hans konto, då har 

han fått kontanter eller swish-överföringar. Vidare har han beträffande de olika transaktionerna 

på hans konton gjort gällande i huvudsak följande. Han har gjort insättningar i syfte att hjälpa 

andra personer att betala räkningar och för att de ska kunna spela på hans konto i Svenska Spel. 

Han har växlat indiska rupier tillsammans med sin flickvän men har inte varit i Indien. Han har 

skickat polska zloty till en mottagare i Polen på uppdrag av en vän. Han har även lånat 99 000 

kr av Ali Kadhim som avsåg handpenningen för en bil som han köpte. Han har inte betalat 

tillbaka lånet. 

 

Vid en helhetsbedömning av den utredning som lagts fram bedömer tingsrätten att det är klart 

mer sannolikt att kontanterna utgör utbyte av brottslig verksamhet än att så inte är fallet. 

Egendomen ska därför förverkas med stöd av 36 kap. 1 b § brottsbalken. 

 

Åklagarna har begärt att en förfalskad klocka ska förverkas från Jonny Nguyen enligt 36 kap. 3 

§ 1 p. brottsbalken. 
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Endast den omständigheten att klockan är förfalskad är inte tillräcklig för att det kan befaras att 

den kommer till brottslig användning genom bedrägeri eller annat. Åklagarnas begäran om 

förverkande ska därför avslås. 

 

David Ingonde Botshindo 
Åklagarna har begärt att en förfalskad klocka ska förverkas från David Ingonde Botshindo 

enligt 36 kap. 3 § 1 p. brottsbalken. 

 

Tingsrätten bedömer att endast den omständigheten att klockan är förfalskad inte är tillräcklig 

för att det kan befaras att den kommer till brottslig användning genom bedrägeri eller annat. 

Åklagarnas begäran om förverkande ska därför avslås. 

 

Övriga yrkanden 
Samtliga övriga yrkanden om förverkande har stöd i lag och ska därför godtas 

 

Bevisbeslag 

Begäran om bevisbeslag stöds av lag och ska därför godtas.  

 

Kvarstad 

Tingsrättens beslut om kvarstad avseende egendom som tillhör Robin Marsil Güleker, Orxan 

Kerimov, Jonny Skoglund och Jonny Nguyen ska bestå till dess verkställighet kan ske, dock 

längst till två månader efter det att domen har vunnit laga kraft. 

 

HÄKTNINGSFRÅGOR 
Enligt 24 kap. 1 § andra stycket rättegångsbalken ska häktning ske för brott för vilka det inte är 

föreskrivet lindrigare straff än fängelse i två år om det inte är uppenbart att skäl till häktning 

saknas.  

 

Robin Marsil Güleker 
För synnerligen grov narkotikasmuggling är inte föreskrivet lägre straff än fängelse två år och 

det är inte uppenbart att skäl till häktning saknas. Med hänsyn härtill och då det finns risk för 

att Robin Marsil Güleker på fri fot fortsätter att begå brott ska han kvarbli i häkte till dess 

domen vinner laga kraft mot honom. 
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Jonny Skoglund 
För grovt narkotikabrott är inte föreskrivet lägre straff än fängelse två år och det är inte 

uppenbart att skäl till häktning saknas. Med hänsyn härtill och då det finns risk för att Jonny 

Skoglund på fri fot fortsätter att begå brott ska han kvarbli i häkte till dess domen vinner laga 

kraft mot honom. 

 

Jonny Nguyen 
För grovt narkotikabrott är inte föreskrivet lägre straff än fängelse två år och det är inte 

uppenbart att skäl till häktning saknas. Med hänsyn härtill och då det finns risk för att Jonny 

Nguyen på fri fot fortsätter att begå brott ska han kvarbli i häkte till dess domen vinner laga 

kraft mot honom. 

 

David Ingonde Botshindo 
För synnerligen grov narkotikasmuggling är inte föreskrivet lägre straff än fängelse två år och 

det är inte uppenbart att skäl till häktning saknas. Med hänsyn härtill och då det finns risk för 

att David Ingonde Botshindo på fri fot fortsätter att begå brott ska han kvarbli i häkte till dess 

domen vinner laga kraft mot honom. 

 

Orxan Kerimov 

För synnerligen grov narkotikasmuggling är inte föreskrivet lägre straff än fängelse två år och 

det är inte uppenbart att skäl till häktning saknas. Med hänsyn härtill och då det finns risk för 

att Orxan Kerimov på fri fot fortsätter att begå brott ska han kvarbli i häkte till dess domen 

vinner laga kraft mot honom. 

 

Ricardo Persson Gray 
För synnerligen grov narkotikasmuggling är inte föreskrivet lägre straff än fängelse två år och 

det är inte uppenbart att skäl till häktning saknas. Med hänsyn härtill och då det finns risk för 

att Ricardo Persson Gray på fri fot fortsätter att begå brott ska han kvarbli i häkte till dess 

domen vinner laga kraft mot honom. 

 

Khanh Nguyen 
För grovt narkotikabrott är inte föreskrivet lägre straff än fängelse två år och det är inte 

uppenbart att skäl till häktning saknas. Med hänsyn härtill och då det finns risk för att Khanh 
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Nguyen på fri fot fortsätter att begå brott och att han avviker eller på annat sätt undandrar sig 

lagföring eller straff ska han kvarbli i häkte till dess domen vinner laga kraft mot honom. 

 

Jesper Wennström Täpp 
För synnerligen grov narkotikasmuggling, synnerligen grovt narkotikabrott, grovt 

narkotikabrott och grovt vapenbrott är inte föreskrivet lägre straff än fängelse två år och det är 

inte uppenbart att skäl till häktning saknas. Med hänsyn härtill och då det finns risk för att 

Jesper Wennström Täpp på fri fot fortsätter att begå brott ska han kvarbli i häkte till dess 

domen vinner laga kraft mot honom. 

 

Irvine Loyanda-Kiesse 

För synnerligen grov narkotikasmuggling och grovt narkotikabrott är inte föreskrivet lägre 

straff än fängelse två år och det är inte uppenbart att skäl till häktning saknas. Med hänsyn 

härtill och då det finns risk för att Irvine Loyanda-Kiesse på fri fot fortsätter att begå brott ska 

han kvarbli i häkte till dess domen vinner laga kraft mot honom. 

 

ERSÄTTNING TILL FÖRSVARARE 

Allmänt om ersättning till offentliga försvarare 
Enligt 21 kap. 10 § 1 st. rättegångsbalken har en offentlig försvarare rätt till skälig ersättning av 

allmänna medel för arbete, tidsspillan och utlägg som uppdraget har krävt. Ersättningen för 

arbete ska bestämmas med utgångspunkt i den tidsåtgång som är rimlig med hänsyn till 

uppdragets art och omfattning och med tillämpning av en timkostnadsnorm beträffande vilken 

regeringen meddelar föreskrifter. I 2 st. i samma paragraf anges att timersättningen får avvika 

från timkostnadsnormen om den skicklighet och den omsorg som uppdraget utförts med eller 

andra omständigheter ger anledning till det.  

 

Enligt 3 § Förordningen (1997:406) om offentlig försvarare m.m. gäller 20 § 

rättshjälpsförordningen (1997:404) även för kostnadsräkningar från offentliga försvarare. Där 

anges i 2 st. att om ersättningen inte ska bestämmas enligt taxa ska kostnadsräkningen innehålla 

en arbetsredogörelse. Denna ska vara så utförlig att ersättningsanspråkets skälighet kan 

bedömas. Arbetsredogörelsen ska innefatta uppgifter om tidsåtgången för varje åtgärd som inte 

är rutinmässig. Om den som begär ersättning åberopar några särskilda omständigheter, såsom 

att uppdraget varit särskilt svårt eller krävande, ska dessa anges. Av kostnadsräkningen ska 

även framgå den tid som har lagts ned på uppdraget och när arbetet påbörjades. Om ett biträde 
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har satt en advokat eller en biträdande jurist på advokatbyrån i sitt ställe (substitution) ska detta 

framgå av kostnadsräkningen.  

 

Enligt rättsfallet NJA 2008 s. 223 ställs kravet på en arbetsredogörelse högre när målet är 

omfattande och det begärda arvodet är högt. Högsta domstolen har i rättsfallet NJA 2020 s. 483 

slagit fast att det åligger ett offentligt biträde att vid utförandet av sitt uppdrag ta ansvar för att 

ta till vara de möjligheter som finns att begränsa kostnaderna för det allmänna. Biträdet ska i 

varje enskilt fall göra en bedömning av vilket sätt att transportera sig som är lämpligast. Det är 

den som begär ersättning som har bevisbördan för att den begärda ersättningen är skälig.  

 

Något om målet m.m. som har betydelse för försvararnas kostnadsanspråk 

Åtal har i målet väckts mot sammanlagt 11 personer. Förundersökningsmaterialet är omfattande 

och huvudförhandlingen har pågått i 24 dagar varvid ett stort antal åtalspunkter avhandlats. Till 

detta kommer ett stort antal häktningsförhandlingar och kvarstadsförhandlingar. Med hänsyn 

till den långa häktningstid som har varit fallet i detta mål får det anses rimligt att de kurativa 

inslagen i försvarararbetet har ökat jämfört med mål där häktningstiderna inte är så långa. 

Några av de tilltalade är endast berörda av delar av åtalet och deras försvarare har därför inte 

fått del av det sammanlagda förundersökningsmaterialet och endast närvarat under en 

begränsad del av huvudförhandlingen.  

 

Bevisningen har till stor del bestått av meddelanden i krypterade EncroChat och Sky och 

försvararna har behövt lägga ned en betydande arbetsinsats på att gå igenom materialet. 

Med hänsyn till målets omfattning och det sätt åklagarna utformat sin talan har de offentliga 

försvararna behövt lägga ned betydligt mer tid på uppdragen än vad som skulle ha behövts om 

rättegången hade kunnat avgränsas för var och en av de tilltalade.  

 

Den omständigheten att förundersökningen fortsatt att bedrivas samtidigt med den pågående 

huvudförhandlingen och att åklagarna löpande inkommit med justerade yrkanden, 

kompletterande bevisuppgifter och kompletterande utredning har även det inneburit att de 

offentliga försvararna i vissa fall behövt lägga ned betydligt mer tid på uppdragen än vad som 

annars skulle ha varit fallet.  

 

Åklagarna har yttrat sig över försvararnas kostnadsräkningar.  
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Bedömningen av den enskilde advokatens ersättningsanspråk 
Slobodan Jovicic  
Slobodan Jovicic har begärt ersättning för sammanlagt 349,25 timmars arbete. Han har 

därutöver begärt ersättning för 61 timmars tidsspillan och för utlägg.  

 

Åklagarna har inte haft någon synpunkt på ersättningsanspråket.  

 

Den av Slobodan Jovicic begärda ersättningen för arbete framstår som skälig. Det gör också 

hans anspråk på ersättning för tidsspillan och utlägg. Han ska därför tillerkännas begärd 

ersättning. 

 

Kostnaden för Ali Kadhims försvar ska med hänsyn till att han döms till ett långt fängelsestraff 

stanna på staten. 

 

Jonas Granfelt  
Jonas Granfelt har begärt ersättning för sammanlagt 347 timmars arbete. Han har därutöver 

begärt ersättning för 45,5 timmars tidsspillan och för utlägg.  

 

Åklagarna har inte haft någon synpunkt på ersättningsanspråket.  

 

Den av Jonas Granfelt begärda ersättningen för arbete framstår som skälig. Det gör också hans 

anspråk på ersättning för tidsspillan och utlägg. Han ska därför tillerkännas begärd ersättning 

som justerats på grund av felräkning. 

 

Kostnaden för Jonny Nguyens försvar ska med hänsyn till att han döms till ett långt 

fängelsestraff stanna på staten. 

 

Thomas Olsson 
Thomas Olsson har begärt ersättning för sammanlagt 182 timmars arbete. Han har därutöver 

begärt ersättning för 24 timmars tidsspillan och för utlägg.  

 

Åklagarna har inte haft någon synpunkt på ersättningsanspråket.  

 

Den av Thomas Olsson begärda ersättningen för arbete framstår som skälig. Det gör också hans 

anspråk på ersättning för tidsspillan och utlägg. Han ska därför tillerkännas begärd ersättning. 

 

302Dok.id: 230628-9838-1



247 
 

 

Kostnaden för Irvine Loyanda-Kiesses försvar ska med hänsyn till att han döms till ett långt 

fängelsestraff stanna på staten. 

 

Robin Grönvall  
Robin Grönvall har begärt ersättning för sammanlagt 303,75 timmars arbete. Han har därutöver 

begärt ersättning för 46,75 timmars tidsspillan och för utlägg.  

 

Åklagarna har inte haft någon synpunkt på ersättningsanspråket.  

 

Den av Robin Grönvall begärda ersättningen för arbete framstår som skälig. Det gör också hans 

anspråk på ersättning för tidsspillan och utlägg. Han ska därför tillerkännas begärd ersättning 

som justerats på grund av felräkning. 

 

Kostnaden för Orxan Kerimovs försvar ska med hänsyn till att han döms till ett långt 

fängelsestraff stanna på staten. 

 

Kristofer Stahre 
Kristofer Stahre har begärt ersättning för sammanlagt 279,5 timmars arbete. Han har därutöver 

begärt ersättning för 34 timmars tidsspillan och för utlägg.  

 

Åklagarna har inte haft någon synpunkt på ersättningsanspråket.  

 

Den av Kristofer Stahre begärda ersättningen för arbete framstår som skälig. Det gör också 

hans anspråk på ersättning för tidsspillan och utlägg. Han ska därför tillerkännas begärd 

ersättning som justerats på grund av felräkning. 

 

Kostnaden för David Ingonde Botshindos försvar ska med hänsyn till att han döms till ett långt 

fängelsestraff stanna på staten. 

 

Joel Apitzsch 
Joel Apitzsch har begärt ersättning för sammanlagt 348 timmars arbete. Han har därutöver 

begärt ersättning för 37,25 timmars tidsspillan och för utlägg.  

 

Åklagarna har inte haft någon synpunkt på ersättningsanspråket.  
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Den av Joel Apitzsch begärda ersättningen för arbete framstår som skälig. Det gör också hans 

anspråk på ersättning för tidsspillan och utlägg. Han ska därför tillerkännas begärd ersättning. 

 

Kostnaden för Julia Gustavssons försvar ska med hänsyn till utgången i målet stanna på staten. 

 

Carl Adam Åhnberg 
Carl Adam Åhnberg har begärt ersättning för sammanlagt 391,8 timmars arbete. Han har 

därutöver begärt ersättning för 62,25 timmars tidsspillan och för utlägg.  

 

Åklagarna har invänt mot anspråket och har anfört att den nedlagda tiden framstår som väl 

tilltagen. Åklagarna har anfört att åtalet mot Ricardo Persson Gray närmast kan jämföras med 

åtalen mot David Ingonde Botshindo och att Carl Adam Åhnberg har lagt ned cirka 110 timmar 

mer än Kristofer Stahre i arbete.  

 

Tingsrätten bedömer att det i huvudsak är rimligt att, såsom åklagarna gjort, jämföra Carl 

Adam Åhnbergs anspråk med Kristofer Stahres anspråk eftersom de båda advokaternas 

uppdrag i stort inte skiljer sig särskilt mycket åt vad gäller omfattning och svårighetsgrad. Carl 

Adam Åhnberg har i vissa avseenden haft anledning att lägga ned mer tid än Kristofer Stahre 

på åtgärder. Han har t.ex. lagt ned arbete på att begära att tingsrätten prövar 

förundersökningsledares beslut angående insyn i förundersökning samt begäran om 

komplettering av förundersökningen. Carl Adam Åhnberg har dock närvarat vid nio 

huvudförhandlingsdagar, två dagar färre än Kristofer Stahre som närvarat vid 11 

huvudförhandlingsdagar. Tingsrätten anser inte att den sammanlagda tidsåtgång som Carl 

Adam Åhnberg lagt ned på arbete i målet varit rimlig med hänsyn till uppdragets art och 

omfattning. Han har också i sin arbetsredogörelse tagit upp ett stort antal mindre åtgärder 

såsom mottagande av handlingar från tingsrätten. Den sammantagna tiden som lagts ned på 

dessa åtgärder framstår inte som rimlig. Med beaktande av det anförda ska Carl Adam Åhnberg 

för arbete tillerkännas ersättning motsvarande 310 timmars arbete. Det som Carl Adam 

Åhnberg har begärt i ersättning för tidsspillan och utlägg är rimligt. 

 

Kostnaden för Ricardo Persson Grays försvar ska med hänsyn till att han döms till ett långt 

fängelsestraff stanna på staten. 
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Olov Matsson Dismats  
Olov Matsson Dismats har begärt ersättning för sammanlagt 379,8 timmars arbete. Han har 

därutöver begärt ersättning för 77,8 timmars tidsspillan och för utlägg.  

 

Åklagarna har inte haft någon synpunkt på ersättningsanspråket.  

 

Den av Olov Matsson Dismats begärda ersättningen för arbete framstår som skälig. Det gör 

också hans anspråk på ersättning för tidsspillan och utlägg. Han ska därför tillerkännas begärd 

ersättning. 

 

Kostnaden för Jesper Wennström Täpps försvar ska med hänsyn till att han döms till ett långt 

fängelsestraff stanna på staten. 

 

Elsa Andersson 
Elsa Andersson har begärt ersättning för sammanlagt 141,5 timmars arbete. Hon har därutöver 

begärt ersättning för 25,5 timmars tidsspillan och för utlägg.  

 

Åklagarna har inte haft någon synpunkt på ersättningsanspråket.  

 

Den av Elsa Andersson begärda ersättningen för arbete framstår som skälig. Det gör också 

hennes anspråk på ersättning för tidsspillan och utlägg. Hon ska därför tillerkännas begärd 

ersättning. 

 

Kostnaden för Khanh Nguyens försvar ska med hänsyn till att han döms till ett långt 

fängelsestraff stanna på staten. 

 

Sargon De Basso 
Sargon De Basso har begärt ersättning för sammanlagt 374,5 timmars arbete. Han har därutöver 

begärt ersättning för 36,25 timmars tidsspillan och för utlägg.  

 

Åklagarna har inte haft någon synpunkt på ersättningsanspråket.  

 

Den av Sargon De Basso begärda ersättningen för arbete framstår som skälig. Det gör också 

hans anspråk på ersättning för tidsspillan och utlägg. Han ska därför tillerkännas begärd 

ersättning. 
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Kostnaden för Jonny Skoglunds försvar ska med hänsyn till att han döms till ett långt 

fängelsestraff stanna på staten. 

 

Ivan Fialdini  
Ivan Fialdini har begärt ersättning för sammanlagt 463 timmars arbete. Han har därutöver 

begärt ersättning för 52 timmars tidsspillan och för utlägg.  

 

Åklagarna har invänt mot anspråket och har anfört att den nedlagda tiden framstår som väldigt 

omfattande och att han har begärt ersättning för avsevärt fler timmar än övriga försvarare. 

Vidare har åklagarna framhållit följande. De s.k. resorna som Robin Marsil Güleker har åtalats 

för är mycket likartade till sin karaktär och sidomaterialet har i stort sett varit detsamma i 

samtliga ärenden. Utöver detta har Ivan Fialdini inte vid något tillfälle vare sig hållit 

sakframställningar eller ställt frågor till sin klient. Detta, tillsammans med att den avslutande 

pläderingen i vissa delar framstod som anmärkningsvärt icke-juridiskt orienterad i förhållande 

till klientens försvar, bör föranleda nedsättning av ersättningen i målet. 

 

Ivan Fialdini har yttrat sig över det som åklagarna anfört och har uppgett att han inte har begärt 

ersättning för arbete med sakframställning eller frågor till Robin Marsil Güleker och att de 

huvudsakliga frågorna som avhandlades i pläderingen avsåg bevisvärdering och straffvärde 

vilket är frågor som tingsrätten haft att pröva. 

 

Tingsrätten konstaterar att Ivan Fialdinis kostnadsräkning är bristfällig då arbetsredogörelsen 

saknar uppgifter om tidsåtgång för varje åtgärd som inte är rutinmässig. Ivan Fialdini har 

endast mycket översiktligt angett ett antal åtgärder samt hur många timmar som sammantaget 

har lagts ned på dessa åtgärder varje månad. Enligt tingsrättens bedömning utgör 

kostnadsräkningen därför inte tillräckligt underlag för bedömning av anspråkets skälighet. 

Detta är något som får gå ut över Ivan Fialdini. Till detta kommer att Ivan Fialdini har lagt ned 

avsevärt fler timmar på arbete i målet än de övriga försvararna och att den nedlagda tiden inte 

framstår som rimlig. Med beaktande av det anförda och uppdragets omfattning och 

svårighetsgrad ska Ivan Fialdini för arbete tillerkännas ersättning motsvarande 393 timmars 

arbete. Det som Ivan Fialdini har begärt i ersättning för tidsspillan och utlägg är rimligt. 

 

Kostnaden för Robin Marsil Gülekers försvar ska med hänsyn till att han döms till ett långt 

fängelsestraff stanna på staten. 
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ÖVRIGT 
Samtliga tilltalade utom Julia Gustavsson döms för brott med fängelse i straffskalan. Med 

undantag för Julia Gustavsson ska de tilltalade därför utge lagstadgad avgift till 

Brottsofferfonden. 
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