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Brott som den tilltalade doms for
1. Mord, 3kap 1 § brottsbalken
2016-06-04
2. Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken
2016-03-18 (2 tilIfallen)
3. Grov fridskrankning, 4 kap 4 a8 1 st brottsbalken
2016-02-01
4. Olagahot, 4kap5 8 1 st brottsbalken
2016-03-18 (2 tilIfallen)

Mal nr: B 4328-16
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Fortal, 5 kap 1 § brottsbalken
2016-05-25

Skadegorelse, 12 kap 1 § brottsbalken
2016-03-18

Narkotikabrott, ringabrott, 1 8 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64) i sin
lydelsefore 1 juli 2016

2016-06-04 (2 tillféllen)
Dopningsbrott, ringa brott, 2 8 6 p och 3 8 2 st lagen (1991:1969) om férbud mot vissa
dopningsmedel

2016-06-04
Dopningsbrott, ringabrott, 2 8 6 p och 7 p och 3 § 2 st lagen (1991:1969) om férbud
mot vissa dopningsmedel

2016-06-04

Pafoljd m.m.
Fangelse palivstid

L agrum som aber opas
34 kap181st2pbrottsbalkeni sinlydelsefére 1 juli 2016

Skadestand

1.

2.

3.

Martin Jonsson ska utge skadestand till Camilla Rudholm med 50 000 kr jamte rénta pa
beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 4 juni 2016 till dess betalning sker.
Martin Jonsson ska utge skadestand till Mariana Rudholm med 50 000 kr jamte ranta pa
beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 4 juni 2016 till dess betalning sker.
Martin Jonsson ska utge skadestand till Ingrid Rudholm med 50 000 kr jamte rénta pa
beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 4 juni 2016 till dess betalning sker.
Martin Jonsson ska utge skadestand till dodsboet efter Anncharlott Rudholm med 48
982 kr jamte ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 2 september
2016 till dess betalning sker.

Martin Jonsson ska utge skadestand till Angelica Soderberg med 22 995 kr jamte ranta
pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 18 mars 2016 till dess betalning
sker.

Forverkande och beslag

1.

Beslaget av klader tillhérande Martin Jonsson (2016-5000-BG56959 p 1.5) ska besta
intill dess att domen i ansvarsdelen vunnit laga kraft.

Beslagen av mobiltel efoner (2016-5000-BG57010 p 1-2) ska bestaintill dess att domen
I ansvarsdelen vunnit laga kraft.

Beslagen av skor och munkjacka (2016-5000-BG58702 p 1-2 samt 4) ska besta intill
dess att domen i ansvarsdelen vunnit laga kraft.
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4. Beslagen av kalender och anteckningar (2016-5000-BG63597 p 1:1-3) ska bestaintill
dess att domen i ansvarsdelen vunnit laga kraft.

5. Bedagen av mobiltelefoner (2016-5000-BG65251 p 1-2) ska bestaintill dess att domen
I ansvarsdelen vunnit laga kraft.

6. Bedut om avsparrning av brottsplatsen - Bielkevagen 20 Igh 1004, 167 33 Bromma -
ska besta tills domen i ansvarsdelen vunnit laga kraft.

Haktning m.m.

Martin Jonsson ska stanna kvar i hakte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for fotografiernai
tillaggsprotokollet, aktbilaga 105, som foredragits bakom stangda dorrar, ska bestai malet.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersattning

1. Krister Jansson tillerk&nns ersdttning av allménna medel for arbete som offentlig
forsvarare med 403 787 kr. Av beloppet avser 244 755 kr arbete, 75 330 kr tidsspillan, 2
945 kr utléagg och 80 757 kr mervérdesskatt.

2. Johan Lavastillerkanns ersattning av allmanna medel for arbete som malsdgandebitrade
med 159 005 kr. Av beloppet avser 86 657 kr arbete, 24 605 kr tidsspillan, 15 942 kr
utlégg och 31 801 kr mervardesskatt.

3. SofiaBjorksten tillerkénns erséttning av allménna medel for arbete som
mal sagandebitrade med 30 880 kr. Av beloppet avser 21 830 kr arbete, 2 430 kr
tidsspillan, 442 kr utlagg och 6 178 kr mervardesskatt.

4. Kostnaden for forsvaret och malsagandebitradena ska stanna pa staten.

Ovrigt
Hawar Mahmouds yrkande om erséttning for réttegangskostnader ogillas.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat i enlighet med domsbilaga nr 1-2.

Dodsboet efter Anncharlott Rudholm, samt envar av Ingrid Rudholm, Camilla
Rudholm och Mariana Rudholm — som bitrétt atalet — har yrkat skadestand i

enlighet med domsbilaga nr 3.

Angelica Soderberg har yrkat skadestand i enlighet med domsbilaga nr 4.

DOMSKAL

Bakgrund

Anncharlott Rudholm flyttade for nagra ar sedan till Stockholm med sin davarande
sambo, vittnet Per Eriksson. Pa hennes initiativ flyttade de sedan isar, men fortsatte
att umgas. Anncharlott Rudholm hyrde en lagenhet i andra hand av sin van Cecilia
Gollby. Dérefter traffade Anncharlott Rudholm en man som hette Magnus. De hade
en flerdrig relation. Relationen upphorde nar hon fatt kinnedom om att denne varit
otrogen mot henne. N&r hon via en grupp om traning pa Facebook traffade Martin
Jonsson inledde de tva nagon form av relation. Detta var endera i slutet av januari
eller under februari 2016. Martin Jonsson hade i oktober forra aret blivit villkorligt
frigiven fran ett fangelsestraff som han avtjanat for bl.a. vald mot sin davarande
flickvan. Enligt hans egen uppgift sa ska Martin Jonsson hallit sig drogfri till
arsskiftet, men darefter borjat med sitt gamla missbruk av bl.a. anabola steroider,
bensodiazepiner och kokain. Under den tid som Martin Jonsson och Anncharlott
Rudholm hade nagon typ av relation sa traffade Martin Jonsson daven malséaganden
Angelica Soderberg 1 ett slags ”av och pa-forhallande”. Angelica S6derberg fick
kannedom om Anncharlott Rudholms existens, men det &r mer oklart vad
Anncharlott Rudholm egentligen kande till om Angelica Séderberg. Av de sms som
tingsrétten tagit del av mellan Anncharlott Rudholm och Martin Jonsson uttryckte

Anncharlott Rudholm att Martin Jonsson sjalv berattat for henne om den andra
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relationen, medan han i sin tur férnekat den. Efter att ha dragits in i denna utredning
som vittne har Angelica S6derberg berattat om brott som Martin Jonsson ska ha
utsatt henne for. Nar polisen efter tva polisforhor kontaktade Angelica Soderbergs

nara anhdriga slutade hon medverka i polisutredningen.

Skador bérjade uppkomma pa Anncharlott Rudholm och hon bérjade dokumentera
dessa med sin mobiltelefons kamera. Hon skickade fotografierna till vannerna
Jeanette Kervén, Anette Sillman och Cecilia Gollby och bad dem att spara bilderna
for det fall nagot skulle handa henne. Under helgen Valborg till 1 maj var
Anncharlott Rudholm och Martin Jonsson i Enkoping och bodde pa hotell. Dér
besokte de bl.a. Martin Jonssons mormor. Anncharlott Rudholm sokte dar hjalp for
smarta i revbenen och uppgav till lakaren att hon hade utsatts for ett ranforsok. Nar
de kom tillbaka till Stockholm den 1 maj hade de planerat att bli sambo i
Anncharlott Rudholms lagenhet. Det &r i vart fall vad Martin Jonsson hévdat.
Anncharlott Rudholms fore detta sambo Per Eriksson fick senare denna dag
kannedom om att Anncharlott Rudholm hade inlett en relation med Martin Jonsson.
Per Eriksson akte dit och det blev ett upptrade, mer om det nedan, och det slutade
med att Per Eriksson larmade polisen. Nar polisen pratade med Anncharlott
Rudholm om vad som hade hént viftade hon bort det som att det inte varit
nagonting alls. Nasta gang som Per Eriksson larmade polis var den 12 maj. Senare
samma dag larmade &ven Anncharlott Rudholms syster Camilla Rudholm polisen.
Vid polisens kontakter med Anncharlott Rudholm mdérkade Anncharlott Rudholm
om var hon befann sig samt uppgav att hon nog dverdrivit i samtalet till sin syster.
Anncharlott Rudholm kom dock sjalv att polisanméla Martin Jonsson den 25 maj.
Upprinnelsen var att Martin Jonsson ringt ett samtal till Anncharlott Rudholms chef,
tillika vittnet, Anna Collins Gustafsson. Samtalet handlade om att Martin Jonsson
uppmanat denna att ta sitt arbetsgivaransvar sa som rektor pa den skola dar
Anncharlott Rudholm arbetade och agera mot henne. Martin Jonsson pastod att
Anncharlott Rudholm var narkotikapaverkad under arbetstid. Anna Collins

Gustafsson pratade med Anncharlott Rudholm och da berattade Anncharlott
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Rudholm om sitt liv med Martin Jonsson och hans upprepade vald och hot om vald.
Anna Collins Gustafsson forbjod Anncharlott Rudholm att aka hem. I stallet ringde
de efter Per Eriksson som kom till skolan. Tillsammans med Per Eriksson akte hon
till polisen och gjorde en polisanmélan. Detta var en onsdag och Anncharlott
Rudholm flyttade in temporart hos Per Eriksson. Dagen efter sin polisanmélan hade
det fallerat med aterkopplingen fran polisens sida gentemot Anncharlott Rudholm.
Nar Anncharlott Rudholm pa eget initiativ akte till polisstationen den dagen ville
hon inte langre delta i de forhor som skulle behovt hallas med henne. Dérefter akte
tva poliser hem till henne och forsokte forma henne till fortsatt medverkan. Hon
fick ett malsagandebitrade och via sina egna kontakter ett erbjudande om ett
skyddat boende, dér hennes hund emellertid inte var valkommen. Hon fick tillatelse
av arbetsgivaren att arbeta hemma, men redan mandagen den 30 maj var hon
tillbaka pa arbetsplatsen och hade dven flyttat tillbaka hem. Anncharlott Rudholm
sa till sina anhdriga och vanner att det nu blivit lugnt och att Martin Jonsson inte
langre horde av sig till henne. Utdragen 6ver sms och telefonsamtal mellan
Anncharlott Rudholm och Martin Jonsson visade att detta helt enkelt inte var sant.
De hade omfattande kontakter som atminstone vid en vanlig spraklig lasning far
tolkas vara 6msesidiga. Under den sista veckan i Anncharlott Rudholms liv sdkte
Martin Jonsson forst vard for sitt missbruk och psykiska maende med Angelica
Sdderberg vid sin sida och sedan gjorde han samma sak med Anncharlott Rudholm.
Den 3 juni kom Martin Jonsson hem till Angelica Séderberg med en kompis. Han
hade dverraskat henne med att képa utemdbler till henne och tillsammans med
kompisen monterade han ihop dessa. Martin Jonsson och Angelica Séderberg gick
sedan ut pa restaurang och at mat. Martin Jonsson skulle fortsatta pa krogen med
kompisar. Angelica Soderberg skjutsade honom. P& puben Anchor bérjade Martin
Jonsson prata med Helena Johansson, som han inte kande sedan innan. De tva
fortsatte darefter till krogen Patricia men déar kom de inte in. | stallet akte de till
Trangsund dar det skulle vara efterfest. Nar det visade sig att det inte var riktigt sa
bestéllde de en taxi och akte mot Solna déar Helena Johansson hoppade av. Martin

Jonsson fortsatte darefter till Anncharlott Rudholms ldgenhet. Klockan var 05:10
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nér han anlénde dit. Av allt att déma slappte hon in honom. Tretton minuter senare
forsokte Martin Jonsson forklara for SOS Alarm att han allvarligt hade skadat
Anncharlott Rudholm och att det behdvdes en ambulans. Av larmsamtalet framgar
att nagon rosslade inne i lagenheten och att Martin Jonsson flera ganger ropade till
Anncharlott Rudholm att beréatta vilken adress hon hade. Tva polisbilar med totalt
fyra poliser anlande till slut till lagenheten och grep Martin Jonsson. Kort darefter
anlande aven ambulans och fyra stycken ambulanssjukvardare. Samtliga dessa har
horts i malet. Anncharlott Rudholm hade andning och puls men dog av sina skador
pa sjukhuset tre dagar senare. En obduktion har genomférts och en polistekniker har
genomfort en blodbildsundersokning och senare har blodbildsundersokningen fran
sjalva lagenheten kompletterats med en motsvarande undersékning av blodet som
fanns pa de klader Martin Jonsson bar vid gripandet inne i trapphuset. Blodstanken
har DNA-bestamts och Martin Jonsson har fotograferats efter att han anlant med
polisbil till polisstationen. Det har aven tagits senare jamforelsebilder av Martin
Jonssons hander for att pavisa att hans hander varit svullna direkt efter misshandeln.
Vid en genomgang av lagenheten kunde polisen ocksa konstatera att ett stort hal i
soffbordet hade tackts 6ver och att samma sak gallde det mindre sidobordet. |
lagenheten fanns ocksa den mobiltelefon som Anncharlott Rudholm hade anvant
fran mitten eller slutet av april, samt hennes gamla sonderslagna. P4 Anncharlott
Rudholms nya mobiltelefon fanns hennes blod pa hemknappen, samt Martin
Jonssons fingeravtryck.

Installning i fragan om skuld betraffande grov fridskrankning

Martin Jonsson har avgett foljande instélining. Betraffande den grova
fridskrdnkningen mot Anncharlott Rudholm har han till stérsta delen sagt sig sakna
minnesbilder, dvs. att han varken kunnat erkanna eller férneka géarningarna.
Minnesforlusten har han uppgett berott pa eget intag av narkotika, ldkemedel och
anabola steroider. Foljande har han emellertid erké&nt: punkten c) dvs. misshandel i
borjan av april i ar i Anncharlott Rudholms bostad genom att ta harda grepp om
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hennes armar, trycka in tummen hart i armen och kasta omkull henne, vilket orsakat
smarta och blanader. Han har dven erkant del av punkten f) om att han vid
Gullmarsplan den 29 april tagit ett grepp om hennes ké&ke och kastat henne mot
golvet. Ddaremot har han inte erkant nagot olaga hot mot henne vid samma tillfalle.
Dessutom har han erkant punkten g) om att han den 1 maj i Enképing misshandlat
henne genom att sparka henne pa baksidan av laret eller rumpan och tagit ett hart
grepp om hennes hals, vilket orsakat henne smarta, blanad och upplevd andndd.
Vad slutligen géller punkten j) som handlar om till i tiden inte helt konkretiserade

olaga hot har han kénts vid vissa formuleringar men inte andra.

Martin Jonsson har gjort gallande att dessa garningar ska bedémas som enskilda
garningar och inte som grov fridskrankning. Anledningen till det &r att Martin
Jonsson inte anser att relationen med Anncharlott Rudholm haft en sadan
varaktighet som kravs for att de ska betraktas ha varit narstaende.

Bevisning betraffande grov fridskrankning och fortal

Marin Jonsson har horts. Dartill har féljande vittnen horts pa aklagarens begéaran:
Anncharlott Rudholms syster Camilla Rudholm och dennas dotter Hanna Jonsson,
Anncharlott Rudholms vénner Jeanette Kervén, Anette Sillman och Cecilia Gollby,
grannen Elisabet Sillah, fore detta sambon Per Eriksson, arbetsgivaren Anna Collins
Gustafsson samt polismannen Peter Moberg och Simon Soderstrand. Aklagaren har

aberopat den skriftliga bevisning som framgar av atalet.

Tingsratten gor foljande bedémning

a) Anncharlott Rudholm har beréttat om denna héndelse i polisférhéret. Martin
Jonsson har uppgett sig kénna till detta genom att Anncharlott Rudholm
berattat om denna handelse for honom. Han betvivlar inte att det &r sant att

han kastat ett glas som gatt sonder och traffat Anncharlott Rudholms fot.
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Han har dessutom senare sett skadorna pa hennes fot och kanner igen dessa
sa som fotografierna hon tagit visar. Jeanette Kervén har vittnat om att
Anncharlott Rudholm for henne berattat hur Martin Jonsson vid ett tjafs inne
i lagenheten kastat ett glas sa att dennas fot bérjat bldda. Atalet fér den
punkten &r styrkt och garningen ar pga. skadorna att bedéma som en

misshandel av normalgraden sa som aklagaren har gjort gallande.

Martin Jonsson har dven fatt denna handelse aterberattad for sig och att det
ar han som med vald fororsakat denna skada. | polisforhoret har Anncharlott
Rudholm, utan att precisera narmare, sagt att Martin Jonssons slagit sénder
tillnorigheter i hennes hem. Skadan pa bordet sa som den ser ut pa fotografi
taget av polisen kan rimligen inte forklaras pa annat satt &n att nagon med
kraft forcerat bordet. Det kan darfor uteslutas att det varit fraga om nagot
vanligt slitage. Atalet ska darfor bifallas. Bordet har haft ett 1agt varde men
eftersom det anda varit fraga om en mobel i Anncharlott Rudholms hem gor
tingsratten bedémningen att garningen ar att beddma som skadegdrelse i
enlighet med aklagarens forstahandsyrkande.

Detta ar en av fa handelser som Martin Jonsson verkligen sagt sig ha tydliga
minnesbilder av. Han har sjalv berattat att han tagit tag i Anncharlott
Rudholms armar och svéngt runt henne. Han har emellertid inte kunnat
forklara varfor han gjort sa, men har uppgett att det blir sddana blamarken
eftersom han tryckte véldigt hart. Efter att aklagaren har last upp hans
uppgifter fran polisforhor har han bekraftat att han fragat Anncharlott
Rudholm om ett visst telefonnummer som hon haft kontakt med en natt.
Anncharlott Rudholm hade da uppgett att det gick till en taxichauffor. Nar
han kontrollerade det visade det sig inte stimma och han blev darfor arg.
Han ar véldigt svartsjuk. Anncharlott Rudholm har dokumenterat skadorna
pa samma satt som under punkten a). Cecilia Gollby har sagt sig sett sadana

har blaméarken pa Anncharlott Rudholms armar nagon gang efter den 6 april,

10
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som &r det datum som Anncharlott Rudholm skickat bilderna till sina
vanner. Aven Jeanette Kervén, som beskrivit denna handelse under
polisforhor, har kants vid sina uppgifter under huvudférhandlingen &ven om
de inte kommit fram redan under hennes spontana berattelse infor
tingsratten. Martin Jonssons berattelse far darfor sadant stod av ovrig
utredning att atalet ska bifallas. Garningen ar pga. skadorna att bedoma som

en misshandel av normalgraden sa som aklagaren har gjort gallande.

Tingsratten hanvisar har till bedomningen under punkt a) vad galler &ven
detta bord. Vad betraffar mobiltelefonen framgar det med tydlighet av ett
fotografi som polisen tagit att den varit betydligt mer skadad &n vad som
brukar bli effekten nar man tappar en mobil med glasskarm. Dartill har
Martin Jonsson vidgatt att han haft sonder hennes telefon utan att narmare
ange nar eller varfor. Aven Anette Sillman har uppgett sig fatt hora av
Anncharlott Rudholm att Martin Jonsson slagit sonder dennas telefon. Den
samlade utredningen ger sdledes stod for aklagarens garningspastaende. Vad
galler rubriceringen delar tingsratten aklagarens uppfattning om att det ror
sig om en skadegorelse framst pga. mobiltelefonens inte obetydliga

ekonomiska varde.

Anncharlott Rudholm har polisanmélt denna handelse och att den ska ha &gt
rum i hennes hem i slutet av april. I samband med hennes och Martin
Jonssons resa till Enkoping vid Valborg har Anncharlott Rudholm sokt
lakare pa grund av smarta i revbenen dven om hon angett en annan orsak till
besvaren an den tingsratten nu prévar. Inget tyder pa att Anncharlott
Rudholm skulle ha utsatts for nagot ranforsok sa som det anges i lakarens
journalanteckning. Det &r inte ovanligt att personer i destruktiva relationer
anger en annan skadeorsak an den verkliga nar de séker vard. Anncharlott
Rudholm har uppgett till vannen Jeanette Kervén att han misshandlat henne

genom att krossa hennes revben och att hon hade haft sa ont i revbenen att

11
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hon fick uppsoka lakare. Detta ska de ha pratat om i borjan av maj. Anette
Sillman har ocksa uppgett att Anncharlott Rudholm och hon haft ett kort
samtal om att Martin Jonsson ska ha brutit Anncharlott Rudholms revben.
Nagon rontgen gjordes aldrig i samband med lakarundersékningen, men vid
obduktionen har rattslakaren kunnat iaktta nybildning av ben pa revben
vilket styrker att det har funnits frakturer som i vart fall var ett par veckor
gamla. Den samlade utredningen ger saledes stod for atalet och atalet ska
bifallas aven savitt avser denna punkt. Garningen ar att bedéma som en

forhallandevis allvarlig misshandel av normalgraden.

Martin Jonsson har medgett att han dragit ner Anncharlott Rudholm i
marken. Denna handelse har Martin Jonsson sagt att han har minnen av.
Bade han och Jeanette Kervén har varit 6verens om att de befunnit sig i en
lagenhet vid Gullmarsplan med Anncharlott Rudholm och en av Martin
Jonssons bekanta vid namn Jonas. Martin Jonsson har uppgett att han och
Anncharlott Rudholm satt och tog kokain. Jonas fragade om en trekant som
skulle involvera denne, Anncharlott Rudholm och Jeanette Kervén. Det ska
noteras att Jeanette Kervén under huvudforhandlingen inte fatt nagra fragor
om det pastadda forslaget om en trekant och tingsratten har inte funnit
fragan som sa relevant att det narmare behovt utredas. Anncharlott Rudholm
tackade enligt Martin Jonsson ja till forslaget och han blev arg pa henne. Det
brast helt enkelt. Nar han inte ville vara kvar sa sprang Anncharlott
Rudholm efter honom och vid hissen tog han ett tag i hennes hals och drog
ner henne i golvet. Detta har Jeanette Kervén av naturliga skal inte sett
eftersom hon var kvar i ldgenheten nar det Martin Jonsson berattat om ska
ha hant. Hon har emellertid vittnat om att Martin Jonsson hade varit valdigt
aggressiv mot Anncharlott Rudholm och att han sagt till denna att han
bestamde nar Anncharlott Rudholm skulle fa prata. Jeanette Kervén har
beskrivit att Martin Jonsson ska ha héjt handen mot Anncharlott Rudholm

tva ganger; den ena gangen var det ett pekfinger och den andra var det

12
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gesten av en tankt lavett. Av hennes vittnesmal har inte framgatt att Martin
Jonsson ska ha hallit i Anncharlott Rudholm nér han héll upp handen vid det
andra tillfallet men redan gesten &r att beddma som ett olaga hot. Den av
bade Martin Jonsson och Jeanette Kervén beskrivna sinnesstamningen hos
honom medfor att tingsrétten saknar anledning att tro att hans erkannande
vad géller ofredandet skulle vara felaktigt. Martin Jonsson ska saledes
démas for dessa bada garningar och tingsratten delar aklagarens bedémning

av hur respektive garning ska rubriceras.

g) Martin Jonsson har uppgett att han blev arg pa Anncharlott Rudholm
angaende detta med trekanten fran ett par dagar innan. Nar de var i
Enkdping sparkade han henne darfor i rumpan och tog ett tag kring hennes
hals. Han lyfte nastan upp henne fran golvet med sitt grepp. Han har ingen
anledning att betvivla att detta sékert orsakade bade smérta och radsla. Han
har inte ifragasatt att hon kan ha fatt ett blaméarke av sparken. Han har enligt
egen uppgift &ven kastat runt henne. Vittnet Elisabeth Sillah, som var
Anncharlott Rudholms granne har beréttat att hon kort efter detta sag ett
blamarke pa Anncharlott Rudholms kind och att det var Martin Jonsson som
skulle ha slagit denna. Martin Jonsson ar forvisso inte atalad for att ha med
vald fororsakat just ett sddant marke men vittnesmalet ger anda visst stod for
att Martin Jonsson var valdsam mot Anncharlott Rudholm under denna
period. Dartill kommer att Anncharlott Rudholm sjélv i sin polisanmalan har
beskrivit den misshandel som Martin Jonsson har tagit pa sig. Det saknas
darfor skal att ifrdgasatta Martin Jonssons erkdnnande. Atalet 4r séledes
styrkt dven i denna del och gérningen &r att bedéma som en misshandel av

normalgraden.

h) Denna punkt avser det forsta och enda tillfalle da Martin Jonsson och Per
Eriksson tréffade varandra. Martin Jonsson har erkant att han hotat Per

Eriksson men fornekat hot mot Anncharlott Rudholm. Héndelsen ledde till
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att Per Eriksson kontaktade polis. Per Eriksson var i det larmsamtalet relativt
allmant hallen i fragan om vem som egentligen var hotad av Martin Jonsson.
Vid huvudférhandlingen har han emellertid under ed uppgett att han &r saker
pa att det var Anncharlott Rudholm och inte han som blev hotad av Martin
Jonsson. Enligt Per Eriksson ska det ha forhallit sig pa foljande vis.
Anncharlott Rudholm ringde honom ca kl. 17:30 och beréattade att hon hade
traffat en kille, Martin Jonsson, som sagt sig vilja déda henne och &ven
honom (Per Eriksson), om han kom dit. Han akte darfor till henne. Val dar
skrek Martin Jonsson at Anncharlott Rudholm och det handlade om hon
sugit av eller “knullat” Per Eriksson. Martin Jonsson sa forst att han skulle
se till att Anncharlott Rudholm férsvann fran Stockholm. Déarefter sa Martin
Jonsson att hans kompisar skulle ta ut Anncharlott Rudholm i skogen och
valdta henne och sedan gréva ner henne dar. Martin Jonsson latsades ringa
ett telefonsamtal. Dérefter ska Per Eriksson ha gatt darifran och ringt
polisen. Enligt Per Eriksson sag han vid detta tillfalle blaméarken pa
Anncharlott Rudholms éverarmar. Martin Jonsson ska da ha kommenterat
detta med att "man maste lyfta upp henne ibland och tillrattavisa". Dessa
uppgifter stammer emellertid inte alls med de som Martin Jonsson uppgett.
Enligt Martin Jonsson ska Per Eriksson ha bett om ursakt nar han insag att
Martin Jonsson var ihop med Anncharlott Rudholm. Detta tolkade han som
att Anncharlott Rudholm bedrog honom. Han sa att han skulle kora ut Per
Eriksson i skogen. Tingsratten finner det dock trovérdigt att Per Eriksson
ska ha akt hem till Anncharlott Rudholm pa grund av att Anncharlott
Rudholm ska ha hotats av Martin Jonsson och det var primért henne Per
Eriksson forsokte skydda och inte sig sjalv nér denne ringde larmsamtalet.
Det var ju till Anncharlott Rudholms adress som han ville att polisbilen
skulle kora, inte till hans egen. Uppgifterna har lamnats under ed och under
punkten j) framgar vilka skiftande hotelser i Gvrigt som Martin Jonsson
uttalat till Anncharlott Rudholm. Tingsratten l&gger darfor Per Erikssons

uppgifter till grund for bedémningen. Atalet &r ddrigenom styrkt och Martin
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Jonssons agerande ar att bedoma som ett olaga hot s som aklagaren har

gjort gallande.

Denna punkt handlar om ett samtal fran Anncharlott Rudholm till Camilla
Rudholm. Samtalet foranledde Camilla Rudholm att larma polisen. Nér
Camilla Rudholm tog emot samtalet var hennes dotter Hanna Jonsson
nérvarande och denna har vittnat om att samtalet har &gt rum och att det
gjort Camilla Rudholm véldigt orolig. Tingsréatten har tagit del av
ljudinspelningen av hur Anncharlott Rudholm reagerade nar polisen ringde
upp henne. Anncharlott Rudholm kéndes da vid samtalet med Camilla
Rudholm men ville tona ner det hela. Enligt Camilla Rudholm ska
Anncharlott Rudholm ha skrikit att Martin Jonsson skulle mdrda henne.
Martin Jonsson har inte kunnat bidra med nagot under denna punkt. Det
saknas skal att ifragasatta att det verkligen varit ett hot mot Anncharlott
Rudholm denna dag fran Martin Jonssons sida om endera att mérda eller
skada och dven Per Eriksson har varit i kontakt med polisen angaende detta.
Att Anncharlott Rudholm velat tona ner hotet for polisen, visar enligt
tingsrattens mening, endast att hon dnnu inte varit redo for det stora steg en
polisanmalan skulle vara. Samma ambivalens kom hon ju att visa aven
senare. Det ska darfor inte tolkas som att Anncharlott Rudholm velat beljuga
Martin Jonsson. Utredningen &r darfor aven i denna punkt tillrackligt stark

for att aklagarens garningspastaende ska anses styrkt.

Martin Jonsson har vidgatt att han uttalat diverse hotelser mot Anncharlott
Rudholm, men har uppgett sig vara saker pa att han aldrig sagt nagot om att
dranka henne i badkaret eller sla hennes hund. Bekanta, vanner och anhériga
har aterberéattat hot som de hort Anncharlott Rudholm beréatta om. Foljande
hotelser ska ha forekommit, utan att Martin Jonsson ifragasatt dem: att han
ska ha velat skdra ut hennes silikonbrgst (Camilla Rudholm), skdra halsen av

henne (Jeanette Kervén), séatta henne i rullstol (Jeanette Kervén och Per
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Eriksson), moblera om hennes ansikte (Jeanette Kervén), sla ihjal henne
(Cecilia Gollby), skara sonder hennes ansikte med krossat glas (Per
Eriksson) samt snitta upp henne i halsen med sldaste kniven (Jeanette
Kervén). De hot som vittnena berattat om ar inte ifragasatta. Tingsratten
lagger dessa uppgifter till grund for bedémningen och finner att fler olaga
hot har férekommit &n de som férekommit under de tidigare delarna utav

atalet for grov fridskrankning. Dessa ska Martin Jonsson darfér domas for.

Fragan ar hur garningarna ska bedomas. Det star klart att garningarna var och en
utgjort led i en upprepad krankning av Anncharlott Rudholms personliga integritet
och varit agnade att allvarligt skada hennes sjalvkansla. Fragan ar dock om Martin
Jonsson och Anncharlott Rudholm varit narstaende i lagens mening. Det torde sta
klart att lagstiftaren inte tankt sig en situation som denna. Lagstiftaren har
naturligtvis velat gora skillnad pa kortvariga relationer dar den som utsatts for vald
snabbt lamnar och mer utdragna forlopp som leder till ett langsamt sonderfall i
manga avseenden, inklusive brottsoffrets egen forsamrade sjalvkansla. Denna
relation har inte foljt ndgon sadan mall. Ingen vet hur Anncharlott Rudholm
egentligen tankte nar hon slutade medverka i polisutredningen mot Martin Jonsson.
De spar Anncharlott Rudholm lamnat efter sig i form av anteckningar, sms samt
samtal med slakt och vanner har visat pa motstridigheter. Faktum kvarstar dock att
hon skotte detta pa egen hand och tingsratten har haft svart att se att hon egentligen
kunnat styra om och nér hon skulle kunna ldmna relationen. Martin Jonsson
lamnade relationen genom att hans misshandel mot Anncharlott Rudholm ledde till
hennes dod. Det skulle vara stétande om den omstandigheten att Martin Jonsson
agerat sa snabbt och brutalt mot Anncharlott Rudholm skulle ge honom nagon form
av fordel straffrattsligt. Savitt tingsratten har kunnat bedoma maktbalansen i
forhallandet var det helt enkelt Martin Jonsson som hade det fulla inflytandet
betraffande hur Iang relationen egentligen skulle bli. Att den sa snabbt slutade med
att han fororsakade hennes dod har darfor ingen betydelse for tingsratten i

bedomningen om de varit narstaende eller inte. Det skulle kunna ifragaséttas om
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forekomsten av parallella relationer skulle kunna goéra att Martin Jonsson och
Anncharlott Rudholm inte skulle ha ansetts vara narstaende. Bedomningen ska dock
goras fran brottsoffrets perspektiv. Martin Jonsson och Anncharlott Rudholm ska
darfor betraktas som narstaende ur ett straffrattsligt perspektiv. Tingsratten bedomer

i konsekvens dérmed att brottet &r att rubricera som en grov fridskrankning.

Atalet betraffande fortal

Martin Jonsson har vidgatt att han ringt till Anncharlott Rudholms arbetsgivare
Anna Collins Gustafsson och till denna uppgett att Anncharlott Rudholm
missbrukat narkotika och varit narkotikapaverkad pa arbetsplatsen. Han har sagt sig
velat ge igen pa Anncharlott Rudholm, men har anda férnekat brott eftersom
uppgiften enligt hans mening inte varit dgnad att utsatta henne for missaktning utan

varit sann och det varit forsvarligt att lamna uppgiften till arbetsgivaren.

Tingsratten gor foljande bedémning

Om det varit forsvarligt att Ilamna uppgiften och om uppgiften var sann eller om
Martin Jonsson hade skélig grund for den ska inte tingsratten déma for fortal.
Tingsratten kan konstatera att samtalet till Anna Collins Gustafsson ringdes samma
dag endast nagon timme innan Martin Jonsson ocksa kontaktade Cecilia Gollby for
att, enligt hennes uppgift, varna henne for att Anncharlott Rudholm skulle lamna
lagenheten och 1damna henne med dubbelhyror. Tingsratten finner darfor att Martin
Jonsson inte kan slippa straffansvar genom att pasta att hans atgard var forsvarlig.
Det &r uppenbart att det han hade for 6gonen denna dag var att forstora Anncharlott

Rudholms liv med alla medel han hade till buds. Atalet for fortal ar sdledes styrkt.

Atalet betraffande ringa narkotikabrott och dopingbrott

Martin Jonsson har erként dessa garningar och har horts over atalet.
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Det var Angelica Soderberg, aven malsagande i malet, som lamnade in den véska
dar preparaten fanns. Preparaten har analyserats, sa dven Martin Jonssons blod och
urin, och &klagaren har &beropat dessa analysbesked. Atalet &r darfér styrkt och

garningarna ska bedomas sa som aklagaren har gjort géllande.

Atalet betraffande mord

Martin Jonsson har trots att han hanvisat till brister pa klara minnesbilder fran
misshandeln pa grund av eget intag av narkotika, lakemedel och narkotika vidgatt
att han fororsakat de skador som lett till hennes dod. Han kanns saledes vid det
larmsamtal som ringdes fran hans telefon och ifragasatter inte heller att han varit pa
platsen. Kort efter samtalet greps han ju i Anncharlott Rudholms lagenhet och hade
da hennes blod pa bade sina hander och andra stéallen. Han har saledes underkastat
sig ansvar for grov misshandel, synnerligen grovt brott, och grovt vallande till

annans dod.

Bevisningen betraffande mord

Martin Jonsson har horts. Dartill har foljande vittnen horts pa aklagarens begéaran:
Martin Jonssons nya bekantskap Helena Johansson, Anncharlott Rudholms granne
Annie Jansson, polismannen Daniel Ask Kalman, Klara Berglund, Christian
Clarkson och Linda Dahlstrém, ambulanssjukvardarna Mans Jacobsson, Dimitris
loannidis, Madeleine Mattiasson och Hawar Mahmod, kriminalteknikern UIf
Ohman, lakaren pa beroendeakuten Erik Blomqvist och rattslédkaren Louise
Steinhoff. En del av forhoret med malsaganden Angelica Soderberg har avsett dven

denna garning.

Aklagaren har &beropat den skriftliga bevisning som framgér av atalet. Férsvararen

har aberopat vissa sms och en anteckning till styrkande av att relationen med
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Anncharlott Rudholm var pagaende vilket i sin tur skulle visa att Martin Jonsson

inte haft nagot uppsat till mord.

Bakgrunden och upprinnelsen till den aktuella handelsen den 4 juni 2016

Foljande &r utrett om den aktuella kvallen den 3 juni 2016 och natten till den 4 juni
2016. Martin Jonsson befann sig under kvallen i flera omraden i Stockholm. Efter
midnatt, nagon gang omkring kl. 01:00, befann sig Martin Jonsson tillsammans med
nagra vanner pa puben Anchor pa Sveavagen. Han kom dar att méta Helena
Johansson med séllskap. Enligt Helena Johansson, vars uppgifter far stod av de
uppkopplingar mot telemaster som gjorts fran Martin Jonssons telefon, tog de tva en
taxi till nattklubben Patricia efter att Anchor stangt kl. 03:00. Efter att de nekats
intrade till Patricia tog de en ny taxi till Trangsund dar Martin Jonsson sade att han
hade nagra kompisar. Efter ett kortare besok i en lagenhet i Trangsund bestalldes en
ny taxi och de tva lamnade tillsammans Trangsund. Helena Johansson steg ur
taxibilen i Solna medan Martin Jonsson akte vidare och anlande 05:10 till

Anncharlott Rudholms adress pa Bielkevagen 20 i Bromma.

Av sms-trafiken framgar att Anncharlott Rudholm och Martin Jonsson smsat
varandra flera ganger under kvéllen. Det sista smset fran Anncharlott Rudholm till
Martin Jonsson skickas kl. 20:58. Martin Jonsson skickade darefter ett flertal sms
till Anncharlott Rudholm mellan klockan 21:14 och 05:06, huvudsakligen med
fragor om varfér hon inte svarade pa hans meddelanden. KI. 05:06 forsokte Martin

Jonsson ocksa att ringa till henne.
Handelsen i lagenheten
Martin Jonsson har uppgett att han har véldigt fa minnen fran den aktuella kvallen

och natten. Det mesta av det han minns har han fatt aterberéttat for sig och nar han

vid huvudférhandlingen har fatt ett flertal av sina uppgifter fran tidigare forhor
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upplasta har han huvudsakligen uppgett att han visserligen kan ha sagt det som star
nedtecknat, men att han idag varken minns att han sagt det eller minns sjélva

handelsen.

Det som anda kan anses helt utrett &r, som framgatt, att Martin Jonsson anlande i
taxi till Anncharlott Rudholms lagenhet kl. 05:10. Det har inte framkommit
nagonting som tyder pa att Martin Jonsson tagit sig in olovligen i lagenheten, sdsom
exempelvis dverkan pa dorrar eller fonster. Allt talar istéallet for att det ar
Anncharlott Rudholm som har sléppt in Martin Jonsson i lagenheten. Flera
omsténdigheter talar aven for att Anncharlott Rudholm sovit fram till dess att
Martin Jonsson anlénde, varvid sarskilt ska ndmnas att klockan var efter 05:00, att
hon inte besvarade Martin Jonssons samtal eller sms som skickades strax efter Kkl.
05.00 samt att hon endast bar underklader nar hon senare patraffades.

Martin Jonssons skor aterfanns av polisen uppstallda vid 6vriga skor i hallen och
det forefaller troligt att Martin Jonsson och Anncharlott Rudholm ganska omgaende
forflyttade sig in i vardagsrummet, tillika sovrummet, som &r beldget alldeles intill
hallen. Annie Jansson, som bor tva vaningar ovanfér Anncharlott Rudholm, och
som hade fonster Gppet denna natt har pa ett tydligt satt uppgett att hon vaknade K.
05:12 av tre kraftiga bankningar och en mansrdst som skrek varfor ljuger du for
mig?”. Annie Jansson ldmnade 1 princip samma uppgifter i det polisforhor som
holls redan en timme efter handelsen och tingsratten bedémer uppgifterna som
mycket tillforlitliga. Detta ger starkt stod dels for att misshandeln av Anncharlott
Rudholm paborjades tamligen omedelbart efter Martin Jonssons ankomst till
lagenheten 05:10, dels att den tydliga svartsjukan fran Martin Jonssons sida varit
atminstone en utldsande faktor till misshandeln. Den senare slutsatsen far aven stod

av Martin Jonssons uppgifter i larmsamtalet till SOS.

Det &r inte utrett exakt hur lange misshandeln pagick men det star klart att Martin

Jonsson ringde larmsamtalet kl. 05:23, dvs. 13 minuter efter ankomsten i taxi.
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Annie Jansson har ocksa uppgett att hon horde en kvinna grata och hulka. Sedan
ersattes detta med ett slags kvidande eller gnyende. Hon har inte kunnat uppskatta
hur lange hon horde de olika ljuden. I stéllet hade hon somnat till och vaknade forst
nar polisen slog in rutan till porten. Martin Jonsson &r i samtalet uppenbart stressad
och uppjagad och uppger bland annat att han har slagit sin flickvan, att hon spottar

blod och att hon ar trasig.

Efter att polis och ambulans anlant till platsen férdes Anncharlott Rudholm i

medvetslGst tillstand till Karolinska sjukhuset. Hon avled den 7 juni 2016.

Narmare om den tekniska och rattsmedicinska bevisningen

Martin Jonsson har erkant att det &r han som har tillfogat Anncharlott Rudholm de
skador som anges i atalet. Féljande utredning har lagts fram for att narmare utreda
Martin Jonssons tillvagagangssatt vid tillfogandet av skadorna samt skadornas

omfattning.

Enligt den blodbildsanalys som gjorts av kriminalteknikern UIf Ohman, som &ven
horts som vittne i malet, kan foljande slutsatser dras rérande misshandeln.
Slutsatserna ar uppdelade i tre nivaer utifran UIf Ohmans grad av sakerhet pa
respektive slutsats.

Undersokningen visar att Anncharlott Rudholm har utsatts for upprepat vald i form
av slag, stot, knuff, spark eller dylikt samt att en blodig kroppsdel nagon gang under
handelsen funnits i golvniva och dar utsatts for vald. Till grund for denna slutsats
talar framst omfattningen av blodsténken, att blod hamnat pa vissa ytor vid ett

flertal olika tillfallen och den laga héjd som blodet pa vissa vaggar hamnat pa.

Undersokningen ger vidare starkt stod for att valdet som Anncharlott Rudholm

utsatts for har varit kraftigt och haft htg energi samt att antalet slag/sparkar varit
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fler an tio stycken. Till grund for dessa slutsatser talar framst avstandet till vaggarna
fran platsen dar misshandeln agde rum samt omfattningen av blodstank pa véggar,
mabler och klader. UIf Ohman har i férhor uppgett att det inte gar att saga exakt hur
manga slag/sparkar det rort sig om och att det inte kan uteslutas att det varit farre
slag an tio. Han har dock uppgett att tio for honom framstar som en Iag siffra och att
han skulle bli mycket forvanad om det var fraga om farre &n tio. Var sarskilt galler
stodet for att det varit fraga d&ven om sparkar har denna slutsats delvis grundats pa
undersokningen av Martin Jonssons klader, i synnerhet det blodméttade omradet
langst ner pa hoger byxben med omgardande oregelbundna blodlinjer. Pa det

byxbenet antraffades aven ett langt harstra.

Undersokningen ger stod for att valdet aterupptagits efter en paus pa minst nagra
minuter, att Anncharlott Rudholm inte forflyttat sig/blivit forflyttad varken under
eller efter handelsen samt att stérre delen av misshandeln skett da Anncharlott
Rudholm funnits pa en lag niva/haft en 1ag kroppsstallning som t.ex. hukande,
sittande, knastaende eller dylikt. For slutsatsen om pausen talar det faktum att det pa
tre stallen patraffades koagulerat eller delvis koagulerat blod, dvs. blod som hade
stelnat redan nar det traffade ytan. Om det kan uteslutas att det koagulerade blodet
hamnat pa ytorna genom att det stankt frdn ndgon annan person under t.ex. de
sjukvardande insatserna, skulle forekomsten av detta blod visa att det skett en paus i
misshandeln. For slutsatsen om den laga kroppsstallning som Anncharlott Rudholm
befunnit sig pa talar vinklarna och sattet som en del av blodstanket har traffat

vaggar och foremal pa.

Obduktion av Anncharlott Rudholms kropp genomférdes av réttsldkaren Louise
Steinhoff, som ocksa horts som vittne i malet. Tingsratten konstaterar att samtliga
av aklagaren pastadda skador — vilka Martin Jonsson erkant att han tillfogat
Anncharlott Rudholm — aterfinns i det rattsmedicinska utlatandet som Louise
Steinhoff ndrmare utvecklat vid huvudférhandlingen. Tingsratten redovisar har

darfor inte skadornas omfattning i detalj.
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Vad sarskilt galler tillvagagangssattet och omfattningen av valdet framgar att
skadorna uppkommit till foljd av ett flertal, minst sex-atta separata slag, islag
och/eller sparkar mot huvudregionen. Louise Steinhoff har uppgett att det kan rora
sig om fler slag/sparkar men att det inte kan vara féarre an sex. Detta har hon grundat
pa sjalva skadebilden. Slagen har enligt Louise Steinhoff varit kraftiga, hogst
sannolikt knytnévsslag, eftersom det i flera fall rér sig om rena benbrott och inte
endast sprickor. En del av skadorna ar typiska om man anvander kraftigt vald med
hénderna. Enligt Louise Steinhoff &r dddsorsaken de hjarnskador som Anncharlott

Rudholm fatt till f6ljd av blodningar uppkomna efter skall- och ansiktsskadorna.

Av den rattsmedicinska undersokningen av Martin Jonsson efter handelsen framgar
bl.a. att det patraffades intorkad vatska — t.ex. blod — i Martin Jonssons ansikte, pa
handerna och pa foten och han hade tecken pa trubbigt och skéarande vald pa hoger
hand. Pa de bilder som togs av polisen vid ankomsten till arresten framgar vidare att

Martin Jonssons hander var patagligt blodiga och svullna, sarskilt den hogra.

Enligt analysbeskedet fran det blodprov som togs pa Martin Jonsson kl. 11:00 pa
formiddagen den 4 juni 2016 hade Martin Jonsson spar av savél alkohol som flera
narkotikapreparat i blodet. Analysen av urinprovet som togs senare samma kvall,
efter att Martin Jonsson befunnit sig i arresten hela dagen, visar vidare pa spar av

ytterligare narkotika- och dopningspreparat.

Tingsrattens slutsatser av den tekniska och rattsmedicinska bevisningen

Det ar enligt tingsratten helt utrett att misshandeln till fullo gt rum pa den plats dar
Anncharlott Rudholm aterfanns av polisen samt att allt blod som patréaffades i
lagenheten, med undantag for det blod som patraffades i Martin Jonssons skor,
tillnérde Anncharlott Rudholm. Martin Jonsson har inte fatt nagra egna skador efter

handelsen, bortsett fran en liten sarskada under foten efter att han rakat trampa i det
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glassplitter som hamnade i trappuppgangen i samband med att polisen slagit in
fonstret till entrén, och det star helt klart att angreppet skett enbart fran Martin
Jonssons sida och att Anncharlott Rudholm inte har haft ndgon chans
Overhuvudtaget att forsvara sig. Vad sarskilt géller det sistndmnda ska ndmnas att
Martin Jonsson uppgett att han vid tidpunkten védgde omkring 115 kilo. Anncharlott
Rudholm vagde enligt obduktionsprotokollet 59 kg och var 160 cm lang. Det var
saledes en betydande fysisk underlagsenhet for Anncharlott Rudholm gentemot
Martin Jonsson.

Det star vidare klart att valdet riktats enbart mot huvudet, att det varit mycket
kraftigt, samt att Anncharlott Rudholm haft en lag kroppsstéllning under delar av
misshandeln, troligen liggande mot bakgrund av det kraftfulla angreppsséttet och
avsaknaden av kontaktspar pa vaggar och mobler. | dessa delar finns inte skal att
ifrdgasatta varken UIf Ohmans eller Louise Steinhoffs slutsatser. Vad géller antalet
slag/sparkar har Louise Steinhoff uppgett att det varit minst sex stycken medan Ulf
Ohman uppgett att det mesta talar for att det varit minst tio. Martin Jonsson sjalv
har i tidigare forhor uppgett att han sakert slagit 15-20 slag, men har vid upplésning
av detta vid huvudfoérhandlingen sagt att han varken kan minnas att han sagt eller
gjort detta. Det rérde sig enligt honom troligen om en uppskattning fran hans sida
utifran de uppgifter om skadorna som han fatt aterberattat for sig. Det ar inte heller
rimligt att tro att Martin Jonsson i sitt uppvarvade tillstand verkligen raknat slagen.

Det kan darmed i och for sig endast sagas vara fullstandigt klarlagt att minst sex
slag/sparkar har utdelats. Mot bakgrund av savél UIf Ohmans som Louise
Steinhoffs bedomning om hur kraftigt vald som anvénts respektive hur kraftigt vald
som kravs for att orsaka de aktuella skadorna kan konstateras att om sa ar fallet
skulle dessa slag/sparkar ha utdelats med en hogst anmarkningsvérd kraft. Detta

talar for att slagen varit fler &n sex.
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Vad sarskilt galler fragan om nagon spark dverhuvudtaget har utdelats eller om det
bara rort sig om slag sa anser tingsratten att detta pastaende fran aklagaren om att
aven minst en spark forekommit ar helt styrkt utifran den kompletterande
blodanalys som gjorts av Martin Jonssons jeans. Martin Jonssons nedre hdgra
byxben var tackt av en stérre blodansamling som inte uppstatt genom enbart
blodstank. Sattet som blodlinjerna runtomkring ar oregelbundet formade talar enligt
utredningen for att ett harbeklatt huvud eller ett textilforemal med Ianga fibertradar,
enligt UIf Ohman exempelvis en matta, har haft kontakt med ytan. Det har inte
patraffats nagot sadant foremal eller annars framkommit nagot tecken pa att Martin
Jonsson skulle ha kommit i kontakt med nagot sadant objekt med sitt byxben.
Dartill ska ndmnas att ett langt harstra, som i och for sig inte ar utrett vem det
tillhorde, patraffades pa byxbenet. Anncharlott Rudholm hade Iangt har medan
Martin Jonsson var rakad pa huvudet. Férhallandena ovan kan enligt tingsratten inte
leda till ndgon annan slutsats &n att atminstone en spark utdelats av Martin Jonsson.
Det far aven anses klarlagt att denna har utdelats nar Anncharlott Rudholm varit

liggande eller i vart fall varit i en hukande eller sittande position.

Martin Jonsson har vidare i polisforhor uppgett att han ”suttit och matat pd henne”,
vilket han dock inte kunnat minnas vid huvudférhandlingen. Pa fragan om vad
”matat” innebar for honom har han uppgett att han troligen menat att han suttit
grensle éver Anncharlott Rudholm och slagit ett flertal slag. Uppgifterna far stod av
blodbildsanalysens slutsatser avseende den laga hojd som Anncharlott Rudholm
befunnit sig pa vid atminstone nagra slag samt det nara avstand som Martin Jonsson
enligt analysen maste ha befunnit sig till Anncharlott Rudholm under misshandeln.
Tingsratten anser det darfor utrett att Martin Jonsson atminstone i nagot skede har

suttit pa Anncharlott Rudholm nér han slagit henne.

Vad galler den paus i misshandeln som enligt aklagaren har skett gor tingsratten
foljande 6vervaganden. Enligt slutsatserna fran blodbildsanalysen visar det

koagulerade blodstanket att det varit en paus i misshandeln, forutsatt att ett
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alternativt uppkomstsitt, exempelvis genom de sjukvardande insatserna, helt kan
uteslutas. Samtliga poliser och ambulanssjukvardare — atta stycken totalt — som var
narvarande i lagenheten innan Anncharlott Rudholm fordes darifran har horts i
malet och sarskilt fatt fragor om de tagit av sig nagra handskar eller annars gjort
eller sett ndgot som kan ha orsakat att blod fran Anncharlott Rudholms kropp
stankte. Inget av vittnena pastar sig ha sett eller gjort detta och de som burit

handskar har uppgett att de i regel tar av sig dessa pa ett forsiktigt stt.

Trots detta gar det enligt tingsratten inte att bortse fran féljande omstandigheter. Det
patraffades endast koagulerade eller delvis koagulerade blodflackar pa tre stéllen i
hela lagenheten; tva pa den s.k. sddra vaggen bakom TV:n och en pa TV-banken.
Bada dessa platser ar belagna ett par meter fran platsen dar Anncharlott Rudholm
patraffades. Nagra narmare detaljer om exakt hur det gick till nar Anncharlott
Rudholm bars ut ur lagenheten har inte framkommit. Flera vittnen har uppgett att
det var dunkelt och forhallandevis morkt i lagenheten. Det ar vidare oként exakt hur
Martin Jonsson rorde sig i lagenheten och vad denne gjorde fran det att han ringde
larmsamtalet fram till dess att polisen anlande, vilket var en period da han bar en
stor del av Anncharlott Rudholms blod pa sig. Vid en samlad bedémning anser
tingsratten inte att det kan uteslutas att de tre koagulerade blodstanken kan ha
uppkommit pa nagot annat satt &n genom ytterligare ett slag eller en spark mot
Anncharlott Rudholm. Det &r déarmed inte styrkt att det har skett en paus i

misshandeln.

Det saknas enligt tingsratten helt skl att ifragasétta de uppgivna analysresultaten
fran Martin Jonssons blod och urin. Att Martin Jonsson, som medgett att han har
stora problem med framforallt narkotika och har sokt hjalp for detta, varit klart

paverkad av saval alkohol som narkotika vid garningstillfallet ar darfor utrett.

Sammanfattningsvis gor alltsa tingsratten bedémningen att Martin Jonsson har

tillfogat Anncharlott Rudholm de skador som anges i atalet genom att staende och
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sittande pa henne utdela ett flertal — minst fem men troligen fler — mycket kraftfulla
slag samt atminstone en spark. Sparken har skett nar Anncharlott Rudholm varit
liggande. Slagen och sparken har enbart riktats mot Anncharlott Rudholms huvud,
ansikte och hals och Anncharlott Rudholm har befunnit sig pa samma plats och helt
saknat mojligheter att undkomma eller férsvara sig mot angreppet. Det har rort sig

om ett och samma handelseforlopp utan nagon paus.

Att Martin Jonsson, i enlighet med sitt erk&nnande, gjort sig skyldig till en
omfattande och allvarlig misshandel av Anncharlott Rudholm star alltsa klart.
Fragan tingsratten har att ta stallning till harnast ar om Martin Jonsson haft uppsat

att doda Anncharlott Rudholm och darfor ska démas for mord.

Allmant om uppsatsbegreppet

Ansvar for mord forutsatter — forenklat — att den som begar garningen har handlat
med uppsat och att uppsatet har omfattat effekten att den angripne personen skulle
do. Garningsmannen maste ha varit medveten om gérningen i tillrackligt hog grad
for att uppsat ska anses foreligga, vilket utesluter ansvar da nagon agerat

exempelvis i somnen.

Sjalvforvallat rus innebér inte att kravet pa uppsat kan efterges. Istallet maste en
vanlig uppsatsprovning goras aven i dessa situationer. Det forhallandet att
garningsmannen varit omdomeslos pa grund av ett sjalvforvallat rus medfor inte att
han eller hon har saknat uppsat (NJA 2012 s. 45).

Om avsikten med gérningen &r att uppna en viss effekt har garningsmannen handlat
med avsiktsuppsat. Det kan redan har konstateras att det inte varit fraga om nagot
avsiktsuppsat i malet mot bakgrund av vad som &r utrett om handelsen och Martin
Jonssons agerande. Inget tyder namligen pa att han hade planerat att doda
Anncharlott Rudholm. Han hade tillbringat kvallen férst med Angelica Soderberg
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och sedan med den nyfunna bekantskapen Helena Johansson. Martin Jonsson och
Anncharlott Rudholm hade via sms tidigare under kvallen till och med diskuterat
planer infor den 4 juni. Det tycks ndrmast som om Martin Jonsson helt plotsligt
kommit pa att han var svartsjuk och helt tappat sparrarna.

Om gérningsmannen inte har haft avsikt att uppna en viss effekt, men val forstatt att
effekten skulle intraffa eller att den var i princip oundviklig, har garningsmannen
handlat med insiktsuppsat. Vid ett insiktsuppsat kravs det att garningsmannen
nagon gang under garningen plétsligt forstar vad effekten kommer att bli. Det kravs
emellertid inte att garningsmannen uppfattat det som helt uteslutet att han skulle
missta sig. Vad som talat for att Martin Jonsson haft insikt om effekten skulle
kunnat vara de multipla skadorna som blev Anncharlott Rudholms dodsorsak. Det
har emellertid varit morkt i lagenheten sa tingsratten kan inte utga fran att Martin
Jonsson rent faktiskt noterade den fulla omfattningen av de skador han férorsakade
pa Anncharlott Rudholms huvud och ansikte. Hon hade ocksa egen andhamtning
under perioden da misshandeln pagick. Det ar dock klarlagt att det bl6tt ur saval
6gonen som svalget, vilket gor att tingsratten stéller sig fragande infor att han inte
markte det. Det ar ju fraga om blod fran minst tva olika skadade omraden och
forekomsten av blodningar fran 6gon och svalg maste ha varit en oerhért allvarlig
varningssignal om vad som holl pa att handa med Anncharlott Rudholm. Stanken av
blod och — framfor allt - avforing, som polismannen och ambulanssjukvardarna
vittnat om, maste emellertid &ven Martin Jonsson ha markt. Nar i misshandeln detta
blev patagligt kan emellertid inte tingsratten spekulera i. Det &r inte uteslutet att det
kan vara en effekt av det sista slaget eller sparken och att det var det som slutligen
fick Martin Jonsson att besinna sig. Det kan saledes inte ansett styrkt att Martin
Jonsson haft insikt om den effekt han fororsakat. Kvar finns da att bedéma endast

den lagsta formen av uppsat, namligen det sa kallade likgiltighetsuppsatet.
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Om gérningsmannen varit medveten om risken for effekten och forhallit sig likgiltig
infor denna, dvs. inte latit risken utgora ett skal att avsta fran garningen, da har

garningsmannen handlat med likgiltighetsuppsat.

| allmanhet géller att risken for effekten ska ha varit avsevard utifran
garningsmannens perspektiv. Insikt om att det forelag en mycket hog sannolikhet
for effekten ar dock normalt tillrackligt for att uppsat ska anses foreligga (Se NJA
2004 s. 176). Provningen ska ske med utgangspunkt i omstandigheterna vid

garningen.

Hogsta domstolen har nyligen i mal B 379-16, dom meddelad den 14 juli 2016,
fortydligat prévningen av likgiltighetsuppsatet. HD uttalar att beviskravet vid
provningen av om likgiltighet har forelegat — nér det har konstaterats att
garningsmannen var medveten om risken — ar att det ska vara stallt utom rimligt
tvivel att den tilltalade har varit likgiltig infor effekten eller
garningsomstandigheten. Garningsmannen har normalt varit likgiltig inte bara i de
fall dar han uppfattade att det fanns en mycket hog sannolikhet utan ocksa nar han
annars trodde — i betydelsen utgick fran eller antog — att effekten skulle intrada eller
att garningsomstandigheten foreldag. Om garningsmannen inte trodde detta, har han i

allmanhet inte varit likgiltig.

Hogsta domstolen konstaterar vidare att vid bedémningen av om likgiltighetsuppsat
har forelegat ”kan det i en del fall ha betydelse t.ex. om garningsmannens beteende
varit hansynslost eller om han har varit i en upprord sinnesstamning eller haft ett
intresse i garningen. Omstandigheter av detta slag ar dock bara bevisfakta som kan
vara till stod for bedomningen och som maste behandlas med forsiktighet och
urskillning. Vilka omstandigheter som &r av betydelse for bedomningen véxlar
beroende pa forhallandena i det enskilda fallet. Vid impulsstyrda valdsbrott &r
angreppsséttet och den effekt som detta typiskt sett &r &gnat att orsaka normalt en
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utgangspunkt. Exempelvis ar knivhugg mot halsen, brostet eller ryggen typiskt sett
forenade med livsfara (se bl.a. NJA 2011 s. 563)”.

Har Martin Jonsson begatt garningen med likgiltighetuppsat?

For att doma Martin Jonsson till ansvar for mord maste denne alltsa atminstone ha
insett att det fanns en avsevard risk for att Anncharlott Rudholm skulle avlida om
han utévade det aktuella valdet mot hennes huvud, hals och ansikte. Det maste
dartill anses stallt utom rimligt tvivel att han forhallit sig likgiltig infor denna risk,

dvs. inte latit risken utgora ett skal att avsta fran misshandeln.

Som framgatt ar det i malet utrett att Martin Jonsson, bade staende och sittande pa
Anncharlott Rudholm, har utdelat ett flertal mycket kraftfulla slag och minst en
spark mot hennes huvud, hals och huvud. Anncharlott Rudholm har vid ett flertal
av slagen samt sparken befunnit sig i en lag kroppsstallning — troligen liggande —

och helt saknat mojlighet att forsvara sig eller undkomma valdet.

Tingsratten anser mot bakgrund av vad som framkommit att valdet fran Martin
Jonsson visat pa en pataglig hansynsloshet fran hans sida och inneburit en uppenbar
livsfara for Anncharlott Rudholm. Bara att rikta ett enstaka kraftigt slag mot hals,
huvud och ansikte mot en person som befinner sig i en helt skyddslés och mérkbart
fysiskt underlagsen position ar forenat med livsfara. Detta bor for dvrigt vara en
uppenbar risk som var och en maste inse. Martin Jonsson har riktat ett flertal sddana
slag mot Anncharlott Rudholms hals, huvud och ansikte, varvid dven sparken
sarskilt maste framhallas. Risken for att Anncharlott Rudholm skulle avlida till foljd
av detta angreppssatt maste for Martin Jonsson ha framstatt som avsevard, for att
inte sdga mycket hog. Detta i synnerhet med beaktande av dels att Martin Jonsson
flera ganger tidigare har domts for liknande valdsbrott med synnerligen allvarliga
skador som foljd (i ett fall avled malsaganden efter att domen for grov misshandel
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vunnit laga kraft), dels att han under huvudférhandlingen sagt sig ha full insikt om

sina egna fysiska krafter i jamforelse med Anncharlott Rudholms.

Det kan argumenteras for att det upprorda tillstand som Martin Jonsson har befunnit
sig i kan ha paverkat hans formaga att just i garningsdgonblicket inse risken.
Tingsratten anser dock att risken varit sa pass uppenbar for Martin Jonsson att detta
saknar nagon avgorande betydelse. Vid en sammantagen bedomning anser
tingsratten darmed att Martin Jonsson varit vél medveten om den betydande risken
for effekten att Anncharlott Rudholm skulle avlida till foljd av det vald han utsatte

henne for.

Vad darefter géller fragan om det &r stallt utom rimligt tvivel att Martin Jonsson
varit likgiltig infor denna risk anser tingsratten att det upprepade och kraftfulla
valdet, som trots att visst blodvite maste ha uppkommit direkt inte fick Martin
Jonsson att sluta, inte kan tala for nagon annan slutsats. Forsvaret har bl.a. gjort
gallande att Martin Jonssons tidigare valdsbrott riktats mot personer som han inte
ké&nner, till skillnad mot i detta fall dar det rorde sig om en person han tyckte om
och avsag att bygga upp en framtid med och darfor knappast velat beréva livet.
Forsvararen har i det sammanhanget lyft fram hur Martin Jonsson lat i larmsamtalet
och att han upprepat ropade for att fa Anncharlott Rudholm att svara honom.
Polismannen Daniel Ask Kalman har emellertid uppgett att Martin Jonsson vid
ingripandet pratat om att det varit formildrande fér honom att han lagt henne i
sidolége och larmat ambulans och att detta skulle innebéra att han inte skulle kunna
démas for mord. Tingsratten ifragaséatter inte att Martin Jonsson kan ha haft dubbla
syften med sitt larmsamtal eller att han fran sin sida kan ha forestallt sig en framtid
med Anncharlott Rudholm. Framtidsplanerna borde dock snarare ha utgjort en
omstandighet som rimligen borde ha gjort att Martin Jonsson avstod fran garningen
med den avsevérda risk for konsekvensen som tingsratten ovan funnit att Martin
Jonsson varit medveten om. Inte ens detta utgjorde dock ett skal for Martin Jonsson

att avsta fran att utfora garningen.
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Sammantaget anser tingsratten att det ar utrett att Martin Jonsson till fullo har insett
den stora risken for att Anncharlott Rudholm skulle avlida av det vald han utsatte
henne for, samt forhallit sig uppenbart likgiltig infér denna risk. Det som &r utrett
om Martin Jonssons paverkan av narkotika, dopingpreparat och alkohol vid tillfallet
innebar inte nagon skillnad i tingsrattens uppsatsbedémning. Han har darmed begatt

den atalade garningen med uppsat. Garningen ska rubriceras som mord.

Atalet for garningar riktade mot Angelica Séderberg

Martin Jonsson har uppgett sig varken kunnat erkanna eller forneka garningarna. Pa
grund av eget intag av narkotika, lakemedel och anabola steroider saknar han

minnebilder av de pastadda handelserna.

Han har horts Gver atalet. Pa aklagarens begaran har malsagandeforhor hallits med
Angelica Soderberg samt vittnesforhor mer kuratorn Stefan Bjorkqvist. Den av

aklagaren aberopade skriftliga bevisningen framgar av atalet.

Inledningsvis ar det utrett att Martin Jonsson och Angelica Soderberg traffades pa
dejtingsajten Badoo. De fick kontakt i januari detta ar och det borjade med att de
skrev till varandra. Sedan borjade de traffas och hade nagon typ av relation. Martin
Jonsson beréttade for Angelica Sdderberg att han &ven traffade Anncharlott
Rudholm och tankte satsa pa denna. Det var trots allt mycket fram och tillbaka i
deras relation och Angelica S6derberg var &ven med Martin Jonsson vid ett tillfalle
da denne i borjan av juni sokte vard for sitt psykiska maende och missbruk. Dagen
innan Martin Jonsson utsatte Anncharlott Rudholm for sa mycket vald att hon dog

Overraskade han Angelica Sdderberg med nya utemdbler.

32



SOLNA TINGSRATT DOM B 4328-16

2016-10-25
Avdelning 1

Angelica Soderberg har uppgett bl.a. féljande. Hon &r nagot osaker pa i vilken

ordning olika saker har hant, men har forsokt beratta efter basta formaga.

Martin Jonsson hade sovit 6ver hos henne. Han kénde val till att hon skulle upp och
jobba och att han da var tvungen att ocksa lamna hennes lagenhet. Hon jobbar som
underskoterska och skulle borja jobba kl. 07:00 pa Sodersjukhuset. Martin Jonsson
blev irriterad for att hon vackte honom. Nar hon hade gatt ut till hallen kom Martin
Jonsson och ville att hon skulle Iamna 6éver sin telefon till honom. Hon ville inte ge
honom den. Da tog Martin Jonsson hennes telefon och sldngde den pa golvet och
darefter stampade pa den. Martin Jonsson tog sedan upp nagra sedlar, tog ett grepp
om hennes nacke och férsokte stoppa in sedlarna i hennes mun. Darefter gick de ut
och tanken var att hon skulle kéra Martin Jonsson till Gullmarsplan. Martin Jonsson
andrade sig dock och kravde att hon i stéllet skulle kora till Alvik. Han anvisade en
plats att stanna pa i narheten av en skog. Da hade han hunnit bli jattearg. Nér hon
forsokte starta bilen igen tog Martin Jonsson hennes bilnycklar och kastade dem i
ansiktet pa henne. Det blev ett blaméarke under hennes ena 6ga. Sedan hotade han att
ta nycklarna och sticka ut hennes 6gon. Martin Jonsson hade en Coca cola-burk i
handen som han tog sénder och han slog ett slag med knytnaven mot bilens
innertak. Dessutom tog han tag med sin hand om hennes hand och sa att han skulle
bryta av hennes fingrar. Hon fick panik och skulle ta av sig sékerhetsbéltet. Da tog
Martin Jonsson tag i sdkerhetsbaltet och tryckte det mot hennes hals. Hon kastades
mot satet. Darefter sa han till henne att han skulle ringa hennes foréldrar och att de
skulle betala 50 000 kr. Om de inte gjorde det skulle ndgot handa med henne.
Martin Jonsson ringde sedan upp nagon kompis och sa att hon hade 50 000 kr i
skulder till honom. Martin Jonsson presenterade sedan ett val for henne. Endera
kunde de ga till ett vattendrag i narheten sa kunde han kasta en sten i hennes huvud
sa att hon dog, eller sa kunde han sla henne i ansiktet for att skada okbenet. Han
berattade i detalj for henne vilka skador hon da skulle fa. Hon fick dédsangest. De
akte tillbaka hem till hennes ldgenhet. Nér de satt i bilen sa han till henne: ’vad fan

hur du ser ut”. Det hade da borjat svullna upp runt 6gat. Martin Jonsson tryckte med
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sitt finger i svullnaden och sa att den skulle ga ner lattare da. Nar de kom hem till
henne lade de sig och sov en stund. Hon vaknade sedan forst av de tva och
funderade pa om hon skulle fly darifran. Men hon var radd att han skulle komma i
kapp henne. Nar Martin Jonsson vaknade var han fortfarande foérbannad. Han gick
och hamtade en liten svart metallkrok som hon &nnu inte hunnit satta upp i
lagenheten. Darefter tog han av henne trosorna och sa att han skulle spréatta upp
hennes underliv med kroken. Han @ndrade sig sedan och sa att han i stéllet skulle
kvéva henne med kudden i sdéngen. Martin Jonsson beordrade henne att 1agga sig
mot kudden. Hon vagade inte gora det utan satt bara pa sangen. Da slog han henne i
stallet pa huvudet och pa laret. Darefter sa han att de skulle aka ut och &ta. Han
instruerade henne att sminka 6ver svullnaden och kommenterade sedan hennes
ansikte och sa att hon sag ut som en hora. De akte till en sportbar vid Gullmarsplan.
Han bestéllde in mat medan hon sa att hon madde for illa for att ata. Martin Jonsson
sa att det berodde pa att hon var i ett chocktillstand. Han sa att det skulle bli battre
och att hon skulle tanka pa annat. Martin Jonsson drack 6l och spelade Black Jack.
Vid 23-tiden fragade hon Martin Jonsson om hon fick aka hem och det sade han
okej till.

Hon gick senare och sokte vard pa sin arbetsplats. Hennes skador fotograferades pa
akutmottagningen. Sedan har hon ocksa besokt en kurator pa sjukhuset, vittnet
Stefan Bjorkqvist. Anledningen till att detta har kommit till polisens kdnnedom &r
att hon lamnat in en vaska till polisen som innehdll Martin Jonssons saker, bl.a.
narkotika och anabola steroider. Hon blev darfor forhérd och beréttade dven om vad
som hant henne. Polisen lovade att inte kontakta hennes anhdriga, men gjorde detta
anda bakom hennes rygg. Da beslutade hon sig for att inte delta ndgot mer i

polisutredningen.

Efter detta var det ett uppehall i relationen. Hon tyckte om Martin Jonsson. Nar han

var sitt vanliga jag var han valdigt snall mot henne. Martin Jonsson var omtanksam
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och lyfte upp henne positivt och fick henne att kénna sig bra vad galler de saker hon

hade komplex for.

Stefan Bjorkqvist har uppgett bl.a. féljande. Han traffade Angelica Stderberg i
samband med att hon hade blivit misshandlad. For att fa tag i henne fick han ringa
hennes mamma. Detta berodde pa att Angelica Soderbergs mobiltelefon var sonder.
Nér han traffade Angelica Soderberg var hon fortfarande i chock. Han bedémde att
hon var orolig och rddd samt hade skuld- och skamkanslor. Angelica Séderberg
berattade att mannen hade sovit hos henne och att de skulle upp tidigt for att hon
skulle ga till jobbet. Hon skulle aka bil och han féljde med henne i bilen. Det hade
blivit en lang dag i bilen. Angelica Soderberg uppgav att hon hade blivit
misshandlad under bilfarden. Né&r han traffade henne hade hon fortfarande kvar
marken efter misshandeln. Mannen hade ocksa uttalat dédshot. Sa smaningom hade
det ocksa blivit nagot slags restaurangbesék men sedan hade hon kunnat ta sig fran
mannen. De diskuterade om Angelica Sdderberg borde polisanméala men Angelica
hon kande sig oséker pa det. Vad han minns om valdet var att det varit flera
handelser.

Martin Jonsson har inte kunnat tillféra ndgot i denna del annat an att han tror att
Angelica Soderbergs har forsokt tala sanning och han har nagon minnesbild av att
han befunnit sig i en bil. Han har fatt detta aterberéttat for sig av Angelica
Soderberg. Han har sett bilder av skadorna pa henne, men nar de traffades tva

veckor efter handelsen hade det nastan lakt men det syntes fortfarande en blanad.

Tingsratten gor foljande bedémning

Angelica Soderberg utsaga far i kontrollerbara delar stod av fotografierna av hennes
skador. Dartill kommer att hon i samband med handelsen sokte vard och tog en
kuratorkontakt. Vid den tidpunkten hade Anncharlott Rudholm &nnu inte kontaktat

polis och sedermera avlidit av Martin Jonssons vald. Detta var saledes inget som
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florerade i media vid tidpunkten. Det finns ocksa anméarkningsvarda likheter i hur
de som aterberattat Anncharlott Rudholms uppgifter berattat om Martin Jonssons
vald och hot mot denna och det Angelica Soderberg har berattat om hur Martin
Jonsson agerat mot henne denna dag. Tingsratten finner darfor att atalet mot
Angelica Soderberg ar styrkt i sin helhet. Garningarna &r att bedéma sa som

aklagaren har gjort gallande.

Pafoljd

Tingsratten anser att pafoljden ska bestammas till fangelse pa livstid.

Hogsta domstolen har nyligen provat utrymmet for att doma till fangelse pa livstid
efter en lagandring som gjordes ar 2014 (se NJA 2016 s. 3). Slutsatsen blev att det
tilligg som gjordes av orden “om omstidndigheterna dr forsvarande” som ett krav for
att livstids fangelse skulle tillampas vid mord, i sin ordalydelse stod i strid med
lagstiftarens ambition uttryckta i propositionen om att livstids fangelse skulle utgéra
ett normalstraff i den bemaérkelsen att det férutses domas ut i en majoritet av fallen.
Hogsta domstolen fann omformuleringen otydlig och slutsatsen blev darfor att
omformuleringen inte kunde forandra det rattslage som blev resultatet av 2009 ars
reformering av straffskalan for mord (jfr NJA 2013 s. 356 och prop. 2008/09:118 s.
43).

Exempel pa omstandigheter som hojde straffvérdet enligt nyss namnda proposition
var bl.a. om brottet riktat sig mot en narstaende, vilket tingsratten funnit vara fallet i
stéllningstagandet om 6vriga brott mot Anncharlott Rudholm skulle rubriceras som
grov fridskrankning eller som enskilda géarningar riktade mot henne. | skérpande
riktning skulle ocksa beaktas om garningsmannen tidigare angripit brottsoffret och
om brottsoffret har befunnit i en skyddslos stéllning. I mildrande riktning skulle
kunna beaktas om den tilltalade har haft svart att besinna sig eller brottet har
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foregatts av ett kraftigt provocerande beteende. Aven att brottet har begatts under
paverkan av en psykisk storning eller att garningsmannen av nagon annan orsak har

haft starkt nedsatt formaga att kontrollera sitt handlande.

Tingsratten gor foljande dvervaganden. Forutom att i sig ha ansetts varit narstaende
till Anncharlott Rudholm har Martin Jonsson under en kort intensiv period begatt
allvarliga brott mot Anncharlott Rudholm varav det vald som ledde till att hon fick
revbensfrakturer far anses vara det allvarligaste. Aven om Anncharlott Rudholm
frivilligt slappte in Martin Jonsson har hon inte haft anledning att tro att hon skulle
motas av detta vald. Dagen innan hade ju bl.a. féljande sms-kommunikation varit

mellan parterna:

Martin Jonsson till Anncharlott Rudholm: ”Sant ju vad ska jag sdga &r ju blyg 6ver

dig du ar for vacker for mig vdgar ju knappt krama dig ldngre”

Anncharlott Rudholm som svar till Martin Jonsson: ”Men... Jag gillar dig, och vill

gérna ha dig 1 min nérvaro hela tiden”.

Framat kvallen och natten kom sms:en dock att handla om vem som inte ringde vem
och andra prioriteringar, men inget som kan ha gjort att Anncharlott Rudholm har
behovt kdnna sig sarskilt orolig for att sldappa in Martin Jonsson i sin l&genhet just
denna gang, se ovan angaende att inget tydde pa att Martin Jonsson hade ett
avsiktsuppsat. Hon har inte pa ett rimligt satt kunnat ha nagon beredskap om vad

som skulle komma att handa henne och saledes varit skyddslos.

Nagot som varit mycket forsvarande har dock varit att Anncharlott Rudholm varit
fysiskt totalt underldgsen Martin Jonsson och blodbildsanalysen har visat att hon
aldrig hade nagon som helst chans att undkomma hans vald. Att aklagaren inte
formatt leda i bevis att Martin Jonsson tagit en paus i misshandeln har ingen stor

betydelse mot denna bakgrund.
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Vad géller formildrande omsténdigheter runt sjalva garningen och hur Martin
Jonsson kan ha uppfattat situationen kan tingsrétten forst konstatera att
sjalvforvallat rus och liknande tillstand inte har ansetts innebéra att de krav pa
uppsat som annars galler for ansvar ska efterges (jfr NJA 2011 s. 563). Redan i
borjan av larmsamtalet till SOS Alarm uttryckte Martin Jonsson foljande: ”Jag har
slagit min flickvan. Det har gatt at helvete. Hon ligger och spottar blod har. Jag
sitter kvar. Ni far komma och ta mig.” Med tanke pa den korta period det kan ha
handlat om i lagenheten, ca 13 minuter totalt &r det helt osannolikt att Martin
Jonsson har hunnit bega handlingen i ett rustillstdnd for att sedan sa snabbt komma

ur samma rus.

Vad betraffar en eventuell psykisk storning har det i det rattspsykiatriska utlatandet
framkommit att Martin Jonsson genomgaende haft betydande svarigheter att tygla
sin ilska eller aggressivitet. Dar uttalas ocksa att anabola steroider tenderar oka
valdsbenégenhet och sanka formagan till beteendekontroll. Likaledes sags
bensodiazepiner och alkohol bilda en kombination, dér de tva komponenterna
forstarker varandras effekt samt medfor saval utsuddat omdome och kontrollforlust
som aggressivitet. Detta har sledes inte handlat om ndgon psykisk storning att

beakta vid beddmningen av straffvardet.

Slutligen skulle provokation kunnat paverka i lindrande riktning. Bara misstanken
fran Martin Jonsson om att Anncharlott Rudholm skulle vara otrogen mot honom

medfor inte att valdet pa nagot som helst satt kan vara forstaeligt.

Martin Jonsson har som en formildrande omstandighet anfort att han anda ringde
112 né&r han forstod hur illa han hade skadat Anncharlott Rudholm. Som ovan
konstaterats i skulddelen har det kunnat handla om ren desperation och hopp om att
vard kunnat hjalpa henne. Det kan ju ocksa varit ett kalkylerande fran Martin

Jonssons sida for att komma lindrigare undan betraffande paféljden. Tingsratten
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finner darfor att sjalva larmasamtalet varken varit formildrande eller forsvarande

nér det galler att bestamma fangelsestraffets langd.

Sammantaget finns det darfor forsvarande omstandigheter som tydligt drar upp

straffvéardet fér mord, men inga férmildrande omstandigheter.

| fraga om klandervérdheten av olika former av uppsat gor tingsratten foljande

Overvaganden.

Vid bedémning av ett brotts straffvarde ska enligt 29 kap. 1 § brottsbalken beaktas
vad en garningsman insett om de objektiva omsténdigheterna och de avsikter eller
motiv som han haft. Enligt forarbetena till bestdammelsen &r detta ett uttryck for att
subjektiva omstandigheter vid ett brott ofta ar av stor betydelse for
straffvardesbedomningen. Vilken form av uppsat som forelegat ar ocksa av stor

betydelse for beddmningen.

Det maste darmed rent allmént anses foreligga skillnader mellan olika
uppsatsformer vad géller klandervardheten. Avsiktsuppsat, dvs. att garningsmannen
efterstravar en viss foljd, far oftast anses som allvarligare an insiktsuppsatet, dar
effekten inte ar syftet med garningen men en ofrankomlig foljd av den. En gérning
utford med insiktsuppsat ar i sin tur i regel mer klandervard &n om den utforts med
likgiltighetsuppsat. Vid den senare uppsatsformen har garningsmannen i allmanhet
forestallt sig att risken for effekten varit avsevérd i den meningen att den ska
uppfattas som ”stor” eller “betydande” och att forverkligandet av effekten inte for
honom utgjort ett relevant skal for att avsta fran garningen (se Hogsta domstolens
dom B 379-16 p. 15; jfr NJA 2004 s. 176). Det gar en avgorande skiljelinje mellan
avsiktsuppsat och insiktsuppsat a ena sidan och likgiltighetsuppsat a andra sidan
genom att garningsmannen i de forra uppsatsformerna forhaller sig till en faktisk
effekt och inte endast till en risk for en effekt som i den senare uppsatsformen.

Dessa generella skillnader innebér att det finns visst utrymme for varierande grader
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av klandervardhet hos en garningsman inom olika uppsatsformer och dven

situationer dar en garning befinner sig i granslandet mellan tva olika former.

| detta fall har Martin Jonsson insett att risken for att Anncharlott skulle avlida av
hans vald varit mycket hog. Den risk han forhallit sig likgiltig infor har alltsa inte
varit ”stor” eller betydande” utan hogst pataglig. Hans uppsat gransar till
insiktsuppsat och garningen maste darfor ses som mycket klandervérd. Att Martin
Jonsson begatt garningen med likgiltighetsuppsat innebér saledes inte att straffet

nddvandigt ska vara tidsbestamt.

| ovan namnda proposition har konstaterats att fangelse pa livstid bor forbehallas de
allvarligaste fallen, dvs. dar det finns skal att doma till ett svarare straff an fangelse

i arton ar. Fangelse pa livstid kan t.ex. valjas nar den tilltalade har domts for
sarskilt allvarlig brottslighet. Tingsratten har i detalj studerat Martin Jonssons
belastningsregister. Han har démts for valdsbrott valdigt manga ganger. | den dom
som hovréatten meddelade den 29 juni 2001 konstaterade hovratten att den grova
misshandeln av det ena av Martin Jonssons offer inte lag langt ifran ett forsok till ett
uppsatligt dédande och denne fick ocksa bestaende men. Dartill domdes Martin
Jonsson for att grovt misshandlat &ven en annan man samt dartill misshandlat
ytterligare tva man. Hade inte Martin Jonsson varit sa ung skulle han ha fatt ett
mangarigt fangelsestraff. Martin Jonsson var dock vid géarningarna endast sjutton ar
sa pafdljden bestamdes till sluten ungdomsvard i tre ar. Pafoljden var till fullo
verkstalld den 2 juni 2004. Under pagaende verkstallighet gjorde Martin Jonsson sig
skyldig till vald mot tjansteman ett fall och misshandel i tre fall. I vart fall de tre
fallen av misshandel ansags vara sa pass allvarliga att han av tingsratten innan ens
den slutna - ungdomsvarden var helt verkstalld — domdes till fangelse i ett ar. Redan
ca atta manader efter den domen, tillika ca tre manader efter att den slutna
ungdomsvarden verkstéllts begick Martin Jonsson nya valdsbrott. Det var fraga om
en misshandel av normalgraden och en grov misshandel. Hovrétten konstaterade att

Martin Jonssons handlande, betréffande den grova misshandeln, var mycket
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hénsynsldst och att offret av honom utsatts for en klart beaktansvard fara for sitt liv.
Forutom straffet pa ett ars fangelse i den tidigare annu inte verkstallda domen, fick
nu Martin Jonsson pafoljden ytterligare atta ars fangelse. Det allvarligast skadade
brottsoffret kom sedan att avlida pga. sina skador. Den 23 september 2010 blev
Martin Jonsson villkorligt frigiven. Det sdg ut som att han blivit relativt skotsam.
Vad som dock upptécktes sent var att Martin Jonsson aterfoll i bl.a. misshandel
redan i slutet av april 2011. Dérefter begick Martin Jonsson bl.a. normalgradig
misshandel vid tre tillfallen. Detta skedde redan sommaren/tidig host 2011. Han
fick formanen av en sk. kontraktsvard (dvs. skyddstillsyn med sarskild
behandlingsplan) nar tingsratten bestamde hans paféljd. Det alternativa
fangelsestraffet sattes till fangelse ett ar. Pafoljden var av sadant slag att den
omedelbart verkstalldes i samband med dom utan att Martin Jonsson sl&pptes fri. |
stallet omhandertogs han och placerades pa behandlingshem. Detta skedde i borjan
av december 2011. Den 13 juni 2012, dvs. under pagaende kontraktsvard begick
han aterigen en misshandel och démdes till fangelse. Han fick behalla
kontraktsvarden men fick verkstélla ett fangelsestraff mellan den 27 juli 2012 och
den 15 oktober 2012. Sedan upptacktes ytterligare vald fran Martin Jonssons sida, i
form av bl.a. en misshandel fran den 11 maj 2012 och ett olaga hot fran den 6 juni
2012, aven dessa begangna under den pagaende kontraktsvarden. Marin Jonsson
fick da annu en chans till skyddstillsyn. Domen meddelades den 26 augusti 2013
och senare visade det sig att Martin Jonsson redan da hade aterfallit i brottslighet
som annu inte hade provats i domstol. Det var da bl.a. frdga om en normalgradig
misshandel begangen redan den 10 juni 2013 och en grov kvinnofridskrankning
under perioden den 1 juli 2013 och den 16 augusti 2013. Skyddstillsynen
undanrgjdes och i stallet bestamdes paféljden till tva ar och sex manaders fangelse
samt forverkande av villkorligt medgiven frihet. Den 26 oktober 2015 blev han
villkorligt frigiven fran detta fangelsestraff. De brott han nu domts for har varit

valdsbrott mot tva olika malsaganden med bérjan redan i mars 2016.
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Denna genomgang har visat pa vilka frekventa aterfall Martin Jonsson haft, hur
allvarliga flera av dessa brott varit och hur manga olika brottsoffer som har drabbats
av hans vald. Det & med andra ord tydligt att om Martin Jonsson ska slappas ut i
samhaéllet igen sa kravs det att det finns en mojlighet att géra nagon form nagon
form av riskbedémning, sa som férutsatts i 4 § lagen (2006:45) om omvandling av
fangelse pa livstid. Det torde just vara behovet av att kunna fa gora en
riskbedémning som lett till att aterfall i allvarliga valdsbrott kan motivera att ett
livstidsstraff doms ut for mord d&ven om omstandigheterna vid mordet i sig

egentligen inte varit tillrackligt forsvarande i sig for den pafoljden.

Vid denna bedémning av vilken paféljd som ska valjas saknas skal att forverka

villkorligt medgiven frihet.

Skadestand

Om tingsratten skulle ddma Martin Jonsson for garningarna har Martin Jonsson
medgett att betala yrkade skadestand jamte ranta. Mot bakgrund av utgangen i malet
saknar darfor tingsratten anledning att prova ansprakens skalighet. Skadestand ska

domas ut i enlighet med medgivandet.

Martin Jonsson har ocksa medgett att betala skadestand och réanta for dédsboets
kostnader. Underlag fér anspraket har getts in av malséagandebitradet, men har inte
behdvt formellt dberopas. Aven detta skadestand ska démas ut i enlighet med

medgivandet.

Envar av Ingrid Rudholm, Camilla Rudholm och Mariana Rudholm har yrkat
ersattning med 75 000 kr avseende sveda och vark jamte ranta fran brottsdatum.
Martin Jonsson har medgett 25 000 kr till respektive familjemedlem och det oavsett

om han doms for mord eller i enlighet med sitt erk&nnande.
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Ar 1993 fastslog Hogsta domstolen att 25 000 kr skulle vara schablonerséttningen
for efterlevandes ersattning for sveda och vark vid uppsatligt dédande. | réttsfallet
NJA 2004 s. 26 hojdes den schablonersattningen till 50 000 kr. Malsagandebitradet
har anfort att tiden nu bor vara mogen att hoja ersattningen till 75 000 kr.
Tingsratten finner att det forvisso har gatt lang tid sedan Hogsta domstolens forra
avgorande. Vad som maste beaktas ar dock att under 1990-talet och borjan pa 2000-
talet var det en tydlig rattsutveckling att utveckla kompensation for efterlevande.
Hojningen kunde inte motiveras med nagon allmén inflation. Det ma ha blivit tid
for att ytterligare hoja skadestanden for efterlevande. Tingsratten finner dock att det
bor ankomma pa hogre rétt, i forsta hand Hogsta domstolen, att utveckla sadan
praxis. Nagon utredning om att Ingrid Rudholm, Camilla Rudholm och Mariana
Rudholm utsatts for en betydligt allvarligare sveda och vérk dn andra narstaende
som mist en kar familjemedlem genom uppsatligt dodande finns inte i malet.
Tingsratten bestammer darfor skadestandet i enlighet med Hogsta domstolens

fortfarande gallande praxis.
Ovrigt

Tingsratten forordnar om fortsatt sekretess betraffande de bilder pa bl.a.
Anncharlott Rudholm som visats for ratten bakom stangda dorrar. Larmsamtalet har

spelats upp bakom stangda ddrrar, men finns inte ingivet i malet.

Martin Jonsson har inte framstallt nagot frifotsyrkande. For brottet mord &r inte
foreskrivet lindrigare straff an fangelse i tva ar och det ar inte uppenbart att skal till
héktning saknas. Det finns aven risk att Martin Jonsson fortsatter sin brottsliga
verksamhet. Han ska darfor kvarbli i hékte till dess domen i ansvarsdelen kan

verkstallas mot honom.

| malet har féorekommit en forsvarare och tva mélsagandebitraden. Aklagaren har
fatt yttra sig 6ver advokaterna Krister Janssons och Johan Lavas kostnadsrakningar.
Aklagaren har konstaterat att de begar ersattning for ett stort antal timmars arbete i

Krister Janssons fall och for omfattande arbete, tidsspillan i Johan Lavas fall. Trots
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det har aklagaren funnit att de begarda erséttningarna framstar som skaliga.
Tingsratten instdimmer i den bedémningen. De ska darfor tillerk&dnnas de begarda

beloppen.
Aven advokat Sofia Bjorkstens begarda ersattning ter sig som skalig.

Pa grund av att Martin Jonsson inte kan forvantas ha nagra inkomster under en
svardverskadlig framtid ska samtliga kostnader till forsvarare och

malségandebitraden stanna pa staten.

Vittnet Hawar Mahmod har begért erséttning av i forsta hand staten och i andra
hand Martin Jonsson med 2 600 kr angdende en forlorad kursavgift for mc-
utbildning. Han har inte kunnat delta i utbildningen eftersom han samtidigt skulle
vittna i tingsratten. Det saknas lagstod for att ersatta en sadan kostnad saval fran

statens sida som fran Martin Jonssons.

Martin Jonsson har inte haft nagon erinran mot att avsparrningen av brottsplatsen
ska besta och inte heller om fortsatt bevisbeslag samt forverkande av dopingmedel

och narkotika. Yrkandena &r lagligen grundade och ska bifallas.

Martin Jonsson har domts for brott med fangelse i straffskalan. Han ska darfor
betala lagstadgad erséttning till brottsofferfonden.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga nr 5 (DV 400)

Overklagande senast den 15 november 2016 stalls till Svea hovrétt.

Pa tingsrattens vagnar

Charlotte Scheutz

| tingsrattens avgorande har aven tre ndmndemaén deltagit. Ratten ar enig.

Avrakningsunderlag finns bifogat domen.
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/f6del setid Datum for dom/beslut
19830517-0790 2016-10-25
Efternamn Fornamn

Jonsson Rolf MARTIN

Ovan angiven person har under en sammanhangande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad som
anhdllen, haktad eller p& nagot annat sddant sétt som avsesi 19 a § lagen (1974:202) om berakning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstallighet av sluten ungdomsvéard under nedan
angivnatider.

Frihetsber 6vad Frihetsber bvandet havt/upphort/avbrutet

2016-06-04

Sarskild anteckning

[] Kriminalvarden har |amnat domstolen en underrattelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som &r av betydelse for avrakning (8 8 forordningen (1974:286) om berékning av strafftid m.m.).

Sarskild upplysning till Kriminalvarden m.fl. myndigheter

[] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrékningsunderlag enligt 12 a §
strafforel aggandekungorel sen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberévande som har
betydelse for avrakning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrattelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
Postadr ess Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1356 Sundbybergsvagen5  08-561 658 00 08-83 50 66 mandag - fredag
171 26 Solna E-post: solnatingsratt@dom.se 08:00-16:30

www.sol natingsratt.domstol.se
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1| Jonsson, Rolf Martin Martin
Personnr Medborgare i Telefon Tolkbehov
19830517-0790 | Sverige

Adress
Saknas

% Gﬁ'en tiig forsvarare/ombud

Krister Jansson F/f{ja Advala Myf?? F;Hmm(/m 23, 145 63 Norsborg

Frihetsberévande mm. f

Anhéllen 2016-06-04, Hiktad 2016-06-06.

Delgivningsuppgifter

F.n. hiktet Sollentuna

Ansvarsyrkanden m.m.

1. GROV FRIDSKRANKNING (5000-K618313-16)

Malsdgande
(D&dsboet efter) Anncharlott Rudholm

Gérning

Martin Jonsson och Anncharlott Rudholm har under varen 2016 haft en
parrelation. Jonsson har under perioden mars-maj uppséatligen begétt foljande
gérningar mot Rudholm, vilka samtliga har varit led i en upprepad ktanknlng
av hennes integritet och har varit fignade att allvarligt skada hennes sjilvkinsla.

a. misshandel i slutet av mars 2016 i hennes bostad i Bromma genom att
kasta ett dricksglas pa hennes fot, vilket orsakat smirta och sérskada

b. skadegorelse genom att i mars eller april 2016 sl& sénder ett bord i
hennes bostad i Bromma, vilket orsakat skador for i vart fall 49 kronor

c. misshandel i bérjan av april 2016 i bostaden i Bromma genom att ta
hérda grepp om mélsdgandens armar, trycka in tummen hart i armen
och kasta omkull henne, vilket orsakat smirta och blamirken

d. skadegorelse genom att i borjan av aprilflé sonder ett bord i hennes 7 7 A
bostad samt kasta hennes telefon i viiggen, vilket orsakat skador for g .
flera tusen kronor just v d

e. misshandel i slutet av april 2016 i hennes bostad i Bromma genom att
sld henne i brostet, vilket orsakat smirta och revbensfraktur

G \,;ﬁ

/
24

Postadress
Box 1250

171 24 SOLNA

Telefon
010-56 257 50

Gatuadress
Sundbybergsvigen 9

Telefax

010-56 257 59

E-post
registrator.akvasterort-
stockholm@aklagare.se

Webbadress
www.aklagare.se
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f. olaga hot och ofredande den 29 april 2016 vid Gullmarsplan genom att
hilla ett grepp om malséigandens kilke och hija handen som om han
skulle sl henne samt genom att ta ett till grepp om hennes kike och

- kasta henne mot golvel

g. misshandel den 1 maj 2016 i Enkbpmg genom att spatka henne pa
baksidan av lret/rumpan och ta ett hart grepp om hennes hals, vilket
orsakat henne smarta, bldnad och upplevd andndd.

h. olaga hot den 1 maj 2016 i Bromma genom att uttala hot med

 betydelsen att hon skulle véldtas och dédas av andra

i. olaga hot den 12 maj 2016 eller ndgon dag fore i Stockholmsomrédet
genom att uttala hot med betydelsen att han skulle allvarligt skada eller
déda henne ‘

j. olaga hot vid flera tillfillen under perioden mars —maj 201 6 i
Stockholmsomrédet genom att uttala hot med betydelsen att han skulle
allvarligt skada eller déda henne

Respektive hot har varit sadant att malsganden kunde forvintas kéinna
allvarlig fruktan for sin egen sékerhet. Samtliga géirningar begicks med uppsét.

Lagrum
4kap4a§ 1 stbrottsbalken

2. FORTAL (5000-K618313-16)

Malsigande
(Dtdsboet efter) Anncharlott Rudholm

Garmng
Martin Jonsson har den 25 maj 2016 i teiefonsamtal med Anncharlott

~ Rudholms chef Anna Collins Gustafsson, som befann sig i Bundbyberg, A
uppsatligen fortalat Rudholm genom att uppge att hon missbrukade narkotika o |
och att hon varit narkotikapéverkad pa arbetsplatsen. Uppgiften har vamt dgnad o OHU( f[i-(*
att utséitta Rudholm f6r annans missaktning.

l(i@- CAAULA

Lagium _
5 kap 1 § brottsbalken
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Bevisning
Muntlig

Forhdr med Martin Jonsson (erkéinner delvis)

Férhdr med mélsigandens syster Camilla Rudholin angéende vad mélsiganden
berittat for henne, till styrkande av att Jonsson hotat henne pa det siitt som
. anges under punkterna i och J

V1ttnesforh51 med Hanna Jonsson, mélstgandens systerdotter, angiende vad
. ma]saganden beriittat den 12 maj 2016, till styrkande av att Jonsson hotat
henne pé det sétt som anges under punkten i
Vittnesforhor med Jeanette Kcrvén_ angéende hennes kdionedomom
malséiganden om Jonssons relation, de skador hon sett pd mélsiganden, det
véld och de hot mélstiganden beriittat om samt det hot hon sjélv bevittnat, till
styrkande av att pstétt vild och hot om vald under punkterna a, c, e, f och j har
: ingrﬁffat

Vittnesforhor med Per Eriksson angéende de skador han sett p3 milsiganden,
de hot mélstiganden beriittat om samt det hot han sjilv bevittnat, till styrkande
av att det vald och de hot som anges under punkterna ¢, h och j har intréffat

Vittnesfrhor med Cecilia Gollby angdende de skador hon sett pd
mélsiganden, de hot och den skadegtrelse malsaganden beriittat om samt det -
telefonsamtal hon haft med Martin Jonsson den 25 maj 2016, till styrkande av
att pastadda véld, hot och skadegdrelser under punkterna c, d och j har intréffat

Vittnesfothsr med Elisabet Sillah angdende de skador hon sett pA malséganden,
samt de hot och det vald méalsiganden berittat om, till styrkande av att
girningarna under punkterna ¢, g och j har intréiffat

Vittnesforhsr med Anette Sillman angﬁende vad mélsiganden berittat fm
henne, till styrkande av att giirningarna under punkterna e, g och j har intriiffat

Vittnesforhor med Anna Collins Gustafsson angaende vad mélsiiganden
beriittat for henne om vald och hot om vild samt angaende telefonsamtalet den
25 maj, till styrkande av att Jonsson fortalat malstiganden samt att han uttalat
de hot som anges under punkten J

Vittnesforhsr med Peter Moberg angiende det forhor han holl med
malséiganden den 25 maj och hur han uppfattade henne, till stytkande av att
malsiganden blivit utsatt for pastétt vald och hot om véld (adress: se bilaga)
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- Vitinestorhdr med Simon Séderstrand angdende vad malséiganden uppgett till
* honom den 26 maj 2016, till styrkande av att mélsiganden blivit utsatt for
pastétt vald och hot om vald (adress: se bﬂaga)

Skriftlig bevisning

Férhor med malsiganden fran f‘oaundelsolmmgen, sid 7-11 -

PM om anteckningar i kalender, samt foton pa anteckningar, sid 162 och 159-
161 : '

Allt till styrkande av att malstiganden utsatts for pastatt vald och pdstddda hot

Fotografier pd mélséiganden med tillhdrande information om niir bilderna
skapats, sid 216-232, (punkterna a och c)
Journalanteckning, sid 154, (punkten )
Rittsintyg, sid 147-152 (punkterna a, ¢ och ¢)
- Del av obduktionsprotokoll, sid 472 (punkten e)
Fotografier pa bord, sid 183-184 och 179-180 (punkterna b och d) .
Utdrag fran IKEA:s hemsida, sid 190 (punkterna b och d)
Fotografi p& mélsigandens telefon med tillhérande information om nér bilden
skapats, sid 186-188, (punkten d)
Allt till styrkande av att pastadda skador pﬁ mélsagmden och hennes egendom
har uppkommit under respektive punkt

Hotellbokning, sid 176, till styrkande av att malsiganden varit i Enk&ping 30
april — 1 maj (punkten g)

Utdrag ur SMS-konversationer och samtalsloggar, sid 38-43, 67-69, 103105 i
protokollsbilaga, till styrkande av att mélsidganden blivit hotad under punkterna
- h-j och fortalats under atalspunkten 2

Sammanstillning av kontakter mellan Martin Jonsson och malséiganden, sid
136 i protokollsbilaga, till styrkande av att de varit nérstdende

Uppspelning av samtal frdn Per Eriksson till polisen den [ och 12 maj och

- efterfoljande samtal mellan polispatrull och larmeentral / larmeentral och
malsidganden, till styrkande av att hotet under punkten h uttalats och att
milsiganden misshandlats pa siitt som anges under punkten c (avskrifi finns pa
sidorna 201-212) '

. Uppspelning av samtal fidn Camilla Rudholm till polisen den 12 maj och
samtal frdn polisen till malsiganden, till styrkande av att mélséiganden blivit °
hotad under punkten i (avskrift finns pa sidorna 197-200)
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~ 3. MORD (5000 K663828-16)

Malsi 'ande mﬁIS‘l andebitride: Johan Lavés
(Ddsboet efter) Anncharlott Rudholm -
Camilla Rudholm '

Ingrid Rudholm

Mariana Rudholm

Giirning -

‘Martin Jonsson har den 4 juni 2016 i Anncharlott Rudholms bostad i Bmmma
uppsétligen berdvat henne livet-genom utdela ett stort antal — fler &n tio - slag
och sparkar mot hennes ansikte och huvud samt genom att slé, sparka eller ta
hirda grepp om hennes hals

Rudholm har befunnit sig i en skyddslos stéi]lilirlg och har legat forsvarslos pa
golvet nér det mesta av véldet utévats.

Vildet har orsakat
- frakturer pa ansikisskelettet med brott pa vénstra kindbenet, hégra
dgonhdlans botten, del av kilbenet ba-béda-sidnnum_nﬁsm{ ochpd \
vinstra delen av kiken, '
- fraktur p& niisben, tungben och dcl av skoldkortelbrosket,
- svullnader, blamirken och blédande sirskador i ansiktet,
- blamérken pd halsen och blédningar i halsmuskulaturen, -
- sarskador i bakhuvudet, : 7
- blddningar i huvudsvilen, inne i hjirnan samt under och ¢ver hjimans

harda hinna, ' : A8

- infarkter i hjiérnan, samt
- kraftig hjdrnsvullnad och expansion av hjérnan.

Rudhohh har till f6ljd av skadorna pé hjérnan avlidit den 7 juni 2016.

Jonsson har visat stirskild hiinsynsltshet genom att med kraftigt véld mot
kéinsliga kroppsdelar pd cn liggande person orsaka omfattande och/eller
allvarliga skador, trots att han haft mojlighet att besinna sig. '

~ Lagrum
3 kap 1 § brotisbalken

Stirskilda yrkanden

Beslut om avspirrning av brottsplatsen — Biclkeviigen 20 Igh 1004, 167 33
Bromma — ska besta tills domen i ansvarsdelen vonnit laga kraft.

Beslaget av foljande egendom ska bestd intill dess domen i ansvalsdelen vunnit
laga kraft (s.k. bevisbeslag):

klider (2016-5000-BG56959 p 1-5 — Matrtin Jonssons)
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mobiltelefoner (2016 5000-BG57010 p 1 — Martin Jonssons och 5000-
BGS57010 p 2 — maélstigandens)

skor (2016-5000-BG58702 p 1-2 — Martin Jonssons)

munkjacka (2016-5000-BG58702 p 4 — Martin Jonssons)

kalender och anteckningar (2016-5000-BG63597 p 1:1-3 - mélséigandens)
mobiltelefoner (2016-5000-BG65251 p 1-2 — mélstigandens)

Bevisning -

M’:mﬂrg
Foérhor med Martin Jonsson (vidgar vald, bestuder uppsat att dida)

Vittnesforhor med Helena Johansson angﬁende hennes 1akttagelse1 av Martin -
Jonsson fore giirningen, till styrkande av att Martin Jonsson #r gammgsman
' och till styrkande av att gérningen skett under relativt lang tid.

Vittnesforhor med Annie Jansson angdende vad hon hért vid ghrningen, till
styrkande av att Martin Jansson blivit arg p& malsiganden vid gérningen, vilket
i sin tur ska styrka att han dr gérningsman och har haft uppsat att doda.

Vittnesforhor med Daniel Ask Kalman, Klara Berglund, Christian Clatkson
och Linda Dahlstrom angdende deras respektive iakttagelser pa brottsplatsen
samt angdende vad Martin Jonsson beriittat for dem i anslutning till gérningen,
till styrkande dels av att Mactin Jonsson #v ghrningsman och dels att han haft
uppsit att déda (adress till vittnena: se bilaga).

Vittnesforhér med Ulf Ohman angdende de blodbildsanalyser han utfort, till -
styrkande av att pastitt vald har utévats, att Martin Jonsson haft uppsét att déda
samt att Jonsson visat sérskild héinsynslshet (adress: se bilaga).

Vittnesforhor med Méns Jacobsson angéende hans iakttagelser pa brottsplatsen
samt angéende hur blodiga handskar har hanterats pd brottsplatsen till
styrkande av att Martin Jonsson har gjort ett uppehdll i misshandeln, vilket i sin
tur ska visa att han visat sdrskild hdnsynsloshet.

Vittnesforhor (per telefon) med Dimitris Ioannidis, Madeleine Mattiasson och
Hawar Mahmod angdende hur blodiga handskar har hanterats pa brottsplatsen
till styrkande av att Martin Jonsson har gjort ett uppehdll i misshandeln, vilketi
sin tur ska visa att han visat sérskild hdnsynsloshet.

Vittnesforhor med Erik Blomqvist angdende hans bedémning av Martin
Jonsson den 1 juni 2016, till styrkande av att Martin Jonsson varit medveten
om vilka effekter hans missbruk har pa omddme och verkllghetsuppfattnmg,
till stylkaude av Martin Jonssons uppsat.
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Vittnesforhtr med Louise Steinhoff angdende de fynd hon gjort vid obduktion
och vilka slutsatser som kan dras av obduktionen och de journaler som forts -
over mélsigandens skador, till styrkande av att Martin Jonsson utévat pastatt
véld och att valdet orsakat malsdgandenas skador och déd.

Skrifilig bevisning
Del av resultat frdn hemlig dvervakning av elektronisk kommunikation, sid 273 -
Uppgifter fidn taxi 020, sid 264-2635, 272 och 266-268
Rittsintyg avseende Martin Jonsson, sid 486-489

_ Fotografier pa Martin Jonsson frdn polisens arrest. Sid 503,507 och 512-513
Fotografier pA Martin Jonssons hénder fran 24 augusti, sid 518 och 521
Allt till styrkande av att Martin Jonsson &r gdrningsman

Protokoll fran btottsplatsundersoknmg, sid 369- 374

Planvitning, sid 380 : &

Fotografier pa var Martin Jonssons skor och jacka patraffats, sid 382-383
Blodblldsanalys sid 387-401 och 405-414

Fotografi pa mélsigandens telefon, sid 608

Fingeravtrycksundersdkning, sid 603

Resultat frdn DNA-understkningar, sid 422-426 432-435 och 440-441
(hiinvisning &nskas)

Rittskemiskt resultat och beddémning, sid 587-590

Obduktionsprotokoll och neuropsykiatriskt utlatande, sid 452-482

Fotografier pa malséiganden frin brottsplatsen (tas med av dklagaren och visas
inom stéingda dorrar) '
Allt tili styrkande av att Martin Jonsson orsakat pastddda skador, att han
orsakat mé[shgandens ddd samt att han agerat med uppsét

Utdrag ur SMS-trafik, sid 4, 6, 17, 23, 26, 32, 36, 39, 44, 46, 49, 68, 75 i
protokollsbilaga, till styrkande av att Martin Jonsson varit svartsjuk,
kontrollerande och upplevt att mélséiganden ljuger for honom, vilket i sin tur
ska styrka att han 4r girningsman och att svartsjuka eller liknande varit
utlsande faktor for véldsanvéindningen

Svea hovritts dom i mal B144-05 och B3859-01, protokollsbilaga, till -
styrkande av att Martin Jonsson vil kidnner till riskerna med vald mot huvudet,
vilket i sin tur ska styrka hans uppsét

- Uppspelning ‘
Presentation av panommabllder fran brottsplatsen till stylkande av att
girningen skett pa pastatt sitt
Uppspelmng av larmsamtal, till stylkande av att Martin Jonsson ér
girningsman (medtas av dklagaren till forhandlingen, spelas upp inom stangch
dorrar). Avskrift finns pé sid 275-278
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Samtliga s1dhanwsmnga: ar till tmundcrsoknmgspxotokollet om inte annat
© anges.

4. NARKOTIKABROTT R{NGA BROTT och DOPN]NGSEROTT
ringa brott (5000-K663828- 16)

Giming :
Martin Jonsson har den 4 juni 2016 1Hudd1nge eller pa annan plats i

Stockholmsomradet olovligen innehavt 20,5 tabletter diazepam, som dr
narkotika och 154 tabletter som & klassade som dopningsmedel.

Samma dag eller nigon dag fore i Stockholmsomridet har han olovllgen
anvint diazepam och dopnmgsmedlet nandrolon,

Bevisning
Martin Jonssons egna uppgifter (erkénner)

Analysbesked, sid 591 och 597-599

Sarskilda yrkanden
I beslag tagen narkotika och dopningsmedel ska fsrverkas (2016-5000-
BG61657 p 1-2, och 4-5)

Lagrum
1. § p 6 och 2 § narkotikastrafflag (1968:64)
3 § lagen (1991:1969) om frbud mot vissa dopnmgsmedei

ﬂagor
Forslag till huvudférhandlingsplan

Adressuppgifter till beropade polisvittnen

Tobias Kudrén
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Phdorat
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Ange dessa uppgifter vid kontakt med rnyndizhetf-n
SOLNA TINGSRATT

y@qﬁlﬂ‘ﬂéshATr s

Solna tingsrétt INKOMS _2016<10-24

 SOLNA TINGSRATT

Avd 1ng
i 2016 -10- 0 J Box 1356 o |NKOMIR: 20E 395246
we . OB L 17126 sona B B,

AKIDIL e 105

TR mal: B 4328-16

Handl.: VALD
=+ | Tiltalad: efternamn och alla fémamn Tilltalsnamn Yricedfitel
1| Jonsson, Rolf Martin - Martin
Personnr Medborgare | Telefon Tolkbehov
.5[ 19830517-0790 | Sverige
Chi| Adress
| Saknas R

ﬁ Offentlig férsvarare/ombud

“H Krister Jansson ﬁﬂm fbfl@&lﬁﬁl{m Ff-fmva@m cQ'g M{ 83 Mooy

Frihetsbarfvanda m.m ?

-{ Delgivningsuppgifier

| F.n. hiiktet Sollentuna

Ansvarsyrkanden m.m.

1-5 MISSHANDEL, OLAGA HOT och SKADEGORELSE (5000-
K747133-16)

Maélséigande
Angelica Stderberg som foretrids av mélsdgandebitrddet Sofia Bjérksten

T n
Gérning 7 ‘ 5€ ( vster
Martin Jonsson har denN8 mars 2016 i Angglica S6derbergs bostad i Huddinge né\ﬁ(: n C\S 2
1. héllit en krok i harden och uttalat ot med betydelsen att han skulle 3 A c/’

Respektwe hot' har varit sddant att méalsidganden kunde forviintas kiinna
allvarlig fruktan for sin egen siikerhet. Samtliga gérningar begicks med uppsit

Postadress

Box 1250
17124 SOLNA

Gatuadress Tefefon E-post
Sundbybergsvagen 9 010-56 257 50 regislrator.akvasterort- stockholm@aklagare se

Telefax

010-56 257 59
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3 kap 5 § brottsbalken
4 kap 5 § 1 st brottsbalken
12 kap 1 § brottsbalken

Bevisning =

Malsdgandeforhér

Forhor med Martin Jonsson

Vittnesforhor med Stefan Bjorkqvist angdende vad malsiganden berittat for
honom, till styrkande av att hon blivit hotad och misshandlad
Journalanteckningar, sid 38-39 och 41-45 i férunderstkaingsprotokollet (fup),
till styrkande av att Martin Jonsson misshandlat milsiganden pa angivet sitt -
Utdrag ur logg frin mélsigandens arbetsgivare, sid 46 i fup, till styrkande av
att hon sjukskrivit sig i samband med gérningen, vilket i sin tur ska styrka att
hon utsatts for pAstiddda géirningar

Tobias Kudrén
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SOLNA TINGSRATT
Avd_elning-1

INKOM: . 2016-10-07
MALNR: B 4328-16
AKTBIL: 115

Atalsjustering.

Girmingsbeskrivnhingen avseende misshandel, olaga hot och skadegdrelse den
18 mars 2016 (5000-K747133-16) justeras till féljande.

Martin Jonsson har den 18 mars 2016 i Angelica Stderbergs bostad i Huddinge

1. hallit en krok i handen och uttalat hot med betydelsen att han skulle skada henne
med kroken samt uttalat hot med betydelsen att han skulle déda henne (olaga hot)
2. orsakat henne smirta, blamiirke och svullnad genom att sld henne i ansiktet och
pé laret (misshandel) -

3. forstdrt hennes mobiltelefon och ddrmed orsakat skador for flera tusen kronor
(skadegorelse).

' Grhs,
Samma dag har Martin Jonsson i Al}i‘k/ ’ éfz’ +
4, kastat en nyckelknippa i pasnan pd Angelica Soderberg, vilket orsakat henne
smérta och blamérke (misshandel) samt
5. uttalat hot med betydelsen aft han skulle skada henne ytterligare med nyckeln
och hot med betydelsen att han allvarligt skulle skada eller doda henne (olaga hot).

Respektive hot har varit sadant att malsdganden kunde forviintas kiinna altvarlig
fruktan for sin egen sidkerhet. Samtliga gérningar begicks med uppsét.

Tobias Kudrén

Paostadress
Box 1250
171 24 SOLNA

Gatuadress Telefon ’ E-post.
Sundbybergsvégen 9 010-56 257 50 . registrator.akvasterort-
o stockholmi@aklagare.se
Telelax
010-56 257 59 Webbadress

www.aklagare,se
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Solna tingsritt

Box 1356

171 26 Solna

MaAl nr B 4328-16, avd 1
Viisterotts Sklagarkammare i Stockholm ./, Martin Jonsson

ang mord

Som malsigandebilride i rubricerat mél for Ingrid Rudholm, Camiila Rudholm och
Mariana Rudholm, far jag hiirmed framftra enskilda ansprék med anledning av brott
enligt foljande.

YRKANDE _ jost uid o
5000

Det yrkas att tingsritten forpliktar Martin Jonsson att utge ett belopp om 58:606 kr vardera

till malséigandena Ingrid Rudholm, Mariana Rudholm och Camilta Rudholm. P4 beloppen

yrkas rinta enligt 6 § Réintelagen frén 2016-06-04 till dess full betalning sket.

Det yrkas aft tingsrétten forpliktar Martin Jonsson att uige ett belopp om 48.982 kr till
mélstigandena sdsom ddsbodeldgare i d8dsboet efter mailsiganden Ann-Charloit
Rudholm. P4 beloppet yrkas rinta enligt 6 § Réntelagen fran 2016-09-02 till dess full

betalning sker.

Advokaterna Bolin Nisholm Lavas HB,
Nybrogatan 6, 871 30 Hilindsand, tel 0611-205 73, fax 0611-146 63,
PG 90 55 2-1, Bg 115-0705




Rudholm, P4 beloppet yrkas rinta enligt 6 § Réntelagen frdn 2016-09-02 till dess full
betalning sker.

m Camilla Rudholm yrkar erséttning
tingsrittens huvudforhandling med belopp som

Milstigandena Ingrid Rudholm,
for sina kosinader fUr instillelse 4

kommer att anges senave.
GRUND

De yrkade beloppen om 50.000 kr per malsigande avser erstttning fir det psykiska lidande
som drabbat malsigandena pd grond av att Martin Jonsson berdvat livet av niira anhdrig till

dem.

Det yrkade beloppet om 48,982 kr avser den kostnad som dtidsboet haft fir begravning av
Ann-Charlott Rudholm enligt bifogade underlag.

Milsigandena bitrider dtalet.

Som ovan

e

Lavés
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SJU ADVOKATER

Advokat Bongt Soderstrom, Advakat Tomas Rothpfeffer, Advokat Tomas Nilsson,

Advokat Bengt Hesselberg, Advokat Anna Bjbirklund, Advokat Sofia Bjdrksten, Advokat Patric Lindblom,

Advokat Ellsabet Audell, Advokat Reibar Gadan, Advokat Anna Massarsch, Jur kand Elin Olsson SOLNA TINGSRATT
Kontorsgemenskap med Advokat Ignacio Vita Avdelning 1
. § SOL AT!N(JSRA
Solna tingsritt | Avabd gg 2016-10-07
Avd 1 § MAL :..B4328:16
u § sNKDAKTB,!b% 18706
Fax 83 50 66 | MALNR: B 4328-16
: ; AKTBIL: 110
6 oktober 2016

Ang mil B 4328-16: &kl ./. Martin Jonsson

Som mélsigandebitiiide for Angelica S8derberg far jag framstélla f6ljande skadestdndsan-
sprik avseende stimningsansdkan, aktbilaga 52.

4+—  Soderberg yrkar att tingsritten forpliktar Martin Jonsson att till henne utge skadestand med
22 995 | sammanlagt 2‘3‘4‘95"1& jimte r#nta enlipt 6 § rintelagen frdn den 18 mars 2016 till dess betal-
ning sker. Beloppet fordelar sig enligt foljande.

5 000 kr avser kriinkning for olaga hot (p. 1)

5 000 kr avser kréinkning fiir misshandel (p. 2)
5 000 kr avser krénkning fir misshandel (p. 4)
5 000 kr avser kriinkning for olaga hot (p. 5)

2 495 kr avser forstérd mobiltelefon (p. 3)

] {4—-5-99[ kr avser forlorad arbetsinkomst den 18 mars 2016
(000 ler |
Grunden for yrkandet 4r den 4talade brottsligheten i stimningsansckan, aktbilaga 52,
’ ~ atalspunkterna 1 — 5.
‘SJS& %
<\, W Séderberg dberopar samma bevisning som aklagaren. Bevisningen aberopas éven till styr-
f % kande av att yrkat skadesténd &r skéligt.

" Inlagan skickas for kiinnedom till advokat Krister Jansson,

Bjork

5JUU ADVOKATER SOFIA BJORKSTEN AB Box 22016, 104 22 Stockholm
BesBksadress Stockholm: Hantverkargatan 21, 3 tr Besoksadress Vasterds: Kopparbergsvaaen 6, plan 9
Telefon: 08 517 110 Q0 Fax: 0B 517 110 77 E-post: sofis.bjorksten@sjuadvokatear.se Org nr: 556686-5878
www sluadvokater.se
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ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se
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Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.
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