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DOMSLUT

Atalet ogillas.

Skadestand

Solveig Lindbergs och Y vonne Rymans skadestandsyrkanden ogillas.

Forverkande och beslag

Beslaget av datorer, harddisk och USB-minnen havs (Polismyndigheten i Stockholms
lén; beslagsliggare 2013-0201-BG22232 p. 1 och 2 och 2013-0201-BG22245 p.1-5).

Erséttning

1. Advokat Bjorn Sandin tillerkanns erséttning av allmanna medel med - rétt réknat -
277 796 kr, varav 55 559 kr avser mervérdesskatt.

2. Advokat Géran Lindén tillerkénns erséttning av allménna medel med 116 555 kr,
varav 23 311 kr avser mervardesskatt.

3. Kostnaden for forsvararen och malsagandebitradet ska stanna pa staten.
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DOMSLUT

Atalet ogillas.

Skadestand

Solveig Lindbergs och Y vonne Rymans skadestandsyrkanden ogillas.

Forverkande och beslag
Beslut av hdavande av beslag, se domslutet for Agneta Sandstroém.

Erséttning

1. Advokat Elisabet Selin tillerkénns erséttning av allménna medel med 234 212 kr,
varav 46 842 kr avser mervardesskatt.

2. Bedlut om erséttning till advokat Goran Lindén, se domslutet for Agneta
Sandstrom.

3. Kostnaden for forsvararen och malsagandebitradet ska stanna pa staten.
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SAMMANFATTNING

Malet har gallt ett atal mot makarna Agneta Sandstréom och Carl-Arne Sandstrom
for mord alternativt medhjalp till mord pa Jan Kjellgren den 13 mars 1988 i Kista.

Den 1 juli 2010 infordes bestammelser som innebar att mord och drap inte
preskriberas. De nya bestdammelserna galler aven brott som begicks fore den 1 juli
2010, om de inte redan var preskriberade da.

Fore den 1 juli 2010 var preskriptionstiden 25 ar for mord och 15 ar for drap. Detta
innebar att en garning som begicks den 13 mars 1988 &r preskriberad om den

bedéms som drap, men inte om den bedéms som mord.

Agneta Sandstrom har fornekat all inblandning i garningen. Carl-Arne Sandstrém
har erkant att han huggit Jan Kjellgren en gang med kniv, men férnekat att han haft
uppsat att doda Jan Kjellgren. Carl-Arne Sandstrom har havdat att Jan Kjellgren
gatt till angrepp mot honom, att han darfor haft ratt till nddvéarn och att hans

handlande inte varit uppenbart oforsvarligt.

Tingsratten har kommit fram till

e att det inte gar att faststalla ndgon exakt tidpunkt for garningen eller for Jan
Kjellgrens dod,

e att utredningen visar att Jan Kjellgren har rort sig i lagenheten efter att han
blivit knivstucken och att det kan ha gatt Iang tid fran garningen till Jan
Kjellgrens dod,

e att makarnas uppgift om att de inte k&nde Jan Kjellgren sedan tidigare och
att de kom till hans l&agenhet tillsammans, inte & motbevisad,

e att makarnas uppgift om att bakgrunden till den aktuella héandelsen var att
Jan Kjellgren inte trodde pa att makarna var ett par och blev arg for att

Agneta Sandstrém inte ville stanna kvar i lagenheten, inte & motbevisad,
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att bevisningen inte racker for slutsatsen att Agneta Sandstrom varit delaktig
i garningen eller framjat den med rad eller dad och att hon darfér ska
frikdnnas helt,

att Carl-Arne Sandstrom uppsatligen utdelat minst tva knivhugg mot Jan
Kjellgren, ett i armen och ett i brostet,

att knivhugget i brostet har varit livshotande och orsakat Jan Kjellgrens dod,
att Carl-Arne Sandstrom haft uppsat (s.k. likgiltighetsuppsat) att doda Jan
Kjellgren,

att Jan Kjellgren angripit Carl-Arne Sandstrom och att Carl-Arne Sandstrém
darfor haft ratt till nodvarn,

att valdet fran Carl-Arne Sandstrém har varit uppenbart oférsvarligt,

att omstandigheterna inte varit sadana att Carl-Arne Sandstrom svarligen
kunnat besinna sig, samt

att Carl-Arne Sandstroms brott ska bedomas som drap och inte som mord

och darfor ar preskriberat.

Tingsratten har darfor ogillat atalet mot bada makarna och skadestandyrkandena

fran Jan Kjellgrens anhériga.
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YRKANDEN M.M.

Aklagarens yrkanden, se bilaga 1.

Solveig Lindbergs yrkanden, se bilaga 2. Hon har bitréatt atalet. Skadestand har
yrkats for det fall Agneta Sandstrom eller Carl-Arne Sandstrom déms for mord eller

medhjalp till mord.

Yvonne Rymans yrkanden, se bilaga 3. Hon har bitréatt atalet. Skadestand har yrkats
for det fall Agneta Sandstrom eller Carl-Arne Sandstrom doms for mord eller

medhijalp till mord.

Agneta Sandstrom har angett foljande instéallning till yrkandena.

Hon bestrider ansvar for bade mord och medhjélp till mord. Hon har varken sjalv
eller tillsammans och i samforstand med annan utfért den garning som aklagaren
pastar och hon har inte heller bidragit till den med rad eller dad. Hon bestrider
skadestandsyrkandena och dverlamnar till ratten att bedoma skéligheten av yrkade
belopp och yrkad ranta. Nér det galler begravningskostnaderna vitsordar hon dock
beloppet, men dverlamnar till ratten att préva om fordran pa begravningskostnader
kan overlatas pa det satt som skett (se aktbilaga 108). Hon har inte nagon

invandning mot att bevisbeslaget bestar.

Carl-Arne Sandstrom har angett foljande instéllning till yrkandena.

Han bestrider ansvar for brott. Han erk@nner att han utdelat ett (1) hugg med kniv i
Jan Kjellgrens kropp. Han har dock handlat i nédvarn eftersom han blivit angripen
av Jan Kjellgren. Jan Kjellgren har tagit strypgrepp pa honom och han har da anvant
en kniv for att freda sig. Hans handlande har inte varit uppenbart oférsvarligt. Han

har inte haft uppsat att doéda Jan Kjellgren. Han har handlat ensam. Agneta
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Sandstrém har inte varit delaktig i handelseforloppet. Han bestrider
skadestandsyrkandena och vitsordar varken nagra belopp eller séttet att rakna ranta.

Han har inte nagon invandning mot att bevisbeslaget bestar.

SAKFRAMSTALLNINGAR

Aklagaren

Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom var vid tidpunkten for brottet och ar
fortfarande gifta och bosatta pa Nykarlebygatan i Kista. De har tva gemensamma
barn som ar fodda 1972 respektive 1976. Jan Kjellgren var vid tidpunkten for
brottet 43 ar och bosatt tillsammans med Solveig Lindberg pa Stavangergatan i
Kista. Solveig Lindberg bor kvar dar. Yvonne Ryman ar Jan Kjellgrens syster.

Det ar ca 800 meter mellan Agneta Sandstroms och Carl-Arne Sandstroms lagenhet

och Solveig Lindbergs lagenhet. Solveig Lindberg bor pa nedre botten.

Soéndagen den 13 mars 1988 kallades polis till Stavangergatan i Kista, dér polisen
sammantraffade med Solveig Lindberg. Solveig Lindberg hade under veckoslutet,
fran fredagen, varit i Ljusdal och halsat pa sin mamma. N&r hon kom hem pa
sondagskvallen var ytterdorren olast. Hon fann Jan Kjellgren livios pa hallgolvet.
Hon ringde till polisen. Polis som kom till platsen konstaterade att Jan Kjellgrens
kropp var kall med begynnande likstelhet. Det fanns blod i Jan Kjellgrens ansikte
och armar och utmed dennes mage. Polisen som kom till platsen gjorde ingen
narmare undersokning utan véantade pa kriminaltekniker. De kunde dock konstatera
att Jan Kjellgren hade ett knivstick i brostet och antog preliminart att detta var
dodsorsaken. Invid Jan Kjellgrens kropp lag en blodig kniv. Enligt Solveig
Lindberg tillndrde kniven lagenheten. Jan Kjellgren hade ocksa ett kraftigt knivstick
i vanster arm. Kniven hade gatt rakt igenom armen. Jan Kjellgren hade ytterligare

ett knivstick i vanster arm, en motvarnsskada. Under Jan Kjellgren patréaffade
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polisen ett damarmbandsur. Polisen &gnade inledningsvis under utredningen stor
moda at att hitta agaren till armbandsuret. Eftersom Solveig Lindberg hade uppgett
att armbandsuret inte fanns i Idgenheten nar hon Iamnade den, antog polisen att den
som hade tappat armbandsuret hade nagot med brottet att gora. Endast nio

damarmbandsur av samma slag kunde inte identifieras.

Grannen Josef Blomberg, som ar fodd 1923 och vars hélsotillstand &r sadant att han
inte kan horas i malet, berattade for polisen att han gick och la sig vid 23-tiden pa
I6rdagskvéllen och horde musik fran en annan lagenhet i 15-20 minuter innan han
somnade. Han berattade vidare att han vécktes vid halv 3-tiden pa natten av oljud
fran en annan lagenhet eller trapphuset men somnade om, att han vacktes pa nytt
vid halv 5-tiden pa morgonen men somnade om och att han vécktes aterigen vid 6-
tiden av ett brak. Josef Blomberg beréattade att han forst trodde att nagon flyttade
mobler men att han sedan tyckte att det lat som ett slagsmal. Efter braket blev det
tyst. Josef Blomberg beréattade vidare att han tittade ut genom fonstret och da sag
tva personer lamna fastigheten. Enligt Josef Blomberg var det en man och en kvinna
i 18-20 arsaldern, som bada var synbart berusade. Josef Blomberg lamnade
signalement pa personerna. Enligt honom var mannen 175 cm lang, hade normal
kroppsbyggnad och markt, kortklippt har samt var ikladd bla byxor och mork jacka.
Kvinnan var, enligt Josef Blomberg, 165 cm lang, hade kraftig kroppsbyggnad och
morkt, rakt, axellangt har samt var ikladd bla byxor och mork jacka.

Nar polisens “’kalla fall-grupp” borjade ga igenom fallet i borjan av april 2013
uppmarksammade de att det fanns DNA sparat fran lagenheten. Det fanns DNA pa
en cigarettfimp och man visste att det kom fran en kvinna. Det fanns ocksa
fingeravtryck pa ett glas och en dorrpost som var oidentifierade. Vid genomgang av
utredningen om det damarmbandsur som hittades under Jan Kjellgrens kropp kunde
man konstatera att armbandsuret tillhérde Agneta Sandstrom. Det fanns redan 1988

information som tydligt pekade i den riktningen. Agneta Sandstrom hordes redan
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1988 om armbandsuret och hon pastod da att hon blivit av med det i ett badhus.

Agneta Sandstrdm har nu tagit tillbaka detta och erkant att hon ljugit tidigare.

Efter ett méte mellan “kalla fall-gruppen” och aklagare beslutades att Agneta
Sandstrom skulle kallas till polisforhor, dock inte som misstdnkt utan som “annan”,
for att lamna DNA och fingeravtryck. Agneta Sandstrém kallades till forhor den

11 juni 2013. Né&r hon hade lamnat DNA och fingeravtryck beréttade hon att hon
hade varit i lagenheten. Forhoret avbrots, Agneta Sandstrom delgavs misstanke om
mord alternativt medhjalp till mord och en offentlig forsvarare férordnades for

henne. Hon anhélls och haktades sedan den 14 juni 2013.

Mot bakgrund av Josef Blombergs uppgifter om att en man och en kvinna hade
lamnat fastigheten var det naturligt att undersoka om dven Carl-Arne Sandstrom
hade varit i den aktuella lagenheten. Aven Carl-Arne Sandstrom kallades darfor till
polisforhdr. Han hordes som vittne den 12 juni 2013 och fornekade da all kannedom
om den aktuella h&dndelsen. Han fick lamna DNA och fingeravtryck. Det visade sig
att det var hans fingeravtryck pa dorrposten i lagenheten. Carl-Arne Sandstrom
anholls och haktades sedan den 27 juni 2013.

Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom har i forhor Iamnat helt olika

berattelser om vad som intraffat.

Agneta Sandstrom fornekade inledningsvis att hon hade varit i ldgenheten. Nar
motsatsen hade bevisats berattade hon att hon hade kommit i kontakt med Jan
Kjellgren pd ”Heta linjen”, ett flerpartssamtal pa telefon. Hon uppgav till en borjan
att hon gatt hem till Jan Kjellgren ensam, att ett for henne okéant par kommit dit och
att det blivit brak mellan Jan Kjellgren och mannen. Flera forhor senare och efter att
ha konfronterats med uppgiften att polisen hade bevis pa att Carl-Arne Sandstrom
varit i lagenheten, berattade hon att hon och Jan Kjellgren hade hamnat i brak, att

Jan Kjellgren hade kommit at henne nésa sa att hon borjat bléda och att det darefter
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uppstatt ett brak mellan Jan Kjellgren och Carl-Arne Sandstrém som slutat med Jan

Kjellgrens dod.

Aven Carl-Arne Sandstrém fornekade inledningsvis att han hade varit i lagenheten.
Nar motsatsen hade bevisats berattade han om ett brak med Jan Kjellgren dar han
hade tagit en kniv och utdelat ett knivhugg mot Jan Kjellgren som lett till dennes
ddd. Enligt Carl-Arne Sandstrom har endast ett (1) knivhugg utdelats. Jan Kjellgren
fick dock tre knivhugg, ett dodligt i brostet och tva i armen.

Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom har dndrat sina uppgifter for att
anpassa dem till den bevisning som har presenterats for dem. Agneta Sandstrém har
I sina forhor varit mycket intresserad av vad Carl-Arne Sandstrom i forhdren med
denne har beréttat om handelsen.

Solveig Lindberg

Hon och Jan Kjellgren var sambor och forlovade. Jan Kjellgren hade tidigare
arbetat utomlands men var vid den i malet aktuella tidpunkten tillbaka i Sverige

sedan nagra ar tillbaka.

Hon var bortrest 6ver veckoslutet och kom hem pa séndagen. Den syn som motte
henne nar hon kom hem blev en fullstandig chock for henne. Hon visste att Jan
Kjellgren hade haft ont i ryggen och hon hade oroat sig 6ver det. De hade inte haft
nagon kontakt under séndagen. Hon ringde 90 000 och blev skjutsad av polisen till

en vaninna.

Hon var sjukskriven i en manad. Hon minns inte exakt hur hdg manadslon hon hade
men har uppskattat den till 12 000 kr brutto. Hon har dragit av for en karensdag och
75 procent av lonen.
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Det forsta halvaret efter Jan Kjellgrens dod var hon som en zombie. Hon fungerade
inte normalt. Hon besokte en psykiater vid ett tillfalle men tyckte inte att det hjalpte.
Det fanns inte den typ av krishantering da som det finns nu utan hon fick klara sig
sjélv. Hon fick hjalp med praktiska saker av Jan Kjellgrens syster Yvonne Ryman.

Hon har under alla dessa ar levt med ovissheten kring vad som hande den 13 mars
1988. Det var mycket skriverier i tidningarna i borjan. Polisen sokte efter
misstankta men utredningen ledde ingenvart. Nu spelas allting upp for henne igen.

Hennes yrkande for sveda och vark &r enligt schablon. Nér det galler
begravningskostnader tror hon att hon betalade skillnaden mellan dessa och
forsakringsbeloppet. Hon var visserligen inte dodsbodeldgare, det var Jan
Kjellgrens foraldrar, men val fakturamottagare. Forsékringen var ocksa utstélld pa

henne.

Yvonne Ryman

Jan Kjellgren var hennes enda syskon. Hon bodde i Vasteras vid det i malet aktuella
tillfallet men hon och Jan Kjellgren tréffades regelbundet och hade telefonkontakt.
Hon hjélpte deras foraldrar och Solveig Lindberg med praktiska saker efter Jan
Kjellgrens dod, som begravning o.d. Ett halvar efter Jan Kjellgrens dod, nar alla
praktiska bestyr var dverstokade, brét hon sjalv ihop och fick uppsodka psykiater vid

tre tillfallen. Hon var sjukskriven men minns inte hur lange.
Agneta Sandstrom
Hon har hela tiden fornekat brott. Hon har erkant att hon befunnit sig i 1dgenheten

samtidigt som det har hant andra saker dér, men vidhallit att hon varken ensam eller
tillsammans med nagon annan har gjort sig skyldig till den garning som aklagaren
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pastar. Anledningen till att aklagaren har atalat for mord alternativt medhjalp till

mord &r att det &r de enda brott som inte &r preskriberade.

Hon har utsatts for manga och pressande forhér. Hon har konfronterats med
felaktiga och halvsanna uppgifter och blivit ifragasatt nar hon stallts mot dessa
uppgifter. Som exempel pa felaktiga uppgifter kan namnas att utredarna sagt att Jan
Kjellgren avled omedelbart, att det inte fanns nagot blod pa dennes strumpor, att Jan
Kjellgren haft endast en (1) skada, att Josef Blomberg var avliden och att Carl-Arne
Sandstrom uppgett att hon befunnit sig i sovrummet, vilket var en felséagning fran

dennes sida.

Det finns ingen utredning om vem armbandsuret tillhor. Det ar oklart om
armbandsuret tillhor henne. Det har gjorts upprepade DNA-undersokningar av
armbandsuret, men de har inte gett nagot resultat. Inledningsvis har armbandsuret

identifierats som tillhorigt Solveig Lindberg.

Pa skissen pa s. 196 i forundersokningsprotokollet finns det markerat blodforekomst
pa entréddrrens insida. Analysen visade att det inte var blod, se s. 303 i samma
protokoll. Det fanns inte nagra blodspar i lagenheten nar Agneta Sandstrém och

Carl-Arne Sandstrom lamnade den.

Jan Kjellgren brénde sprit hemma och brénnaren stod normalt i badrummet. Solveig
Lindberg har i polisforhor beréttat att brannaren flyttades ut pa balkongen vid
besok. Vid det aktuella tillfallet stod brannaren pa balkongen. Jan Kjellgren hade
alltsa forvantat sig besok.

Carl-Arne Sandstrom

Han har levt ett ordnat liv och arbetat hela tiden fram till sin pensionering. Han har

inte haft nagra problem. Agneta Sandstrém hade daremot en del problem i slutet av
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1980-talet och behdvde tala med nagon. Hon ringde dérfor jourhavande prést, Heta

linjen” etc. Han har inte varit inblandad i detta.

Vid det aktuella tillfallet talade Agneta Sandstrom med Jan Kjellgren i telefon. Vid
samtalet kom det fram att de bodde nara varandra och Agneta Sandstrom eller bada
makarna, oklart vilket, blev hembjudna till Jan Kjellgren. Makarna begav sig till Jan
Kjellgren. Porten och ytterdérren var olasta. Jan Kjellgren var intresserad av Agneta
Sandstrém och blev inte glad Over att Carl-Arne Sandstrom foljde med, eftersom
denne gjorde klart att han och Agneta Sandstrom var ett par. Jan Kjellgren ville att
Agneta Sandstrom skulle stanna kvar, men sag helst att Carl-Arne Sandstrom gick

darifran.

Han har fran forsta forhoret erkant att han befunnit sig i lagenheten. Han har hallit
fast vid sin uppgift att de drack hembrant och att spriten halldes upp fran en dunk.
Av beslagsprotokollet (s. 181 i férundersokningsprotokollet) framgar att polisen har
patraffat bl.a. en femlitersdunk. Han har fran det tredje forhoret erkant att det
uppstod ett brak och att han forsvarade sig med en kniv. Han har, trots att han blivit
starkt ifragasatt av polisen, berattat pa i stort sett samma sétt hela tiden om hur det
gick till. Han har beréttat att braket uppstod i koket, att han hamnade i en
paniksituation, att det Iag en kniv i koket och att han anvande den. Han har beréttat
att han stack eller htgg Jan Kjellgren vid ett tillfalle, att han inte riktade kniven mot
nagot sérskilt stélle, att han ar oséker pa var sticket/hugget traffade och att han

oavsiktligt kan ha kommit at Jan Kjellgren pa nagot annat stélle pa kroppen.

Han har hallit fast vid att braket agde rum i koket och hallen. Under ett forhor sa
han att Agneta Sandstrém hade suttit i en sang. Det var en felsdgning. Han menade
inte sang utan soffa. Nar han laste igenom forhoret efterat ifragasatte han att han
skulle ha sagt sang. Trots att han rattade sin uppgift omedelbart aterkom polisen till
den i efterféljande forhor och vande uppgiften mot makarna mot bakgrund av

blodbilden i sovrummet.
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Polisen har ocksa i forhallande till makarna havdat att Jan Kjellgren hade
avvarjningsskador, trots att den aktuella skadan pa armen inte &r en klassisk

avvarjningsskada.

Sven Gronstrand, som var kollega till Jan Kjellgren, talade med denne pa fredagen
den 11 mars 1988. Jan Kjellgren fragade Sven Gronstrand om denne ville folja med
och traffa ndgra kvinnor pa fredagen. Detta talar for att Jan Kjellgren var i gott

skick vid den aktuella tidpunkten.

Jan Kjellgren var alkoholpaverkad vid tillfallet. Enligt en berakning som skett med
utgangspunkt fran att han skadat sig mellan kl. 2 och 3 pa morgonen och avlidit
mellan kl. 13 och 14 pa eftermiddagen, hade han 2,4 promille alkohol i blodet vid

garningstillfallet.

UTREDNINGEN

Aklagarens bevisning, se bilaga 1. Enligt 8klagaren skrevs promemorian éver
polisens forsta samtal med Josef Blomberg fore polisforhdret med denne (s. 126 i
forundersokningsprotokollet). Aklagaren har déarutéver dberopat kompletterande
information om armbandsuret, aktbilaga 110. Aklagaren har avstatt fran att visa

rekonstruktionsfilmen avseende Agneta Sandstrom.

Aklagaren har i samband med genomgéngen av den skriftliga bevisningen lagt till
foljande (sidh&nvisningen avser forundersokningsprotokollet, aktbilaga 82).

e Det som ar rodmarkerat pa skissen 6ver brottsplatsen &r blod (s. 196). Allt
blod som patréffades i lagenheten kom fran Jan Kjellgren. Nagot blod fran
nagon annan person, t.ex. Agneta Sandstrom som havdat att hon blodde fran
nasan, har inte patraffats. | samtliga de fall dar SKL vid analys av blodet

fran lagenheten har fatt resultatet grad +2 eller grad +3 pa att blodet kommer
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fran Jan Kjellgren, har man jamfort med Agneta Sandstroms och Carl-Arne
Sandstroms blod och kommit fram till att blodet inte kommer fran nagon av
dem (s. 298-306).

e | hallen var telefonluren, med Jan Kjellgrens blod pa, avlagd (s. 200). Det
tyder pa att Jan Kjellgren har férsokt att ringa pa hjalp men hindrats att gora
det. Jan Kjellgren hade en skada pa ryggen (s. 203). Det tyder pa att han
varit upptryckt mot ett vasst foremal. Jan Kjellgrens blod fanns pa kniven
som patraffades i hallen (s. 204 och 306). Det fanns dock inga fingeravtryck
pa den. Knivarna férvarades i den andra ladan uppifran i koket. De tva
oversta ladorna var utdragna (s. 210 och 213). | vasken i koket lag
cigarettfimpar (s. 214). En av dem innehdll Agneta Sandstroms DNA
(s. 289). En tavla i vardagsrummet hangde snett och det fanns blod framfor
den ena fatéljen (s. 205).

e Agneta Sandstrom frihetsberdvades den 11 juni 2013 och Carl-Arne
Sandstrom frihetsberdvades den 24 juni 2013. Dérefter gjordes en
husrannsakan i deras bostad. Den 14 juni 2013 gjorde nagon sdkningen “’vad
hander med pension om man hamnar i fangelse” pa soktjansten bing.com pa
deras dator. Eftersom Agneta Sandstrém var frihetsberévad da maste Carl-

Arne Sandstrom ha gjort sékningen (s. 316).

Solveig Lindberg och Yvonne Ryman har aberopat forhér med sig sjalva i
skadestandsdelen. Solveig Lindberg har dessutom aberopat bouppteckning och

overlatelse av fordran avseende begravningskostnader, aktbilaga 108 och 109.

Carl-Arne Sandstrom har aberopat utskrift av inspelat forhér med numera avlidna
vittnet Sven Gronstrand den 28 mars 1988, till styrkande av att Jan Kjellgren hade
planerat méte med andra kvinnor dagarna fore den 13 mars 1988 (s. 143-154 i
forundersokningsprotokollet).

De horda har beréttat bl.a. foljande.
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Solveig Lindberg

Hon och Jan blev ett par 1967 och flyttade ihop 1981 i den aktuella lagenheten pa
Stavangergatan i Kista, dar hon fortfarande bor kvar. De hade inga gemensamma

barn. Jan var forman pa ett akeri och hon arbetade pa Postgirot.

Det aktuella veckoslutet skulle hon aka till sin mamma i Ljusdal. Hon akte redan pa
fredagen. Nar Jan skulle ga till sitt arbete pa fredagsmorgonen sa han att han hade
fatt ryggskott. Det var inte forsta gangen han hade det. Hon var inte uppstigen utan
lag kvar i sangen. Jan sa att han inte kunde bdja sig ner och kyssa henne adjo pa

grund av sitt ryggskott. Jan gick sedan till sitt arbete.

Nar hon kom hem pa sondagen var ytterddrren stangd men olast. Jan 1ag pa golvet i
hallen som han gor pa s. 202 i forundersékningsprotokollet. Hon forstod inte vad
som hade hant och sag forst inte att han var déd. Hon hade inte sett en dod
manniska forut. Hon tror att hon gick fram till Jan och kande pa hans kind. Den var
kall. Han rorde sig inte. Hon tyckte att det sdg ut som att han holl ett armbandsur i
sin vanstra hand. Hon trodde forst att det var hennes armbandsur eftersom det
liknade hennes. Hon tror inte att hon hade sett armbandsuret om det legat under
Jans arm. Hon rorde det inte. Hon vet inte om det var det armbandsur som finns pa

s. 222 i forundersokningsprotokollet.

Hon sag kniven under garderoben i hallen. Det sdg ut som en av hennes och Jans
knivar. Det var en brodkniv savitt hon minns. Den var inte helt slat pa eggen utan
nagot tandad. Den brukade ligga pa diskbanken i koket, i diskstallet eller i andra
koksladan uppifran. Det stammer som hon sa i polisforhor den 18 mars 1988 att
kniven ofta lag kvar pa diskbanken efter att den hade anvants pa morgonen (s. 105 i

forundersokningsprotokollet). Hon minns inte var kniven lag nar hon lamnade
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lagenheten for att aka till Ljusdal. Hon minns inte om det saknades nagon kniv i

ldgenheten.

Det var blod vid telefonen i hallen. Den telefonen var en arbetstelefon. De personer
som Jan var forman for skulle ringa pa den telefonen for att anmala sjukfranvaro
och liknande. Hon minns inte att den stod pa golvet. Hon ringde till polisen fran
telefonen i vardagsrummet. Hon minns inte vilken vag hon tog nér hon gick dit.

Hon minns inte att hon klev dver Jan.

Det var stokigt i vardagsrummet. Tv:n stod snett och en tavla hangde inte som den
skulle. Videon och grammofonen var paslagna. Hon vet inte om hon ség att det Iag
nagra videofilmer framme eller om hon i efterhand har last eller hort att det gjorde
det. Det brukade inte finnas porrfilmer hemma hos dem. Hon minns inte att hon i
polisforhor den 18 mars 1988 sa att det tidigare hade hant att Jan hyrt porrfilm

(s. 101 i forundersokningsprotokollet). Bade hon och Jan var rokare. Hon sag
cigarettfimpar av ett marke som varken hon eller Jan rokte. Hon minns inte om det
stod nagra flaskor eller glas i vardagsrummet. Hon minns inte vad hon menade med
’fyra glas” som det stér i polisforhoret med henne den 30 augusti 2013 (s. 62 i

forundersokningsprotokollet).

Jan brande sprit hemma. Hembranningsapparaten brukade sta i badrummet. Néar det
skulle komma besok stallde han ut den pa balkongen. Hembranningsapparaten stod

pa balkongen. Hon tolkade det sa att Jan hade haft besok.

Hon tror att hon var inne i koket. Gangmattan i koket, en plastmatta savitt hon

minns, 1ag hopknycklad.

Hon gick aldrig in i sovrummet. Hennes sang och Jans sang brukade sta som de gor
pa fotografierna, dvs. de stod inte ihop. Hon sov i den vanstra sangen, alltsa den

som var blodig.
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Spegeln i hallen hangde pa samma plats da som nu.

Hon ringde till polisen efter 5-10 minuter. Hon rdrde inget och stddade inte undan

nagot innan polisen kom.

Hon har aldrig sett vare sig Agneta Sandstrom eller Carl-Arne Sandstrom. Hon vet
inte om Jan hade traffat dem fore det aktuella tillfallet. Hon vet inte om Jan hade
ndgon relation med ndgon annan kvinna dn henne. Hon vet vad ”Heta linjen” var

men hon kande inte till att Jan ringde dit.

Lagenheten var avsparrad av polisen i nagra veckor. Hon bodde hos en véninna.
Hon var som en zombie i flera manader efterat. Hennes vaninna ordnade sa att hon
kom till Karolinska sjukhusets psykiatriska avdelning. Hon var dar vid ett tillfalle
kort tid efter h&dndelsen. Hon kunde dock inte tala med dem om vad som hade hant.
Hon talade i stallet med sin vaninna. Jans syster Yvonne tog hand om deras
foraldrar. Det kan ha varit sa att begravningskostnaderna betalades med pengar fran

Jans konto.

Hon fick den 11 juni 2013 genom Jans syster Yvonne reda pa att polisutredningen
hade kommit framat. Det &r viktigt for henne att fa klarhet i vad som hande Jan.

Jan var en social och utatriktad person. Han hade arbetat utomlands som reseledare i

flera ar.

Jan drack sprit pa helgerna. Hon sag inte det som ett problem. Jan blev glad nér han
hade druckit sprit. Hon minns inte att han blev arg nar han hade druckit sprit. Hon
minns inte att hon i polisforhor den 22 mars 1988 sa att Jan hade kort stubin och att

den blev &nnu kortare nér han drack sprit (s. 112 i forundersokningsprotokollet).



SOLNA TINGSRATT DOM B 4730-13

Avdelning 3 2013-11-22
Rotel 3:2

Hon minns inte heller om det var sa. Vid diskussioner dem emellan var hon lugnare

an Jan men han var inte hetsig.

Yvonne Ryman

Hon var fem ar dldre &n Jan. De vaxte upp tillsammans pa Kungsholmen i
Stockholm. De umgicks och hade ett gott forhallande till varandra. Hon var i
Spanien flera ganger nar Jan var reseledare dar. Nar Jan kom tillbaka till Sverige
1981 bodde hon i Vasteras. Da traffades de mindre ofta men firade alltid jul ihop
tillsammans med sina foraldrar. Deras foraldrar hade ocksa ett fritidshus i Skutskar
dar hela familjen traffades. Hon traffade Jan tillsammans med Solveig ca en manad

fore den aktuella handelsen.

P& mandagen den 14 mars 1988 vid 7-tiden blev hon uppringd av Solveig som
beréttade att Jan var dod. Hon kunde inte tro att det var sant. Hon hdmtade sina
foraldrar i Skutskar och akte till Stockholm. De var dér i en vecka. Solveig madde
inte bra psykiskt. Solveig var som en zombie och kunde inte fatta nagra beslut. Hon
fick darfor ta tag i de praktiska sakerna som begravning och liknande. Ett halvar
senare brot hon sjéalv ihop. Hon sokte hjalp hos en psykiatrisk mottagning. Hon var
déar vid tre tillfallen fore jul och vid ett tillfalle efter jul. Julhelgen 1988 var
pafrestande, inte minst mot bakgrund av att Jans fodelsedag infoll den 22 december.

Hennes relation till sina foraldrar blev komplicerad. Hennes foraldrar besokte Jans
grav men hon kunde inte forma sig att gora det. Det har varit pafrestande att inte fa
veta vad som hdnde vid det aktuella tillfallet och varfor.

Hon fick reda pa att polisutredningen hade gatt framat nar en av kvallstidningarna
ringde till henne och berattade det. Da var informationen redan utlagd pa den andra
kvallstidningens hemsida. Hon blev éverraskad och ringde till Solveig och berattade
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det. Hon sag senare att polisen hade sokt henne i arendet men inte fatt tag pa henne

eftersom hennes mobiltelefon hade varit avstangd.

Agneta Sandstrom

| mars 1988 arbetade hon som sjukvardsbitrade. Hon hade hand om patienter. Hon

hade sett gamla manniskor do.

Hon har haft psykiska problem sedan hon var ung. Hon har haft depressioner och
panikangest och atit antidepressiva medel. Hon har varit sjukskriven i perioder. Hon
har forsokt att arbeta men det har inte gatt. Hon har numera sjukerséttning. Hon tror
att anledningen till att hon var sjukskriven i mars 1988 var att hon hade en
virusinfektion. Efter den aktuella handelsen remitterades hon till Kistamottagningen

dar hon gatt hos en psykiater under manga ar.

Enligt behandlande lakare fanns det inte nagot som hindrade att hon drack alkohol
samtidigt som hon tog antidepressiva mediciner. Hon blev pigg av blandningen
mellan antidepressiva mediciner och alkohol. Hon blev inte aggressiv. Hon &r en

lugn person.

Carl-Arne &r ocksa en lugn person. Han ar inte aggressiv. De hade en bra relation.
Carl-Arnes psykiska hélsa ar god. Hon minns inte varfor denne var sjukskriven
veckan fore och veckan efter den aktuella handelsen. Det kan ha berott pa ryggont.

Carl-Arne har problem med ryggen.

Hon brukade ringa ”Heta linjen”, jourhavande prést, jourhavande medménniska etc.
vid tillfallen nar Carl-Arne hade gatt och lagt sig men hon kande sig pigg och ville
tala med nagon. Carl-Arne kiinde till att hon ringde Heta linjen” men han tyckte
inte om att hon gjorde det. Hon hade fore det aktuella tillfallet inte varit hemma hos

ndgon som hon kommit i kontakt med pé “Heta linjen”.
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Pa lordagkvallen den 12 mars 1988 hade hon och Carl-Arne é&tit en god middag och
druckit vin. Hon vet inte hur mycket vin hon hade druckit. De brukade kopa ett par
flaskor vin till helgen. Hon var berusad. Hon kénde sig pigg och ringde “Heta

linjen” eftersom hon ville tala med ndgon. Hon vet inte om Carl-Arne hade gatt och

lagt sig den aktuella kvallen. Han kan ha varit vaken.

Hennes och Carl-Arnes soner var vid det aktuella tillfallet 12 respektive 16 ar. Hon
tror att den aldsta sonen var pa en skidresa och att den yngste sonen sov 6ver hos en
kamrat. Hon har tidigare sagt till polisen att sénerna var hemma, men hon har tankt

efter ordentligt och kommit fram till att de inte var hemma.

Hon kom i kontakt med Jan p& ”Heta linjen”. Det var en slump. De hade inte haft
traffats tidigare. De talade med varandra. Han verkade trevlig. Det kom fram att de
bodde nara varandra. Han fragade om hon och Carl-Arne, eller i vart fall hon, ville
komma 6ver till honom pa en drink. Hon fragade Carl-Arne om han ville félja med.
Carl-Arne sa nej forst men andrade sig sedan. De gick till Jan vid 24-tiden. Hon &r
saker pd att hon och Carl-Arne gick dit tillsammans. Anledningen till att hon vid
polisforhoret den 18 september 2013 (s. 466 i férundersdkningsprotokollet) ville ha
en paus innan hon svarade pa polisens fraga om det inte var sa att Carl-Arne hade
kommit efter henne till Jans l&genhet, var att hon var trott i huvudet efter alla tunga

forhor.

Porten till fastigheten dar Jan bodde var uppstalld. Hon minns inte hur de kom in i
Jans lagenhet. De hélsade pa varandra nar de kom in i lagenheten. Hon tror att Jan
visste att Carl-Arne skulle folja med. Jan ké&nde inte till att hon och Carl-Arne var
gifta. Hon tror att Jan trodde att hon och Carl-Arne var kamrater. Hon vet inte
varfor Jan hade fatt den uppfattningen. Det kom dock fram under besoket att hon

och Carl-Arne var gifta. De hade sina vigselringar pa sig.
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Jan bjod pa drinkar. Det var sprit som var utblandad med nagon annan viétska. Hon
tror att spriten kom fran en flaska. Hon hjalpte till med drinkarna. Hon tror att bade
hon, Carl-Arne och Jan var i kdket nar drinkarna gjordes iordning. Hon och Carl-

Arne drack ett par drinkar var. Bade hon, Carl-Arne och Jan var berusade. De satt i

soffan och talade om allt mgjligt och lyssnade pa musik.

De var hos Jan i ett par timmar. Nar Carl-Arne ville att de skulle ga hem blev Jan
aggressiv och stamningen blev otrevlig och hotfull. Jan ville att Carl-Arne skulle ga
hem och att hon skulle stanna kvar. Det var inte tal om att hon och Jan skulle ha
sex. Det fanns inget intresse fran hennes sida. Hon vet inte vad Jan hade for avsikter
eller forestallningar om det. Han sa inget uttryckligen om det men hon fick en
kansla av att han ville ha sex med henne, eftersom han ville att hon skulle stanna
kvar och att Carl-Arne skulle ga. Hon var aldrig inne i sovrummet. Hon och Carl-
Arne gick in pa toaletten. De bestamde sig for att de skulle ga hem och diskuterade
hur de skulle kunna ta sig darifran. Det var inte bara Carl-Arne som ville ga hem

utan hon ville ocksa gora det. Jan stod utanfor toaletten. Han var arg.

Nar hon kom ut fran toaletten tog Jan tag i hennes tr6ja och drog och slet. Hon slet
till sig armen. | samma veva gav Jan henne en small i ansiktet sa att hon borjade
bloda nésblod. Det var inget knytnévsslag och det kan ha varit en olyckshandelse.
Det forsade inte blod fran nasan. Denna handelse utspelade sig i hallen. Hon gjorde

inget mot Jan. Hon vet inte om Carl-Arne sag vad som héande.

Jan och Carl-Arne borjade sedan puckla pa varandra. Hon var i vardagsrummet nar
braket mellan Carl-Arne och Jan borjade. Hon har alltid trott att braket borjade i
hallen och sedan fortsatte ut i koket. Det var inget brak i vardagsrummet. Hon horde
att de pucklade pa varandra men hon sag inget. Hon horde att det stonades och
stankades men hon hérde inget rop pa hjélp. Hon var radd och ville inte ga dit. Hon
satt i fatoljen som stod langst bort fran hallen. Det ar riktigt att hon i polisforhor

sagt att hon satt i fatéljen som stod narmast hallen. Fran sin position i
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vardagsrummet sag hon halva hallen men inte koket. Jan ramlade i golvet. Under
polisférhdren fram till rekonstruktionen hade hon uppfattningen att Jan ramlade ner
pa golvet vid dorréppningen mellan hallen och vardagsrummet (se s. 373 nionde
och tolfte stycket samt s. 377 andra stycket tredje meningen i
foérundersokningsprotokollet). 1 samband med rekonstruktionen fick hon
uppfattningen att Jan foll ner pa golvet vid dorréppningen mellan kdket och
vardagsrummet. Hon fick tidigt se fotografier pa hur Jan Iag nér han patraffades
vilket kan ha paverkat hennes minneshilder. Hon kan dock inte nu ge nagot exakt

svar pa var Jan foll ihop. Hon klev inte éver honom.

Hon trodde att Jan var dod men hon kan inte svara pa varfor hon trodde det. Varken
hon eller Carl-Arne kontrollerade om Jan levde. Hon sag inga skador och inget blod
pa Jan och vet inte om Jan rorde pa sig eller gav nagot ljud ifran sig. Hon visste inte
da att Jan blivit knivhuggen. Carl-Arne beréttade senare att han utdelat ett knivhugg
mot Jan. Han maste ha beréttat det bade nar de fortfarande var kvar i Jans lagenhet

och nar de var pa vag hem.

Carl-Arne har berattat att Jan tog ett stryptag pa honom i koket, att han fick tag pa
kniven som lag pa diskbanken och att han utdelade ett (1) knivhugg mot Jan. Carl-
Arne har beskrivit att Jan vred om hans skjorta. Carl-Arne har beskrivit situationen
som att det stod mellan honom och Jan, dvs. att en av dem inte skulle klara sig. Hon
har alltid trott pa Carl-Arnes berattelse om hur det gick till. Hon och Carl-Arne har
alltid trott att det var fraga om ett (1) knivhugg. Hon ség inte kniven efter
handelsen. Hon sdg inte om den satt kvar i Jan. Carl-Arne hade inget blod pa sig.
Hon sag inte nagra skador pa honom.

De lamnade sedan lagenheten. Klockan kan ha varit mellan 2 och 3 pa natten. Jan
lag kvar pa golvet nar de lamnade lagenheten. Hon sag inga blodspar i lagenheten.
De stddade inte innan de Idmnade l&genheten. Hon vet inte om Carl-Arne tog med

sig nagot fran lagenheten. Hon sa till Carl-Arne att de skulle ringa efter ambulans
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men det blev inte s&. Hon minns inte om de talade om att ringa till polisen. De gick
hem. Det tar ca tio minuter att ga fran den lagenhet dar Jan bodde till deras

lagenhet.

Hon tror att hon blev av med sitt armbandsur i samband med att Jan tog tag i hennes
tréja och drog och slet nar hon och Carl-Arne kom ut fran toaletten. Hon kan inte ha
blivit av med armbandsuret i slutskedet av braket mellan Carl-Arne och Jan
eftersom hon inte var inblandad i det. Hon hade inte tappat sitt armbandsur forut
och det satt bra pa hennes handled. Hon blev radd nar polisen ringde henne i maj
1988 och fragade om armbandsuret. Hon tog ett armbandsur som hon hade hemma
och laste upp numret pa det armbandsuret for polisen. Polisen kom sedan hem till
henne och hon sa da att hon hade tappat armbandsuret pa badhuset i Sollentuna.
Hon ljog for polisen for att hon inte ville att hennes familj skulle fa reda pa vad som
hade hant.

Hon 1j6g i polisforndr om att hon gick till Jan ensam, att det sedan kom dit en for
henne obekant man och kvinna samt att det uppstod ett brak mellan Jan och mannen
(férhor den 11 juni 2013, s. 332 och 333 i forundersokningsprotokollet samt forhor
den 19 juni 2013, s. 348 under rubriken “Héandelsen” och s. 349 sjitte stycket i
samma protokoll). Hon ljog for att skydda sin familj. Hon ville inte de skulle fa reda
pa vad som hade hant. Hennes uppgift att hon beréattade sanningen den 11 juni 2013

var alltsa en 16gn (s. 342 i forundersokningsprotokollet).

Hon tror inte att hon holl i kniven vid nagot tillfalle. Hon kan ha hallit i den i
samband med att drinkarna blandades eftersom det skars citroner da. Hon tror att
det skars citroner med den kniven. Hon sag den ligga pa diskbanken. Hon sag ingen
annan kniv. Hon minns inte om de tva 6versta koksladorna var utdragna. Hon var

inte orolig for att hennes DNA eller fingeravtryck skulle patraffas pa kniven.
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Hon vet inte hur Jans blod har hamnat i sovrummet och vardagsrummet. Hon vet
inte varfor luren till telefonen i hallen var avlagd. Hon vet inte hur den lag nar hon
och Carl-Arne lamnade Jans lagenhet. VVarken hon eller Carl-Arne har hindrat Jan

fran att ringa.

Hon och Carl-Arne har talat om handelsen nagra ganger efterat. Det har ibland
funnits behov av att tala om det som hande. Det har varit tungt att bara. De har
aldrig berattat om det fér nagon annan.

Hon och Carl-Arne har inte gjort upp nagon sarskild handlingsplan. Hon har sagt till
Carl-Arne att hon skulle "ta pa sig det”. Hon tyckte att det var bést sa eftersom hon
var sjukskriven och inte arbetade vilket Carl-Arne gjorde. Med att hon skulle "ta pa
sig det” menar hon att hon skulle ta pa sig att hon var i Jans lagenhet. Det blev en
chock for henne nar hon fick reda pa att det fanns bevis pa att Carl-Arne hade varit
dar. Nar hon var hos polisen den 11 juni 2013 och de ville ha DNA-prov fran henne
kande hon att hon inte kunde halla tyst langre utan berattade att hon hade varit i

lagenheten. Det kdndes bra att sdga det.

Nar Carl-Arne séger att hon har ”strulat” tror hon att han syftar pa att hon ibland
efter nagra glas vin sjalv akte till Stockholms city for att traffa folk. Hon tror inte att

Carl-Arnes uttalande har med Jan att gora.

Hon tror inte att hennes alkoholpéaverkan har paverkat hennes minnesbilder.
Carl-Arne Sandstrom

Han bytte arbete i borjan av 1988. Det nya arbetet var inte som utlovats och han
arbetade déar bara fram till mars 1988. Han fick ett nytt arbete men han minns inte

om det var ett glapp i tiden mellan de olika arbetena. Anledningen till att han var

sjukskriven veckan fore den aktuella h&dndelsen var ryggont. Skalet till att han var
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sjukskriven veckan efter handelsen var just handelsen. Han gick i alderspension i

januari 2011.

Han och Agneta Sandstrom hade en bra relation. Agneta har haft psykiska problem
med fobier, panikangest och depressioner. Han tror att Agneta var sjukskriven for
psykiska problem i mars 1988. Agneta blev pigg av alkohol och stannade ofta kvar
uppe efter att han gatt och lagt sig. Han kénde till "Heta linjen” och att Agneta
ringde dit men han tyckte inte om att hon gjorde det. Det hande att Agneta tog en
taxi till Stockholms city och gick pa Café Opera.

Det var en lordagkvall. Han lag inte och sov utan var fortfarande uppe. Agneta
beréttade att hon hade talat med nadgon pa ”Heta linjen” som ville att de skulle
komma dit pa en drink. Agneta presenterade det for honom som att de bada var
inbjudna till Jan. Han talade inte sjalv med Jan och vet inte hur Agneta hade
presenterat dem for Jan. Han tvekade forst men sedan gick de dit. Han hade fore
handelsen inte gatt hem till en okand person pa detta satt och han har inte gjort det
efter handelsen heller.

Porten till fastigheten var uppstalld. De gick fram till lagenhetsddrren och knackade
pa. Han tror att dven lagenhetsddrren var uppstélld. De halsade pa varandra och
hangde av sig sina ytterklader. Det var forsta gangen han traffade Jan. Han
misstankte inte att Agneta och Jan hade traffats forut. Jan var nagot kortare an han

och sag valtranad ut.

De gick in i vardagsrummet. Han och Jan gick ut i kdket och gjorde i ordning
drinkar. Han vet inte om Agneta foljde efter dem till kdket. Jan hade tagit fram tre
glas och en dunk med hembrand sprit. Dunken var 3-5 liter stor. Jan bad honom
dela pa en citron, vilket han gjorde. Han maste ha anvant den aktuella kniven, som
Iag pa diskbanken. Jan pressade citronsaften i glasen. Han tror att han och Agneta

drack tva drinkar var. Han satt i fatéljen narmast hallen medan Jan och Agneta satt i
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soffan. Agneta satt narmast honom. De lyssnade pa musik och rokte. Jan tog tag i
Agnetas hand och forsokte resa sig. Kanske ville Jan dansa med Agneta. Agneta
ville dock inte utan Jan satte sig ner igen. Han fick uppfattningen att Jan var
intresserad av Agneta. Han sa till Jan att han och Agneta var ett par. Stdmningen
sjonk och det kandes inte bra langre att vara kvar. Han kéande att det inte var sa
enkelt som att bara ga darifran eftersom Jan bevakade Agneta. Han och Agneta gick
tillsammans till toaletten. De bestamde sig for att forsoka ta sig darifran. Jan stod
utanfor toaletten och skrek pa dem medan de var dér inne. Jan undrade vad de

gjorde pa toaletten. Jan lat aggressiv.

Agneta gick fore honom ut fran toaletten. Nar de kom ut fran toaletten sa de till Jan:
”Vi ér gifta. Vi maste f4 gd hem.” Jan svarade: ”Nej, ni dr bara polare.” Agneta gick
och satte sig i vardagsrummet. Han stod kvar i hallen och han tror att han direkt
gick till koket genom hallen fram till dorréppningen till vardagsrummet for att fa
ogonkontakt med Agneta. Han gjorde tecken till Agneta att de skulle g men han
vet inte om Agneta eller Jan sag det. Han vande sig om och tog ett steg tillbaka mot
hallen. Jan kom da mot honom och tog tag i hans skjortkrage. Han tror att Jan svor.
Han holl emot och forsdkte banda sig loss men Jan var stark i nyporna. Jan verkade
inte ha hade ndgot problem med ryggen den kvallen. Han fick svart att andas och
blev radd. Han sag kniven pa diskbanken, tankte att han maste skydda sig och tog
darfor kniven med héger hand. Han tror inte att Jan sag att han tog kniven. De rorde
sig ut mot hallen. Jan backade och han féljde efter. Det var Jan som styrde
backningen. De slogs inte utan ryckte och slet i varandra och knuffades. Ibland var
de ndra varandra, ibland langre ifran varandra. Han fick ingen Iuft och drabbades av
panik. Han upplevde det som att han inte skulle klara sig. Han kunde varken tala
eller skrika, 1 vart fall inte mot slutet av handelseforloppet. Han blev vild och
anvande kniven mot Jan som en sista utvag. Han upplevde situationen da som att
han hade hamnat i en livsfarlig situation om han inte hade anvant kniven. Han

kénde att det géllde antingen hans eller Jans liv.
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Plétsligt kande han att Jan slappte taget om hans hals, tog ett steg bakat och ramlade
ner pa golvet pa sin hogra sida. Jan ramlade ner pa ungefar den plats dér han
patraffades dod enligt fotografiet. Agneta kom ut i hallen. Hon maste ha sett nar Jan
foll. Han vet inte om det fanns en spegel i hallen. Agneta var uppskarrad men han
vet inte om hon sa nagot. Jan rorde sig inte. Han trodde att Jan var dod. Han fick
panik och ville fly fran platsen och sa till Agneta att de maste bege sig fran
lagenheten sa fort som majligt. Agneta fragade honom om han trodde att Jan var
dod. Han svarade ja. De rorde inte Jan och kontrollerade inte om han levde. De var
desperata. Han gick sedan in i vardagsrummet, tog cigarettfimpar fran ett askfat
som stod i vardagsrummet och la fimparna i ett glas. Han hamtade en plastpase i
koket och stoppade ned glaset med fimparna samt citronskivorna i plastpasen och
tog med sig allt fran lagenheten. Han kan ha tagit med tva glas. Skalet till att han
gjorde s som han beskrivit var att avlagsna spar.

Han och Agneta gick hem igen. De gick till hoger nar de kom ut fran porten. Agneta
fragade honom om de skulle ringa efter en ambulans men de fortsatte hem. De hade
inga mobiltelefoner pa den tiden. De bestdamde sig for att inte beratta om handelsen

for nagon annan. De var hos Jan i ca en timme. Han hade ont i halsen efterat.

Det &r riktigt att han vid rekonstruktionen visade en svepande rorelse med kniven
mot Jans rygg. Han visste inte da vilka skador Jan hade. Han ér i dag inte saker pa
hur han héll kniven, men han minns att han anvéande den en (1) gang mot Jan.
Avstandet mellan honom och Jan kan da ha varit ca 30 centimeter. Det kan inte ha
varit ett jattehart hugg eftersom han inte hade sa stort spelutrymme. Det maste ha
varit han som hdgg Jan i armen men han minns bara ett (1) hugg. Han minns inte att
Jan forsokte fa bort kniven. Han sag inga skador pa Jan. Det fanns inget blod nér de
lamnade platsen. Han tror inte att han fick nagot blod pa sina klader. Han hade tagit
av sig sina skor nar de kom hem till Jan och han tror inte att han hade blod pa sina
strumpor ndr han kom hem. Han tror att han sldppte kniven efter hugget. Kniven

satt da formodligen kvar i Jans kropp. Han sag inte kniven efterat och hade ingen
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tanke pa att ta med den. Han tror att han skulle ha sett kniven om den legat pa den

plats dar polisen senare patraffade den.

Agneta hogg inte Jan med kniven. Hon var inte valdsam mot Jan. Hon var inte

inblandad i braket mellan honom och Jan. Nér han i polisforhor den 10 juli 2013
(s. 548 sjitte stycket i forundersokningsprotokollet) sa att Agneta ville “ta pa sig
det” for att hon hade “strulat s& mycket” menade han med “strulat” inte specifikt

Jan Kjellgren utan i allménhet.

Han och Agneta har inte talat om handelsen efterat. Agneta har satt stopp for det.
Nar polisen tog kontakt med Agneta i maj 1988 ringde han till polisen och fragade
vad det géllde.

Han har beréttat sanningen fran och med det tredje polisférhoret nar han fick veta
att hans fingeravtryck fanns i lagenheten. Det var skont att lagga alla korten pa
bordet. Det har varit tuffa forhér emellanat. Det kan stimma att han berattade om
kniven forst sedan han hade konfronterats med Agnetas uppgift om att det hade
varit ett brak mellan honom och Jan. Anledningen till att han svarade som han

gjorde 1 de forsta forhoren var att Agneta hade sagt att hon skulle “’ta pd sig det”.

Hans fingeravtryck pa dorrposten mellan hallen och koket kan ha uppkommit i

samband med tumultet mellan honom och Jan.

Han la mérke till att det fanns en telefon i vardagsrummet, men han minns inte att

det fanns en telefon i hallen.

Han var aldrig i sovrummet. Vid forhoret den 25 juni 2013 sa han séng fast han
menade soffa (s. 528 i férundersékningsprotokollet). Det var alltsa en felsagning.
Nar han laste igenom forhoret reagerade han pa att det stod séng och patalade detta

for polisen (s. 533 i forundersékningsprotokollet). Den situation som han forsokte
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beskriva for polisen nér han gjorde sig skyldig till felsdgningen var handelsen i

soffan nédr Jan tog Agnetas hand for att eventuellt dansa med henne.

Han gick bakom Agneta nar de gick ut fran toaletten. Han sag inte om det hande
nagot mellan henne och Jan utanfor toaletten. Han minns att Agneta var lite réd om
nasan vid nagot tillfalle men han vet inte i vilket skede och varfor hon blodde
nasblod. Det rann inte blod. Han kanner inte till nagot om armbandsuret. Han tror
att det ar Agnetas.

Han och Agneta var alkoholpaverkade men inte sa att de raglade. De hade kanske
druckit tva flaskor vin tillsammans. Han tror inte hans alkoholpaverkan har paverkat

hans minnesbilder. Jan var ocksa alkoholpaverkad.

Han har varken forr eller senare hamnat i en sddan har situation. Han hamnar inte i

brak nar han ar alkoholpaverkad.

Det ar han som gjort sékningen pa bing.com. Han gjorde en allmén sokning om vad
som héander med pensionen om man blir frihetsberdvad eller far ett fangelsestraff.
Han tankte mer pa Agneta dn sig sjalv nar han gjorde sokningen, eftersom Agneta
var frihetsberdvad da. Nar han blev kallad till polisférhor som vittne och fick lamna
DNA och fingeravtryck k&nde han att det som hénde 1988 skulle komma fram.

Robert Grundin

Han har arbetat som réttslakare vid den rattsmedicinska avdelningen i Solna och
som rattsmedicinskt sakkunnig at Rikskriminalpolisen i narmare 40 ar. Han ar
docent i rattsmedicin och specialist i rattsmedicin och klinisk patologi. Han &r

numera pensionar.



SOLNA TINGSRATT DOM B 4730-13

Avdelning 3 2013-11-22
Rotel 3:2

Han obducerade Jan Kjellgren och besokte brottsplatsen. Han minns dock inte i
vilket skede han besokte brottsplatsen. Han tror inte att Jan Kjellgrens kropp var
kvar. Han bitradde ocksa polisutredningen och svarade pa fragor under
utredningens gang.

Obduktionen utfordes tre dagar efter att kroppen patraffats. Han har upptackt nagra
utskrivningsfel vid genomlésning av obduktionsprotokollet (s. 247259 i
forundersckningsprotokollet). | punkt 35 ska det pa tredje raden fran slutet sta
“brosthilan” 1 stillet for “brostvartan” och pa sista raden ldggas till “vinkel” efter
“spetsig”. Vidare ska det 1 punkt 38 pa forsta raden std “vénstra kniskilens” 1 stéllet
for “hogra knédskalens”. Slutligen ska det for tydlighetens skull 1 utlatandet (s. 258 1
forundersokningsprotokollet) i andra att-satsen pa andra raden liggas till ”(29)”

efter ”Overarmen”.

Jan Kjellgren hade féarska skador, dvs. uppkomna inom det senaste dygnet, orsakade
av trubbigt vald, dels pa den hogra underarmen (punkt 30), dels pa den hogra
handen (punkt 32) och dels dver korsryggen (punkt 49). Det ar dock inte mojligt att
dra nagra narmare slutsatser om hur de uppkommit. De kan ha uppkommit i

samband med att Jan Kjellgren har segnat ner pa golvet eller tumlat mot en vagg.

Jan Kjellgren hade tre farska skador av skarpt vald. Det var dels ett skarsar pa den
vanstra underarmen (punkt 25), dels ett sticksar pa den vénstra éverarmen (punkt

23) och dels ett sticksar i den hogre delen av brostet (punkt 35).

Skadan i den vanstra 6verarmen (punkt 23) hade gatt igenom mjukdelarna. Skadan

pa den vanstra underarmen (punkt 25) var relativt ytlig.

Skadan i brostet var en djup sticksskada mellan tva revben. Det fanns nagot insnitt i
ett revbensbrosk men skadan gick huvudsakligen i muskulaturen mellan revbenen.

Sticket hade gatt in i hogra lungsacken men inte traffat den hogra lungan. Den
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hogra lungan var alltsa oskadad, vilket ar ovanligt. Sticket hade sedan fortsatt snett
nedat bakat i en 45-gradig vinkel genom diafragman (mellangérdet) och skadat
levern, vilket orsakade en inre blodning. Berakningen av vinkeln pa 45 grader utgar
fran att kroppen varit i ett upprétt lage vid skadetillfallet.

Den inre blodningen kom alltsa fran levern. Det fanns ca 350 ml blod i bukhalan
och ca 900 ml blod i den hogra lungséacken. Det var alltsa fraga om en avsevard inre
blodning. Ett sticksar i levern orsakar en venblddning och inte en sprutande
artarblédning. En artarblodning ar valdsam medan en venblddning ar mer flodande.
Det &r alltsa inget stort tryck pa blodet nar det kommer ut. Blodet har delvis trangt
upp genom dppningen i diafragman in i den hdgra lungsacken. Diafragman &r som
en kupol som utgor taket pa bukhalan och ligger ovanpa levern dikt an mot den 6vre
leverytan. Diafragman kan alltsa tappa till Gppningen i levern, dar blodet strommar
ut. Eftersom trycket i blodningen inte &r sd hogt, kommer den inte forbi diafragman
utan diafragman fungerar som ett tryckférband. Levern ar lite rorlig mot
mellangardets undre yta om kroppen andrar stéallning. Det ar alltsa bara nar
Oppningen i mellangérdet &r ndra skadan i levern som blédningen kommer in i
lungsécken. Det ar darfor svart att bedoma hastigheten pa blodningen. Den kan
stanna av och komma igang igen nar kroppen ror sig. Det ar helt uppenbart att det
inte ar fraga om ett momentant férlopp, dvs. nagon eller nagra minuter. En blédning
av detta slag tar tid. Det kan alltsa ha varit fraga om ett utdraget forlopp. Forloppet
har inte paverkats av att kniven eventuellt suttit kvar i brostet. Lungan faller ihop
nar tryckforhallandena i lungsacken dndras, vilket paverkar syressattningen och

blodcirkulationen.

Man maste skilja mellan att en skada inkapaciterar offret och att den dédar offret.
Inkapaciteringen kan ske ganska momentant. Det &r ndstan oméjligt att bedéma hur
lang tid en skada inkapaciterar offret, eftersom det beror pa hur kanslig individen &r
for den chockpaverkan pa kroppen som skadan innebar. Det kan bli sa att offret
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forblir liggande efter att ha fallit till marken. Det kan ocksa bli sa att offret repar sig

och kan rora sig igen.

Medvetsldshet &dr inte detsamma som inkapacitering. Medvetslosheten &r inte
momentan utan féljer blédningens forlopp. Den omstandigheten att lungan faller
ihop leder till slut till medvetsldshet. Man kan bli inkapaciterad av hugget, dvs.
tappa handlingsformagan pa grund av den chock for kroppen som hugget innebir,

men man blir inte medvetslos.

Det &r vanligt att en manniska i dodsogonblicket, pa grund av att muskulturen i
luftvagarna forslappas, ger ifran sig nagot som kallas for dodsrosslingar. Det &r ett
vanligt forekommande fenomen och beskrivs ibland som en snarkning.

Dddsrosslingarna sker i omedelbar anslutning till doden.

Det fanns savitt han minns utbredda blodspar i lagenheten. Jan Kjellgren maste
alltsa blédande ha rort sig i lagenheten. Man maste alltsa rakna med mojligheten att
det varit fraga om ett utdraget forlopp innan den inre forblédningen och den
hopfallna lungan slutligen lett till doden. Han gor alltsd redan mot bakgrund av
obduktionsfynden bedémningen att det kan ha rort sig om ett utdraget forlopp. Han
vill dock inte gora nagra tidsuppskattningar mot bakgrund av obduktionsfynden.
Han delar dock inte Brita Zilgs bedomning pa s. 263 i forundersokningsprotokollet

att man avlider inom hogst en timme.

Nar det géller fragan om varfor Jan Kjellgren inte har larmat har han tidigare stott
pa fall dar manniskor som har fatt skador inte larmat. En forklaring till det har varit
att offret har haft en relation till garningsmannen och darfor inte velat larma. En
annan forklaring till det har varit att offret inte har forstatt skadans allvar. Det ar
ganska vanligt vid knivvald med inre skador att offret inte i tid inser skadans allvar.
Offret bloder kanske inte sa mycket utat och offret har ofta inte heller fran bérjan

uppfattat att han eller hon har blivit stucken utan har uppfattat sticket som ett slag.
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Aven om man drabbas av en sa allvarlig skada i bréstet som den aktuella kanner
man féormodligen inte inledningsvis att man &r skadad. Sa smaningom paverkas man
av att lungan faller ihop genom att man far andndd och av blodforlusten genom att

man blir svag och yr.

Under utredningens gang fick han av polisen, mot bakgrund av vittnesuppgifter,
fragan om det kunde varit mojligt med ett tidsforlopp pa upp till tio timmar. Det ar
hans uppfattning att det ar mojligt. Mot bakgrund av ett méjligt tidsforlopp pa tio
timmar gjorde han pa forfragan fran polisen en berakning av alkoholhalten hos Jan
Kjellgren vid skadetillfallet. Berakningen gjordes enligt en formel utifran
forbranningshastigheten. Han redovisade sitt resultat i en promemoria (S. 284 i
forundersokningsprotokollet). Han vill framhalla att promemorian hade karaktéren
av spaningsunderlag. Det &r en teoretisk berakning dar hansyn inte tagits till
individuella variationer nar det géller forbranningshastigheten eller till mojligheten
att Jan Kjellgren druckit efter skadetillfallet. Han har sett fall dar ménniskor som
har blivit skadade dricker alkohol, sérskilt alkoholmissbrukare som tar till den enda
bot som de kanner till. Férbranningen avstannar vid dodstillfallet. Om
”dodskampen” var kortare dn tio timmar, var promillehalten ldgre &n 2,4 promille

vid skadetillfallet. Férbranningen har inte paverkats av att levern varit skadad.

Forklaringen till skillnaderna i uppmatta alkoholhalter hos Jan Kjellgren i hjartblod,
larblod och urin (s. 246 i forundersokningsprotokollet) ar att tekniken inte var s
forfinad pa den tiden och att det var vanligt med en liten differens mellan
alkoholhalten i hjartblodet och larblodet. Numera méater man bara larblod. Den
omstandigheten att alkoholhalten dr hogre i urinen an i larblodet tyder pa att
alkoholhalten i blodet haller pa att sjunka. Man vet dock inte om det har varit

urinavgang i detta fall.
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Skadan i punkt 35 har orsakat Jan Kjellgrens dod. Nar det géller fragan om kraften i
sticket ar det sa att stickskadan fanns i mjukdelarna. Det fanns visserligen en
inskarning i sjatte revbenets revbensbrosk men det &ar inte en riktigt fast struktur
som ben. Det behdvs forvanansvart lite kraft for att astadkomma djupa skador i
mjukdelar. Det beror naturligtvis ocksa pa knivens eller det knivliknande foremalets

karaktar. Det ar svart att gora en bedémning av kraften i sticket eller hugget.

Det gar inte att sdga vilken skada som orsakats forst. Skadan i vanster underarm
(punkt 25) kan majligen séttas i samband med skadan i brostet (punkt 35) pa det
sattet att kniven eller det knivliknande féremalet har passerat armen pa vag mot
brostet pa grund av att Jan Kjellgren lyft upp véanster arm i ett avvarjningsforsok.
Skadan i punkt 25 ar dock inte nagon klassisk motvarnsskada, eftersom sadana
normalt sitter pa handerna. Skadan i punkt 23 har inte karaktaren av en
motvarnsskada. Den skadan har, som han ser det, inte nagot med de andra tva
skadorna att gora. Det ror sig alltsd om minst tva fall av skarpt vald. Det finns inget

som motséger att de tre skadorna frén skarpt vald har uppkommit i samma “kamp”.

Den berédkning av Jan Kjellgrens alkoholhalt som han gjorde pa uppdrag av polisen
hade ocksa att gora med att avsaknaden av klassiska motvarnsskador skulle kunna

forklaras av att Jan Kjellgren var alkoholpaverkad och inte hade hunnit férsvara sig.

En manniska har ca 4,5-5 liter blod i kroppen. Av detta hade i Jan Kjellgrens fall
1,25 liter hamnat i bukhalan och den hdgra lungsacken. Han vet inte hur mycket
blod som fanns i lagenheten. Skadorna i punkt 23 och punkt 25 bloder mest utat.
Skadan i punkt 23 har blott mest. Skadan i punkt 35 bloder framfér allt inat. Dessa
blodningar har inte pa nagot dramatiskt satt paverkats av att Jan Kjellgren var

alkoholpaverkad.

Den mikroskopiska undersokningen av bl.a. levern (s. 257 i

forundersokningsprotokollet) visade normala fynd. Det fanns inte nagra tecken pa
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fettlever. Den vanligaste orsaken till fettlever &r missbruk av alkohol. Det ar dock

inte sd att alla alkoholmissbrukare far fettlever.

Brita Zilg

Hon &r ST-lakare pa den rattsmedicinska avdelningen i Solna. Hon ar alltsa under
utbildning. Hon har genomgatt 2,5 ar av en 5-arig specialistutbildning. Hon har
stdmt av sin beddmning med en Overldkare och diskuterat saken med mer erfarna

kollegor.

Arendet kom in till den rattsmedicinska avdelningen som ett vanligt
dagjoursarende. Polisen hade fragor kring dodstidpunkten och éverlevnadstiden. De
ville ha en andra bedomning utifran dagens kunskapsniva och metoder.

| det material som hon tog del av fanns det inga uppgifter om Jan Kjellgrens
kroppstemperatur. Man hade uppenbarligen inte métt den. En polis pa plats hade
bedomt att Jan Kjellgrens kropp var kall. Det &r dock en subjektiv upplevelse att en
kropp ar kall och man kan darfor inte fasta nagon storre vikt vid den uppgiften. Allt

som avviker fran den normala kroppstemperaturen pa 37 grader upplevs som kallt.

Det fanns bara likstelheten att utga fran. Likstelhet &r dock ett vagt begrepp. Den &r
liksom alla biologiska processer individuell och beroende av manga olika faktorer
som omgivningstemperatur, kroppsstorlek, muskelmassa etc. Utifran uppgiften om
likstelheten bedomde hon att Jan Kjellgren avlidit inom 48 timmar fran
antraffandet. Hon och hennes kollegor uttalar sig aldrig exakt om dédstidpunkt,
trots att de idag har béattre metoder an man hade 1988. Om de uttalar sig om

dodstidpunkten, anger de alltid ett intervall pa fem eller sex timmar.

Hon och hennes kollegor bedomde att det maste ha gatt avsevart kortare tid mellan

skadetillfallet och dodstillfallet &n tio timmar, som Robert Grundin antagit. Hon har
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skrivit hogst en timme men det skulle kunna vara 1,5-2 timmar. Utgangspunkten
for denna bedémning ar foljande. Enligt obduktionsprotokollet gick stickskadan i
brostet mellan sjatte och sjunde revbenet och hade skurit igenom revbensbrosket pa
sjatte revbenet, alltsd pa undersidan. Dar gar en artar och en ven som forsorjer
brostkorgsvaggen med blod. Om de skérs av, bldder det kraftigt in mot lungsécken.
Det framgar inte av obduktionsprotokollet om den artaren och venen var av men
den maste ha varit det om skadan gick dar den enligt beskrivningen i
obduktionsprotokollet gick. Aven om den artdren och venen inte skadats, finns det
andra kérl i brostkorgsvaggen som kan ha skadats och bidragit till blédningen.
Bedomningen grundar sig alltsa pa att nagot karl i brostkorgsvaggen skadats. Om
allt blod kommit fran levern, bor forloppet ha varit langre men hon kan inte séga
hur langt. Det beror pa hur blodet pressats upp fran levern. Det kan dock ha rort sig
om betydligt langre tid &n en timme.

Nér det galler skadan i vanster dverarm kan den ha varit dédlig om den stora
armartaren gatt av. Da hade det sprutat ut upp till en liter blod pa en halvtimme.
Mot bakgrund av blodbilden i lagenheten gor hon bedémningen att den stora

armartaren inte gatt av.

Skadan pa vanster underarm kan ha varit en s.k. passiv avvarjningsskada, dvs. att
Jan Kjellgren hallit upp armen. Man skiljer mellan aktiva och passiva
avvarjningsskador. Aktiva avvarjningsskador ar sddana man far nar man t.ex.
forsoker ta bort en kniv. Sadana skador sitter oftast pa fingrarnas béjsidor. Man har

ofta fler &n en (1) avvarjningsskada.
UIf Ohman
Han ar kriminaltekniker sedan 1994. | samband med att han gick sin

kriminaltekniska utbildning 19961998 gick han en sérskild kurs i att analysera

blodstank. Han gick om kursen 2007. Det finns tretton personer i Sverige med
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samma specialitet som han. De traffas en gang om aret. Han gér mellan fem och sex

blodbildsanalyser per ar.

| detta fall har han tittat pa fotografier fran brottsplatsen i forstoringsglas. Kvaliteten
pa fotografierna var skiftande. Man ska fotografera vinkelratt mot objektet. Man ska
dessutom anvanda mattband. | detta fall var en del av fotografierna tagna snett mot
objektet och det saknades mattangivelser. Detta medfor att sékerheten i utlatandet
blir lagre &n annars. Han har tittat pa fler fotografier &n de som han tagit med i

utlatandet.

Han laste brottsplatsundersokningen och fick en muntlig uppgift fran en utredare

om att offret var knivhugget i brostet.

Han har inte kunnat dra ndgon slutsats om var i lagenheten som valdet har borjat

eller var i lagenheten som valdet agt rum.

Nar det galler fotografiet langst ner till vanster pas. 225 i
forundersokningsprotokollet var detta taget med en Hasselbladskamera och av hdg
kvalitet. Han kunde darfor se konturer som liknade knivens (gul ring). Det
knivliknande foremalet hade legat dar sa pass lange att blodet hade koagulerat vilket

tar fyra till fem minuter inomhus.

Nar det sedan galler fotografiet langst ner till hGger pd samma sida, som ocksa var
taget med en Hasselbladskamera, fanns det avstruket blod i en halvcirkelformad
rorelse som var gjord av textil, vilket tyder pa att ndgon har ramlat mot kylskapet.

Pa golvet nedanfor fanns blodspar som var formade som fingrar.

Om mattan var blodmaéttad och man lagger till det dvriga blodet sa ar det fraga om
mycket blod i l&genheten. Om mattan var blodméttad, bor den blédande personen

ha legat pa mattan men han kan inte saga hur lange.
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Nér det galler sovrummet (s. 228 i férundersokningsprotokollet) ser veckbildningen
pa lakanet ut som att en blodig person har suttit pa hérnan av sangen. Han kan dock
inte uttala sig om hur lange personen suttit dar. N&r det galler bloddroppen nedanfor
sangen vid den bla pilen ser den passiv ut, dvs. den har kommit rakt uppifran fran
ett blodande sar utan nagon rorelse utan bara genom ren gravitationskraft. Detta
géller om bloddroppen ar helt rund, vilket han tror att den &r men inte &r helt saker
pa eftersom den fotograferats snett. Blodet kan ha kommit fran att offret har suttit
pa sangen. Det kan ocksa ha kommit fran nagon som kommit i kontakt med offret.

Personen i fraga maste ha varit helt stilla. Annars blir bloddroppen inte rund.

Om man har varit i handgeméng med offret ar sannolikheten stor att man sjalv har
blod pa sina klader. Man kan ocksa ha fatt blod pa strumpor och skor om man gar
omkring i blodet. Han har dock inte sett nagra spar fran strumpor och skor i
lagenheten. De spar han har sett av blod utstruket av ett textilt material har kommit
fran en troja, skjorta eller byxa, dvs. den blodande personen har suttit eller legat pa
golvet. Han kan inte beddma om personen har rort sig av egen kraft eller blivit

dragen eller slapad. Han kan inte heller bedéma riktningen pa rérelsen.

Nér det galler mattan i koket, s. 226 i forundersokningsprotokollet, kan det stdmma
att mattan varit blodindrankt eftersom det funnits spar av blod pa golvet dar mattan
har legat enligt den hogra bilden. Om mattan varit stel, kan den ha rest sig och
kommit at vaggen om den blivit hoptryckt och darigenom orsakat blodsparen pa

vaggen enligt den vanstra bilden.

Framfor fatoljen i vardagsrummet (s. 227 i férundersokningsprotokollet) fanns det
avsatt blod och nagot som med rorelse kommit at blodet. Har &r rorelseriktning at
vanster. Det hade dessutom droppat blod och bloddropparna sag ut som den i
sovrummet. Den omstandigheten att det bara fanns blod vid fatéljen innebar att
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omgivningen varit skyddad fran blod av en slump eller medvetet. Det kan vara sa

att offret eller garningsmannen, som fatt blod pa sig, droppat blod pa detta stalle.

Nar det galler hallen var fotografierna daliga och han kunde inte heller se nagot
blod dar. Han kunde ana att det fanns blod pa telefonen men han skulle inte vaga
dra nagon slutsats av det. Forklaringen till att det inte funnits sd mycket blod dar Jan
Kjellgren patraffades kan vara av att han hamnat dér i slutskedet antingen av egen
kraft eller genom att nagon lagt honom dér. Han kan inte ha fallit dod ner dar han

patraffades pa grund av blodbilden i lagenheten.

Nar det galler hans undersokning av de klader som Jan Kjellgren hade haft pa sig
vid tillfallet gick det till sa att han fick en kartong med en pase som i sin tur inneholl
tre pasar. | en pase lag tréjan, i en annan lag byxorna och i den tredje lag
strumporna. Kladerna lag hopknycklade i pasarna. Han vet inte hur kladerna har
hanterats. Om blodet varit intorkat, finns ingen risk for kontaminering. Om déremot

klader varit fuktiga, finns risk for att kladerna sjalvkontaminerats.

Han vecklade upp kladerna och undersdkte dem noggrant. Han fann fyra skador i
kladerna, varav tre av ett eggvasst foremal. Han kunde se eggens riktning pa tva av
dem (s. 233 i forundersokningsprotokollet). Hoger sida av tréjan var kraftigt
indrankt i blod, dven pa insidan. Pa vanster sida av tréjan fanns det lite blod pa
utsidan men inget pa insidan. Den delen av tréjan kan ha sjalvkontaminerats. Om
tréjan har suttit som den ska vid skadetillfallet, tyder det forhallandet att hdger sida
var kraftigt indrankt i blod pa att blodet runnit nedat och sedan at sidan. Blodbilden
tyder alltsa pa att Jan Kjellgren har statt upp nar han blott kraftigt och sedan hamnat

pa hoger sida.

Nar det galler ena skadan pa vénster arm (nedersta bilden pas. 233 i
forundersokningsprotokollet), bor knivens blad ha varit smalare &n fem centimeter

eftersom skadan ar fem centimeter och inte rak. Skadan &r veckad. Detta tyder pa att
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plagget har varit veckat nar kniven gatt in i det och att kniven har dragits. Pa skadan
pa armslutet (6versta bilden pa s. 235 i forundersokningsprotokollet) fanns det
daremot ingen veckbildning. Fibertradarna var helt avskurna, men han vagar inte
uttala sig om eggens riktning. Han kan inte utesluta att skadan pa vanster armslut
och skadan i brostet kan ha kommit fran samma hugg eller stick. Det fanns mycket

blod pa bade insidan och utsidan av armen.

Byxorna hade blod pa utsidan vilket visar att de har kommit i kontakt med blod
utifran, t.ex. att offret krupit pa koksgolvet eftersom det finns avsatt blod av ett

textilt material.

Han kunde inte se nagot blod pa ovansidan pa strumporna men han fick en
indikation pa blod nar han undersokte dem. En forklaring till det kan vara att de
sjalvkontaminerats. Han fick en indikation pa blod under bada strumporna. Han
kunde ocksa se blod pa den ena strumpans undersida. Den strumpan hade sa mycket
blod pa undersidan att den inte bara kan ha sjalvkontaminerats utan maste ha
kommit i kontakt med blod. Jan Kjellgren bor alltsa ha trampat i blod.

Uttrycket ”ger stod for” motsvarar grad +2 enligt SKL:s gradindelning.

DOMSKAL

Fragorna i malet behandlas i foljande ordning.
e Preskription av brott
e Agneta Sandstroms och Carl-Arne Sandstroms uppgifter
e Tidpunkten for garningen och for Jan Kjellgrens dod
e Anledningen till att Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom var hemma
hos Jan Kjellgren
e Bakgrunden till den aktuella gérningen

e Agneta Sandstroms handlande
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e Carl-Arne Sandstroms handlande
o Utgangspunkter for bedomningen
o Har Carl-Arne Sandstrom uppsatligen knivhuggit Jan Kjellgren?
o Har Carl-Arne Sandstrom befunnit sig i en nddvarnssituation?
o Har Carl-Arne Sandstrém haft uppsat att doda Jan Kjellgren?
o Har valdet fran Carl-Arne Sandstrom varit uppenbart oférsvarligt?
o Har Carl-Arne Sandstrom svarligen kunnat besinna sig?
o Ska Carl-Arne Sandstroms garning bedomas som mord eller drap?
e Skadestand
e Beslag
o Sekretess

e Rattegangskostnader

Preskription av brott

Den 1 juli 2010 infordes en bestammelse i 35 kap. 2 § brottsbalken som innebar att
bland annat mord och drap undantogs fran bestammelserna om bortfallande av

pafoljd (preskription). Den nya bestammelsen ska enligt 6vergangsbestammelserna
tillampas aven pa brott som har begatts fore ikrafttradandet, om inte mojligheten att

doma till pafoljd har bortfallit dessforinnan enligt aldre bestammelser.

Fore den 1 juli 2010 hade mord en preskriptionstid pa 25 ar medan drdp hade en
preskriptionstid pa 15 ar. Ett drap beganget 1988 var alltsa redan preskriberat vid
tidpunkten for lagandringen. Ett mord beganget 1988 skulle enligt de dldre reglerna
ha preskriberats 2013 och var foljaktligen inte preskriberat nar lagandringen tradde i
kraft.

Det anférda innebér att samtliga brott som skulle kunna omfattas av aklagarens
garningspastaende i malet utom mord och medhjalp till mord ar preskriberade.
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Agneta Sandstroms och Carl-Arne Sandstréms uppgifter

Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom har erként att de i de inledande
polisférhoren under 2013 lamnat felaktiga uppgifter om vad som hande den 13 mars
1988. Enligt aklagarens uppfattning har de anpassat sina uppgifter till den bevisning
som efterhand lagts fram for dem. Mot detta har Agneta Sandstrém och Carl-Arne
Sandstrém invant att polisen lamnat en rad felaktiga uppgifter till dem under
utredningens gang.

| malet har framkommit att Agneta Sandstrém och Carl-Arne Sandstrom efter
héndelsen den 13 mars 1988 bestdmde sig for att inte beratta om det intraffade for
nagon annan och att de ocksi kom dverens om att Agneta Sandstrom skulle “ta pa
sig det” fOr att hon hade “’strulat”. Agneta Sandstrom har ocksa, nédr hon hérdes om
armbandsuret av polisen i maj 1988, lamnat felaktiga uppgifter om armbandsuret till

polisen.

Mot den angivna bakgrunden och med hansyn till det mycket allvarliga brott som
Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom var misstankta for, framstar det inte
som vare sig forvanansvart eller anméarkningsvart att de i de inledande polisforhoren

under 2013 lamnade felaktiga uppgifter till polisen.

Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrdm har, som tingsratten uppfattat dem,
gjort géllande att de nu lagt "alla korten pd bordet” och, mot bakgrund av den langa
tid som gatt sedan handelsen intraffade, efter basta formaga berattat vad som
intraffade den 13 mars 1988.

Som kommer att framga av det foljande, skiljer sig dock deras beréattelser at pa flera
punkter. Deras uppgifter ar ocksa i vissa delar motsagelsefulla och svarforklarliga
samt svara att forena med den 6vriga utredningen. Generellt sett har Agneta

Sandstrom lamnat ganska vaga och osammanhéngande uppgifter, medan Carl-Arne
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Sandstrém har ldamnat en mer detaljerad och sammanhangande berattelse.

Tingsratten aterkommer till bedéomningen av deras uppgifter i det féljande.

Tidpunkten for garningen och for Jan Kjellgrens dod

Utredningen visar att Jan Kjellgren utsattes for minst tva stick med en kniv eller ett
knivliknande foremal. Den kniv som patréaffades i lagenheten hade Jan Kjellgrens
blod pa sig (punkt 13 pa s. 306 i férundersokningsprotokollet). Tingsratten anser

darfor att det ar utrett att sticken utdelats med denna kniv.

Utredningen visar att sticket i brostet orsakade Jan Kjellgrens déd. Den
rattsmedicinska utredningen har dock inte kunnat faststélla ens en ungefarlig
tidpunkt for Jan Kjellgrens dod. Brita Zilg har mot bakgrund av en uppgift om
kroppens likstelhet vid antraffandet och obduktionen, bedomt att Jan Kjellgren

avlidit inom 48 timmar fore antréffandet.

Brita Zilg har i sitt utlatande bedomt att Jan Kjellgren avlidit inom en timme fran
skadetillfallet. Robert Grundin har dock pa ett mycket vederhaftig satt redogjort for
sin bedomning att det kan ha rort sig om ett utdraget forlopp fran det att Jan
Kjellgren skadades till att han avled. Hans beddmning har grundat sig pa att blodet i
den hogra lungséacken och i bukhdlan kommit fran skadan i levern. Robert Grundins
beddmning av tidsforloppet motségs inte av Brita Zilgs bedémning, eftersom det
vid huvudférhandlingen har kommit fram att hennes bedémning i utlatandet, att det
har rort sig om ett forlopp pa hogst en timme, grundat sig pa antagandet att en stor
artar och ven mellan sjatte och sjunde revbenet skurits av och bl6tt kraftigt mot
lungséacken. Hon har vid huvudforhandlingen raknat med ett betydligt langre

forlopp om den inre blédningen bara orsakats av skadan i levern.
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Agneta Sandstrdm och Carl-Arne Sandstrom har uppgett att de kom hem till Jan
Kjellgren vid midnatt och att de var dar i en till tva timmar. De maste alltsa ha

lamnat lagenheten senast mellan klockan tva och tre pa natten den 13 mars 1988.

Josef Blomberg, som bodde i lagenheten ovanfor Jan Kjellgrens lagenhet, har i
polisforhor den 15 mars 1988 beréttat att han vaknade vid 6-tiden pa morgonen den
13 mars 1988 av ett mycket hogt ljud nerifran. Josef Blombergs sovrum lag ovanfor
Jan Kjellgrens vardagsrum. Enligt Josef Blomberg Iat det som om nagon kastade
nagot eller vélte en mobel eller som om nagon ramlade omkull efter ett slag. Strax
darefter sag han fran sitt fonster alldeles ovanfor porten en man och en kvinna i 18—
20 arsaldern komma ut fran porten och ga at hoger. Josef Blomberg sag mannen och
kvinnan bakifran och lamnade en beskrivning av deras langd, kroppsbyggnad,
harfarg och kladsel. Enligt Josef Blomberg verkade det som om mannen och
kvinnan hade brattom, eftersom de gick ganska fort. Han uppfattade mannen och
kvinnan som berusade, eftersom de vinglade till. Enligt Josef Blomberg var mannen
och kvinnan tomhéanta. Josef Blomberg berattade ocksa att han och hans fru var ute
pa en promenad pa sondagen och att de, nar de kom in i porten vid halv tva-tiden pa
eftermiddagen, horde nagra ston fran Jan Kjellgrens lagenhet. Enligt Josef
Blomberg kunde stonen inte komma fran ndgon annan an Jan Kjellgrens lagenhet.

Josef Blomberg uppgav att han hade nagot nedsatt horsel men att hans syn var bra.

Enligt tingsrattens mening har forhoret med Josef Blomberg skett pa ett foredomligt
satt. Det gar dock inte att bortse fran att bevisvardet ar lagre &n om det hade varit

mojligt att stalla kompletterande fragor till Josef Blomberg.

Robert Grundin har uppgett att en déende person strax fore dodségonblicket kan
avge s.k. dodsrosslingar. Det skulle alltsa kunna vara sa att det som Josef Blomberg
horde nar han kom in i porten vid halv tva-tiden pa eftermiddagen var
dodsrosslingar fran Jan Kjellgren och att han alltsa passerade Jan Kjellgrens

lagenhet strax fore dennes dod. Det skulle ocksa kunna vara sa att det var Agneta
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Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom som gick ut fran porten vid sex-tiden pa
morgonen. Det stdammer visserligen inte med deras egna tidsangivelser, men de kan
antingen ha misstagit sig pa tiden eller lamnat felaktiga uppgifter om den. Det finns
dock en omstandighet som talar mot att det var Agneta Sandstrom och Carl-Arne
Sandstrom som Josef Blomberg sag och det ar den av honom uppgivna aldern pa
mannen och kvinnan. Josef Blomberg har forst uppskattat mannens och kvinnans
alder till 18-20 ar. Josef Blomberg sag dock mannen och kvinnan endast ett kort
ogonblick bakifran och han har senare i polisforhoret sagt att det ar svart att bedoma
alder, men att han inte tror att mannen och kvinnan var sa gamla som 30 ar. Agneta
Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom var vid tillfallet 35 respektive 40 ar. Enligt
tingsrattens mening finns det mycket som talar for att det var Agneta Sandstréom och
Carl-Arne Sandstrém som kom ut fran porten vid 6-tiden pa morgonen. For att
tingsratten skulle ha kunnat géra en mer saker beddmning, hade det dock behdvts
uppgifter om Agneta Sandstroms och Carl-Arne Sandstroms langd, kroppsbyggnad,
har och kladsel vid det aktuella tillfallet. Nagon sadan utredning har dock inte

presenterats fran aklagarens sida.

Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom har uppgett att det inte fanns nagot

blod i lagenheten nar de lamnade den.

Av utredningen i malet framgar att blod har patréffats i hallen, kdket,
vardagsrummet och sovrummet. Det blod som analyserats av SKL har med olika
hog grad av sannolikhet bedémts komma fran Jan Kjellgren. | de fall dar
sannolikheten har beddmts vara l&gre an den hégsta graden av sannolikhet, dvs.
lagre an grad +4, har SKL jamfort det patraffade blodet med Agneta Sandstréms
och Carl-Arne Sandstréms blod. I dessa fall har resultatet blivit att det patraffade
blodet, med den hogsta graden av sannolikhet, dvs. grad -4, inte kommer fran vare
sig Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrém (se s. 302-306 i
forundersokningsprotokollet).
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Pa grund av blodbilden i lagenheten har UIf Ohman bedomt att Jan Kjellgren inte
kan ha fallit dod ner pa den plats dar denne senare patraffades dod. Nar det géller
bloddropparna pa golvet nedanfor den ena fatoljen i vardagsrummet och nedanfor
den vénstra sangen i sovrummet, har UIf Ohman inte kunnat utesluta att det kan ha
varit en garningsman som fatt Jan Kjellgrens blod pa sig som har droppat blod dar.
Betraffande vardagsrummet visar dock utlatandet fran SKL att blod som, med olika
hog grad av sannolikhet, bedomts komma fran Jan Kjellgren men inte fran vare sig
Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom, patréaffats dven pa andra stallen i
vardagsrummet, bl.a. pa en katalog i ett omkullvallt tidningsstall i nara anslutning
till tavlan som hangde snett och tv:n som stod snett (se punkterna 4-6 pas. 303 i
forundersokningsprotokollet). Betraffande sovrummet visar blodbildsanalysen och
forhoret med UIf Ohman att en blodig person suttit pa sangen och det verkar inte
vara nagon tvekan om att det ar Jan Kjellgrens blod pa lakanet. Det anférda talar for
att det ar Jan Kjellgren som droppat blod pa golvet nar han suttit pa séngkanten och

att det ocksa ar han som avsatt blodet i vardagsrummet.

Undersokningen av Jan Kjellgrens klader visar ocksa att tréjan var kraftigt
blodbeméangd pa hoger sidas nedre del men inte pa vanster sidas nedre del (s. 236,
238 och 240 i férundersokningsprotokollet). Det tyder enligt UIf Ohman pa att Jan
Kjellgren har statt upp nar han blott kraftigt och sedan hamnat pa hoger sida. Carl-
Arne Sandstrom har uppgett att Jan Kjellgren foll ner pa hoger sida. Jan Kjellgren
lag pa vanster sida nar han patraffades (s. 202 i forundersokningsprotokollet). Han
kan alltsa inte ha blott kraftigt nar han lag pa vanster sida. Kladundersokningen
visar ocksa att det fanns blod pa undersidan av Jan Kjellgrens ena strumpa i sadan
mangd att strumpan inte bara kan ha sjalvkontaminerats utan maste ha kommit i

kontakt med blod. Jan Kjellgren méaste enligt UIf Ohman ha trampat i blod.

Robert Grundin har redogjort for att skadan i brostet har blott mest inat och att det
ar ganska vanligt vid knivvald med inre skador att offret inte forstar hur allvarligt

skadad han eller hon &r. Enligt Robert Grundin har skadan i brostet inte orsakat en
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momentan (6gonblicklig) medvetsldshet hos Jan Kjellgren. Den kan dock enligt
Robert Grundin ha medfért en dgonblicklig inkapacitering av Jan Kjellgren, dvs. en
forlust av handlingsformagan pa grund av den chockpaverkan pa kroppen som en
sadan skada innebar, men den behover inte ha gjort det.

Nar det galler forhallandet att Jan Kjellgren, savitt framkommit, inte pakallade
hjalp, kan det mot bakgrund av det som Robert Grundin uppgett inte uteslutas att
anledningen till att Jan Kjellgren inte gjorde det, var att han inte i tid insag hur
allvarligt skadad han var. Nar det géller den avlagda telefonluren i hallen finns det
andra mojliga forklaringar till att den ar avlagd an att Jan Kjellgren hindrats av
Agneta Sandstrom eller Carl-Arne Sandstrém fran att pakalla hjalp. Eftersom
telefonen enligt brottsplatsundersdkningen var blodig, kan en mojlig forklaring vara
att Jan Kjellgren forsokte att ringa efter hjalp men inte lyckades pa grund av sitt
fysiska tillstand.

Sammanfattningsvis anser tingsréatten att det inte gar att dra nagon saker slutsats
om vare sig tidpunkten for garningen eller tidpunkten for Jan Kjellgrens dod.
Utredningen visar emellertid att Jan Kjellgren maste ha rort sig i lagenheten efter
att han har blivit knivstucken och att det kan ha varit frdga om ett utdraget forlopp
fran skadetidpunkten till dodstidpunkten. Agneta Sandstréms och Carl-Arne
Sandstréms uppgift att det inte fanns nagot blod i lagenheten nar de lamnade den,
har alltsd inte motbevisats. Det framstar inte heller som sarskilt sannolikt att de
skulle ha stannat kvar i lagenheten i flera timmar efter att det dédande sticket i

brostet utdelats.

Anledningen till att Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom var hemma

hos Jan Kjellgren

Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom har uppgett att Agneta Sandstrom kom

1 kontakt med Jan Kjellgren pd “Heta linjen”, att de inte kénde Jan Kjellgren sedan



50

SOLNA TINGSRATT DOM B 4730-13
Avdelning 3 2013-11-22
Rotel 3:2

tidigare, att de, eller i vart fall Agneta Sandstrom, blev hembjudna till denne pa en

drink och att de gick dit tillsammans.

Aklagaren har pekat pa att Carl-Arne Sandstrém pa fréga om han sdg om Jan
Kjellgren hade ont i ryggen svarade ”nej inte den kvéllen” och hédvdat att detta tyder
pa att Carl-Arne Sandstrom kéande Jan Kjellgren eller hade tréaffat denne tidigare.
Enligt tingsrattens mening kan man inte dra en sa langtgaende slutsats av Carl-Arne
Sandstroms uttalande.

| malet har framkommit att Agneta Sandstrém, nar hon i polisforhoret den

18 september 2013 fick fragan om det inte var sa att hon kom forst och Carl-Arne
Sandstrom kom efterat till Jan Kjellgren, ville fundera pa det innan hon svarade pa
fragan. Enligt tingsrattens mening borde det ha varit ganska enkelt for henne att
direkt svara antingen ja eller nej pa fragan och hennes forklaring till varfér hon inte
kunde gdra det — att hon var trétt i huvudet efter alla tunga forhor — framstar mot

bakgrund av fragans enkla karaktar inte som sarskilt trovardig.

Till detta kommer att polisen patraffade endast ett glas i vardagsrummet, det med
Agneta Sandstroms fingeravtryck pa. Polisen patraffade inte heller nagra
citronskivor eller rester av citron i Iagenheten. Carl-Arne Sandstréom har dock
uppgett att han tog nagra cigarettfimpar fran ett askfat och la dem i ett glas, hamtade
en plastpase och stoppade ner glaset samt citronskivorna i plastpasen och tog med
allt och eventuellt ytterligare ett glas fran lagenheten. De atgarder som han beskrivit
framstar som ganska rationella. Syftet med dem har enligt honom varit att avlagsna
spar. Det ar mot den bakgrunden svarforklarligt att han inte tog med samtliga
cigarettfimpar och samtliga glas, utan lamnade kvar det glas som Agneta Sandstrém
hade anvant och i vart fall en fimp fran en cigarett som hon hade rokt. Hans
berattelse i denna del far inte heller stod av Agneta Sandstroms uppgifter, eftersom
de enligt henne inte stadade i lagenheten innan de gick darifran.
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Ovan angivna omstandigheter talar enligt tingsrattens mening mot Agneta
Sandstréms och Carl-Arne Sandstréms uppgifter i denna del. Det finns dock

omsténdigheter som talar i motsatt riktning.

Agneta Sandstrom har uppgett att hon tror att spriten som Jan Kjellgren bjod pa
kom fran en flaska. Carl-Arne Sandstrom har dock beréttat att Jan Kjellgren bjod pa
hembrand sprit och att spriten kom fran en dunk. Hans uppgift om det kan inte ha
kommit fran att han sett hembranningsapparaten, eftersom den enligt utredningen
stod pa balkongen. Polisen patraffade ocksa en plastdunk pa fem liter i lagenheten

(s. 181 i forundersokningsprotokollet).

Utredningen visar att hembranningsapparaten brukade placeras pa balkongen vid
besdk och att den stod pa balkongen nar Solveig Lindberg kom hem pa séndagen.
Jan Kjellgren hade alltsa vantat sig besok. Denna omstandighet behover visserligen
inte ha haft med Agneta Sandstrém och Carl-Arne Sandstrém att gora, men den

talar inte heller mot deras uppgifter.

Sammanfattningsvis anser tingsratten att Agneta Sandstréms och Carl-Arne
Sandstroms uppgifter om att Agneta Sandstrom kom i kontakt med Jan Kjellgren pa
“Heta linjen”, att de inte kinde Jan Kjellgren sedan tidigare, att de, eller i vart fall
Agneta Sandstrom, blev hembjudna till denne pa en drink och att de gick dit

tillsammans, inte ar s osannolika att de kan lamnas utan avseende.

Bakgrunden till den aktuella garningen

Bade Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom har uppgett att Jan Kjellgren —
trots att de kom dit tillsammans och hade sina vigselringar pa sig — hade

uppfattningen att de bara var kamrater. Det ligger néra till hands att tro att det var
Agneta Sandstrdm som hade bibringat Jan Kjellgren den uppfattningen, eftersom

det var hon som hade talat med denne pa Heta Linjen. Hon har dock inte kunnat ge
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nagon forklaring till varfor Jan Kjellgren trodde att hon och Carl-Arne Sandstrém
bara var kamrater. Hennes uppgifter om huruvida Jan Kjellgren bjéd hem bade
henne och Carl-Arne Sandstrom eller bara henne och huruvida Jan Kjellgren kénde
till att Carl-Arne Sandstrom skulle f6lja med eller inte har varit mycket vaga. Enligt

tingsrattens bedémning ar Agneta Sandstrém inte trovérdig i denna del.

Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrdm har uppgett att stdmningen var trevlig
fram till dess att det blev tal om att de var ett par och att de ville ga hem. Som
tingsratten har uppfattat deras uppgifter var Jan Kjellgren intresserad av Agneta
Sandstrom och ville att hon skulle stanna kvar och trodde inte pa att Agneta
Sandstrém och Carl-Arne Sandstrom var ett par. Jan Kjellgrens reaktion ar inte
orimlig, om han vid telefonsamtalet med Agneta Sandstrdm hade bibringats
uppfattningen att hon inte var gift eller tillsammans med en annan man och att han
darfor hade andra avsikter med sin inbjudan &n att bara bjuda pa en drink och

samtala.

Carl-Arne Sandstrom har uppgett att Jan Kjellgren bevakade Agneta Sandstrom och
att han upplevde situationen sa att han och Agneta Sandstrom inte bara kunde ga
darifran. Han har vidare uppgett att han varken forr eller senare gatt hem till en
okéand person pa detta satt. Carl-Arne Sandstroms upplevelse av situationen &r inte
orimlig, om Jan Kjellgren var pastridig och Carl-Arne Sandstrém ovan vid att

handskas med denna typ av situationer.

Enligt Agneta Sandstrém och Carl-Arne Sandstrém gick de darefter in pa toaletten
tillsammans och radgjorde om hur de skulle kunna ta sig fran lagenheten. Bada har

uppgett att Jan Kjellgren samtidigt stod utanfor toaletten och var aggressiv.

Darefter skiljer sig deras beréattelser fran varandra. Agneta Sandstrom har berattat
att Jan Kjellgren, nar hon och Carl-Arne Sandstrom kom ut fran toaletten, tog tag i

hennes tréja och gav henne en small dver ansiktet sa att hon borjade bloda nésblod.
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Carl-Arne Sandstrom, som enligt egen uppgift gick bakom Agneta Sandstrém ut
fran toaletten, har inte sett detta. Han har dock uppgett att Agneta Sandstrom var

rod om nasan vid nagot tillfalle men att det inte rann blod.

Vidare har Agneta Sandstrom beréttat att braket mellan Carl-Arne Sandstrém och
Jan Kjellgren bérjade i hallen efter att hon och Carl-Arne Sandstrém hade kommit
ut fran toaletten och att hon gick tillbaka till vardagsrummet och satte sig. Carl-
Arne Sandstrém har bekréftat Agneta Sandstroms uppgift att hon gick tillbaka till
vardagsrummet och satte sig, men uppgett att braket mellan honom och Jan
Kjellgren borjade i kdket efter att han hade stallt sig i dorréppningen mellan koket

och vardagsrummet och gett tecken till Agneta Sandstrom att de skulle ga.

En forklaring till dessa skillnader kan vara att dessa handelser agt rum i tatt foljd
och att det har gatt lang tid sedan handelserna intraffade. Agneta Sandstrém och

Carl-Arne Sandstrém har ocksa varit paverkade av alkohol vid tillfallet.

Sammanfattningsvis anser tingsratten att Agneta Sandstréms och Carl-Arne
Sandstroms uppgifter om bakgrunden till den aktuella garningen inte ar s
osannolika att de kan lamnas utan avseende. Tingsratten utgar darfor vid den
fortsatta bedomningen fran att Carl-Arne Sandstrom och Jan Kjellgren borjade
braka och att upprinnelsen till braket var att Jan Kjellgren inte trodde pa att
Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrém var ett par och blev arg for att Agneta

Sandstrom inte skulle stanna kvar i lagenheten.
Agneta Sandstroms handlande
Nar det galler det efterfoljande handelseforloppet har bade Agneta Sandstrom och

Carl-Arne Sandstrém uppgett att Agneta Sandstrom inte var inblandad i braket
mellan Carl-Arne Sandstrém och Jan Kjellgren, vare sig fysiskt eller verbalt.
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En omstandighet som aklagaren har pekat pa nar det galler Agneta Sandstréms
medverkan &r att hennes damarmbandsur patraffades under Jan Kjellgrens arm.
Agneta Sandstrom har sakframstéallningsvis havdat att det inte &r utrett att det var
hennes armbandsur som patraffades under Jan Kjellgrens arm.

Tingsratten vill till en borjan sla fast att det, mot bakgrund av
brottsplatsundersokningen och Solveig Lindbergs uppgift att hon inte rérde nagot
innan polisen kom, &r utrett att damarmbandsuret lag under Jan Kjellgrens arm och

inte i dennes hand.

Utredningen om damarmbandsur av samma slag som Agneta Sandstrom innehaft
och som lag under Jan Kjellgrens arm, visar att endast nio dambandsur inte har
kunnat identifieras, daribland Agneta Sandstréms. Aven om ndgot DNA som kan
jamforas med nagon person inte kunnat patraffas pa damarmbandsuret, far det mot
den angivna bakgrunden anses utrett att det &r Agneta Sandstréms damarmbandsur
som patraffats under Jan Kjellgrens arm. Varken Agneta Sandstrom eller Carl-Arne
Sandstrém har, som tingsratten uppfattat dem, under forhéren med dem under
huvudforhandlingen ifragasatt att det skulle rora sig om Agneta Sandstroms

damarmbandsur.

Enligt aklagaren maste Agneta Sandstrom ha blivit av med sitt armbandsur i
samband med ett fysiskt handgeméng i slutskedet av handelseférloppet. Agneta
Sandstrém har fornekat all inblandning i handelseférloppet och uppgett att hon
maste ha blivit av med sitt armbandsur nar Jan Kjellgren, i samband med att hon
kom ut fran toaletten, tog tag i hennes tréja och hon slet till sig armen. Denna
h&ndelse har enligt Agneta Sandstrém utspelat sig i hallen, dar armbandsuret senare
patraffades. Hennes uppgifter om denna handelse far, som namnts ovan, inte stod av
Carl-Arne Sandstroms uppgifter pa annat satt n att han uppgett att Agneta

Sandstrom var rod om nasan vid nagot tillfalle men att det inte rann blod. Som
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tingsratten har framhallit ovan kan det finnas rimliga forklaringar till skillnaderna

mellan deras uppgifter.

Enligt tingsrattens bedomning &r Agneta Sandstroms forklaring till hur hon blev av
med sitt armbandsur inte sa osannolik att den kan lamnas utan avseende. Det
framstar visserligen som mer an en slump att armbandsuret hamnade just under Jan
Kjellgrens arm och pa den plats dar Agneta Sandstrém och Carl-Arne Sandstrém
uppgett att Jan Kjellgren foll omkull och dér han sedermera patraffades dod.
Utredningen har dock visat att Jan Kjellgren inte kan ha fallit dod ner pa den plats
dar han senare patraffades dod, utan att han maste ha rort sig i lagenheten efter att
han blivit knivstucken och att det kan ha varit fraga om ett utdraget forlopp fran
skadetidpunkten till dodstidpunkten. Det kan alltsa inte uteslutas att armbandsuret
hamnat under Jan Kjellgrens arm av en slump eller av ndgot annat skal &n att
Agneta Sandstrom varit inblandad i ett handgemang med denne i handelseférloppets

slutskede.

En annan omstandighet som aklagaren har pekat pa ar att Agneta Sandstrom, innan
det hade konstaterats att hennes fingeravtryck eller DNA saknades pa kniven,
spontant uppgav for polisen att hon kunde ha anvant kniven for att skéra lime eller
citron med. Agneta Sandstrom har vid huvudforhandlingen fornekat att hon var
orolig for att hennes fingeravtryck eller DNA skulle finnas pa kniven. Hennes
uppgift att hon hjalpte till med drinkarna far dock inget stod av Carl-Arne
Sandstréms uppgifter. Han har uppgett att det bara var han och Jan Kjellgren som
gjorde i ordning drinkarna. Aven om Agneta Sandstroms agerande kan uppfattas
som att hon forsokte forekomma polisen for den handelse hennes fingeravtryck eller
DNA skulle aterfinnas pa kniven, medfor detta inte att det ar utrett att hon hallit i
kniven i samband med att sticken mot Jan Kjellgren utdelades. Det kan ocksa vara
sa att hon kom ihdg att kniven hade anvants nar drinkarna gjordes iordning men inte
om hon sjélv hade varit delaktig i det, och att hon darfor bedémde att det var béattre

att i forvéag beratta att hon kunde ha hallit i kniven an att forneka detta och sedan bli
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misstankliggjord for det fall hennes fingeravtryck eller DNA hade pavisats pa

kniven.

Bade Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrém har uppgett att braket mellan
Carl-Arne Sandstrom och Jan Kjellgren dgde rum endast i hallen och kdket och att
Agneta Sandstrom hela tiden befann sig i vardagsrummet och kom ut i hallen forst
sedan Jan Kjellgren fallit till golvet. Det kan visserligen forefalla markligt att hon,
trots att hon horde att det pagick ett handgeméang mellan Carl-Arne Sandstrém och
Jan Kjellgren, inte forsokte ingripa eller avstyra braket eller ens gick dit for att se
vad som stod pa. Hennes forklaring till det, att hon var radd, ar dock inte orimlig.
Det kan ocksa ha varit sa att hon inte forstod att handgeméanget holl pa att utvecklas
till en allvarlig situation. Agneta Sandstrom har uppgett att hon hérde stbnanden
och stankanden men inga rop pa hjalp.

Agneta Sandstrom har i samband med rekonstruktionen angett att Jan Kjellgren foll
ner vid dorroppningen mellan koket och vardagsrummet. Det finns vissa tecken pa
strid i den delen av vardagsrummet, ndmligen att tidningsstéllet var omkullvalt, att
tavlan hangde pa sned och att Tv:n stod snett. Blod fran Jan Kjellgren fanns ocksa
pa en katalog i tidningsstallet. En forklaring till detta kan vara att foremalen har
rubbats ur sitt lage i samband med att Jan Kjellgren rort sig i lagenheten efter
skadetillfallet. Agneta Sandstroms och Carl-Arne Sandstréms uppgift om att

handgemanget dgde rum endast i koket och hallen &r alltsa inte motbevisade.

Agneta Sandstrom har uppgett att hon trodde att Jan Kjellgren var dod. Hon har inte
kunnat ge nagon forklaring till varfor hon trodde det, trots att hon enligt sina egna
uppgifter da inte visste att Jan Kjellgren var knivhuggen, att hon inte sag nagra
skador pa denne eller nagot blod och att varken hon eller Carl-Arne Sandstrom
kontrollerade om Jan Kjellgren verkligen var dod. En mojlig forklaring till det kan
vara att Agneta Sandstrom var delaktig i garningen. En annan mojlig forklaring kan
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vara att hon paverkades av att Carl-Arne Sandstrom trodde att Jan Kjellgren var

dod. Andra forklaringar ar sjalvfallet ocksa mojliga.

Nar det sarskilt galler Agneta Sandstréms uppgift att hon inte sag nagra skador eller
nagot blod pa Jan Kjellgren, har Robert Grundin uppgett att skadan i brostet blott
mest inat men att skadan pa vanster dverarm blétt kraftigt utat. Enligt Carl-Arne
Sandstrom foll Jan Kjellgren ner pa hoger sida, vilket i sa fall maste betyda att Jan
Kjellgrens vanstra arm var vand mot Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom.
Jan Kjellgren hade dock en mork langarmad troja pa sig, vilket kan forklara varfor

Agneta Sandstrom inte sag nagra skador eller blod pa denne.

Det har inte framkommit nagot som visar att Agneta Sandstrom och Carl-Arne
Sandstrém talade med varandra fore eller under handgeménget mellan Carl-Arne

Sandstrém och Jan Kjellgren.

Sammanfattningsvis anser tingsratten att den utredning som finns inte ger
tillrackligt stod for slutsatsen att Agneta Sandstrom, vare sig fysiskt eller verbalt,
har varit delaktig i den atalade garningen eller framjat den med rad eller dad pa
det satt som aklagaren har pastatt. Atalet mot henne ska darfér ogillas.

Carl-Arne Sandstroms handlande

Utgangspunkter for bedémningen

Som tingsrétten redan har konstaterat finns det inget som motbevisar Agneta
Sandstroms och Carl-Arne Sandstréms uppgift att handgeménget mellan Carl-Arne

Sandstrom och Jan Kjellgren &gde rum endast i koket och hallen.

Agneta Sandstrom har uppgett att hon inte sag nagot av vad som hande mellan Carl-

Arne Sandstrém och Jan Kjellgren. Agneta Sandstréom har vid huvudférhandlingen
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uppgett att hon satt i fatdljen som stod langst bort fran hallen medan hon i
polisforhdr uppgett att hon satt i fatéljen narmast hallen (se fatoljernas placering pa
s. 205 i forundersokningsprotokollet). Carl-Arne Sandstréom har uppgett att Agneta
Sandstrom gick och satte sig i en fatolj i vardagsrummet efter toalettbesoket, men
han har inte angett vilken. Agneta Sandstrom har uppgett att hon fran sin position i
vardagsrummet sag halva hallen men inte koket. Utredningen visar att det fanns en
stor spegel i hallen (se s. 200 i férundersokningsprotokollet). Det &r dock oklart om
Agneta Sandstrom fran sin position i vardagsrummet kunde se nagot av vad som
pagick i hallen eller koket genom spegeln (jfr s. 205 i forundersokningsprotokollet).
Agneta Sandstrom borde dock fran sin position i vardagsrummet ha sett en del av
koket. Om Carl-Arne Sandstroms uppgift att han endast hunnit ta ett steg tillbaka
fran dorroppningen mellan koket och vardagsrummet innan Jan Kjellgren angrep
honom 4r riktig, borde Agneta Sandstrom ha sett angreppet fran sin position i
vardagsrummet (se s. 208 i forundersékningsprotokollet). Agneta Sandstrom har
uppgett att hon alltid trott att braket mellan Carl-Arne Sandstrém och Jan Kjellgren
bdrjade i hallen och sedan fortsatte ut i koket. Som tingsratten har uppfattat hennes
uppgifter har braket i vart fall inte &gt rum i den del av koket som &r narmast
vardagsrummet. Om braket hade borjat i den del av koket som Carl-Arne
Sandstrom har havdat, borde hon ha sett i vart fall inledningen av braket fran sin

position i vardagsrummet.

Agneta Sandstroms och Carl-Arne Sandstroms uppgifter i denna del ar svara att
forena. Agneta Sandstroms uppgift att hon inte sdg nagon del av handgemanget

mellan Carl-Arne Sandstrém och Jan Kjellgren har dock inte motbevisats.

Sammanfattningsvis finner tingsréatten att den fortsatta bedéomningen maste ske

utifran de uppgifter om handgemanget som Carl-Arne Sandstrém har lamnat.
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Har Carl-Arne Sandstrom uppséatligen knivhuggit Jan Kjellgren?

Carl-Arne Sandstrom har uppgett att han minns att han utdelade ett (1) knivhugg
mot Jan Kjellgren men att han inte siktade pa nagot sarskilt stélle pa denne.

Robert Grundin har i sitt obduktionsutlatande angett att den sammantagna
skadebilden entydigt talar for att samtliga farska skador pa Jan Kjellgren

uppkommit genom annans handaverkan.

Utredningen visar att det inte varit nagra andra personer &n Agneta Sandstrém och
Carl-Arne Sandstrom i lagenheten vid det aktuella tillfallet och att det &r Carl-Arne
Sandstrom som har hallit i kniven. Enligt tingsrattens mening ar det darmed utrett
att det ar Carl-Arne Sandstrom som utdelat samtliga knivhugg. Mot bakgrund av
skadorna karaktér har i vart fall knivhugget i brostet och i vanster 6verarm utdelats

uppsatligen.

Sammanfattningsvis anser tingsratten att Carl-Arne Sandstrom uppsatligen har

knivhuggit Jan Kjellgren.

Har Carl-Arne SandstrOm befunnit sig i en nddvéarnssituation?

Ratt till nodvarn foreligger bland annat mot ett paborijat eller 6verhangande
brottsligt angrepp pa person eller egendom (24 kap. 1 § brottsbalken). Aklagaren
har bevisbordan for att en nddvérnssituation inte har forelegat. Aklagaren behéver
bara lagga fram sa mycket bevisning att nédvarnsinvandingen framstar som
obefogad (se réttsfallet NJA 1990 s. 210).

Carl-Arne Sandstrom har uppgett att Jan Kjellgren, nar Carl-Arne Sandstrom hade
tagit ett steg tillbaka fran dérréppningen mellan koket och vardagsrummet, kom

mot honom och tog tag i hans skjortkrage.
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Det kan forefalla markligt att Jan Kjellgren gick till angrepp mot Carl-Arne
Sandstrom pa detta satt bara for att han inte trodde pa att Agneta Sandstrém och
Carl-Arne Sandstrom var ett par och var arg for att Agneta Sandstrom inte skulle
stanna kvar. Agneta Sandstrom har dock beskrivit att Jan Kjellgren i ett tidigare
skede dragit och slitit i hennes tréja och gett henne en small 6ver ansiktet, &ven om
hon inte kunnat utesluta att smallen bara var en olyckshandelse. Solveig Lindberg
har i polisforhor den 22 mars 1998 uppgett att Jan Kjellgren hade kort stubin och att
den blev annu kortare nar han drack sprit. Mot bakgrund av att det ar utrett att Jan
Kjellgren var alkoholpaverkad vid tillfallet, ar det inte osannolikt att han blev
aggressiv i den uppkomna situationen. Att ta tag i nagons skjortkrage ar i vart fall
normalt inte ett sarskilt allvarligt angrepp och framstar darfor inte som en orimlig
foljd av det som redan hade intraffat.

Avsaknaden av s.k. aktiva motvarnsskador, som enligt réttslakarna framfor allt
sitter pa handerna, talar ocksa for att Jan Kjellgren forst gatt till angrepp mot Carl-

Arne Sandstrom.

Sammanfattningsvis anser tingsratten att Carl-Arne Sandstréms

nddvarnsinvandning inte ar obefogad.

Har Carl-Arne Sandstrom haft uppsat att doéda Jan Kjellgren?

Carl-Arne Sandstrom har fornekat att han haft uppsat att doda Jan Kjellgren.

Utredningen visar att sarskadan i brostet var tvarstalld samt ca 2,5 cm lang och ca
0,8 cm bred, vilket stammer val éverens med skadan i Jan Kjellgrens tréja, som var
ca 2,5 cm bred (se s. 233, 250 och 282 i forundersokningsprotokollet). Nar det
galler sarskadan pa vanster dverarm visar utredningen att den var langsstalld samt

ca 6 cm lang och ca 0,2 cm bred, vilket stammer val éverens med skadan i Jan
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Kjellgrens troja, som var ca 5 cm lang (se s. 233, 248, 249 och 282 i
forundersokningsprotokollet). Eftersom resultatet av kladundersokningen visar att
knivens egg har varit riktad at hoger respektive nedat, maste Carl-Arne Sandstrom,
som ar hogerhant, ha hallit kniven i hoger hand med eggen nedat, vilket han ocksa
visat pa rekonstruktionsfilmen. Néar det sedan géaller sarskadan pa vanster underarm
visar utredningen att den var tvarstalld samt ca 2,5 cm lang och 0,4 cm bred, vilket
stammer 6verens med skadan i Jan Kjellgrens tréja, som var ca 5 cm lang (s. 235,
249 och 282 i forundersokningsprotokollet). | detta fall har kladundersdkningen inte

kunnat faststalla at vilket hall knivens egg varit riktad.

Sarskadan pa vanster underarm var bara ca 0,3 cm djup. Stickskadan pa vanster

Overarm gick dock helt igenom mjukdelarna.

Stickskadan i brostet gick mellan tva revben och sedan snett nedat bakat genom
diafragman till levern. Den fanns alltsa i mjukdelarna. Robert Grundin har i sitt
obduktionsutlatande angett att stickskadan i brostet med underliggande skador inom
brost och buk varit av livshotande karaktar och val forklarar doden.

Enligt det preliminara obduktionsbeskedet var stickskadan i brostet ca 15 cm lang
(se s. 245 i forundersokningsprotokollet). Det har alltsa varit fraga om en djup
skada. Robert Grundin har inte kunnat bedéma kraften i sticket eller hugget. Enligt
Robert Grundin kréavs det forvanansvart lite kraft for att astadkomma djupa skador i

mjukdelarna, men att detta ocksa beror pa knivens karaktar.

Den aktuella kniven, som finns i behall, har inte forevisats vid huvudférhandlingen.
Det finns inte nagon exakt uppgift om hur lang kniven ar eller hur kniveggen ser ut.
Av fotografiet pa s. 204 i forundersokningsprotokollet kan man dock se att kniven
har ett ganska langt och spetsigt blad. Mot bakgrund av Robert Grundins uppgift

och avsaknaden av nagon narmare utredning om knivens karaktar, gar det inte att



SOLNA TINGSRATT DOM B 4730-13

Avdelning 3 2013-11-22
Rotel 3:2

dra nagon séker slutsats om kraften i knivhugget i brostet. Detsamma galler

knivhugget i vanster 6verarm. Tingsratten aterkommer till denna fraga nedan.

Carl-Arne Sandstrém har havdat att han inte siktade med kniven pa nagot sarskilt
stalle. Han har pa rekonstruktionsfilmen visat att han hogg mot évre delen av

ryggen. Samtliga skador finns dock pa kroppens framsida.

Enligt bedomningen i det preliminéra obduktionsbeskedet den 16 mars 1988 borde
hugget i brostet vara det sist utdelade hugget mot bakgrund av skadorna i armen

(s. 245 i forundersokningsprotokollet). Robert Grundin har vid huvudférhandlingen
forklarat att det inte gar att saga vilken skada som orsakats forst. Enligt Robert
Grundin kan dock knivhugget pa vanster underarm ha med knivhugget i brostet att
gora, pa sa satt att Jan Kjellgren kan ha hallit upp sin véansterarm for att skydda sig.

Brita Zilg har delat denna beddémning.

Carl-Arne Sandstrém har uppgett att han inte tror att Jan Kjellgren sag nar han tog
kniven. Avsaknaden av s.k. aktiva motvarnsskador pa handerna talar ocksa for att i
vart fall det férsta knivhugget kommit som en éverraskning for Jan Kjellgren. Ett
tankbart scenario skulle kunna vara att Carl-Arne Sandstrom utdelat ett forsta
knivhugg i Jan Kjellgrens vanstra 6verarm och sedan, nar Jan Kjellgren hallit upp
vanster arm for att skydda sig, utdelat ett andra knivhugg som via vénster underarm
traffat Jan Kjellgren i brostet. For ett sadant scenario talar ocksa Carl-Arne
Sandstroms uppgift att kniven formodligen satt kvar i Jan Kjellgrens kropp efterat.
Carl-Arne Sandstroms egen beréttelse om handgemanget med Jan Kjellgren ger
dock inte nagot utrymme for detta scenario, eftersom det innebér att Jan Kjellgren i
nagot lage slappt taget om Carl-Arne Sandstroms skjortkrage. Under alla
forhallanden star det enligt tingsrattens mening klart att Carl-Arne Sandstrom har
siktat med kniven mot Jan Kjellgrens 6verkropp och att det ror sig om minst tva
hugg mot 6verkroppen. Det finns ocksa mycket som talar for att knivhugget i

brostet utdelades sist.
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Utredningen ger inte stod for slutsatsen att Carl-Arne Sandstrom avsag att doda Jan
Kjellgren (s.k. direkt uppsat) eller att han i garningsdégonblicket sag Jan Kjellgrens
doéd som en praktiskt taget oundviklig foljd av hans handlande (s.k. insiktsuppsat).

Fragan ar i stallet om Carl-Arne Sandstrom handlade med s.k. likgiltighetsuppsat.

Provningen av om likgiltighetsuppsat forelegat ska goras i tva steg.
1. Forst maste garningsmannen ha insett att det fanns en risk for effekten.
2. Vidare maste garningsmannens installning vara sadan att effekten inte varit

ett skal for denne att avsta fran garningen.

Hogsta domstolen har uttalat att uppsat normalt foreligger om garningsmannen
insag att det fanns en mycket hdg sannolikhet for effekten. Om sannolikheten ar
lagre kan omstandigheter som hansynslost beteende, upprord sinnesstamning hos
garningsmannen och garningsmannens intresse i saken enligt Hogsta domstolen
medfora att uppsat foreligger. Om garningsmannen inte uppfattat risken som
avsevard, kan enligt Hogsta domstolen uppsat i allmanhet inte anses foreligga (se
rattsfallen NJA 2002 s. 449 och NJA 2004 s. 176).

Hogsta domstolen har i det senare rattsfallet uttalat att dessa riktlinjer maste
behandlas med forsiktighet och urskiljning och att forutsattningarna for
uppsatsbedomningen kan véxla. | det sammanhanget har Hogsta domstolen héanvisat
till rattsfallet NJA 1998 s. 86, dar utgangspunkten for uppsatsbedémningen inte var
graden av sannolikhet for effekten utan i stallet angreppssattet och den effekt som
detta typiskt sett var dgnat att orsaka. Hogsta domstolen har aven i rattsfallet NJA
2012 s. 45, nér det géller personskador, hénvisat till angreppssattet och den effekt

som detta typiskt sett &r &gnat att orsaka.

Carl-Arne Sandstrom har utdelat minst tva knivhugg mot Jan Kjellgrens 6verkropp.

Knivhuggen har alltsa riktats mot vitala delar av kroppen. Huggen har, mot
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bakgrund av Carl-Arne Sandstréms uppgifter om avstandet mellan honom och Jan
Kjellgren, utdelats pa nara avstand och med en kniv med ett ganska langt och
spetsigt blad. Aven om knivhuggen har utdelats i en tumultartad situation, maste
Carl-Arne Sandstrém ha forstatt att ett sadant angreppssatt inneburit en mycket hog
risk for att Jan Kjellgren skulle avlida. For att Carl-Arne Sandstrom har forstatt det

talar ocksa hans uppgift att det gallde antingen hans eller Jan Kjellgrens liv.

Det &r uppenbart att ett angreppssitt av detta slag typiskt sett ar livsfarligt. Aven om
det inte ar utrett med vilken kraft knivhuggen utdelats, visar utredningen att huggen
var sa pass kraftiga att kniven gick igenom hela véanster Gverarm och trangde in

15 cm i brostet.

Carl-Arne Sandstrém har efter handelsen, sedan han forsokt att avlagsna sparen
efter sig och Agneta Sandstrom, lamnat lagenheten tillsammans med henne utan att
ta reda pd om Jan Kjellgren verkligen var dod eller fortfarande levde eller se till att

Jan Kjellgren kom under vard genom att ringa efter ambulans eller polis.

Sammanfattningsvis finner tingsratten att det mot den angivna bakgrunden inte gar
att komma fram till ndgon annan slutsats an att Carl-Arne Sandstrém i
garningsogonblicket varit likgiltig i forhallande till Jan Kjellgrens dod. Han har

darfor handlat med uppsat att déda Jan Kjellgren.

Har valdet frdn Carl-Arne Sandstrom varit uppenbart oférsvarligt?

En nddvérnsgarning &r brottslig endast om den med hénsyn till angreppets
beskaffenhet, det angripnas betydelse och omstandigheterna i 6vrigt ar uppenbart
ofdrsvarlig. De végledande principerna &ar

1. att garningen inte far klart avvika fran vad som har varit behovligt, och

2. att det inte far rada ett uppenbart missforhallande mellan nddvarnsgarningen

och den skada som hotar genom angreppet.
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Enligt forarbetena till bestammelsen finns det for den som handlar i nédvarn en
relativt bred marginal vid beddmningen av om han eller hon hallit sig inom
granserna for nodvarnsratten. En oforsvarlig garning kan alltsa vara tillaten sa lange

den inte &r uppenbart oférsvarlig.

Nar det galler angreppets beskaffenhet kan man beakta sadant som angriparens
motiv och egenskaper (kroppskrafter, psykiskt tillstand, berusning, alder och annat
som paverkar dennes farlighet), om angreppet kom plétsligt eller ovantat och de
yttre omstandigheter som angreppet skedde under (t.ex. pa en plats dar ingen kunde
tankas ingripa till hjalp), se Asp m.fl., Kriminalréattens grunder, 2:a uppl., 2013,

s. 217 och 218 samt Berggren m.fl., Brottsbalken (1 januari 2013, Zeteo),
kommentaren till 24 kap. under rubriken Forsvarlighetsbedémningen.

Nér det galler det angripnas betydelse ska hansyn tas till det intresse som angrips.
Det har alltsa betydelse om det ar fraga om ett angrepp pa liv eller halsa eller pa
egendom. Aven andra omstandigheter som inte har med angreppets beskaffenhet
eller det angripnas betydelse kan beaktas, eftersom hansyn ocksa ska tas till

omsténdigheterna i évrigt.

Som framgatt av det anférda kan storre vald vara befogat for att avvérja ett
livsfarligt angrepp &n ett angrepp pa egendom. Vad som ér tillatet att gora med
skjutvapen, knivar och andra tillhyggen har provats i praxis, se t.ex. rattsfallen NJA
1977 s. 655 (skjutvapen), NJA 1990 s. 210 (kniv), NJA 1994 s. 48 (kniv), NJA
1995 s. 661 (skjutvapen), NJA 2005 s. 237 (kniv) och NJA 2009 s. 234 (hammare).

| rattsfallet NJA 1994 s. 48 uttalade HOgsta domstolen att man endast i utpraglade
undantagsfall kan komma till resultatet, att det maste accepteras att en person
uppsatligen brukat kniv eller annat livsfarligt vapen for att freda sig. | rattsfallet
NJA 2005 s. 237 uttalade Hogsta domstolen att det, trots den marginal till forman
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for den angripne som forarbetena talar om, vid anvandande av dodligt vald maste
stallas hoga krav pa att nagot alternativ for att avvérja angreppet inte forelegat for

att valdet inte ska anses uppenbart oférsvarligt.

Utgangspunkten for bedomningen ar att Jan Kjellgren gick till angrepp mot Carl-
Arne Sandstrom genom att ta tag i dennes skjortkrage. Det finns ingen utredning om

huruvida Carl-Arne Sandstroms skjorta var helt hopknappt i halsen eller inte.

Nér det galler Jan Kjellgrens motiv for angreppet finns det inga andra
omstandigheter att utga fran &n de som Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrém
har uppgett, namligen att Jan Kjellgren inte trodde pa att de var ett par och var arg

for att Agneta Sandstrom inte skulle stanna kvar.

Nar det sedan galler Jan Kjellgrens egenskaper har foljande framgatt.

Av obduktionsprotokollet framgar att Jan Kjellgren var 177 cm lang, vagde 78 kg
och hade en ordinar kroppshyggnad. Det finns ingen uppgift om hur lang Carl-Arne
Sandstrom ar, men han har uppgett att Jan Kjellgren var nagot kortare &n han. Carl-
Arne Sandstrom har ocksa uppgett att Jan Kjellgren sag valtranad ut och hade

”starka nypor”.

Det har ocksa framkommit i malet att Jan Kjellgren pa fredagsmorgonen uppgav for
Solveig Lindberg att han hade fatt ryggskott. Hon har dock inte sjalv sett om Jan
Kjellgren hade svart att rora sig utan bara hort denne saga att han inte kunde boja
sig ner mot sangen dar hon lag och kyssa henne adjo.

Av utskriften av forhéret med vittnet Sven Gronstrand, som hade kontakt med Jan
Kjellgren i sitt arbete, framgar att Jan Kjellgren varit hangig och grinig hela veckan
fore handelsen, att Jan Kjellgren pa torsdagen fragat Sven Gronstrand om denne

hade nagot for sig pa fredagen eftersom Jan Kjellgren skulle bjuda hem ett par
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kvinnor samt att Sven Gronstrand var osaker pa om han traffade Jan Kjellgren pa
arbetsplatsen pa fredagen. Enligt tingsrattens bedomning motbevisar inte Sven

Gronstrands uppgifter att Jan Kjellgren fatt ryggskott pa fredagsmorgonen.

Utredningen visar dock att Jan Kjellgren gick till sitt arbete pa fredagsmorgon. |
forhoret med Sven Gronstrand finns det uppgifter om att Jan Kjellgren gick hem
tidigare fran arbetet pa fredagen, men det har inte presenterats nagon utredning om
att sa verkligen var fallet. Jan Kjellgren har under alla férhallanden varit sa pass
pigg att han tagit emot besok pa lordagskvallen och, av allt att doma, dessférinnan
flyttat ut hembranningsapparaten pa balkongen. Det &r mot denna bakgrund svart att
dra nagon séker slutsats om att Jan Kjellgren haft nedsatt rorelseférmaga vid
tillfallet. Carl-Arne Sandstroms uppgift om att sa inte varit fallet har darmed inte

motbevisats.

Av utredningen har vidare framgatt att Jan Kjellgren var berusad. Det gar inte att
med ledning av de uppmatta alkoholhalterna i hans blod och urin vid obduktionen
att dra nagra sakra slutsatser om hans berusning vid tidpunkten for garningen. Av
Agneta Sandstroms och Carl-Arne Sandstroms beréttelser kan inte den slutsatsen

dras att Jan Kjellgren var mer berusad an vad de var.

Nér det slutligen géller Jan Kjellgrens egenskaper har Agneta Sandstroms och Carl-
Arne Sandstroms uppgifter om att denne upptrétt aggressivt inte motbevisats.

Avslutningsvis bor ocksa noteras att Jan Kjellgren var obevéapnad.

Utgangspunkten for bedomningen ar alltsa att Carl-Arne Sandstrom blev angripen

av en kortare, normalbyggd man som var obevépnad men aggressiv och berusad.

Angreppet har, som Carl-Arne Sandstrom beskrivit det, kommit plotsligt. Nar det
galler fragan om det kommit ovantat, har Agneta Sandstrom beréttat att Jan

Kjellgren i ett tidigare skede anvande vald genom att slita och dra i hennes tréja och
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ge henne en sméll ver ansiktet. Detta har dock Carl-Arne Sandstrom inte sett. Som
tingsratten har uppfattat honom upplevde han emellertid situationen sa att Jan
Kjellgren inte utan vidare skulle lata dem lamna lagenheten. Hans atgard att ge
Agneta Sandstrom tecken att de skulle ga hem talar ocksa for detta. Angreppet har

alltsd inte kommit helt ovéntat.

Nér det galler det angripnas betydelse har Carl-Arne Sandstrom uppgett att han
anvande kniven som en sista utvag nar han inte fick luft langre. Aven om ett tag om
skjortkragen normalt inte &r av allvarligare beskaffenhet, finns det ingen utredning i
malet som motsager Carl-Arne Sandstroms uppgift att Jan Kjellgrens tag om
skjortkragen till slut medférde att han inte kunde andas. Det ar inte heller osannolikt
att Jan Kjellgren har tagit ett hardare tag om Carl-Arne Sandstroms skjortkrage nar

denne spjarnat emot.

Vid bedémningen av om Carl-Arne Sandstroms handlande varit uppenbart
ofdrsvarligt maste man beakta att Carl-Arne Sandstrém, enligt vad som framgar av
bade hans beréttelse och rekonstruktionsfilmen, tog tag i kniven i ett tidigt skede av
héndelseforloppet, strax efter att Jan Kjellgren hade tagit tag i hans skjortkrage och
langt innan han inte fick luft langre och faran for hans liv eller hélsa blev stor och
overhangande. Jan Kjellgrens angrepp, att ta tag i Carl-Arne Sandstroms
skjortkrage, har i vart fall i det inledande skedet inte varit av sérskilt allvarlig
beskaffenhet och Carl-Arne Sandstrom har i det skedet haft flera olika alternativ for
att avvérja angreppet an att bevéapna sig med kniv. Carl-Arne Sandstrom har uppgett
att han holl emot och forsokte banda sig loss, men det har ocksa funnits andra
alternativ som att knuffa bort, knaa eller sparka Jan Kjellgren eller pakalla hjalp.
Jan Kjellgren var kortare an Carl-Arne Sandstrdm och normalbyggd. Carl-Arne
Sandstrém har under hela handelseférloppet haft bade hander och fotter fria. Han
har under alla férhallanden kunnat anvanda kniven pa ett mindre férodande sétt an
att hugga mot Jan Kjellgrens 6verkropp, &ven under den senare delen av

héndelseforloppet. Som tingsratten har anfort ovan finns det mycket som talar for
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att knivhugget i brostet utdelades efter knivhugget i vénster 6verarm och under
sadana forhallanden borde angreppet fran Jan Kjellgren redan ha varit avvérjt nar

hugget i brostet utdelades.
Sammanfattningsvis anser tingsréatten att Carl-Arne Sandstréms nédvarnsgarning,
mot bakgrund av de stranga krav som Hogsta domstolen har stallt upp vid

uppsatligt dédande, varit uppenbart oférsvarlig.

Har Carl-Arne Sandstrom svarligen kunnat besinna sig?

Enligt 24 kap. 6 § brottsbalken kan &ven den som har gjort mer &n vad som &r
tillatet vara fri fran ansvar om han svérligen kunde besinna sig. Aklagaren har
bevisbdrdan for att den tilltalade inte svérligen kunde besinna sig. Aklagaren
behdver bara lagga fram sa mycket bevisning att invandningen framstar som
obefogad (se rattsfallet NJA 1990 s. 210).

Vid bedémningen av om géarningsmannen svarligen kunde besinna sig ska enligt
praxis beaktas dels farans art och den tid som statt till forfogande for en adekvat
reaktion, dels garningsmannens individuella egenskaper (t.ex. nervositet och
lattskramdhet) och mer tillfalliga tillstand hos denne (t.ex. radsla, panikkansla och, i
vissa fall, berusning). Sarskild vikt l&ggs vid om faran varit stor och éverhédngande
och om ett angrepp kommit plotsligt eller pa ett ovantat satt, se Asp m.fl.,
Kriminalréttens grunder, 2:a uppl., 2013, s. 377 och 378 samt Berggren m.fl.,
Brottsbalken (1 januari 2013, Zeteo), kommentaren till 24 kap. 6 § under rubriken

Svarligen kunde besinna sig.

Carl-Arne Sandstrom ér tidigare ostraffad. Det har inte framkommit nagot som talar
for att han ar en valdsam person och han hade, savitt framkommit, inte tidigare
befunnit sig i en situation som den aktuella. Carl-Arne Sandstréms har varit

alkoholpaverkad vid tillfallet, men han har inte beskrivit sin paverkansgrad pa ett
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sadant satt att den kan antas ha inneburit en nedsattning av hans formaga att besinna

sig. Enligt Carl-Arne Sandstrom har han kant radsla och drabbats av panik.

Det ligger i sakens natur att nodvarnssituationer typiskt sett kraver snabba
stallningstaganden i pressade situationer (se Hovratten 6ver Skane och Blekinges
dom den 20 november 2008 i mal B 1400-08, det s.k. Rodeby-malet).

Som tingsratten har anfért ovan kom angreppet fran Jan Kjellgrens sida plétsligt
men inte helt ovéntat. Trots att faran enligt vad som beskrivits ovan inledningsvis
inte har varit vare sig stor eller 6verhangande, har Carl-Arne Sandstrom bevapnat
sig med kniv, med de uppenbara risker som detta inneburit, i stallet for att forsoka
avvirja angreppet pa andra satt som stod honom till buds. Aven om det varit fraga
om ett snabbt handelseforlopp och Carl-Arne Sandstrém befunnit sig i en for honom
ovan situation, har han haft tid att Gvervaga sitt agerande fran det att han tog tag i
kniven till dess att han hdgg Jan Kjellgren. Han har inte heller befunnit sig i en helt
utsatt situation, eftersom han i vart fall i det inledande skedet av handelseforloppet
har kunnat ropa pa hjalp.

Sammanfattningsvis anser tingsratten att omstandigheterna inte varit sddana att

Carl-Arne Sandstrém svarligen kunnat besinna sig.

Ska Carl-Arne Sandstréms garning bedémas som mord eller drap?

Enligt 3 kap. 1 § brottshalken ska den som bergvar annan livet ddmas fére mord.
Om brottet med héansyn till de omsténdigheter som foranlett garningen eller annars
ar att anse som mindre grovt, ska dock enligt 3 kap. 2 § brottsbalken i stéllet domas

for drap.

Uppsatligt dodande som féregatts av en provokation i form av misshandel eller

liknande eller som annars har sin grund i misshélligheter, svartsjuka, konflikter etc.



71

SOLNA TINGSRATT DOM B 4730-13
Avdelning 3 2013-11-22
Rotel 3:2

bedéms ofta som drap, dven i de fall dar valdet varit mycket allvarligt (se t.ex. NJA
1975 s. 594, NJA 1987 s. 33 och NJA 1995 s. 464). Om brottet har riktats mot en
narstaende som befunnit sig en utsatt och skyddslos situation, har brottet dock
beddmts som mord (se t.ex. rattsfallen NJA 1989 s. 97, NJA 1994 s. 310 och NJA
2002 s. 116). Detsamma géller i fall dar garningsmannen visat sérskild hdnsynléshet
eller grymhet (se rattsfallen NJA 1980 s. 407 och NJA 1985 s. 510). Uppsatligt
dodande som begatts i nddvarn rubriceras i regel som drap (se Borgeke, Juridisk
tidsskift 2009-10 nr 3, s. 584 och 585).

Sammanfattningsvis bedomer tingsréatten att det inte har framkommit nagon
omstandighet som medfor att det finns anledning att franga radande praxis for
rubricering av uppsatligt dodande. Brottet ska alltsa bedémas som drap. Detta
innebar att brottet ar preskriberat. Atalet mot Carl-Arne Sandstrom ska féljaktligen

ogillas.

Skadestand

Pa grund av utgangen i skuldfragan ska skadestandsyrkandena ogillas.

Beslag

Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom har inte haft ngon invandning mot att

bevisbeslagen bestar.

Enligt radande rattsuppfattning ska beslag alltid havas om atalet ogillas (se SOU
2011:45 s. 302-307 med dér hénvisade JO-uttalanden m.m.). Mot denna bakgrund

ska bevisbeslaget havas.
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Sekretess

Frivardsyttrandet avseende Agneta Sandstrém har foredragits bakom stangda
dorrar. Agneta Sandstrom har begart att sekretessen ska besta.

Enligt tingsrattens bedémning finns det inga kénsliga uppgifter i yttrandet som inte
redan kommit fram vid férhéren med Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom
och som redovisats i tingsrattens dom. Det finns darfor inte skél att besluta om

fortsatt sekretess for uppgifterna i frivardsyttrandet.

Rattegangskostnader

Forsvararnas och malsagandebitradets ersattningsyrkanden &r skaliga. Kostnaderna

for forsvararna och malségandebitradet ska stanna pa staten.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 4 (DV 400).

Overklagande, stallt till Svea hovratt, ska ha kommit in till tingsratten senast den
13 december 2013.

Susanne Sundberg

Avrékningsunderlag bifogas.

| avgorandet har deltagit radmannen Susanne Sundberg samt namndemannen
Svetlana Maksimovic Ljungstedt, Lise-Lott Lindgren och Birger Nord. Domstolen

har varit enig.
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Tilltalad: efternamn och alla férnamn

1| Sandstréom, Agneta Elisabeth

Tilltalsnamn

Agneta

Yrkeltitel

Personnr

19530128-0201

Medborgare i

Sverige

Telefon

Tolkbehov

Adress

Nykarlebygatan 9 164 78 KISTA

Offentlig férsvarare/ombud

Advokat Sandin, Bjorn

Frihetsberbvande m.m.

Anhallande 2013-06-11, Haktad 2013-06-14

Delgivningsuppgifter

Tilltalad: efternamn och alla férnamn

2| Sandstrom, Carl-Arne Knut

Tilltalsnamn

Carl-Arne

Yrkeltitel

Personnr

19480805-0217

Medborgare i

Sverige

Telefon

Tolkbehov

Adress

Nykarlebygatan 9 164 78 KISTA

Offentlig férsvarare/ombud

Advokat Selin, Elisabet

Frihetsberdvande m.m.

Anhéllande verkstallt 2013-06-24, Haktad 2013-06-27

Delgivningsuppgifter

Ansvarsyrkanden m.m.

MORD alternativt MEDHJALP TILL MORD (Agneta Sandstrém och
Carl-Arne Sandstrém) (0201-K62500-95)

Malségande

Solveig Lindberg; advokat Goran Lindén forordnad som malsagandebitrade

Garning

Carl-Arne Sandstrom och Agneta Sandstrom har den 13 mars 1988 i lagenhet
pa Stavangergatan i Kista tillsammans och i samforstand uppsatligen dodat Jan

Kjellgren genom att med kniv utdela upprepade hugg i Jan Kjellgrens kropp

Postadress
Box 1250
17124 SOLNA

Gatuadress

Sundbybergsvagen 9

Telefon E-post
registrator.akvasterort-stockholm@aklagare.se

010-56 257 50

Telefax

010-56 257 59
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och arm. Valdet har orsakat Jan Kjellgren omfattande inre och yttre blédningar
och skador, vilket lett till doden.

Alternativt har var och en av Carl-Arne Sandstrém och Agneta Sandstrém
framjat brottets tillkomst och utférande pa ett satt som varit dgnat att underlatta
garningen genom att fore, under och efter det brottsliga angreppet fysiskt bidra
till brottet eller annars styrka den andre i hans eller hennes uppst.

Lagrum
3 kap 1 § brottsbalken alternativt 3 kap 1 §, 11 § och 23 kap 4 § brottsbalken

Sarskilda yrkanden

| beslag tagna datorer, harddisk och USB-minnen (beslagsliggare 2013-0201-
BG22232 p 1 - 2 och beslagsliggare 2013-0201-BG p 1-5) yrkas kvar i beslag,
sa kallat bevisbeslag, till dess domen i malet vinner laga kraft

Bevisning

Muntlig bevisning

Forhor med malsaganden Solveig Lindberg angaende hennes iakttagelser vid
antraffandet av malsaganden Jan Kjellgren och om Jan Kjellgrens
hélsotillstand vid tidpunkten for garningen, till styrkande av atalet

Forhor med tilltalade Agneta Sandstrom (férnekar) och Carl-Arne Sandstrém
(medger knivhugg mot Jan Kjellgren, férnekar brott)

Vittnesforhor med Josef Blomberg angaende hans iakttagelser under och efter
garningstillfallet till styrkande av atalet. Forhoret foredras genom uppspelning
av inspelat forhor hallet den 15 mars 1988 (fup s 128 — 136). DVD-skiva med
ljudfil medtas till huvudforhandlingstillfallet av aklagare (se promemoria
avseende Josef Blombergs halsotillstand, fup s 137, jamfort med RB 35 kap 14
§ 1 st 2p)

Vittnesforhor med obduktionsldkare Robert Grundin angaende malsagandens
skador, dodstidpunkt och tid fran skadans/skadornas intraffande till dess att
doden infaller, till styrkande av atalet

Vittnesforhor med ST-lakare Brita Zilg, Rattsmedicinska avdelningen, Retzius
vég 5, 171 65 Solna, angaende dodstidpunkt och tid fran skadans/skadornas
intraffande till dess att doden infaller, till styrkande av atalet

Vittnesforhor med kriminaltekniker UIf Ohman, tekniska roteln,
Sundbybergsvagen 15, 171 87 Solna, angaende hans slutsatser betraffande
brottsplatsundersékning och blodbildsanalys till styrkande av atalet
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Vasterorts &klagarkammare i Stockholm I:iandling 235
Arende AM-89194-13
Kammaraklagare Andreas Nyberg 2013-10-11 Handlaggare 102E-19

Skriftlig bevisning
Anmaélan (fup s 1-2)

Karta och flygfoto Stavangergatan och Nykarlebygatan (fup s 15-16)
Tjansteanteckning avseende kontroll av eventuell akutsjukhusvard avseende
Carl-Arne Sandstrom och Agneta Sandstrém i samband med handelsen den 13
mars 1988 (fup s 18)

Promemoria avseende “Heta linjen” (fup s 19-20)

Promemoria avseende samlad information avseende damklockan av mérket
Pulsar som antraffades pa brottsplatsen (fup s 23-27)

Promemoria forsta samtalet med vittnet Josef Blomberg (fup s 126)
Brottsplatsundersékningsprotokoll (fup s 172-177, 180-183)
Sparforteckning (fup s 184)

Anteckningar avseende Kjellgrens klader med renskrivning (fup s 189-190,
195)

Skiss brottsplatsen (fup s 196)

Lagenhetsritning (fup s 197)

Fotografier lagenhet Stavangergatan (fup s 199-220)

Fotografi Kjellgrens tréja med utpekade skador (fup s 221)
Protokoll blodbildsanalys (fup s 223-229)

Protokoll dver kl&dbildsundersékning (fup s 230-244)

Preliminért obduktionsbesked daterat den 13 mars 1988 (fup s 245)
Obduktionsprotokoll (fup s 247-255)

Utlatande avseende skador och dodsorsak (fup s 258-260)

Schematisk skiss skador upprattad av lakare Robert Grundin (fup s 282)
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Utlatande rattsmedicinska avdelningen Stockholm den 8 juli 2013 (fup s 261-
263)

Sakkunnigutlatande fingeravtryck avseende Agneta Sandstrom (fup s 285-287)
Tréffrapport cigarettfimp (fup s 288-293)

Sakkunnigutlatande fingeravtryck avseende Carl-Arne Sandstrém (fup s 294-
297)

Sakkunnigutlatande avseende blod (fup s 298-306)

Rattsgenetisk undersokning avseende har (fup s 307-308)

Forhandsbesked undersékningsprotokoll dator (fup s 316)

Tillaggsprotokoll avseende sjukskrivningsperioder Carl-Arne Sandstrém och

Agneta Sandstrém

Handl&ggning

Rekonstruktionsvideor Agneta Sandstrom (43 minuter) och Carl-Arne
Sandstrém (51 minuter) finns och bor spelas upp i samband med férhér med
respektive misstankt. DVD-skivor medtas av aklagare till rattegangstillfallet

Forslag till huvudforhandlingsplan bifogas
Hanvisning till handlingar 6nskas avseende:

Anmalan (fup s 1-2) sérskilt visande lagenhetsbeskrivning och
kroppsbesiktning

Karta och flygfoto Stavangergatan och Nykarlebygatan (fup s 15-16) visande
brottsplats och misstanktas bostad

Tjansteanteckning avseende kontroll av eventuell akutsjukhusvard avseende
Carl-Arne Sandstrom och Agneta Sandstrom i samband med handelsen den 13
mars 1988 (fup s 18) visande att de misstankta inte uppsokt akutsjukvard i
samband med hé&ndelsen

Promemoria avseende ”Heta linjen” (fup s 19-20) visande att detta var en
social traffyta i form av flerpartssamtal
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Promemoria avseende samlad information avseende damklockan av market
Pulsar som antraffades pa brottsplatsen (fup s 23-27) visande att det var Agneta
Sandstroms klocka som antréffades pa brottsplatsen

Promemoria forsta samtalet med vittnet Josef Blomberg (fup s 126) sarskilt
visande att vittnet den 13 mars 1988 vid 03-tiden, 05-tiden och 06-tiden horde
oljud fran nagon lagenhet eller fran trapphuset, att ovasendet avslutades med en
kraftig duns, att det darefter blev helt tyst och att han inom en minut fran
dunsen tittat ut och sett ett yngre par lamna fastigheten

Brottsplatsundersokningsprotokoll (fup s 172-177, 180-183) avseende
iakttagelser fran lagenhetens interior

Sparforteckning (fup s 184) avseende vilka spar som hittats i lagenheten

Anteckningar avseende Kjellgrens klader med renskrivning (fup s 189-190,
195) sarskilt visande stickskador troja och blodférekomst sockor

Skiss brottsplatsen (fup s 196) visande blodférekomst och Jan Kjellgrens
placering

Lagenhetsritning (fup s 197) visande lagenhetens utseende

Fotografier lagenhet Stavangergatan (fup s 199-220) visande interior fran
lagenheten

Fotografi Kjellgrens troja med utpekade skador (fup s 221)

Protokoll blodbildsanalys (fup s 223-229) visande hur Jan Kjellgren avsatt blod
i lagenheten och de slutsatser som kan goras avseende detta

Protokoll dver kladbildsundersdkning (fup s 230-244) sarskilt visande Jan
Kjellgrens position efter det att skadan i brgstet uppkommit

Preliminart obduktionsbesked daterat den 13 mars 1988 (fup s 245) och
obduktionsprotokoll (fup s 247-255) samt utlatande avseende skador och
dodsorsak (fup s 258-260) med schematisk skiss skador upprattad av lakare
Robert Grundin (fup s 282) sérskilt visande Jan Kjellgrens skador

Utlatande rattsmedicinska avdelningen Stockholm den 8 juli 2013 (fup s 261-
263) visande att tid fran stickskadan i brostet till dess doden intraffar varit
avsevart kortare an den uppskattade tiden som gjordes 1988
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Sakkunnigutlatande fingeravtryck avseende Agneta Sandstrom (fup s 285-287)
visande att tva fingeravtryck fran Agneta Sandstrém aterfunnits pa dricksglas
fran diskbanken i lagenheten pa Stavangergatan

Tréffrapport cigarettfimp (fup s 288-293) visande att Agneta Sandstroms DNA
aterfunnits pa cigarettfimp fran lagenheten pa Stavangergatan

Sakkunnigutlatande fingeravtryck avseende Carl-Arne Sandstrom (fup s 294-
297) visande att hans fingeravtryck aterfunnits pa dérrfoder hallen mot koket i
lagenheten pa Stavangergatan

Sakkunnigutlatande avseende blod (fup s 298-306) visande att det blod som
aterfunnits i lagenheten pa Stavangergatan tillhor Jan Kjellgren

Rattsgenetisk undersokning avseende har (fup s 307-308) visande att ett har
fran Jan Kjellgrens vanstra hand tillnor Carl-Arne Sandstrém

Forhandsbesked undersékningsprotokoll dator (fup s 316) visande att nagon
den 14 juni 2013 fran dator beslagsliggare 2013-0201-BG22232 p 1 tillhérande
Carl-Arne Sandstrém och Agneta Sandstrom pa soktjansten bing.com sokt
”vad hiander med pension om man hamnar i fangelse”

Tillaggsprotokoll avseende sjukskrivningsperioder Carl-Arne Sandstrom och
Agneta Sandstrom visande att Carl-Arne Sandstrom var sjukskriven perioden
den 7 — 20 mars 1988 och att Agneta Sandstrom var sjukskriven perioderna 1 —
31 mars 1988 och 7 april 1988 — 14 augusti 1990
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Post och fax 08-83 50 66

SOLNA TINGSRATT
Rotel 3:2

INKOM: 2013-10-16
MALNR: B 4730-13
AKTBIL: 99

Solna tingsrétt
Avd 3

Box 1356

171 26 SOLNA

Mal nr 4730-13, Rotel 3:2
Aklagaren ./. Agneta Sandatrém och Carl-Arne Sandstrim

1 egenskap av midlsigandebitrdde f&r Solveig Lindberg, som bitrdder Aralet, far
Jag framstdlls f&ljande

YREANDEN

Solveig Lindberg yrkar att tingsridcten forpliktar Agneta Sandstrém och Carl-Arne
Sandstrdm att solidariskt utge skadestdnd enligt fdljapde:

A. Sveda och virk

Solveig Lindberg yrkar ersdttning med 75.000 kronor for 75.000:-
sveda och virk (psykiskt lidande) for det brott som Jan
Kjellgren utsattes for.

Solveig Lindberg var sammanboende med Jan Kjellgren och
var Hven den som fann honem dbd i ligenheten. Sisom nira
anhdrig till Jan Kjellgren har Selveig Lindberg rédct till
ersittning fér det psykiska lidande som detca inmneburic
f5r hepne. Solvedlg Lindberg mAdde psykiskt ddligt under
ling tid efter Jan Kjellgrens frinfille.

B. Utligg

l. Begravningskostnader

I enlighet med skadestdndslagen skall ersiéictning urgl for
bland annat begravningskestnader (5 kap 2§ punkt 1 skade-
stidndslagen).

ADVOKATFIRMAN BJORN ROSENGREN

Ailecaln JAMLAGATAM 7370 111 BB STOCKHDLM
TeLEFON. O8-HdD 1H RO
TELEFAX UA-10 06 68

o2
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Detta gdller dven ersittning f&r gravsten och andra direkta
kostnader fidrenade med begravningen.

Den sammanlapda begravningskostmaden uppgdr till 21.409 kronor
bestédende av

* Begravningskostnad 15.609:-
* Gravsten plus inskriptiom 5.000:-
i Lds till kista BOO:~-

21.409:-

Av Arbetsmarknadens Férsdkrings AB erh&ll Solvelg Lindberg
begravningshjélp med 12.%00 kronox.

Ersdttning yrkas ddrfdr med §.509:-
(21.409 kronor ./. 12.900 kronor)

2. Inkomstforlust

Solveig Lindbergs minnesbild &r att hon var sjukskriven i

ungefdr en ménad. Hon har idag inte kvar ndgra handlingar

som ken utvisa inkomster eller inkomstfsdrlust. Beloppetr fér

dirfér bestdmmas efter skon. En rimlig uppskattning &r en
inkomstfirlust pd 3.000:-

Samanlagt yrkas silunda ersittning med 86.509 kronor.

P4 detta belopp yrkas rinta enligt 6§ rdntelagen frdn den 13 mars 19838 till dess
betalning sker.

BEVISNING
Solveig Lindberg &bercpar samma bevisning som &klagaren.

Fér det fall att begravningskostnader och ersdttning frén fdrsikring 1frdgasétes
kommer handlingar hdrom att inges under férhandlingen.

tholm dén 16 oktober 2013

Goran Lindén

cc. Advokar Elisabet Selin
Advokat Bjérn Sandin

ADVOKATFIRMAN BJORN ROSENGREN

il JARCHDA TAN FIEFI 1 100 B ATOGHKH LM
TeLeron: DE-545 1532 B0
TELEFAX ©f 10 06 GO



SOLNA TINGSRATT
[nk. 2013 _10_ 1 B

L1 73 TR. LRV

SOUNAYINEYRATT
Rotel 3:2

INKOM:  2013-10-18
MALNR: B 4730-13

Solna tingsrédtt AKTBIL: 106

Avd 3
Box 1356
171 26 SOLNA

M3l nr 4730-13, Rotel 3:2
Aklagaren ./. Agneta Sandstrom och Carl-Arne Sandstrom

I egenskap av milsigandebitride for Yvonne Ryman, som bitrdder &talet, fér jag
framstdlla foéljande

YRKANDE

Yvonne Ryman yrkar att tingsrédtten férpliktar Agneta Sandstrdm och Carl-Arne
Sandstrém att solidariskt utge skadestdnd enligt féljande:

Sveda och virk

Yvonne Ryman yrkar ersidttning med 50.000 kronor for sveda och vidrk (psykiskt
lidande) for det brott som Jan Kjellgren utsattes for.

Yvonne Ryman #r syster till Jan Kjellgren. Hon hade en ndra och fin relation med

den avlidne. S&som ndra anhdrig till Jan Kjellgren har Yvonne Ryman rdtt till
ersidttning for det psykiska lidande som detta inneburit for henne.

Sammanlagt yrkas s&lunda ersédttning med 50.000 kronor.

P4 detta belopp yrkas ridnta enligt 6§ rdntelagen fran den 13 mars 1988 till dess
betalning sker.

BEVISNING
Yvonne Ryman &beropar samma bevisning som dklagaren.

Stockholm den 17 oktober 2013

Goran Lindén cc. Advokat Elisabet Selin
Advokat BJjdrn Sandin

ADVOKATFIRMAN BJORN ROSENGREN

BIRGER JARLSGATAN 73-75 113 56 STOCKHOLM
TELEFON: O8-545 163 50
TELEFAX OB-10 06 66
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ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ratt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) aven om den vanliga
tiden for overklagande har gatt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller 1am-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den 1 do-
men angivna sista dagen for 6verklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller for-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon majlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten lamnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sidant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsritten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rattstil-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sidant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, 1 de fall provningstill-
stand krivs, klart och tydligt framgar av over-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstind boér meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det krivs provningstillstand for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikants frian ansvar och brottet inte har mer
in 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an kravs provningstillstind. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen 4ven i brottmalsdelen och
avser 6verklagandet fragan om den tilltalade
ska démas till ansvar for en girning krivs inte
provningstillstand f6r ett till denna girning
kopplat enskilt ansprak 1 de fall

www.domstol.se



1. det enligt ovanstdende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provningstillstand 1 brottmalsdelen
meddelas av hovratten.

Beslut i ovriga fragor

Krivs provningstillstand 1 brottmaélsdelen krivs
aven provningstillstaind vid beslut som endast
far overklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som Gverklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer f6r domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens dom-
skal enligt klagandens mening dr orikti-

£,

5. de bevis som dberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
standigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med Overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett férnyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhillen eller haktad, ska det an-

ges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud. Till 6verklagandet
ska bifogas lika manga kopior av skrivelsen
som det finns motparter i malet. Har inte klag-
anden bifogat tillrackligt antal kopior, fram-
stills de kopior som behévs pa klagandens be-
kostnad. Ytterligare upplysningar limnas av
tingsratten. Adress och telefonnummer finns
pa forsta sidan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad del-
givning kan komma att anvindas med er i ma-
let/drendet, kan sidant delgivningssitt ocksa
komma att anvindas med er 1 hdgre instanser om
négon Gverklagar avgérandet dit.

www.domstol.se
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SOLNA TINGSRATT AVRAKNINGSUNDERLAG - -
Avdelning 3 2013-11-22 Mal nr B 4730-13
Rotel 3:2 Solna

Underlaget avser

SOLNA TINGSRATT
Rotel 3:2

INKOM:  2013-11-22

Person-/samordningsnummer/fédelsetid

C o MARNR—B4730-13

Datum fér dom/beslut o AKTBIL: 122
530128-0201 2013-11-22
Efternamn Férnamn
Sandstrdm AGNETA Elisabeth

Ovan angiven person har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad som
anhdllen, hiktad eller pa ndgot annat sidant sétt som avses i 19 a § lagen (1974:202) om beriikning av
strafftid m.m, eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvérd under nedan

angivna tider.

Frihetsberiovad Frihetsberdovandet hivt/upphért/avbrutet
Datum Datum
2013-06-11

2013-10-25

Sirskild anteckning

U Kriminalvérden har limnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos
kriminalvérden som dr av betydelse for avriikning (8 § férordningen (1974:286) om

berdkning av strafftid m.m.).

Sérskild upplysning till kriminalvirden m.fl. myndigheter

[' J Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeliggandekungorelsen (1970:60) som innehdller uppgift om frihetsberévande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 forordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa

brottmal, m.m.).

Underskrift

Postadress Besoksadress ; feléfbn Telefax“ . Expeditionstid
Box 1356 Sundbybergsvigen 5  08-561 658 00 08-83 50 66 mandag - fredag
17126 Solna E-post: solna.tingsratt@dom.se 08:30-16:00

www.solnatingsratt.domstol.se
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SOLNA TINGSRATT AVRAKNINGSUNDERLAG _
Avdelning 3 2013-11-22 Mal nr B 4730-13
Rotel 3:2 Solna
SOLNA TINGSRATT
Rotel 3:2
Underlaget avser INKOM: ~ 2013-11-22
- ! S MALNR:—B 4730-13
Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut AKTBIL: 123
480805-0217 2013-11-22
Efternamn Férnamn
Carl-Arne Knut

Sandstrom

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdvad som
anhéllen, hiktad eller pd nagot annat sddant séitt som avses i 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvard under nedan

angivna tider.

Frihetsberdvad

Frihetsberdvandet hiivt/upphort/avbrutet

Datum

Datum

2013-06-24

Sirskild anteckning

12013-11-04

Kriminalvarden har ldimnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos
kriminalvarden som &r av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om

berikning av strafftid m.m.),

Sérskild upplysning till kriminalvirden m.fl. myndigheter

Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungérelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberévande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 forordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa

bx_(\)mnél, m.m.).

Underskrift

Postadress Bestiksadress Telefon i Telefax 7 7Expetlitimlstid
Box 1356 Sundbybergsvigen 5 08-561 658 00 08-83 50 66 mandag - fredag
17126 Solna E-post: solna tingsratt@dom.se 08:30-16:00

www.solnatingsratt.domstol.se



