SOLNA TINGSRATT DOM Mal nr: B 789-20

Avdelning 1 2021-01-05
meddelad i

Solna

PARTER (Antal tilltalade: 3)

Tilltalad
MANSOUR Malick Jeng, 19980221-3273
F.n. Hiktet Kronoberg

Offentlig forsvarare:
Advokat Tobias Enochson
Advokatfirman En&Son AB
Karlaplan 12

115 20 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagarna Carl Mellberg och Niksa Lucic
Aklagarmyndigheten

Viisterorts aklagarkammare 1 Stockholm

Box 1250

171 24 Solna

Malsdgande
Se Malsidgandebilaga

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for

1. Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken
2019-10-04

2. Forsok till grov utpressning, 9 kap 4 § 2 st och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken
2019-12-19 -- 2020-01-21

Atal som den tilltalade frikinns fran
1. Anstiftan av allminfarlig 6delaggelse, grovt brott, 13 kap 3 § 3 st samt 23 kap 4 §
brottsbalken
2020-01-01 -- 2020-01-21 (2 tillfillen)
2. Minniskorov, 4 kap 1 § 1 st brottsbalken
2019-10-03 -- 2019-10-04

Pafoljd m.m.
Fingelse 2 ar

Skadestand

1. Mansour Jeng ska betala skadestand till Azadeh Etesamipour med 20 000 kr jaimte rinta
pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 21 januari 2020 till dess betalning
sker.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Sundbybergsvigen 5 mandag - fredag Box 1356 solnatingsratt.avdl@dom.se
Telefon 08:00-16:30 171 26 Solna Webbplats

08-561 658 10 www.solnatingsratt.domstol.se
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2. Alla 6vriga skadestandsyrkanden mot Mansour Jeng avslas.

Foérverkande och beslag

Beslaget av tre mobiltelefoner, frain Mansour Jeng, ska besta tills domen vinner laga kraft
(Polisregion Stockholm, beslagsliggare 2020-5000-BG61872, nr 3, 4 och 17). Det beslagtagna
ska direfter aterlimnas till Mansour Jeng.

Hiktning m.m.
Mansour Jeng ska stanna kvar 1 hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Sekretess
Sekretessen enligt 21 kap. 3 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska besta i malet
tor uppgifterna i Partsbilaga Sekretess.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Tobias Enochson ska fa ersittning av staten med 902 790 kr. Av beloppet avser 643 032
kr arbete, 69 390 kr tidsspillan, 9 810 kr utligg och 180 558 kr mervirdesskatt.

2. Bjorn Tornell ska fa ersttning av staten fOr arbete som malsdgandebitride med 49 875
kr. Av beloppet avser 35 802 kr arbete, 3 855 kr tidsspillan, 243 kr utligg och 9 975 kr
mervirdesskatt.

3. Olle Kristhammar ska fa ersittning av staten for arbete som malsagandebitride med 317
855 kr. Av beloppet avser 229 203 kr arbete, 20 881 kr tidsspillan, 4 200 kr utligg och 63
571 kr mervirdesskatt.

4. Naz Zihaoui ska fa ersittning av staten for arbete som malsiagandebitride med 200 904
kr. Av beloppet avser 156 546 kr arbete, 3 855 kr tidsspillan, 322 kr utligg och 40 181 kr
mervirdesskatt.

5. Sofia Bjorksten ska fa ersittning av staten for arbete som malsdgandebitride med 342
281 kr. Av beloppet avser 254 826 kr arbete, 18 633 kr tidsspillan, 366 kr utligg och 68
456 kr mervirdesskatt.

6. Pontus Sundback ska fa ersittning av staten for arbete som malsdgandebitride med 252
481 kr. Av beloppet avser 173 394 kr arbete, 18 633 kr tidsspillan, 9 958 kr utligg och 50
496 kr mervardesskatt.

7. Felek Kartal ska fa ersittning av staten for arbete som malsidgandebitride med 187 193
kr. Av beloppet avser 138 294 kr arbete, 10 923 kr tidsspillan, 537 kr utligg och 37 439 kr
mervirdesskatt.

8. Anwar Osman ska fa ersittning av staten for arbete som malsidgandebitride med 93 033
kr. Av beloppet avser 67 392 kr arbete, 6 425 kr tidsspillan, 609 kr utligg och 18 607 kr
mervirdesskatt.

9. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen och malsiagandebitradena.
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Ovrigt

Tingsritten férordnar om kvarstad pa sa mycket av Mansour Jengs egendom att 20 000 kr
kan antas bli tickt vid utmitning. Kvarstaden ska besta till dess verkstillighet kan ske, dock
lingst tva manader efter lagakraftvunnen dom.
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Tilltalad

David Kidane, 19960801-7910
Tonsbergsgatan 7 Lgh 1205
164 39 Kista

Offentlig forsvarare:

Advokat Carl-Albin Rudolfsson
Brottsbyran Advokaterna Akermark &
Lodin AB

Parmmatargatan 7

112 24 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagarna Carl Mellberg och Niksa Lucic
Aklagarmyndigheten

Viisterorts aklagarkammare 1 Stockholm

Box 1250

171 24 Solna

Malsdgande
Azadeh Etesamipour
Sekretess, se Partsbilaga sekretess

Malsigandebitride:

Advokat Olle Kristhammar
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107

102 23 Stockholm

Ahmet Karaer

c¢/o Naz Zihaoui
Advokatbolaget Opus AB
Drottninggatan 83 1 tr
111 60 Stockholm

Malsdgandebitride:
Bitridande jurist Naz Zihaoui
Advokatbolaget Opus AB
Drottninggatan 83 1 tr

111 60 Stockholm

Mal nr: B 789-20
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DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for
Narkotikabrott, 1 § 1 st 1 p narkotikastrafflagen (1968:64)
2020-01-31 -- 2020-03-21 (5 tillfallen)

Atal som den tilltalade frikinns fran

1. Grov misshandel, 3 kap 6 § 1 st brottsbalken
2019-10-04

2. Minniskorov, 4 kap 1 § 1 st brottsbalken
2019-10-03 -- 2019-10-04

3. Forsok till grov utpressning, 9 kap 4 § 2 st och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken
2019-12-19 -- 2020-01-21

Pifoljd m.m.
Fingelse 3 manader

Skadestand
Azadeh Etesamipours skadestindsyrkande mot David Kidane avslas.

Forverkande och beslag

I beslag tagna telefon och kontanter om 50 000 kr forklaras forverkade. Beslagen ska bestd
(Polismyndigheten Region Stockholm, beslagsliggare 2020-5000-BG69751, nr 1 och 2020-
5000-BG51912, nr 1).

Sekretess
Sekretessen enligt 21 kap. 3 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska besta i malet
for uppgifterna i Partsbilaga Sekretess.

Brottsofferfond
Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Carl-Albin Rudolfsson ska fa ersittning av staten med 496 424 kr. Av beloppet avser 369
106 kr arbete, 26 021 kr tidsspillan, 2 012 kr utligg och 99 285 kr mervirdesskatt.

2. Lena Feuk, som tidigare varit férordnad som offentlig forsvarare, ska fa ersittning av

staten med 84 691 kr. Av beloppet avser 57 564 kr arbete, 8 353 kr tidsspillan, 1 836 kr

utlige och 16 938 kr mervirdesskatt.

David Kidane ska dterbetala 20 000 kr av kostnaden f6r forsvararna till staten.

4. Avseende ersittning till Bjorn Tornell, Olle Kristhammar och Naz Zihaoui, se domslutet
f6r Mansour Jeng.

&
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Tilltalad

Issayas Neguse, 19940822-3353
Jellingegrand 7 Lgh 1003

164 46 Kista

Offentlig forsvarare:

Advokat Peter Dahlqvist

FIRMAN advokaterna Fialdini Dahlqvist
AB

Sveavigen 17

111 57 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagarna Carl Mellberg och Niksa Lucic
Aklagarmyndigheten

Viisterorts aklagarkammare 1 Stockholm

Box 1250

171 24 Solna

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikinns fran

1. Grov misshandel, 3 kap 6 § 1 st brottsbalken
2019-10-04

2. Minniskorov, 4 kap 1 § 1 st brottsbalken
2019-10-03 -- 2019-10-04

Ersittning

1. Peter Dahlqvist ska fa ersittning av staten med 98 420 kr. Av beloppet avser 72 311 kr
arbete, 6 425 kr tidsspillan och 19 684 kr mervirdesskatt.

2. Avseende ersittning till Bjorn Tornell, se domslutet f6r Mansour Jeng.

3. Staten ska sta for kostnaden fo6r férsvararen och maélsdgandebitridet.
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SAMMANFATTNING

e Tingsritten domer i denna dom den 22-arige Mansour Jeng for misshandel

och forsok till grov utpressning (atalspunkterna 2 och 3). Aklagarna har
bevisat att han misshandlat malsdganden Joseph Adaimy med ett slag
(atalspunkten 2) och att han pé sociala medier forsokt utpressa malsdganden
Azadeh Etesamipour péd pengar (atalspunkten 3). Straffet blir tva ars
fangelse.

e Mansour Jeng ska ocksa betala skadestdnd till Azadeh Etesamipour med
20 000 kr, for den allvarliga krankning och det psykiska lidande han genom
utpressningsforsoket vdllat henne.

e Mansour Jeng har sttt under tal ocksa for andra gérningar, bl.a. for
medverkan i1 uppmirksammade sprangningar av tva flerbostadshus i Husby
och Kista (anstiftan av allméinfarlig 6deldggelse 1 tva fall). Tingsrétten
domer inte Mansour Jeng for delaktighet i de gérningarna, eftersom det inte
finns bevisning som styrker att han formétt ndgon att utfora sprangningarna.
Han har inte sjédlv varit atalad for att ha utfort sprangningarna.

e Att tingsritten inte domer Mansour Jeng for medverkan i sprangningarna,
innebdr att tingsrétten inte heller domer ut nagra skadestdndsbelopp till de
knappt 100 boende i de springskadade husen som begért erséttning av
honom.

e Tingsritten domer ocksé den 24-arige David Kidane for fem fall av

narkotikabrott, till tre manaders fingelse (atalspunkterna 6—10). Tingsritten
domer inte David Kidane for medverkan 1 utpressningsforsoket
(atalspunkten 3).

e Tingsritten domer inte ndgon av Mansour Jeng, David Kidane eller den 26-

arige Issayas Neguse for médnniskorov eller olaga frihetsberdvande av

maélsdganden Joseph Adaimy (dtalspunkten 1). Tingsréitten domer inte heller

David Kidane eller Issayas Neguse for misshandel (&talspunkten 2).
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YRKANDEN OCH INSTALLNINGAR

Aklagarnas yrkanden
Aklagarna har 4talat Mansour Jeng, David Kidane och Issayas Neguse och gjort

géllande att de begétt f6ljande brott:

1. MANNISKOROV alternativi OLAGA FRIHETSBEROVANDE (Mansour Jeng,
David Kidane och Issayas Neguse)

”Mansour Jeng, David Kidane och Issayas Neguse har tillsammans och i
samforstand beméktigat sig och i en personbil fort bort Joseph Adaimy, som
darigenom berdvats sin frihet, 1 syfte att skada honom till liv eller hilsa, att
tvinga honom till tjénst eller att utova utpressning. Det hdnde mellan den 3
oktober 2019 och den 4 oktober 2019 vid Hammarby fabriksvdg och
Henriksdalsringen, Stockholms stad. Mansour Jeng, David Kidane och Issayas
Neguse begick gidrningen med uppsat.”

Lagrum: 4 kap. 1 § forsta stycket brottsbalken.

2. GROV MISSHANDEL (Mansour Jeng, David Kidane och Issayas Neguse)

”Mansour Jeng, David Kidane och Issayas Neguse har tillsammans och 1

samforstand slagit och sparkat pa Joseph Adaimys huvud och kropp. Det hinde
den 4 oktober 2019 vid eller 1 ndrheten av Henriksdalsringen, Stockholms stad.
Joseph Adaimy orsakades smirta, sarskador, svullnader och bldmérken. Brottet

bor bedomas som grovt eftersom gérningsméinnen har visat sarskild
hénsynsloshet och rahet bestaende i att misshandeln har foregatts av ett
bortforande av mélsdganden, de tilltalade tillsammans angripit en ensam person
och eftersom malsdganden under i vart fall delar av handelseforloppet har legat
ned pd marken nér vild har riktats mot hans huvud. Mansour Jeng, David
Kidane och Issayas Neguse begick girningen med uppsét.”

Lagrum: 3 kap. 6 § forsta stycket brottsbalken.
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3. FORSOK TILL GROV UTPRESSNING (Mansour Jeng och David Kidane)

”Mansour Jeng och David Kidane har tillsammans och i samforstand med annan
genom olaga tvang forsokt forma malsdgandena Azadeh Etesamipour och
Ahmet Karaer att betala cirka en miljon kronor till de tilltalade. De har till
Azadeh Etesamipour skickat samt till Ahmet Karaer forsokt att formedla
upprepade hot via telefonsamtal och meddelanden med innebdrden att
malsdgandena eller deras nira anhoriga skulle skadas eller dodas om betalning
inte skedde.

Mansour Jeng har eftersokt och haft kontakt med mélsdgandena och sliktingar
till dessa samt disponerat ett konto pé sociala medier varifrdn hoten avseende
utpressningen har skickats. Han har skickat hot via det kontot samt instruerat
malsdgandena om det belopp de skulle betala samt varit delaktig 1 forsok att
lokalisera Ahmet Karaer i Egypten. Mansour Jeng har diarutdver hanterat den bil
som tagits 1 pant frdn malsdgandena 1 samband med utpressningen.

Mansour Jeng har vidare anstiftat gérningarna under atalspunkterna 4 och 5 som
en del av utpressningsforsoket. Annan person har disponerat ett konto pa sociala
medier varifrdn delar av hoten avseende utpressningen har skickats, varit
delaktig i att fran det aktuella kontot framfora hot, instruerat malsdgandena om
det belopp de skulle betala samt varit delaktig i1 forsok att lokalisera Ahmet
Karaer 1 Egypten. David Kidane har eftersokt och haft kontakt med
malsdgandena och sliktingar till dessa samt hanterat den bil som tagits i pant
frdn malsdgandena 1 samband med utpressningen.

Det hinde mellan den 19 december 2019 och den 21 januari 2020 i
Stockholmsomrédet, Stockholms 1édn. Géarningen skulle om den fullbordats ha
inneburit skada for Azadeh Etesamipour och Ahmet Karaer och vinning for
Mansour Jeng, David Kidane och annan.

Brottet bor beddmas som grovt eftersom hoten varit av allvarligt slag samt med
hénsyn till beloppets storlek. Fara for brottets fullbordan har forelegat eller varit
utesluten endast pd grund av tillfdlliga omstandigheter. Mansour Jeng, David
Kidane och annan begick girningen med uppsat.”

Lagrum: 9 kap. 4 § andra stycket och 11 § samt 23 kap. 1 § brottsbalken.
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ANSVARSYRKANDE I ANDRA HAND: MEDHJALP TILL FORSOK TILL
GROV UTPRESSNING (David Kidane)

”David Kidane har frimjat forsoket till utpressning, grovt brott, med rad och
dad. Detta genom att han under ovan tid och plats eftersokt och haft kontakt med
maélsdgandena och sldktingar till dessa samt hanterat den bil som tagits i pant
fran malsdgandena i samband med utpressningen.”

Lagrum: 9 kap. 4 § andra stycket och 11 § samt 23 kap. 4 § brottsbalken.

Aklagarna har i anslutning till atalspunkten 3 begirt

1. att beslag av tre mobiltelefoner som polisen tagit i beslag hos Mansour Jeng,
ska besta tills domen vinner laga kraft, och sedan aterldmnas.

2. att tingsratten enligt 26 kap. 1 § rittegdngsbalken forordnar om kvarstad pa sa
mycket av Mansour Jengs egendom att 385 000 kr kan antas bli tackt vid
utmitning, och att tingsritten forordnar att kvarstaden ska besta till dess
verkstillighet kan ske, dock ldngst tva ménader efter lagakraftvunnen dom.

4. ANSTIFTAN AV ALLMANFARLIG ODELAGGELSE, GROVT BROTT
(Mansour Jeng)

”Den 21 januari 2020 placerades en spriangladdning utanfor en ligenhet pa
Sordgatan 29 i Kista. Sprangladdningen orsakade en explosion som framkallade
fara for andra personers liv och hilsa samt orsakade viss personskada och en
omfattande forstorelse av dels fastigheten pa Sordgatan 29, dels i ett flertal
lagenheter i den aktuella fastigheten.

Brottet dr att bedoma som grovt eftersom spriangladdningen exploderade 1
tittbebyggt samhille, innebar allvarlig fara for flera personer och eftersom de
materiella skadorna pd fastigheten och flera lagenheter blev mycket omfattande.

Mansour Jeng har formatt annan eller andra okénda personer att utfora
sprangningen och dirmed anstiftat den eller dem till gdrningen. Det hiinde
ndgon gang mellan den 1 januari 2020 och den 21 januari 2020 pé okénd plats,
Stockholms ldn. Mansour Jeng begick gidrningen med uppsat.”

Lagrum: 13 kap. 3 § tredje stycket samt 23 kap. 4 § brottsbalken.

12
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5. ANSTIFTAN AV ALLMANFARLIG ODELAGGELSE, GROVT BROTT
(Mansour Jeng)

”Den 21 januari 2020 placerades en springladdning utanfor en ldgenhet pa
Tonsbergsgatan 1 1 Husby. Spriangladdningen orsakade en explosion som
framkallade fara for andra personers liv och hélsa samt orsakade viss
personskada och en omfattande forstorelse av dels fastigheten pé
Tonsbergsgatan 1, dels 1 ett flertal ldgenheter 1 den aktuella fastigheten.

Brottet ar att beteckna som grovt dé sprangladdningen exploderade i tittbebyggt
samhille, innebar allvarlig fara for flera personer och eftersom de materiella
skadorna pa fastigheten och flera lagenheter blev mycket omfattande.

Mansour Jeng har formatt annan eller andra okénda personer att utfora
sprangningen och didrmed anstiftat den eller dem till gérningen. Det hinde
mellan den 1 januari 2020 och den 21 januari 2020 pa okénd plats, Stockholms
stad. Mansour Jeng begick gidrningen med uppsat.”

Lagrum: 13 kap. 3 § tredje stycket samt 23 kap. 4 § brottsbalken.

6. NARKOTIKABROTT (David Kidane)

”David Kidane har olovligen dverlatit 0,52 gram kokain, som ar narkotika till
annan person. Det hidnde den 31 januari 2020 vid Munkbrogatan, Stockholms
stad. David Kidane begick gdrningen med uppsat.”

Lagrum: 1 § forsta stycket 1 narkotikastrafflagen (1968:64).

7. NARKOTIKABROTT (David Kidane)

”David Kidane har olovligen 6verlatit okénd méngd kokain, som dr narkotika
till annan person. Det hdnde den 23 februari 2020 vid Munkbrogatan,
Stockholms stad. David Kidane begick garningen med uppsét.”

Lagrum: 1 § forsta stycket 1 narkotikastrafflagen (1968:64).
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8. NARKOTIKABROTT (David Kidane)

”David Kidane har olovligen dverlatit 0,51 gram kokain, som &r narkotika till
annan person. Det hinde den 13 mars 2020 vid Jungfrugatan, Stockholms stad.
David Kidane begick girningen med uppsét.”

Lagrum: 1 § forsta stycket 1 narkotikastrafflagen (1968:64).

9. NARKOTIKABROTT (David Kidane)

”David Kidane har olovligen dverlatit 1,05 gram kokain, som ar narkotika till
annan person. Det hinde den 13 mars 2020 vid Birkagatan, Stockholms stad.
David Kidane begick gidrningen med uppsat.”

Lagrum: 1 § forsta stycket 1 narkotikastrafflagen (1968:64).

10. NARKOTIKABROTT (David Kidane)

”David Kidane har olovligen 6verlatit 0,53 gram kokain, som &r narkotika till
annan person. Det hinde den 21 mars 2020 vid Hammarby allé, Stockholms
stad. David Kidane begick gdrningen med uppsat.”

Lagrum: 1 § forsta stycket 1 narkotikastrafflagen (1968:64).

Aklagarna har i anslutning till talspunkterna 610 yrkat att en ”forsiljningstelefon”
som polisen tagit 1 beslag ska forverkas fran David Kidane enligt 6 § andra stycket
narkotikastrafflagen.

TALAN OM UTVIDGAT FORVERKANDE (David Kidane)

Aklagarna har i anslutning till atalspunkterna 6-10 yrkat att i beslag tagna kontanter
om 50 000 kr ska forverkas frdn David Kidane, enligt 36 kap. 1 b § brottsbalken.
Det dr enligt 8klagarna klart mer sannolikt att kontanterna utgdr utbyte av brottslig

verksamhet dn att sd inte ar fallet.
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Yrkanden om skadestind

Malsédganden Azadeh Etesamipour
Azadeh Etesamipour har i anslutning till atalspunkten 3 (forsok till grov

utpressning) och atalspunkterna 4 och 5 (anstiftan av allménfarlig 6deldggelse)

yrkat skadestiand solidariskt av Mansour Jeng och David Kidane med 61 200 kr
jamte ranta. Av yrkandet avser 30 000 kr ersattning for allvarlig krédnkning och

31 200 kr erséttning for personskada (sveda och vérk).

Atalspunkten 4

Var och en av mélsdgandena Sekretess BH och Sekretess Bl har 1 anslutning till
atalspunkt 4 yrkat skadestdnd av Mansour Jeng med 40 600 kr jamte rinta. Av
yrkandena avser 25 000 kr erséttning for allvarlig krdnkning och 15 600 kr

ersdttning for sveda och vark.

Malsdgande boende pa Sordgatan, Kista, har yrkat skadestdnd av Mansour Jeng

enligt bilaga 1.

Atalspunkten 5

Malsidganden Kiomars Etesamipour har i anslutning till atalspunkten 5 yrkat

skadestdnd av Mansour Jeng med 25 000 kr jamte rénta for allvarlig krankning.

Malsidganden Marzieh Habibiyar har yrkat skadestdnd av Mansour Jeng med

28 797 kr jimte rinta. Av yrkandet avser 25 000 kr erséttning for allvarlig
kréankning, 2 600 kr erséttning for sveda och vdrk och 1 197 kr forlorad

arbetsfortjinst.

Malsidganden Sara Etesamipour har yrkat skadestand av Mansour Jeng med

46 848 kr jimte ranta. Av yrkandet avser 25 000 kr erséttning for allvarlig



16

SOLNA TINGSRATT DOM B 789-20

2021-01-05
Avdelning 1

krankning, 13 000 kr erséttning for sveda och vérk och 8 848 kr erséttning for

forstord jacka och forstorda skor.

Malsdganden Said Jamshid Ibrahim har yrkat skadestdnd av Mansour Jeng med

14 500 kr jamte rinta. Av yrkandet avser 10 000 kr erséttning for allvarlig
kriankning och 4 500 kr erséttning for sveda och vérk.

Malsdganden Mina Noori har yrkat skadestaind av Mansour Jeng med 10 000 kr

jamte réanta for allvarlig krankning.

Ovriga mélsigande boende pa Ténsbergsgatan, Husby, har yrkat skadestand av

Mansour Jeng enligt bilaga 2.

De tilltalades instillning

Gdrningarna
Mansour Jeng har forklarat sig beredd att domas for ringa misshandel av

malsdganden Joseph Adaimy (atalspunkten 2).

De tilltalade har 1 6vrigt fornekat garningarna (atalspunkterna 1-10).

Kvarstad m.m.

Mansour Jeng har motsatt sig dklagarnas yrkanden om kvarstad och bevisbeslag

(atalspunkten 3).

David Kidane har inte motsatt sig att telefonen forverkas (atalspunkterna 6-10).

Han har motsatt sig forverkande av kontanterna (talan om utvidgat forverkande).
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Skadestdand
Mansour Jeng har motsatt sig skadestdndsskyldighet mot de mélsdgande som begért
erséttning frdn honom (&talspunkterna 3, 4 och 5). Hans ndrmare instéllning framgar

av bilaga 3.

Aven David Kidane har motsatt sig skadestdndsskyldighet enligt atalspunkten 3.
Han har godtagit att 10 000 kr 1 och for sig &r skélig erséttning till Azadeh

Etesamipour for allvarlig krankning enligt atalspunkten 3.

UTREDNINGEN
Tingsritten har hallit huvudforhandling. De tilltalade har horts. Aklagarna, Mansour

Jeng och David Kidane har presenterat skriftlig och muntlig bevisning.

Atalspunkterna 1 och 2. Minniskorov och olaga frihetsberévande i oktober
2019

Aklagarnas bevisning

Aklagarna har lagt fram foljande bevisning.

Overvakningsfilmen

Aklagarna har till att borja med spelat upp en dvervakningsfilm fran bensinmacken

Circle K pd Hammarby fabriksvdg. Pa filmen dr synligt att tre mén triffar pa Joseph
Adaimy och att de fyra tillsammans ldmnar bensinstationen 1 en silverfiargad Volvo-

bil med registreringsnummer HLD70T.

Det har framgatt av handlingar frén biluthyrningsfirman som dklagarna lagt fram att
bilen HLD70T var en hyrbil och att Issayas Neguse var dess “medhyresman”
tillsammans med en person som inte dr med 1 detta mal. Issayas Neguse har vid

huvudforhandlingen bekréftat detta. Issayas Neguse blev enligt dklagarna ocksé
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ndgra dagar efter de dtalade hindelserna, den 6 oktober 2019, kontrollerad av polis i

just bilen HLD70T.

Larmsamtalen

Aklagarna har vidare spelat upp tv4 larmsamtal till larmcentral och polis.

Det forsta samtalet inkom till SOS-alarm den 4 oktober 2019 kl. 00:00:41 och
kopplades till polisens ledningssamtal. Det var en person vid namn Heaven Sevgili
som ringde in om att hon hade sett att tre personer misshandlade en fjarde.
Tingsrétten har tagit del av larmsamtalet 1 form av ljuduppspelning och genom
polisens skriftliga s.k. hdndelserapport. Heaven Sevgili har ocksa vittnat vid

huvudforhandlingen.

Det andra larmsamtalet, som tingsrétten ocksé lyssnat till, kom till polisens
ledningscentral kl. 00:43:40 samma natt. Inringare var en person som tillfalligt
uppeholl sig vid en Ica Néra-butik i omrédet, Lisa Schweitz. Hon ringde, enligt
samtalet, for att hjdlpa en man som var blodig och som hon uppfattade péstod sig ha

blivit kidnappad och misshandlad.

Joseph Adaimys skador

Aklagarna har presenterat utredning om att Joseph Adaimy uppvisade skador.

Foton som tagits pd Joseph Adaimy i ambulansen pa vig till sjukhuset visar att han
hade skrapmérken och rodnader pa flera stéllen i ansiktet och att han hade ett séar
over vénster 6ga, som han blott fran. Han hade ocksé skrapsar pd handflatorna och

ena knit.

I patientjournal fran S6dersjukhuset daterad den 4 oktober 2019 angavs att Joseph

Adaimy uppvisade blamérken och bulor i hirbotten, sarskada precis ovan vénstra
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Ogonbrynet, ytliga sdrskador pé vénstra handen och vénstra kndt men inga skador pa

halsen och inga blédningar i 6gonens bindehinnor.

I réttsintyg fran augusti 2020 gavs foljande utlatande:
Pavisade skador

Flertalet blamérken och bulor i harbotten.
Sarskada precis ovan vénstra 6gonbrynet.
Hudavskrapningar pa hinderna och vénstra knét.

Blamérken och hudavskrapningar under bada 6gonen samt i pannan dér
hudavskrapningen i pannan foreter en monstring,.

Skadornas uppkomstsditt

Samtliga skador foreter ett utseende starkt talande for att de uppkommit till foljd av
trubbigt vald.

Hudavskrapningar pa hinderna och vénstra knét foreter utseende och placering
talande for att de uppkommit till f61jd av fall mot marken.

Ovriga skador kan ha uppkommit till f6ljd av slag, sparkar eller liknande.

Skadan i pannan som foreter ett monster kan ha uppkommit genom spark déar sulan
avgivit monstret i pannan.

Skadornas utseende ar forenligt med att ha orsakats pé det satt som framgar av
uppgivet hindelseforlopp av malsdgande. Inga skador finns beskrivna pa halsen
sdsom tecken pa strypning.

Skadornas alder

Skadornas utseende ar forenligt med att dessa uppkommit vid den uppgivna
tidpunkten.

Skadornas svdrighetsgrad

Skadorna har ej varit livshotande och kommer inte att leda till kvarstaende kroppsliga
men forutom arr vid vénstra 6gonbrynet.

I ett kompletterande rittsintyg frin september 2020 beddmde Réttsmedicinalverket
pa dklagarnas begédran om uppgifter som Mansour Jeng ldmnat under

forundersokningen foranledde ndgon ny bedomning av hur skadorna kunde ha
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uppkommit. Fragan var om Joseph Adaimys skador kunde ha uppkommit genom att
han fallit omkull i en trappa och sedan fétt en 6rfil av Mansour Jeng (vilket

Mansour Jeng hade uppgett under forundersdkningen).

Svaret pa den kompletterande fragestillningen var att

Skadornas utseende ar forenligt med att ha orsakats pa det satt som framgar av
uppgivet hindelseforlopp av misstinkt ocksa, forutom den skadan som finns i pannan
som bir spar av ett monster som kan vara efter en skosula. De 6vriga skadorna kan
ha uppkommit till f6ljd av fall i trappa samt ett slag i ansiktet.

Foton, analys fran NFC
Polisens fotografier och andra handlingar visar att blodspér sékrades p4 marken vid

den utpekade brottsplatsen vid Henriksdalsringen. Enligt sakkunnigutldtande fran

Nationellt forensiskt centrum (NFC) var det Joseph Adaimys blod som sidkrades
(grad +4).

Polisen ldt ockséd undersdka och ta foton av Joseph Adaimys klader.
Undersokningen och fotona, som tingsritten tagit del av, visar att Joseph Adaimy

var smutsig och hade blodbesudlingar pa kldderna.

Uppspelning av avlyssnade samtal den 28 oktober och den 3 december 2019
Aklagarna har vid huvudforhandlingen spelat upp nagra inspelade telefonsamtal
mellan Mansour Jeng och Joseph Adaimy och hans systrar Jennifer och Jessica. Det
ar upplyst att polisen haft hemlig avlyssning av Mansour Jengs telefon. Mansour
Jeng har vid huvudforhandlingen forklarat att det &r riktigt att det dr hans rost som

hors 1 samtalen.

Under samtalen hors Mansour Jeng, systrarna och Joseph Adaimy diskutera bl.a. att
Joseph Adaimy har en eller péstds ha en skuld till Mansour Jeng, att Mansour Jeng
ar angeldgen om att fa pengar av honom, att Mansour Jeng anser att Joseph Adaimy

undviker honom och trots upprepade l6ften inte haller sig tillgéinglig och inte betalar
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tillbaka skulden, att Joseph Adaimy inte vill trdffa Mansour Jeng personligen, att
systern Jessica forsoker medla och avstyra att Mansour Jeng och Joseph Adaimy
mots, att Jessica, Mansour Jeng och Joseph Adaimy i samtalen dr 6verens om att
Mansour Jeng nyligen misshandlat Joseph Adaimy men att han (Jeng) sjdlv anser att
han gav Joseph Adaimy flera chanser att betala tillbaka skulden innan han tog till
vald och att Jessica till sist dtar sig att ordna fram ett lan pa 35 000 kr i eget namn
och att hon med de medlen ska 16sa Joseph Adaimy fran skulden till Mansour Jeng
genom att betala pengarna till ett bankkonto som innehas av nagon som heter David

och som atagit sig att for Mansour Jengs rikning ta emot medlen.

Mansour Jeng ndmner sjdlv under samtalen nigra ganger explicit att han
misshandlat Joseph Adaimy. Bl.a. sdger han till Joseph Adaimy:

Joseph, halld! Innan jag slog dig, har inte jag tagit fast dig flera ganger och sagt jag
vill inte sla dig, ingenting, jag vill bara ha mina pengar jag har ratt ifran dig. Har inte
jag, var det inte sa?

Innan jag slog dig. Jag tog fast dig flera ganger och sa jag vill inte sla dig, jag kan sla
dig, jag vill inte sla dig. Det ar bara onddigt och skammigt, eller hur. Va?

Varfor later det som att jag bara tagit fast dig och slagit dig som fran ingenstans. Jag
tog fast dig flera... Jag tog fast dig flera gdnger och sa, lyssna jag vill inte sla dig, gor
bara ratt ifran dig. Du gav mig tomma l6ften, tre fyra ganger till slut jag blir irriterad,
klart jag slar dig, eller hur?

Sen tog jag fast dig vid tva tillfallen, forstar du. Den ena

gangen var du radd ocksa. Sa traffade jag dig sa sa jag varfor ar du radd, jag kommer
inte sla dig, forstar du? Jag sa, jag vill bara ha mina pengar, det jag har lagt ut for
dig. Da sa du okej, ingen fara. Andra gangen hande samma sak du férsvann, jag tog
fast dig igen dar i Kista, minns du?

--- Sen kom jag tillbaka fran min resa, och da duckade du mig igen och da blev jag
irriterad pa riktigt, och det var da jag tog fast dig i Hammarby Sjostad, eller hur?

21
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Enda gangen jag slog dig var nar du, alltsa, nar du gang pa gang, duckade mig nar jag
sade, svara mig bara pa din telefon. Jag kommer inte att géra nagot, jag kommer
inte att gora digilla. Det &r bara onddigt, forstar du?

Joseph Adaimy hors sdga:

... och det att han slog mig ocksa, ar hundra procent ratt...

Vittnena
Utover det som nu nimnts finns ocksé annan muntlig bevisning, 1 form av uppgifter

fran vittnen.

Polismannen Thomas Grossman har vittnat om att han héll samtal med Joseph

Adaimy pa Sodersjukhuset natten de atalade hdndelserna intridffat, och att Joseph
Adaimy da uppgav nidgot om att han vid bensinstationen Circle K hade blivit
“tillfangatagen”, genom att ndgon trétt en sdck dver hans huvud och slipat in
honom i en bil, men att han sedan kunde ta sig fran bilen. Vittnets intryck ar att
Joseph Adaimy var rdadd och visste vilka garningsminnen var och att Joseph
Adaimy 6ver huvud taget visste mer dn vad han vagade berétta om. Joseph Adaimy
hanvisade uttryckligen till oro for sin egen och sin familjs sdkerhet, har han tillagt.
Malsdganden hade ocksa en del skador och han — vittnet — bedomde att mannen

hade blivit misshandlad.

Vittnet Gustav Ejstes har beréttat att han horde desperata skrik pé hjilp utanfor sin
bostad vid Henriksdalsringen och fran sin balkong sag ndgon sorts tumult utomhus
och négra personer som skingrades. Ndgra unga mén med uppdragna luvor — tre
eller fyra personer — ldmnade hastigt platsen i en silvrig bil. En ensam man sprang
nedfor en trappa. Han sdg inget vald men ténkte sig att den ensamme mannen var

den som ropat pd hjélp och att denne hade blivit misshandlad av de andra.

Vittnet Heaven Sevgili har redogjort for att hon horde hoga roster utanfor sin bostad

vid Henriksdalsringen. Allt gick fort. Det var tjafs mellan nigra personer; en eller
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flera. Pa bara nagra sekunder blev allt ’valdsamt” och ”fysiskt”; det blev slagsmaél
dér ute. Hon tror att det var tva personer som slogs. Hon minns i dag inte de
ndrmare detaljerna. Hon gick ifran sitt fonster och himtade sin mobiltelefon och

ringde polisen.

Heaven Sevgili har vidare forklarat att det ar riktigt att hon 1 larmsamtalet sa bl.a.:

Hej, alltsa det ar brak utanfor dar jag bor pa Henriksdalsberget, det ar nan som blir
misshandlad.

Ja, dom alltsa (ohorbart) slagit nagon, han skrek efter hjalp.

--- det var tre ungdomar som misshandlade en person precis. De koérde i en gra bil
och akte ivag.

Det ar en gra silverbil, den korde ivag precis. Det var typ tre ungdomar i den som
misshandlade nagon. Och han skrek efter hjalp. Sen sa han blev typ jatterdadd och
sprang ivag, efter att de slog honom.

vi horde liksom ett skrik sa jag kollade fran min balkong och sen sa ser jag tre
ungdomar sla en annan ungdom.

Ja, alltsa han lag nere och de alla typ attackerade och sparkade pa honom...

... skrek efter hjalp, sa jag vet inte, sparkade typ pa hans huvud och allt (ohdrbart)
och sen nar de markte kanske att folk kom ut, ur balkongen typ sahara, (oh6rbart)
och sa blev de val rddda och gick vél in i bilen igen och kérde ivag. Och han, de som
gick in i bilen s sprang han darifran, jag tror han fick panik.

Men dessa detaljer minns hon inte i dag.

Hon har ocksé bekréftat att hon 1 polisforhor 1 augusti 2020 sa att

Om jag minns ratt sag jag tva personer som hade en diskussion fast det lat
aggressivt. Men allt gick sa fort och efter bara nagra sekunder blev det fysiskt och
det var da jag ringde polisen. --- Jag minns att det var en som fick slag och hamnade
pa marken---
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Heaven Sevgili har bekriftat att hon i larmsamtalet med polisen bad att fa vara
anonym, men tillagt att hon i dag, mer &n ett ar efter hindelserna, inte funderar
sarskilt mycket pa det hon blev vittne till. Hon tror inte att hon gjorde nagon
iakttagelse fran sin balkong. Hon hade inte sina glasdgon pé sig och ser inte s bra
pa langt hall. Det var morkt och hon var chockad och upprord néir hon ringde. Hon
har forklarat att det hdnder att hennes bild av hindelser inte stimmer dverens med

verkligheten.

Polisen Emma Johnsson har vittnat om att hon och ndgon kollega patriffade en man

som var upprdrd och lite skadad. Han blodde. Han sa att ndgon hade slitit in honom
1 en bil men att han vid Henriksdalsringen hade tagit sig loss. Han pekade ut en
plats vid Henriksdalsringen for henne och hon sag att det fanns blodspér pa marken

pa den plats som han pekade ut invid en gron sandtunna.

Vittnet Fredrik Nilsson har ldmnat liknande uppgifter. Han har berittat om att han

horde ndgot ljud utanfor sin bostad — kanske ett skrik — och att han sag tre personer

hastigt kora ivdg 1 en silverfargad Volvo.

Slutligen har vittnet Lisa Schweitz ldmnat uppgifter om hur det gick till ndr hon och
ndgra kamrater antriffande Joseph Adaimy vid Ica Néra-butiken. Han sa till henne
att han hade blivit kidnappad och slagen och att ndgon hade satt nagot for hans 6gon
sd att han inte kunde se ndgot. Hon ség att han var skadad och blédde vid ena 6gat.
Han var ocksa skadad pa ena handen. — Hon har bekréftat att hon ringde till polisen
och att hon 1 larmsamtalet pd polisens frdga om hur minga det var som slagit
honom vidarebefordrade hans svar:

tre stycken sager han
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Mdlsdganden Joseph Adaimys uppgifter
Joseph Adaimy har horts vid huvudférhandlingen. Han har mycket kortfattat

forklarat att de tre tilltalade enligt hans mening inte gjort sig skyldiga till ndgra brott
mot honom, och att han inte vill medverka i rittegingen mot Mansour Jeng, David
Kidane eller Issayas Neguse. Han har under forundersokningen haft samma

instillning till polisens utredning.

Hans uppgifter vid huvudférhandlingen kan sammanfattas som att han frivilligt
foljde med tre andra personer pa en biltur (han har inte velat tala om vilka tre
personer det handlar om, men det har framgétt pa annat sétt att det var de tre
tilltalade), a#t det ar riktigt att han i och for sig var skyldig Mansour Jeng pengar, att
han gav instruktioner om att den som korde bilen skulle kora till en adress pa
Henriksdalsringen, for dér skulle han kunna himta pengar, att detta inte var sant —
han hade inga pengar, vare sig pa Henriksdalsringen eller ndgon annanstans — att
han hoppade ur bilen nir den ndstan hade stannat, att han sprang fran bilen, att han
inte vill tala om varfor han gjorde sa, att han ropade hogt pé hjilp, a#t han
snubblade i en trappa och slog sig, pad sitt som han inte i dag ndrmare kan
specificera, att Mansour Jeng eller ndgon annan av de tilltalade inte hotade, slog
eller sparkade pd honom (han minns inte heller nagon 6rfil fran Mansour Jeng), att
han inte har nagon forklaring till att blodspér frdn honom fanns pa marken invid en
sandlada, atf han inte somnade, att han gick till bussen, a#f han inte vet vem som
larmade polisen och inte minns ndgot larmsamtal och att det ar riktigt att han togs

med till sjukhus.

Han har tillagt att han inte dr radd for Mansour Jeng eller ndgon av de andra
tilltalade. De dr hans védnner, har han upprepat. Han har sagt sig inte minnas nigra
telefonsamtal med Mansour Jeng och systern Jessica. Mansour Jeng har enligt

honom inte "tagit fast och slagit” honom (som saken uttrycktes i nadgot av de
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avlyssnade telefonsamtalen). Han tror att de 35 000 kr som systern betalade till

Mansour Jeng hade ett samband med hans skuld.

Han har bekriftat att han nyligen domts 1 domstol for brottet falsk tillvitelse.

Joseph Adaimy uttalade sig inledningsvis under forundersdokningen i olika
avseenden. Aklagarna har dberopat bl.a. foljande uttalanden som han enligt
anteckning i forundersdkningsprotokollet gjorde natten den 4 oktober 2019, bara
ndgon timme efter den atalade hindelsen:

Josef berattar att han befann sig vid macken, Circle K, med sina tva vanner Adam
och Erik i Hammarby Sjostad. Dar blir Josef tagen av tre killar och instoppad i deras
bil och far en svart pase 6ver huvudet. | bilen haller en av killarna strypgrepp éver
pasen for att Josef inte ska kunna se nagot.

Josef forstar att de kor till Henkan (Henriksdalsringen), dven om han har pasen over
huvudet, eftersom han bor har och kdnner igen vagen. Nar de har kommit fram
stannar de till dar det inte 4r nagot folk och sen sager de "koér honom till orten".
Josef sager att han blir radd och krigar for att ta sig ut ur bilen. Han lyckas ta sig ut
och fa av pasen fran huvudet, nar han springer far han en spark pa benet sa han
trillar till marken. Nar Josef ligger pa marken far han flera slag och sparkar mot
ansiktet och kroppen. Killarna tar ocksa Josefs mobiltelefon fér han har inte den pa
sig, men han kan ocksa ha tappat den nar han sprungit fran platsen.

Pa fragan vem som slog Josef kan inte sdga vem som slagit honom var, alla tre slog
honom. Pa fragan vad det ar som far killarna och sluta sla sager Josef att han hor att
nagon granne skriker "polis", da springer killarna till vdgen och kor ivag. Josef tar sig
upp fran marken och tar sig ner fér trappan mot ICA dar han gdmmer sig i en buske
och somnar till. Nar Josef hor att bussen kommer gar han mot bussen och tjejerna
som satt pa bussen hjalpte honom att ringa polisen.

Pa fragan hur killarna tog kontakt med Josef pa macken sager han att de kom in och
gick fram till honom och sa att han skulle félja med ut sa de kunde snacka. Nar han
inte vill kliva in frivilligt i bilen drog de in honom i bilen och korde ivag. Pa fragan om
Josef kdnner de tre killarna sager han nej.
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Joseph Adaimy har vid huvudforhandlingen bekriftat att han i det forsta
polisforhoret den 4 oktober 2019 lamnade dessa uppgifter. Han har forklarat att de
uppgifter han da limnade till polisen var oriktiga pa grund av att han var s& ”full av

adrenalin”. Han har ocksé gjort géllande att han 1jog och 6verdrev for att hans

familj skulle ta situationen pé allvar och hjélpa honom att reglera sina skulder.

De tilltalades uppgifter och niirmare instillning

Mansour Jeng

Mansour Jeng har fornekat ménniskorov och sddan misshandel som aklagarna lagt
honom och de andra till last. Han har forklarat att han &r beredd att domas for
misshandel som bestar i att han utdelat ett slag mot Joseph Adaimy, en hérd orfil

mot ora/kind.

Enligt honom var bakgrunden till skeendet den 3 och 4 oktober 2019 att han 1 slutet
av juli 2019 hade lanat ut pengar till Joseph Adaimy (75 000 kr). Joseph Adaimy
hade lovat att betala tillbaka pengarna, men var sen med att betala tillbaka och 1j0g

och holl sig undan frdn honom.

Det var sedan en slump att han och de tva kamrater han var tillsammans med — vars
namn han inte vill uppge — stotte pd Joseph Adaimy pa bensinstationen. Joseph
Adaimy sa dé att han hade de pengar som behdvdes, och att de kunde éka och
hidmta pengarna hos hans mor som bor pa Henriksdalsringen. De &kte dit med bilen.
Niér de var néstan framme — medan bilen &nnu sakta rullade — hoppade Joseph
Adaimy ovéntat ur bilen och sprang i vdg. Han (Mansour Jeng) sprang efter. Joseph
Adaimy ropade pa hjilp och en kvinna pa en balkong uppmérksammade det och
ropade sjdlv ndgot. Joseph Adaimy ramlade i en trappa och han sjélv hann ikapp
den andre. Han fragade Joseph Adaimy vad denne holl pd med och gav honom ett

slag mot kind/6ra (en hird orfil). Sedan dkte han och hans bada kamrater fran
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platsen utan att ha ndgon ytterligare kontakt med Joseph Adaimy. Dagen efter fick
han en betalning pa 40 000 kr. Néar han i1 de avlyssnade telefonsamtalen fran den
3 december 2019 sa att han hade “’slagit” Joseph Adaimy, syftade han pa orfilen

uppe vid Henriksdalsringen.

Han har 1 6vrigt sérskilt pekat pé att Nationellt forensiskt centrum inte funnit nagra
DNA-spar frdn honom nir de undersdkte Joseph Adaimys jacka. Han har ocksa
uppmarksammat tingsrétten bl.a. pa att réttsldkarens bedomning av ett eventuellt
spar av skosula pa Joseph Adaimys panna dr hogst osdker och allméint héllen, och
pa att det kompletterande rattsintyget inte utesluter att hindelseforloppet vid

Henriksdalsringen var det han sjdlv angett.

David Kidane
Aven David Kidane har fornekat mianniskorov och misshandel. Han har bekriftat att
det ar han som ar synlig pa dvervakningsfilmen frén bensinstationen, tillsammans

med tva kamrater vars namn han inte minns eller vill uppge.

Enligt honom forekom inget ’bemaiktigande” av Joseph Adaimy. Joseph Adaimy
”fordes inte bort” heller och sjdlv hade han inget 6verskjutande uppsat att skada

eller utpressa Joseph Adaimy.

Nér de kom fram till Henriksdalsringen satt han sjilv kvar 1 bilen hela tiden. Joseph
Adaimy och en av hans vénner sprang fran bilen pa det sitt som Mansour Jeng

berdttat om (se nyss ovan).

Han har bekriftat Mansour Jengs uppgifter om att Joseph Adaimy var skyldig
pengar och att han ndgon tid efter hindelsen tog emot 35 000 kr pé sitt konto, som
han vidarebefordrade till Mansour Jeng. Han hade inte nagot eget intresse i den

saken. Skulden var under alla omsténdigheter ”legal” s& om Joseph Adaimy betalat
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eller uppmanats att betala sin skuld foreligger inte nagon sadan
formogenhetsoverforing som forutsitts for att utpressning och ménniskorov ska

kunna vara for handen.

Han har tillagt att Joseph Adaimy enligt hans mening inte talade sanning 1
polisanmilan och initialt under forundersokningen. Joseph Adaimy ar ocksa enligt

honom nyligen domd vid Stockholms tingsratt for falsk tillvitelse.

Issayas Neguse

Aven Issayas Neguse har fornekat mianniskorov och misshandel.

Han har bekriftat att det 4r han som &r synlig pa dvervakningsfilmen fran
bensinstationen, tillsammans med Mansour Jeng, David Kidane och Joseph
Adaimy. Han har bekréftat Mansour Jengs och David Kidanes uppgifter om bilresan
till Henriksdalsringen, och att Joseph Adaimy ovéntat sprang fran bilen och att
Mansour Jeng sprang efter. Han tyckte detta var konstigt. Enligt honom gick dven
David Kidane och han sjilv ur bilen och f6ljde efter Mansour Jeng. Han har

bekraftat att han kallas ’Iso” eller ”’Isso”.

Atalspunkterna 3-5. Forsok till grov utpressning m.m. och anstiftan av
allmiinfarlig 6deliggelse i tva fall, december 2019 och januari 2020

Aklagarnas bevisning

Aklagarna har lagt fram foljande bevisning.

"Utpressningschatten” och Carl Rizks chatt med Natasa Ljesevic
Aklagarna har gjort gillande att Azadeh Etesamipour blivit hotad genom en chatt pa

Instagram, som de vid huvudforhandlingen bendmnt som “utpressningschatten”.

Tingsrétten har tagit del av en utskrift av denna. [Forkortningen ig” i det foljande

star for “Instagram”, tingsrdttens anm.)
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Av utredning om Instagrams chattfunktion som &klagarna lagt fram framgér bl.a. att

meddelanden som skrivs i téit f6ljd inte fir ndgon tidsstimpel, utan att det maste ga
minst en timme for att det ska bli en ny sédan, att flera personer kan vara inloggade
pa samma konto och skriva i chatten samtidigt, att det gér att radera meddelanden
utan att nagot spar av meddelandena finns kvar, samt att alla som r inloggade pa ett

konto maste logga in pé nytt for att kunna chatta om l6senordet pé kontot byts.

Utpressningschatten innehaller meddelanden mellan kontot cr.sthim och Azadeh
Etesamipours Instagramkonto. Aklagarna har lagt fram utredning som visar att
kontot cr.sthlm ursprungligen tillhort Carl Rizk men att flera personer, bl.a.
Mansour Jeng och en bekant till Carl Rizk, Natasa Ljesevic, har haft tillgang till
kontot.

Den 1 januari 2020 kl. 00.12 bytte Carl Rizk 16senord pa kontot. Mansour Jeng
hade dock tillgang till kontot dven dérefter, och var bl.a. inloggad senare samma
natt. Utpressningschatten innehéller meddelanden som skickats mellan den 8 och
den 18 januari 2020. Aklagarna har hivdat att Mansour Jeng skrivit i vart fall vissa
av dessa meddelanden till Azadeh Etesamipour i chatten. Mansour Jeng har
fornekat detta och gjort géllande att han efter ett nytt [6senordsbyte den 5 januari
2020 inte haft tillgdng till kontot.

Parallellt med utpressningschatten har Carl Rizk haft en konversation pA WhatsApp

med Natasa Ljesevic. Aklagarna har gjort gillande att de skrivit till varandra i
chatten bl.a. om vad som parallellt forekom 1 utpressningschatten och att det av
denna konversation framgér att det 4r en "Mansour” som skrivit vissa av

meddelandena till Azadeh Etesamipour.
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Av meddelandena pa utpressningschatten och pd4 WhatsApp-chatten framgar bl.a.
foljande: Den 8 januari 2020 k1. 19.27 blir Azadeh Etesamipour kontaktad av
cr.sthim som skriver bl.a. ”Be din man svara”. Azadeh Etesamipour svarar och
fragar vem det dr och siger att hon inte har fatt tag pa honom pa hela dagen.
cr.sthlm skriver bl.a. att Ahmet Karaer &r skyldig pengar och att de (personen som
skriver som cr.sthlm och Ahmet Karaer) skulle motas kl. 21 samma kvall samt att
Ahmet Karaer uppgett att hon (Azadeh) skulle 16sa det om han (Ahmet) slutade
svara eller forsvann. cr.sthlm fragar vidare om Azadeh Etesamipour har tillgang till
Ahmet Karaers konto och séger att hon ska skicka nummer till dem som Ahmet
Karaer varit utomlands med. cr.sthlm skriver ocksa bl.a.:

Sitt inte o spela spel me mej kommer komma upp till er i akalla om en stund

Halsa honom att om alla mina pengar inte ar hos mig imorgon eftermiddag kommer
jag skdra av hans huvud o lagga de utanfor hans dotters dagis.

Azadeh Etesamipour svarar bl.a. att Ahmet Karaer fortfarande dr utomlands och att
hon inte far tag p4 honom, att han &r med en ”Sami” som hon inte har nummer till,
att hon dr sur och orolig for att han inte har kommit hem i tid och att hon ska fixa en
fullmakt till hans konto. Hon fragar ocksé hur mycket pengar det ror sig om men far

inget svar.

K1 23.05 samma kvéll skriver Carl Rizk till Natasa Ljesevic pd WhatsApp-chatten
att ’SuR MAN har spérat frdn min ig”. Natasa Ljesevic frigar vad hon missat och
Carl Rizk svarar bl.a.:

Botfalla nagons fru for att fa tag i hennes man

Dan du skulle sett vad han skrev innan

Sur man: din smutsiga kurdhora svarar inte din man pa mig o lamnar vara pengar till
imorgon kommer jag spranga eran dotters dagis

Dagen efter, den 9 januari 2020 k1. 12.04, skriver Azadeh Etesamipour till cr.sthim

bl.a. att hon inte har fétt tag pA Ahmet Karaer. Hon skickar skarmdumpar pa en
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konversation dér Sami berittar for henne att Ahmet Karaer blivit tagen av polisen i
Egypten for att han haft "lite grejer pa sig”. Hon skriver att han sitter i hédktet, att det
gér att 16sa for pengar och ”Snélla kan vi prata sa jag kan forklara lite grejer. Sa jag
kan 16sa detta at dig?”. cr.sthlm svarar bl.a. ”Aa vi kan prata sen nir jag moter dej

med pengarna jag ska ha idag”.

KL 13.55 samma dag skriver Carl Rizk till Natasa Ljesevic pa WhatsApp-chatten:
Haha sur man

Kolla min inkorg

Natasa Ljesevic svarar bl.a.:
Mansour har balls
Men tror tjejen det ar dig hon talar med

Eller Mansour

K1 15.04 samma dag, den 9 januari, skriver Azadeh Etesamipour till cr.sthlm att
hon inte kommer at Ahmet Karaers bankkonto och att hon bett sin mamma ta lan.
cr.sthlm skriver ”Min véan bor i Kairo. Vad heter hans advokat o vilken station ar

han pa? Testa ljug for mig. O skicka hans vins nummer”.

Azadeh Etesamipour skickar da Samis telefonnummer till cr.sthim.

Under ca 15 minuter fran ca kl. 16 framdt den 9 januari forekommer en
sammanhallen konversation mellan Carl Rizk och Natasa Ljesevic pd WhatsApp-
chatten. Carl Rizk skriver forst:

Jag skrev sista

Min pappa ar i Egypten nu

Hon pastar att hennes kille har gripits i Egypten

Men jag synar hennes bluff

Samma termos tjoxkisen o hennes tontiga kille fick kommer dem fa horungarna
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Aklagarna har forklarat att “tjoxkisen o hennes tontiga kille” enligt deras
uppfattning ar tva personer som utsatts for en sprangning tidigare. De har gjort
gillande att det allméint 1 kriminella kretsar ar kint att termosar anvédnds for att
forpacka springmedel i vid explosioner. Aklagarna har menat att en méjlig tolkning
ar att Carl Rizk syftade pé att &ven Ahmet Karaer och Azadeh Etesamipour skulle

utsittas for en explosion med hjélp av en termos.

Natasa Ljesevic fragar Carl Rizk om det & mycket pengar, och han svarar

30 x 35k

Natasa Ljesevic svarar bl.a.:
Den var lite trégare

Sur man lar fa vanta ett bra tag

Carl Rizk svarar till Natasa Ljesevic bl.a. ”

Halften av pengarna dr min vans. Halften vara

Carl Rizk skriver vidare till Natasa Ljesevic att

Surman ar 21. Hela hans generation saknar respekt och radsla

Natasa Ljesevic svarar:
Det ar sjukt. Den generationen ar helt oradd

Tank nar han blir 30

Varpa Carl Rizk replikerar:

Ja han har inte dem bésta forebilderna hahaha

Kl. 18.59 skriver cr.sthlm till Azadeh Etesamipour pa utpressningschatten bl.a.:

Han svarar ej

33
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Jsg ska ha namn pa advokat o stationen

Det framgéar av polisens telefontdmning av Mansour Jengs telefon dels att nagon pa

den telefonen forsokte ringa till Sami kl. 18.58 (svensk tid), dels att Samis profilbild
pa WhatsApp sparades ned i telefonen, kl. 18.59.

Ett It-forensiskt PM fran polisen, som dklagarna aberopat, anger att ndr en Apple-

enhet for forsta gdngen kontaktar en annan Apple-enhet skickas ett meddelande
automatiskt och detta meddelande ar i normalfallet dolt for enhetens anvéndare.
Vidare anger PM:et att profilbilder 1 normalfallet sparas ned péd enheten da

anvindaren uppréttar en kontakt med mottagaren.

Parterna har varit 6verens om att Mansour Jengs telefon -8442 var en Apple-telefon

(1Phone).

Aklagarna har ansett att detta betyder att det var Mansour Jeng som forsokte ringa
Sami i Egypten strax fore kl. 19 svensk tid, ndgra timmar efter att Azadeh
Etesamipour dessforinnan skickat Samis telefonnummer till cr.sthim-kontot.
Innebdrden av detta ar, enligt aklagarna, att det var Mansour Jeng som da

disponerade dver cr.sthim-kontot.

Azadeh Etesamipour svarar pa cr.sthims meddelande om att “Han svarar inte”” med
att till cr.sthlm skicka en skdrmdump av en tidigare sms-konversation mellan henne
och Sami. Enligt den hade Sami skrivit till henne att han (Ahmet Karaer) befann sig
pa en polisstation 1 Nasr City [i1 Egypten]. Hon frgar vidare hur mycket det ér
cr.sthlm ska ha exakt och séger att hon kommer att kunna fa ithop 7300 till

méndagen eller tisdagen.

Kl. 21.28 samma kvill skriver Carl Rizk till Natasa Ljesevic pA WhatsApp-chatten:

Vagar jag kolla min ig bror
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Eller vad har sur man skrivit

Natasa Ljesevic svarar bl.a.:
Sur man ar knapp
Vilken stress hon maste ha

Fyfan for att ha barn med en sandér torsk

Carl Rizk skriver:
Skulden &r pa 175k€
Hade helt fel info. Knulla hans mamma
O halften ar till min “chef”
Han jag sitter med brr

Hon vet hur mycket det ar nu o vet att 300 inte ar tillrackligt

Ska jag vara glad for att hennes horunge till man har taggat landet med mina pengar

medans jag sitter? O sen har ansvar for andra halvan till en kartell i Spanien?

Jag betalar ut skulden den egen ficka. Ja det &ar lugnt. Men det ar inte kul. Sa knulla

henne och horan

Natasa Ljesevic skriver:
Nej sdklart men dumt Mansour skriver fran din

Tank om hon sager ngn hotar henne o grejer

Carl Rizk svarar:
Nej lugnt. Perfekt
Jag ar ju héar
O personen har skrivit att den ska ga o méta henne
Bror haha
Pappa ar liksom exakt dar

20 minuter fran stationen nu

Kl. 22.52 skriver cr.sthlm till Azadeh Etesamipour pa utpressningschatten ”Finns 2

stationer i nasr city. Vilken &r han pd? Min vén ér i Nasr City nu.”

35
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KL 23.46 skickar Carl Rizk pd4 WhatsApp-chatten en skirmdump av en sms-
konversation till Natasa Ljesevic. Skdrmdumpen aterger en konversation med hans
pappa — som bendmns Adel Rizk — som handlar om att pappan ska kontrollera om
Ahmet Karaer sitter frihetsberovad 1 Egypten och att pappan forklarar att "Gud
vélsignar dig”. Carl Rizk skriver till Natasa Ljesevic bl.a.:

Haha baba ar bast

Gor en utpressning o han tar in gud

Den 10 januari 2020 lovar Azadeh Etesamipour pa utpressningschatten cr.sthlm att
hon ska ordna fram minst 300 000 kr 1 kontanter till tisdagen dérefter och fragar hur
mycket det ar totalt. Cr.sthlm svarar Vi tar de nédr du ldmnar de forsta 300”.
Azadeh Etesamipour fragar ”Bilen som ni har. Den far jag oxa pa tisdag?”, varpa
cr.sthlm svarar

Aa bilen far ni nar jag far mina pengar som din man o jag kom éverens om

Mellan den 11 och 17 januari 2020 fortsdtter chatten mellan cr.sthlm och Azadeh
Etesamipour pa liknande sitt. Cr.sthlm skriver bl.a. 1 utpressningschatten att hans
pappa bor i Nasr City och har kollat upp att Ahmet Karaer inte ar frihetsberévad
dar. Cr.sthlm forsoker ocksé bestimma en tid for 6verlamning av pengar och skriver
att han foredrar kontanter. Azadeh Etesamipour svarar att hon inte har ndgra pengar

dn och ber om lite andrum, vilket cr.sthlm inte vill ge henne.

Den 17 januari 2020 kl. 22.01 skriver Natasa Ljesevic till Carl Rizk pd WhatsApp-
chatten:

Va hande

Med tjejen

Med hon som ska betala

Hon maste ju fatta det ar tva som skriver

For ena stunden skriver en svenska larare
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Andra en blatte som skriver fragetecken efter sin fraga ?

Carl Rizk skriver:
Hahaha

Mansour gnéllde att jag far honom att se oserios ut

Natasa Ljesevic svarar:
HAHAHAAH
Va
Han skriver typ hora o kaften

Hon tar han inte seriost

Carl Rizk skriver ’Sag du hur jag knullade henne inatt”. Natasa Ljesevic svarar:

Man kmr ingen vart sador

Carl Rizk svarar ”Inte med en vuxen kvinna med barn”. Natasa Ljsesevic fragar
”Men vem banka pa hennes dorr”, varpé Carl Rizk svarar ”Vet inte. Jag ér hér.”
Han fortsitter:

Har liksom haft ndgra ungar. Som sen skott allt. O beroende pa period har det gatt
kefft eller superbra.

Hittar fan ingen bra o jamn niva

Natasa Ljesevic skriver "Men Mansour dr som en chihuahua”. Carl Rizk svarar
”Nej. Han dr grym. Men helt onddigt att skriva hora, springa dagis, flytta frdn

vasterort osv till en mamma”.

Och Carl Rizk fortsétter: ”Han har skrivit att han ska méte henne osv fysiskt. Det
som raddar mig” varpa Natasa Ljesevic svarar: ”Ja men han ér ju efterbliven”,
vilket Carl Rizk bemoter med ”’Sjélvforvallat. Ingen bad ndgon att borja hota ndgon

frdn min ig”.
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KL 22.40 den 17 januari 2020 skriver cr.sthlm till Azadeh Etesamipour pa
utpressningschatten bl.a.:

Du har inte velat gora en stor grej av det hela nar mannen du ar gift med och har 2
barn med sitter anhallen i ett annat land, i Afrika ocksa. Hans van svarar ej pa dig nu
skrev du hdromdagen ocksa. Jag gav dig exakt information pa hur du skulle ga
tillvaga, igar senast bonade du om att fa numret till stationen. Du skulle till o med
resa dit. Eller vad skrev du? Och NU skriver du: att du ej vill géra nagot
uppmarksammat och paverka hans situation da hans van skulle fa ut honom. Men
hans van svarar inte pa dig langre. Jag ska skriva igen, du kan inte paverka hans
situation. Las igen. Han &r inte anhallen och det finns ingen situation. Nar ska
horungen ringa mig? Eran teater &r jatte rolig, nu har ni garvat, jag vill ocksa grava.
Skriv inte som en korkad bimbo igen och tro att jag ar lika korkad som dig. Du
glommer bort vad du skriver och ljuger om. Skriv inte mer skit till mig, vill ha en
|6sning och varje 16gn ska ni fa betala for, glém inte det. Halsa honom det.

Azadeh Etesamipour svarar att hon r stressad och ensam hemma med sjuka barn
och att hon ska skriva tidigt nista dag. Cr.sthlm svarar da:

Driver du med mig din lilla fitta har stallt samma fraga 3 ganger din lilla hora visade

KI. 22.59 den 17 januari skriver Carl Rizk till Natasa Ljesevic pa WhatsApp-chatten
bl.a.:

Men kolla

Jag skrev ett perfekt mess

Med hot o samtidigt bestamdhet

Sur man tappar det

Kolla ig

Orkar inte mer

Kolla hur bra jag skrev forst

Sen kommer sfi sur man o boérjar gorma

Kl. 00.00 den 18 januari 2020 skriver cr.sthim pa utpressningschatten till Azadeh

Etesamipour:

38
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Halsa Amed Karaer ska knulla hans mammas fitta horbarnet jag vet att han ar ute
han ska kontakta mig inom 1h annars ska ni fa se bade du o han o era familjer era
sma horbarn

Din lilla hora du suttit o ljugit fér mej hela den har tiden han va i kista igar

Vi ska se

har din bedragar horunge ska valdta dej

Azadeh Etesamipour svarar och ber cr.sthlm ta det lite lugnt och sdger hon ar

stressad och har sjuka barn och att Ahmet Karaer inte &r ute.

KL 00.00.43 samma natt skickar Carl Rizk p4 WhatsApp-chatten en skarmdump till
Natasa Ljesevic. Skarmdumpen innehaller cr.sthlms senaste meddelande till Azadeh
Etesamipour och hennes svar till cr.sthim. Carl Rizk kommenterar Instagram-

meddelandena till Natasa Ljesevic med orden “’han dr fan en sur man”.

cr.sthlm fortsétter med meddelanden till Azadeh Etesamipour

Din lilla fitta han var i kista igar

Alla ni ska fa betala

Alla ni

Horungar

Knulla dina horor till doéttrar
Skriv inte till mig de ar sjuka

Har inte fragat om deras tillstdnd
Sag till din man att tr6ffa mig
NUUUu

TRAFFA MIG NU

AMED

DIN HORUNGE

DU VET VA JAG KOMMER GORA MED DIG ANNARS
NU



SOLNA TINGSRATT DOM B 789-20

2021-01-05
Avdelning 1

GER DEJ EN CHANS DIN LILLA HORUNGE
kom ut nu

Kom it nu

Din mamma knullare

Traffa mig nu ditt horbarn

Azadeh Etesamipour svarar igen att Ahmet Karaer inte dr 1 Sverige, att hon borjar
bli riktigt rddd och att hon gor sitt bista for att cr.sthlm ska fa sina pengar. cr.sthlm
fortsatter:

Knulla dig din fucking hora

Ni ska angra det har

Sanna mina ord

Ha de bra

Vi ska se Amed

Din lilla horunge

Aklagarna har, utdver detta, pekat pa att det av WhatsApp-konversationen mellan
Carl Rizk och Natasa Ljesevic framgér att den Mansour som omndmns dér &r frén
Husby, 21 &r gammal och har en mamma fréan Sverige och pappa fran Gambia.
Parterna har varit 6verens om att dessa uppgifter i och for sig stimmer in pa

Mansour Jeng.

Mansour Jeng har for sin del lyft fram att Carl Rizk skrivit ”Sur man &r muslim”,
men att han sjilv inte 4r muslim, och att hans mamma ar palestinier (om &n f6dd 1

Sverige).
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Utredningen avseende vilka personer som haft tillgdng till kontot cr.sthim
Aklagarna har presenterat ett omfattande material for att visa vilka personer som

haft tillgang till Instagramkontot cr.sthlm under brottstiden.

Materialet avser bl.a. IP-adresser som kan kopplas till cr.sthim. Av polisens PM

daterat den 21 oktober 2020 framgar bl.a. foljande. En IP-adress &r ett nummer som
anvands som adress pé internet. For att olika enheter ska kunna kommunicera med
varandra 1 nitverket behdver samtliga enheter en IP-adress. En [P-adress far man
automatiskt av sin leverantor nar man har en anslutning mot internet. [P-adressen
kan dndras vid varje uppkopplingstillfille. Nat2, Network Adress Translation dr en
teknik som skapades pé grund av brist pa IP-adresser. Tekniken gor det mojligt for
drygt 65 000 enheter i ett ndtverk att dela pa samma publika IP-adress.

I polisens PM daterat den 2 november 2020 finns en sammanstillning dver IP-

adresser kopplade till cr.sthim mellan den 2 december 2019 och den 24 februari
2020. Underlaget ar inhdmtat fran Instagram. I promemorian anges
sammanfattningsvis bl.a. att ett 60-tal [P-adresser kopplas till kontot och att det inte

gar att identifiera vem som skickat ett visst meddelande genom IP-spérning.

Loggade IP-nummer fér konto cr.sthim
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I PM daterat den 30 september 2020 redovisas vilka slutsatser polisens utredare

anser att man kan dra baserat pa materialet fran Instagram som visar vilka IP-
adresser som loggats for kontot cr.sthlm mellan den 1 december 2019 och den

25 maj 2020. Informationen var angiven under rubrikerna ”Index” och ”Logins”.
Under rubriken “Index” listas ”IP-Addresses associated with the account”. Det
saknas en forklaring till vad som avses med “associated with”. Polisens utredare
bedomer att det under rubriken ”Logins” redovisas vilka IP-nummer som anvints i
samband med inloggning, men det saknas en ndrmare forklaring till vad som krévts

for att en inloggning ska ha registrerats.

I promemorian redovisas ndrmare foljande angaende vilka [P-adresser som kan
kopplas till cr.sthim under perioden mellan den 8 januari och den 18 januari 2020,
dvs. da konversationen 1 utpressningschatten pagick.

cr.sthim perioden 2020-01-08 — 2020-01-18

Under ovan ndmna period hade méalsdgande Azadeh Etesamipour en konversation
med instagramkontot cr.sthlm. I dokumentet Logins redovisas under perioden ett
flertal inloggningar som skett frin sammanlagt atta unika IP-adresser. Majoriteten av
inloggningarna har skett fran IP-adressen 80.216.23.204. Ovriga IP-adresser var
svenska NAT-adresser tillhérande Telia vilka inte gétt att f6lja upp ytterligare.

Via en abonnentforfrdgan kan IP-adressen 80.216.23.204 kopplats till foretaget
Garant Kok & Festvaning med adress Framnisbacken 3 i Solna. Foretaget drivs av
bl.a. Bobo Andersson som bor pé adressen tillsammans med sambon Natasa
Ljesevic. Ljesevic har uppgett att hon haft tillgang till cr.sthim. I en beslagtagen
mobiltelefon tillhdrande Ljesevic identifierades en Whats-App-chat mellan henne
och Carl Rizk som delvis bedémdes beréra ovan nimnda instagramkonversation. I
chatten uppmanas Natasa bl.a. att gd in pa Rizks instagramkonto och ett sidant
tillfalle exemplifieras i nedan tabell 1.

Whatsapp Inkronmmande 2020-01-09) 13:5545|Haha sur man
[Whalsapp Utgaende 2020-01-09] 14:04:55|Va har han skillk bl med nu
Whatsapp Utgdende 2020-01-09] 14:04:59=
[Whatsapp Inbommande 2020-01-09( 14:07:06(Kolla min mkorg
IP 80.216.23.204
Garamt Kik &
cr sthimr Logins Festvining 2020-01-09] 140729

lrapen |1
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I nimnda WhatsApp-chat som extraherats ur Natasa Ljsevics telefon finns
meddelanden som talar for att Carl Rizk 2020-01-01 &ndrade 16senordet till
instagramkontot cr.sthim. I meddelandena, som gick mellan Ljsevic och Rizk,
forklarar Rizk att efter &ndringen hade endast han, Ljsevic och Mansour tillgéng till
kontot. (Se tabell 2)

Rikining Datum Tid Innehall

Inkommande | 2019-12-25 | 22:29:19 Laull en 7 extra nu.

LUtgaende 2019-12-25 | 22:29:27 Men kan hon va smart

Inkommande | 2020-01-01 | 00:12:31 Mitt nva

[nkommande | 2020-01-01 | 00:12:36 Deted by sender

Utgaende 2020-01-01 | 00:12:43 Men bror logga ut ur alla
enheter

Utpdende 2020-01-01 | 00:12:48 Saden som e inne inte kan

[nkommande | 2020-01-01 | 00:12:58 54 nu har bara du o
Mansour

Inkommande | 2020-01-01 | 00:13:03 Bvtte lisen.

Tabell 2

I dokumenten Business Records och Index redovisas under perioden 2020-01-08 —
2020-01-18 ytterligare tva IP-adresser associerade till kontot. Den ena tillkommande
IP-adressen var en ¢j identifieringsbar svensk NAT-adress, dven den fran Telia. Den
andra en spansk [P-adress som associerades till cr.sthim 2020-01-11 kl. 23:09:51.
Det finns inget meddelande i konversationen mellan cr.sthim och Azadeh med
datum- tidsstdmpel 2020-01-11. En forfragan till Spanien gav att [P-adressen kunde
kopplas till en kvinna vid namn Ana Maria Cortés Calleja. Cortes Calleja var maka
till en man vid namn Jonathan Agulia Escabedo som fram till 2019-09-04 avtjéinade
fangelsestraff pa en anstalt dir d&ven Carl Edward Rizk hade vistats. Carl Rizk
uppgav i forhor att cr.sthlm var hans Instagramkonto men att andra personer haft
tillgang till kontot15. Under perioden 2020-01-08 — 2020-01-18 sa sig Rizk haft
tillgang till en mobiltelefon pa den anstalt han vistades pa.

Vidare redovisas foljande angdende vilka IP-adresser som kan kopplas till kontot
under den ovriga delen av perioden som utredningen avser.

Cr.sthlm, ovriga perioder

Som framgatt ovan striacker sig Instagrams information om IP-adresser Gver en
period fran 2019-12-01 till 2020-05-25. Nedan redovisas IP-hdndelser som ligger
utan for perioden 2020-01-08 — 2020-01-18. Om inte annat anges har informationen
héamtats fran dokumentet Business Records. Utdver nedan angivna IP-adresser
associeras kontot med [P-adresser som inte varit mdjliga att f6lja upp eftersom de
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varit NAT-adresser eller att tiden for hur ldnge internetleverantdren sparar
abonnentuppgiften 16pt ut.

Garant Kok & Festvdning

Utredningen har gett att [P-adress 80.216.23.204 ar den som mest frekvent associeras
eller loggar in pa cr.sthim.

Forenade Arabemiraten

Kontot cr.sthim associerades 2020-01-01 k1. 01:35:46 med [P-adress 91.72.184.182
tillhdrande Emirates Intergrated Telecommunications company. Nagon forfragan har
inte stillts till Forenade Arabemiraten men det ska noteras att Mansour Jeng
sannolikt vistades i landet perioden 2019-12-28 — 2020-01-08.

Spanien

Ytterligare fyra spanska IP-adresser associeras till cr.sthim och dven dessa &r
kopplade till nimnda Ana Maria Cortés Calleja. Uppkopplingarna redovisas i nedan

tabell 3.
IP-adress Datum Tid (UTC+1)
31.4.198.1%4 2020-01-01 22:43:03
22:58:53
23:04:25
31.4.217.162 2020-01-05 01:20:37
01:21:09
01:42:57
01:43:36
01:44:14
31.4.194.141 2020-01-25 01:17:22
31.4.222.189 2020-01-26 21:14:41
Tabell 3

Valutavigen 58

I dokument Logins identifierades IP-adressen 80.217.166.69 kopplad till abonnent
Amina Mohamed, Valutavigen 58. [P-adressen har anvints sammanlagt fyra ganger i
samband med inloggning pa kontot cr.sthim. (se nedan tabell 4) Vid tiden for
inloggningarna bodde Mansour Jeng i Aminas lagenhet pd nimnda adress.
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[P-adress Datum Tid
80.217.166.69 2020-01-29 15:01:48
80.217.166.69 2020-02-21 11:20:27
80.217.166.69 2020-04-03 10:42.28
80.217.166.69 2020-04-19 12:47:12

Tabell 4

Mansour Jeng har i forhor uppgett att han haft sddan access till instagramkontot
cr.sthlm pa ett sétt sa att han har kunnat skicka meddelanden.

Polisens utredare drar foljande slutsatser:

Slutsatser

Att Natasa Ljesevic loggat in pa kontot styrks bade av hennes egna uppgifter och
genom inloggningsinformatonen fran Instagram. Att den [P-adress som kan kopplas
till henne dominerar i forekomst, i jimforelse med andra IP-adresser, skulle méjligen
kunna bero pa att hon, enligt egen uppgift, vaxlar mellan olika instagramkonton.

Carl Rizk har bekréftat att cr.sthlm ar hans konto vilket anges i den grundldggande
kontoinformationen fran Instagram. Rizk menar att fler 4n han haft tillgang till
kontot. Att det forekommer IP-adresser med spansk anknytning tyder pa att Rizk
varit inne pa kontot fran ett telefonnummer eller en telefon kopplat till ovan nimnde
Cortes Calleja.

Innehallet 1 vissa av de meddelanden som skickades till Azadeh fran cr.sthim
perioden 2020-01-08 — 2020-01-18 talar for att dessa har skickats av Rizk.

Ovan redovisade [P-adresser, kopplade till Mansour Jeng, talar for att han haft access
till kontot cr.sthm. Han bekraftar i forhor att han har skickat meddelanden fran
cr.sthlm vilket i praktiken innebér att han miste ha loggat in pa kontot.

I nimnda Whatsapp-chatt mellan Rizk och Ljsevic ndmns Mansours namn vid flera
tillfallen vilket talar for att han har statt bakom, 1 vart fall vissa, av de
instagrammeddelanden som skickades till Azadeh.

I en WhatsApp-chat, sikrad i Natasa Ljsevics telefon, framgér att Rizk dndrar
l6senordet till kontot och dérefter har bara han, Ljsevic och Mansour tillgang till
kontot.

Knappt 1,5 timme efter att Iosenordet ska ha éndrats associeras cr.sthim med en IP-
adress kopplad till Férenade Arabemiraten, dédr Jeng vid tidpunkten sannolikt
vistades.

Det finns inget i materialet fran Instagram gillande IP-adresser som direkt
korresponderar med ovan nimnda Instagram-konversation mellan Azadeh
Etesamipour och kontot cr.sthim. Informationen sammantaget talar dock for att
Natasa Ljsevic, Carl Rizk och Mansour Jeng ér de som haft tillgang till kontot
perioden 2020-01-08 — 2020-01-18.
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Aklagarna har #ven lagt fram PM och protokoll frin husrannsakan hos Natasa

Ljesevic IP-numret 80.216.23.204 kan kopplas till henne. Natasa Ljesevic har vid

huvudforhandlingen bekréftat att hon har varit inne pa kontot cr.sthlm.

Mansour Jeng har gjort géllande att 16senordet till cr.sthlm &dndrades den 5 januari
2020 och att han sjilv darefter inte haft tillgang till kontot. I anledning av detta har

aklagarna héanvisat till WhatsApp-chatten mellan Carl Rizk och Natasa Ljesevic. Av
denna framgér att Carl Rizk och Natasa Ljesevic kl. 15.06 den 5 januari 2020 skrev
om att Mansour Jeng ska ha “gillat” Natasa Ljesevics bild pa Instagram fran kontot
cr.sthim. Aklagarna har gjort gillande att detta visar att Mansour Jeng haft tillgdng
till kontot dven efter det pastadda losenordsbytet. Mansour Jeng har & sin sida pekat
pa att det inte framgér nér bilden lagts upp eller nir han ska ha “gillat” den och att

han dirfor mycket vél kan ha gjort det fore det pastadda 16senordsbytet.

Samtal till Ahmet Karaer och hans anhoriga

Aklagarna har lagt fram en telefontdmning av -2509-telefonen, som huvudsakligen
anvants av David Kidane men som denne uppgett brukats dven av ett tiotal andra
personer. Av telefontdémningen framgar féljande kontakter och kontaktforsok med

Ahmet Karaer och familjemedlemmar till honom den 8 januari 2020:
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Typ Datum Tid Lingd |Frén Till
Samtal 2020-01-08 |20:24:39 [00:00:00 | 46760642509 Dawit Kidane |467####5383 Ahmet Karaer
Samtal 2020-01-08 |20:24:58 [00:00:00 | 46760642509 Dawit Kidane |467####3352 Ayse Oner
Samtal 2020-01-08 |20:25:30 | 00:00:00 | 46760642509 Dawit Kidane |467####3352 Ayse Oner
Samtal 2020-01-08 |20:26:09 | 00:00:00 | 46760642509 Dawit Kidane |467####3352 Ayse Oner
Samtal 2020-01-08 |20:29:23 [ 00:00:00 | 46760642509 Dawit Kidane |467####3075 Dilan Karaer
Samtal 2020-01-08 | 20:31:25 | 00:00:37 | 46760642509 Dawit Kidane |467####3075 Dilan Karaer
Vidarekoppling | 2020-01-08 | 20:31:26 [ 00:00:03 | 46 7####5955 46760642509 Dawit Kidane
SMS 2020-01-08 |20:31:28 A6 THHARS955 46760642509 Dawit Kidane
Vidarekoppling | 2020-01-08 | 20:32:37 [ 00:00:03 | 46 7####5955 46760642509 Dawit Kidane
SMS 2020-01-08 |20:32:40 46 THHARS955 46760642509 Dawit Kidane
Samtal 2020-01-08 |20:42:12 (00:00:10 | 46760642509 Dawit Kidane |467###H#0968
Samtal 2020-01-08 | 20:42:46 | 00:02:30 | 46760642509 Dawit Kidane |467#8##5955
SM5S 2020-01-08 | 20:43:23 46 THHARO968 46760642509 Dawit Kidane
Samtal 2020-01-08 |20:47:52 | 00:03:40 | 467H####1700 Jenan Karaer |46760642509 Dawit Kidane
SMS 2020-01-08 | 20:59:09 46760642509 Dawit Kidane |467##H##0968
Samtal 2020-01-08 |21:21:36 | 00:00:50 | 46760642509 Dawit Kidane |467####1700 Jenan Karaer
Samtal 2020-01-08 |21:27:52 [00:01:56 | 46 7#H###1700 Jenan Karaer |46760642509 Dawit Kidane
Samtal 2020-01-08 |21:45:35|00:01:26 | 46760642509 Dawit Kidane |467####1700 Jenan Karaer
SMS 2020-01-08 | 21:47:15 A6 7HHH#1TO0 Jenan Karaer |46760642509 Dawit Kidane

I det sista smset skickade Jenan Karaer Azadeh Etesamipours telefonnummer till
-2509. David Kidane har fornekat att han ringt och eftersokt Ahmet Karaer men
bekriftat att han haft kontakt med Jenan Karaer denna kvéll angdende bilen

RBBIST.

Utover detta hade -2509, enligt telefontomningen, kontakt med Jenan Karaer vid

foljande tillfallen:

SMS 2020-01-10  |16:01:56  |2020-01-10 [16:01:56 |00:00:00  [467xxxnl1700 46760642509 | JARLAPLAN, 3307

SMS 20200110 |16:36:32 | 2020-01-10 [16:36:32  |00:00:00  [467xxxx1700 46760642509  |STADSBIBLIOTEKET, 907
Samtal 2020-01-10 |17:06:18 2020-01-10 |17:32:52  |00:26:34 | 46760642509 A6 71700 Odengatan 41, 407

Samtal 2020-01-10 |18:39:21  [2020-01-10  |18:39:34  [00:00:13 46760642509 A6 7xxxx 1700 Netcom, Tak, 280"

Samtal 2020-01-10 |18:57:22 |2020-01-10 (19:17:59 |00:20:37  |46Txocl1700 46760642509

Samtal 2020-01-10  |22:17:25 2020-01-10 |22:18:06  |00:00:41 46760642509 467w 1700 Ostra Station Studenth, 210
Samtal 2020-01-10  |23:55:26  |2020-01-10 [23:56:38 |00:01:12  |46Twooxnl1700 46760642509

Samtal 2020-01-11 |01:01:24  (2020-01-11 |01:03:3% |00:02:15  |46760642509 467001700 Kiopenhamnsgatan, 120°

David Kidane har bekriftat att det var han som hade kontakt med Jenan Karaer vid

dessa tillfallen.
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De avlyssnade samtalen

Aklagarna har upplyst att polisen under perioden mars—maj 2020 haft hemlig
rumsavlyssning ("HRA”) hemma hos Mansour Jeng, adress Valutaviagen i
Higersten. Aklagarna har spelat upp fyra avlyssnade samtal. Tingsriitten har ocksi

tagit del av utskrifter av samtalen.

1. Samtal den 17 mars

I ett samtal den 17 mars 2020 talar Mansour Jeng 1 telefon med en person som
aklagarna och Mansour Jeng varit 6verens om &r Carl Rizk. Endast Mansour Jengs
rost hors. Under samtalet sdger han bl.a.:

Har du snackat med Natasa eller?

Har hon din kod fortfarande?

Vadda, hur vet du?

Ta bort eh, det dar meddelandet om inte hon svarar pa vara.

Radera sms:et.

Du vet hur man raderar.

Inte konversationen utan meddelandena.

Mmm, (ohérbart) mycket snabbt. (02:36)

Ar jag snorunge om jag kallar henne hora eller?

Mansour Jeng har forklarat att han i detta samtal inte syftade pa meddelanden fran
utpressningschatten. Han har pépekat att det &r ologiskt att han, om han hade raderat
meddelanden fran denna chatt, hade latit exempelvis meddelandet om att skéra av
Ahmet Karaers huvud sti kvar. Han har tillagt att ”Ar jag snorunge om jag kallar

henne hora eller?” syftar pa en helt annan situation.

2. Samtal den 15 april

I ett samtal den 15 april 2020 talar Mansour Jeng pé hogtalartelefon med en annan

okénd man (okm 1 utskriften). Bl.a. féljande ségs:
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MJ: Jaha, har han sagt nat? Ville kolla om han sagt nat.

okm: Jaha, nej walla Bror det ar... han skulle traffa honom. Jag kan snacka med
honom

(ohorbart) (00:25)

MJ: Bror, det kdanns som han vill, eh lata, 1ata det rinna ut i sanden. Fattar du?
okm: (ohorbart) problem alltsa, hans fru var gravid och deras barn dog i magen
MJ: Vadda?

okm: Hans fru var gravid ju.

MJ: Dog barnet i magen?

okm: Ja.

MJ: Abo, vad synd jao

okm: (ohdrbart) Dom har forsokt fa barn i sa har 10 ar, 7-8 ar bror. Dom har precis
fatt och da, sa jag vagar inte. (ohorbart)

MJ: Nej mannen, skit i det da. Fraga inte Azadeh

okm: (ohorbart)

MJ: (ohoérbart) det gar inte (00:54)

okm: Men alltsa, grejen, grejen ar mannen. Jag vet (ohorbart)
MJ: Nej, kolla inte med han. (ohérbart)

okm: (ohorbart) alltsa

MJ: Det dér ar synd alltsa. Faktiskt.

okm: Ja det &r skitsynd om dom, férsoker satta in, fa barn. Dom trodde dom skulle
fa (ohorbart) och da.

MJ: Ja. (ohorbart)
okm: (ohoérbart)

MJ: Men det hande in van ocksa nyss. Han (ohorbart) fa barn med sin, med sin tjej i
typ 10 ar. Hon fick barn, alltsd hon &r gravid nu.

okm: Ar hon gravid nu
MJ: Ja. Efter 10 ar.
okm: Ja.

MJ: Tank dig nar du ska fraga han om paran (01:28) han skulle sagt till dig, ey vad
hdander mannen. (ohorbart) forstar du?

okm: (ohorbart)

MJ: Fattar du?
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okm: Ja nej men

MJ: Nej jag forstar.

okm: Och sen sa(ohorbart)

MJ: (ohorbart)

okm: Alltsa jag kommer fraga honom sen sa klart, men eh, sa lange. (01:42)
MJ: Men

okm: Han kommer sédkert ge samma svar och sa.

MJ: Nej. Fraga inte. Fraga inte. Men vad heter det, ja, jag undrar bara vad man ska
gora.

okm: Nej men jag tror, vad heter det, dom dar hans vanner, skickade para till
Ahmed.

M: Svar.

okm: Ja, men dom kom typ upp i 60-70 (ohorbart)

MJ: Mmm.

okm: Men (ohorbart)

MJ: Ja, vanta da. Sag till bara. Det ka...det kanns som (ohorbart) Hor du mig? (02:06)
okm: (ohorbart)

MJ: Hor du mig? Hor du mig? Vad sa du?

okm: Alltsa jag tror inte han sjalv, han liksom vet vad han ska gora.

MJ: Ja, nej.

okm: (ohorbart) Han trodde att hans foraldrar skulle ta ut till honom eller (02:25) ge
para eller nagonting.

MJ: Skit samma. Jag tankte bara, sa inte dom, det kdnns som att dom ville |&ta det
rinna ut i sanden, se ifall man ska gldomma det, fattar du? (02.33)

okm: Ja, nej alltsa bror jag vet inte bara, traffas och prata om det, |6sa det
(ohoérbart) men

MJ: Nej skit samma. Vi kollar allts3, vi kollar nar jag ringer dig om 3-4 veckor

(ohorbart)

Aklagarna har gjort gillande — och Mansour Jeng har bekriftat — att samtalet den
15 april handlade om att Mansour Jeng ville ha pengar frin Ahmet Karaer eller hans

familj, och att personen som fatt missfall var Jenan Karaers fru.
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Mansour Jeng har forklarat att sammanhanget var att Ahmet Karaers familj efter
sprangningarna samlades och att deras vinner och bekanta kom med kondoleanser.
Han sjdlv var inte ddr men han har fitt hora vad som sades fran en vén. Alla
diskuterade hur Ahmet Karaers skulder skulle 16sas, och han har forstétt det som att
familjen kom verens om att betala en liten del till alla som denne var skyldig
pengar, inklusive till honom/Mansour Jeng. I april hade han dnnu inte fétt betalt,
men fick reda pa att Jenan Karaers fru just hade fatt missfall och kidnde att han i det

laget inte kunde ligga pa familjen om betalning.

3. Samtal den 1 maj

I ett samtal den 1 maj 2020 talar Mansour Jeng med en annan man som dr hemma
hos honom. En stund in i samtalet ringer en person som Mansour Jeng och David
Kidane bekriftat 4r David Kidane (i polisens utskrift bendmnd Dawit) och de tva
har f6ljande samtal pa hogtalartelefon:

MJ: Halla (later som hogtalartelefon)

okm: (sannolikt Dawit): Halla vart e du, det e jag

MJ: Ehh, jag e hemma. Var e du nu?

okm: Vem &r du...ar du med folk?

MJ: Aa

okm: (Ohorbart) assa

MJ: Ja jag, ja de...jag e med Modo vi ska ga o ata vi tdnkte fraga er? Adde skulle
ringa er om ni vill &ta med oss.

okm: Aa nana jag kan inte
MJ: Vi hors sen da
okm: Eh, ring sen bara eller, hdlsa Modo

MJ: Yalla, yalla, hej.

Darefter ligger de pd och foljande sdgs mellan Mansour Jeng och mannen han ar
med (bendmnd M i utskriften):

MJ: Du vet han blev gripen.
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M: Aa han berattade det, vad hdande? Va?

MJ: Dom missténker han

M: Overlatelser va?

MJ: Ja och sen utpressning

M: Pa vem?

MJ: Jag var ju i Dubai

M: Ja

MJ: En kille var skyldig mig mungur (?)

M: Ja

MJ: Sa jag lamnade Azadeh att dra till David.(04:51)
Forstar du?

M: Ja

MJ: Och nu dom/hon har ju, sa dom har tagit upp det dar ocksa.
M: Naa

Mansour Jeng har gjort géllande att utskriften delvis ér felaktig, och bl.a. pekat pa
att ’S4 jag lamnade Azadeh att dra till David” dr obegripligt, vilket skulle indikera

att det som angetts i utskriften inte var det som verkligen sades.

4. Samtal den 3 maj

Slutligen har aklagarna spelat upp ett samtal den 3 maj 2020 diar Mansour Jeng talar
med en okénd kvinna som dr hemma hos honom (bendmnd okk i utskriften).
Foljande sdgs:

Okk beratta om sin syster som gett sig in i ett pyramidspel. Prat om det, att det ar
lur.

MJ berattar om en kille som lurat folk pa 32 miljoner.

(Kl 23:32:55) 00:56 in i sessionen:
MJ: Carl gjorde s3, han fick typ 600 000 i veckan.
Okk: (skrattar)
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MlJ: Och sen. Fatta, tank dig, du lagger. Jag har en annan kille, han, han den har
killen i Husby som jag sprangde hans hus och sant (kl 23:33:04)

Okk: Eh. Lever han, eller?

MJ: Ehh, nej. Sen vad heter det, han

Okk: (ohoérbart, later som “matte olsso”)

MJ: Nej, alltsa. Jag menar, han, alltsa han sitter.
Okk: Jaha

MJ: Vad heter det? Han

Okk: Hur mar Carl?

MJ: va?

Okk: Hur mar Carl?

MJ: Jag vet inte. Bra! Men, jag menar i alla fall, han, vad gjorde han? Det finns en
kille som heter Arad, han, alltsa han gick till manga kriminella, forstar du? Han
kanske gar till mig, sager lyssna lagg in 100 000 sa far du, eeh, du far tillbaks 300.
Sen gar jag till dig, sdger ge mig 300 du far tillbaks 600. Sen, nar jag tar, nar jag
lagger min 100, han tar mina pengar och ger till han, sen kommer han investera in
igen, sa ger han till mig, alltsa han. Fattar du? For han vet att folk blir giriga. Tank
om jag ger dig en hundring jag far trehundring tillbaks. Jag kommer vilja fortsatta.
Fattar du? Sen gor vi sa dara. (01:28)

(Kl 23:33:51) 01:53 in i sessionen:

Sen till slut, den hdra Ahmet/andra, han, forst han gick in med typ 500 lax sa han
fick typ 1,2. Fattar du, det ar 7 lax plus. Han bara, abou. Sen efter han

Okk (skrattar)

MJ: Sa da han sager typ till sin kompis, ey lagg in eh, 500 du kommer f& 700 med
cash alltsa fattar du men, det ar 1 komma tv... det ar 1,2 han kanske gor 5 lax pa
hans kompis, fattar du?

Okk: Mmm

MJ: Alltsa fattar du? Sa den har killen han hamtade bara folk till han.

(Kl 23:34:14) 02:14 in i sessionen:

MJ: Till slut Ahmet han la in typ 5 miljoner, sa han sa hejda, han tog hans pengar, sa
han gick till han. Alltsa fattar du? (ohorbart) man gor ju sa dara. For folk blir ju, folk
ar ju giriga. Forstar du? Sa dom héar pyramidgrejerna det gar ju inte. Fattar du?

Okk: Alltsa (ohorbart)
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(Kl 23:34:29) 02:31 in i sessionen:

MJ: Han gjorde sa pa mig ocksa, den har killen, men det var inte pyramidgrejen,
alltsa jag far ju, han vad heter det, han hade sana har matcher, den hdr Ahmet, sa
typ, hela tiden, varannan vecka han gav mig sadar 80 000, fér jag gav han 100 000
bara.

Okk: Mmmm

MJ: Sen varje vecka 40 lax jag far, fattar du? Men han jobbade ju med dom hér
pengarna, fattar du? Sen, sa vad hander, det var sa har han hade nan matchgrej typ,
fattar du?

Okk: Mmm

MJ: Sa varje manad han gav mig 80 000 pa min, min hundring, fattar du? Sen, till
slut, jag la i nan match, sen jag la 200, han var skyldig mig 200-nanting, 270 000 tror
jag, sen sa var jag, nar polisen kom dom knackar pa mamma och sa, dom sa jag
kommer bli efterlyst och det snacket, da hade jag lite pengar hér, jag kanske hade sa
har tvahundr... 200-nanting. Sen jag skulle mota han, sa jag bara bror hall dom héar
till imorgon, fattar du?

Okk: (ohorbart, later som ”Sa”) javla brand, sa du ve, och sen han tagga med dina
para

MJ: Nej, han taggade inte, han skulle aldrig vaga/gora, han taggade inte (03:28)
Okk: Investera dom

MJ: Kolla, sa har gjorde han. Han, han ljog for mig flera dar, typ pengarna ar hos min
mamma, nu ar jag/han pa kryssning, men jag kommer hem imorgon, hur my...férlat
mamma pa 48-timmarskryssning, pa vag, alltsa han fortsatter hela tiden, sen till slut
jag ar pa lyset, jag kommer att knulla din fucking mamma, fattar du? (03:40)

Okk: (skrattar)

MJ: Det tog en vecka, fattar du? Forstar du? Sen efter, sen da han markte ju att jag,
fattar du? Jag blev ju arg pa riktigt, fattar du? Sen da, han ba, da det &r typ, det &r
500-nanting totalt, forstar du? Sen da han ba, for jag ska vara arlig, investera dina
pengar, det gick at helvete, och sddana gér grejer, i alla fall. Sen da jag gick allts3,
han skulle aldrig vagat blasa mig, fattar du? Han skulle, det &r inte hans mening,
fattar du egentligen? Sen sa skulle han fixa mina pengar, och, han ville typ ha typ
sahar 3 veckor pa sig, fattar du? Och jag sa nej jag ska ha do sahér, bla bla bla, sen
sa jag, jag vill inte ha mina pengar om inte jag skulle fa en mille extra. Allts3, fattar
du? Jag borja overdriva, sa till slut han gick med pa det, fattar du? Han ba, och han
ba, okej jag ger dig dina pengar plus en mille, men da jag ska betala (ohorbart)
betala den har millen i tid, jag ba nej du ska betala millen direkt ocks3, fattar du?
Det var da han taggade, det gar ju inte egentligen. Forstar du?

Okk: Alltsa herregud
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MJ: Det var sa det var, forstar du? Det var fan onodigt.
(sjunger lite)

Okk: Det dar var fan riktigt onddigt.

MJ: Vad for nat? Att vi tjafsa jag och han.

Okk: Mmm. Faktiskt.

(Kl 23:37:24) 05:27 in i sessionen
MJ: Han sitter inne i Egypten
Okk: Sitter han inne i Egypten?
MJ: Aa

Okk: Du skamtar

MJ: vVa?

Mansour Jeng har bekréftat att det var Ahmet Karaer som han talade om i samtalet.
Han har dock gjort gillande att uttalandet om att han skulle ha ”sprangt hans hus”
var en logn han gav for att imponera pa kvinnan, eftersom han visste att hon gillade

kriminella killar.

Materialet fran Azadeh Etesamipours telefon

Aklagarna har lagt fram material frin en tdomning av Azadeh Etesamipours telefon.
I denna éterfanns bl.a. skirmdumpar fran utpressningchatten och fran andra chattar
dér hon tycks tala om hoten med andra personer och sms dér hon forsoker fa tag pa
Ahmet Karaer den 9 januari 2020. I en chatt skrev hon till Jenan Karaer att
”Tydligen har dom bilen i pant. Tills Amed ger dom pengarna.” Det finns dven

skdrmdumpar frdn hennes chatt med Ahmet Karaers vidn Sami i Egypten.

Av tomningen framgér vidare att hon den 28 och 29 december 2019 sms:ade Ahmet
Karaer om en person som skulle befinna sig i Dubai. Azadeh Etesamipour skrev

bl.a. att hon vill ’se 30 pd ditt konto”, att hon inte vill ”se nin fake screenshot” och
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att Ahmet Karaer "far logga in framfor mig”. Déarefter skickade Ahmet Karaer en

skdrmdump till henne pa ett kontosaldo med drygt 30 000 kr.

Aklagarna har vidare hiinvisat till en utskrift av ett rostmeddelande daterat den

7 januari 2020. Mannen som talat in meddelandet pd Azadeh Etesamipours telefon
sdger bl.a.:

Far ser nu hur det gar, alltsa han haller pa och férhandlar med dem hara. Men vi
borde varit smartare. Vi borde ha sagt...Vi borde foérsta ha lamnat prov till dom,
mote till dom, inte sagt att grejerna fanns alltsa. Vi ska lamna forst prov, att grabbar
ar det har nat ni dr intresserade av eller inte?

For om ni ar det da kan man hamt.. Da kan det komma om en vecka eller nagonting,
forstar du?

Men det han gjorde fel, det ar att han lamnade till dom och sa -ey lyssna, grejen ar
den héra shallas jallas ska ni ta det hara, forstar du?

Och darfor blir det helt fel for att dom kdnde da att —aha! Det &r nu det &r vi som
bestammer, forstar du? Dom hér grejerna... Dom dr dom ar stressade. Dom &r
desperata. Dom maste bli av med grejerna och darfor kan dom kora pa det dar
kortet “ah nd men du vet, det var inte sa som vi hade tankt oss. Det var inte sa bra
som vi trodde att det var, det &r inte ratt sdsong och bla bla bla oh massa med sana
har grejer. Smuts! Vi borde ha gatt pa dem pa ett helt annat approach fran boérjan
och sagt till dem: har finns en test, om det &r nagot som ni ar intresserade av sa kan
vi fixa hit det for det héar priset, men det blev fel fran borjan dara. Man lar sig, man
lar sig. Till nasta gang, man far gora pa ett annat satt. Men vi far se nu vad, hur det
blir nu i alla fall. Han haller pa att forhandla med dem och forsoker att 16sa det i alla
fall.

Mansour Jeng har gjort gillande att det av sms-konversationen med Ahmet Karaer
och rostmeddelandet framgar att Ahmet Karaer reste till Egypten for att géra
narkotikaaffdrer och att Azadeh Etesamipour ként till detta. Azadeh Etesamipour

har fornekat sddan kinnedom.

Utover detta har dklagarna lagt fram foljande utskrifter av samtal och

rostmeddelanden:
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Ett samtal den 8 januari 2020 dar Azadeh Etesamipour talar med ndgon
annan om att Ahmet Karaer akt till Egypten utan forvarning och nu blivit
forsenad och velat att hon skulle komma dit med barnen.

Ett rostmeddelande den 11 januari 2020 dér en kvinna verkar vara orolig for
att ndgot ska hinda Azadeh Etesamipour, Ahmet Karaer eller barnen.

Ett samtal den 12 januari 2020 dér nagon (sannolikt Azadeh Etesamipour)
verkar prata om utpressningschatten.

Ett samtal den 18 januari 2020 dér en kvinna verkar prata om
utpressningschatten.

Ett samtal den 20 januari 2020 dér ndgon (sannolikt Azadeh Etesamipour)
talar om att hon forsokt skaffa ett provisoriskt pass till sin dotter men inte

lyckats och darfor kommer behdva ldmna henne.

Utredning avseende bilen RBBI15T

Aklagarna har lagt fram flera promemorior upprittade av polisens utredare

avseende bilen RBB15T. Promemoriorna baseras frimst pa bilens korjournal,

telefontdmningar och brukaranalyser av de tilltalades och Ahmet Karaers telefoner

och bilder fran dvervakningskameror. Av materialet framgér bl.a. att

David Kidane sannolikt varit den huvudsakliga brukaren av bilen mellan den
3 och 11 januari 2020,

Mansour Jeng sannolikt &kt i bilen vid flera tillfillen under den perioden,
David Kidane sannolikt varit i bilen nir samtliga telefonsamtal frdn -2509
till Ahmet Karaer och hans anhoriga gjorts den 8 januari 2020,

Mansour Jeng sannolikt varit i bilen under de tre sista samtalen och det
avslutande smset och att inget motséger att han varit ndrvarande vid

samtliga samtal,

det sannolikt varit David Kidane som aterlamnat bilen i Kista, samt att

Mansour Jeng sannolikt varit i bilen cirka en timme innan den aterldmnats.
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De tilltalade har bekréiftat att David Kidane brukat bilen och att Mansour Jeng &kt i
den under perioden. David Kidane har uppgett att han inte kommer ihdg vad han
gjorde just den 8 januari 2020 men bekriftat att han aterlimnat bilen i Kista.

Mansour Jeng har uppgett att han inte var med vid aterlimningen av bilen.

Utredningen avseende Ahmet Karaers Egyptenresa

Aklagarna har lagt fram resehandlingar, samtalslistor och uppgifter frin

Regeringskansliet som sammantaget ger en bild av att Ahmet Karaer den 5 januari
2020 reste till Egypten, att han dér varit frihetsberdvad 1 vart fall sedan den

15 februari 2020 misstankt for narkotikainnehav och smuggling/forséljning” samt
att han sedermera sldappts och nu befinner sig pa okénd ort. Att Ahmet Karaer reste
till Egypten och blev frihetsberdvad dér har ocksa bekriftats av samtliga

forhorspersoner som sagt sig kidnna till nagot om saken.

Utredningen om Mansour Jengs ekonomi

Aklagarna har lagt fram utredning avseende Mansour Jengs och David Kidanes
ekonomi. Av denna framgér att Mansour Jeng inte har nagot eget bankkonto eller
nagon deklarerad inkomst, och att han verkar anvidnda sig av personer i sin narhet
for att skota sin ekonomi. Bland annat har David Kidane betalat resor, hyra och
annat &t Mansour Jeng. Vidare har Mansour Jeng anvdnt Ahmet Karaers bankkort
for vissa ink6p. Ahmet Karaer har ocksa swishat 20 000 kr till Mansour Jengs
flickvan nér de befann sig i Dubai den 29 december 2019. Det framgar ocksa att
Mansour Jeng tagit emot pengar som for hans rikning satts in pé bl.a. David

Kidanes och Ahmet Karaers konton.

Izabella Etesamipours larmsamtal
Izabella Etesamipour 4r Azadeh Etesamipours syster. Aklagarna har spelat upp ett
larmsamtal som Izabella Etesamipour ringde den 18 januari 2020. Samtalet inkom

till SOS-alarm kl. 17:32:52 och kopplades till polisens ledningscentral. Tingsrétten
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har tagit del av samtalet i form av ljuduppspelning och genom polisens skriftliga
s.k. hdndelserapport. Izabella Etesamipour har ocksé vittnat vid

huvudforhandlingen.

Izabella Etesamipour uppger i samtalet bl.a. att hennes systers sambo &r pa flykt
utomlands for att han har 1&nat “’en stor summa pengar” av ”déliga ménniskor” som
nu vill ha pengarna och att hennes syster med barn har blivit mordhotade som f61;d
av detta och dirfor har gomt sig och barnen hos henne. 1zabella Etesamipour uppger
ocksd att hon och systern inte vet vem det &r som hotar dem men att personerna
“tydligen” dr extremt farliga och kriminella” och har hotat att doda hela Azadeh
Etesamipours familj och att Azadeh Etesamipour dérfor inte velat anméla utan att
hon (Izabella) ringt polisen 1 smyg, Det framgar vidare av polisens hiandelserapport
att Azadeh Etesamipour och barnen inte varit kvar nir polisen kommit hem till
Izabella Etesamipour och att hon (Izabella) inte velat berdtta ndgot mer utan Azadeh

Etesamipours medgivande.

Utredningen avseende sprdangningarna (dtalspunkterna 4 och 5)
Parterna har varit 6verens om att det natten den 21 januari 2020 intriaffade

sprangningar av tva bostadshus, i Husby respektive Kista.

Aklagarna har spelat upp ett antal larmsamtal avseende springningarna. Tingsritten
har ocks4 tagit del av utskrifter av samtalen. Aklagarna har 4ven lagt fram en PM
som anger att det med stdd av larmsamtalen och dvervakningsfilmer gér att fastsla
att den forsta explosionen intrdffade kl. 02.31.41 och den andra kl. 02.33.32-33 den
21 januari 2020.

Aklagarna har vidare lagt fram ett utlitande frin Totalforsvarets forskningsinstitut

(FOI) angdende springladdningarna.
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FOI har gjort f6ljande beddmning avseende sprangningen pa Sordgatan:

Spriangladdningen som detonerat har innehéllit ett sprangdmne med en vikt pa
motsvarande 3 kg trotyl.

For 3 kg detonerande trotyl erhélls:

o Pataglig sannolikhet for dodliga lungskador pé avstand upp till &tminstone
2,5m.

o Pétaglig sannolikhet for trumhinneruptur pé avstdnd upp till atminstone
10,5 m.

Risk for liv och hélsa pa person forelag pa stora delar av vaning 4 (trapphus och
lagenheter) till foljd av kastade byggnadsdelar, dorrar och inredning, orsakat av
detonationen.

Det kan ¢j uteslutas att risk for liv och hédlsa pa person forelag i 6vriga delar av
trapphuset till f6ljd av kastade byggnadsdelar, orsakat av detonationen.

Risk for liv och hélsa pa person forelag utanfor byggnadens entré till f6ljd av kast
och fall av byggnadsdelar orsakade av detonationen.

Det kan ¢j uteslutas att risk for hilsa pa person forelag utanfor byggnaden till £61jd
av kast och fall av glassplitter, orsakat av detonationen.

Avseende spriangningen pa Tonsbergsgatan har FOI gjort foljande bedomning:

Springladdningen som detonerat har innehallit ett sprangdmne med en vikt pa
motsvarande 2,5 kg till 3,5 kg trotyl.

For 2,5 kg detonerande trotyl erhalls:

o Pataglig sannolikhet f6r dodliga lungskador pé avstdnd upp till &tminstone
2,5 m.

o Pataglig sannolikhet for trumhinneruptur pa avstand upp till ca 10 m.

Risk for hilsa pa person forelag pa avstand upp till atminstone 25 meter fran
detonationen till f6ljd av kast av byggnadsdelar.

Risk for hilsa forelag for person som befunnit sig innanfor ett fonster som gick
sonder frén detonationen.

Risk for liv och hilsa foreldg for personer som befunnit sig i ldgenhetens férrum
vid detonationen till f6ljd av kast av delar fran ldgenhetens ytterdorr.

Aklagarna har ocks lagt fram ett sakkunnigutlatande frén Nationellt forensiskt

centrum (NFC) som analyserat sprangdmnesrester och kommit fram att dessa

innehéaller &mnen som ar forviantade om materialet innehaller rester av

dynamitspriangdmne och att mojligheten att fd samma resultat om resterna harror
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fran ndgot annat inte kan uteslutas men bedéms som mycket liten. Resterna
innehaller dven springdmneskomponenten NG, som ingér som s.k. kédnsliggorare i

vissa dynamitsprdngdmnen men dven ingar i bl.a. dubbelbaskrut.

Tingsrétten har dven tagit del av brottsplatsundersokningar med fotografier fran

bada spriangplatserna, uppspelning av film fran polisen Staffan Blixts kroppskamera

tagen pa Sordgatan, en rapport om skador pa byggnaden pa Tonsbergsgatan samt en

PM om evakuering av byggnaden pd Sordgatan som anger att de boende varit

evakuerade 1 vart fall till den 29 maj 2020 till f61jd av sprangningarna.

Slutligen har tingsrétten tagit del av fotografier av den brinnskada som Azadeh

Etesamipours och Ahmet Karaers dotter enligt uppgift fatt i samband med

sprangningen pa Sordgatan.

Utredningen avseende de beslagtagna klockorna

Aklagarna har lagt fram beslagsprotokoll som visar att bl.a. tva klockor beslagtagits

fran Mansour Jeng respektive hans flickvian. Tva vérderingsintyg anger att klockan

som beslagtogs frdn Mansour Jeng har ett marknadsvérde pa 235 000 kr och att

klockan som beslagtogs fran flickvéinnen har ett marknadsvérde pa 150 000 kr.

Annan skriftlig utredning

Aklagarna har dven lagt fram utredning for att visa att Mansour Jeng kiéinner Carl
Rizk, att han bott pd Valutavigen 1 Hagersten, att polisen letat efter honom 1
december 2019 med anledning av anmélningsskyldighet han haft och att han reste
till Dubai med sin flickvén den 29 december 2019 och étervénde till Sverige den

8 januari 2020.

Dessa omstandigheter har Mansour Jeng bekriftat.
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Azadeh Etesamipours uppgifter
Azadeh Etesamipour har berittat i huvudsak foljande.

Hon och Ahmet Karaer har ként varandra i atta ar och flyttade ihop pa
Tonsbergsgatan 1 januari 2016. Hon har inte tridffat Mansour Jeng men tror att
Ahmet Karaer kdnner honom. David Kidane kénner hon igen, sannolikt for att han
bor pa samma gard som hennes fordldrar. Hon kinner inte Carl Rizk och vet inte

om Ahmet Karaer gor det.

Ahmet Karaer ér spelberoende och hade skulder p4 nagra miljoner kronor. Det
borjade med att en person vid namn Arad lurade Ahmet Karaer pad pengar ar 2016.
Ahmet Karaer lovade gang pa géng att han skulle sluta spela men foll alltid tillbaka.
Han har belanat sig sjdlv, henne och ménga personer i deras omgivning maximalt.
Han har dven skulder till vanner och bekanta, kanske omkring tio personer.
Dessutom har han utan lov pantsatt hennes vigselringar, och kanske dven andra
smycken och guld de fick pé sitt brollop, for att kunna betala sina skulder. Hon tror
att han har blivit hotad flera génger pa grund av skulderna. Hon var med en géng
ndr han dverlimnade pengar till ndgon men minns inte situationen som hotfull.
Kanske var hans mamma ocksa med vid 6verldmningen. Hon minns inte att Ahmet
Karaer legat pd golvet och gratit eller att hans mamma pantat guld for att fa fram

pengar, men om det stimmer maste Ahmet Karaer ha varit vildigt pressad.

Hon visste inte att Ahmet Karaer skulle &ka till Egypten forrédn dagen innan han
akte. Han sa att han behovde 16sa eller fixa ndgonting. Han var som vanligt innan
han &kte. Hon blev irriterad eftersom hon tyckte att det inte passade att han reste
ivég just d4. Hon minns inte att hon sagt i forhor att han akte for att han var radd for
sitt liv. Hon minns inte konversationen med Ahmet Karaer den 28 och 29 december

2019 och vet inte vem de pratade om eller varfor hon var sé padrivande.
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Ahmet Karaer skulle triffa sin vin Sami i Egypten. Sami dr inte en person hon
normalt har kontakt med. Hon fick inte uppfattningen att det var nagot olagligt i
gorningen. Ahmet Karaer har manga affarsidéer som han forsoker genomfora for att
kunna betala av sina skulder. Hon tror att ”grejerna” som namnts kan vara
vattenpipa eller tobak eftersom Ahmet Karaer tidigare haft planer pa att starta nagon

sddan verksambhet.

Innan Ahmet Karaer dkte kramade han dottern extra linge och sa hejda till henne
tva eller tre gédnger. De pratade nir han hade landat 1 Egypten och dagen efter det.
Den 8 januari 2020, den dag han skulle komma hem, svarade han inte nir hon horde
av sig. D4 kontaktade hon Sami och fick veta att Ahmet Karaer blivit gripen och att
de forsokte fa ut honom. Sami hade tillgang till Ahmet Karaers Instagram-konto.

Hon tror inte att hon har raderat ndgra konversationer med Sami.

P4 kvéllen den 8 januari 2020 fick hon ett meddelande fran Instagram-kontot
cr.sthlm. Hon hade aldrig haft kontakt med kontot tidigare och visste inte vem som
skrev. Hon tyckte direkt att tonen var obehaglig. cr.sthlm skrev vid ndgot tillfille att
denne skulle komma hem till dem i1 Akalla, diar hon var ensam med tva barn. Nar
cr.sthlm skrev ungefér att ’du ar polis, du vet vad Amed gor 24/7” tankte hon pa en
person som Ahmet Karaer umgétts med en gdng dé hon ringt och varit arg for att
han inte kom hem. Ahmet Karaer hade senare sagt att personen upplevde henne

”som en polis” som bestimde 6ver honom.

Meddelandet om att skidra av Ahmet Karaers huvud och ldgga det utanfor dotterns
dagis fick hon en dag ndr hon precis hade ldmnat dottern pé forskolan. Hon fick
panik och himtade dottern igen och limnade henne sedan aldrig mer pa forskolan.
Hon var rddd for att cr.sthim bevakade henne och hade sett henne ldmna pa
forskolan. Inga meddelanden frdn chatten har raderats. Hon kénner inte igen att

personen skrivit att denne skulle sprianga dotterns forskola.
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Hon skickade skarmdumpar pé sin konversation med Sami och dennes
telefonnummer till cr.sthim for att visa att hon inte kunde géra mer. Hon uppfattar
att det 4r Sami som dr den han” som enligt cr.sthlm “inte svarar”. Hon tror att det

meddelandet kom ganska snart efter att hon skickat Samis nummer.

Hon antog att cr.sthlm ville ha pengar. Hon fick aldrig svar pa exakt hur mycket
pengar det gillde, bara att 300 000 kr var for lite. Hon [jog om att hon hade ordnat
fram 300 000 kr for att vinna tid for att hinna fi tag pa Ahmet Karaer sa att han
skulle kunna losa situationen. Hon hade inte kontakt med personerna bakom

cr.sthlm pa nigot annat sitt dn via Instagram.

Den 9 januari 2020 flyttade hon och barnen i hemlighet till hennes syster Izabella.
Hon minns inte sjdlv att nagon varit och bankat pa hennes dorr i Akalla men hon har
fatt hora att hon beréttat det for andra. Det var formodligen nér hon var dir och
packade infor flytten. Hon ville inte att Izabella Etesamipour skulle kontakta polisen

eftersom hon var radd att det skulle bli varre da.

Hon berittade om hoten for sin syster och for Ahmet Karaers familj. Hon 6verdrev
da mycket eftersom hon inte kénde att de tog henne pa allvar. Hon minns dock inte i
dag pé vilket sétt hon 6verdrev. Hon varnade familjen att inte ppna om nidgon

ringde pa.

Bilen RBBI5T dgs av Ahmet Karaers bror Jenan Karaer. Hon och Ahmet Karaer
har fatt anvénda den fritt och hon vet att han ocksa 14nat ut bilen vid flera tillféllen.
Négra dagar innan Ahmet Karaer reste till Egypten sov deras yngsta barn 6ver hos
hans fordldrar. Han skulle hdmta hem barnet p4 morgonen och var borta linge. Nar
han kom tillbaka sa han att bilen fatt punktering och var pé verkstad. Hon kédnner

inte till att Ahmet Karaer lanat ut bilen under natten, men tydligen hade han ldmnat
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bilen pa Tonsbergsgatan mitt i natten. Det &r typiskt Ahmet Karaer att sldppa allt for
att hjdlpa nagon annan, och det var inte heller nagra konstigheter for honom att
promenera till sina fordldrar, men han borde ha berittat for henne att han lanat ut

bilen i stéllet for att hitta pa att den fatt punktering.

Senare sa Jenan Karaer att han hade sett pa bilens GPS att den rorde sig. Samtidigt
sdg hon pa Ahmet Karaers Snapchat att han fortfarande var i Egypten. Nagon ringde
Dilan Karaer och letade efter Ahmet Karaer. Aven Jenan Karaer hade pratat med
personen. Hon fokuserade inte sa mycket pa bilen utan var mest orolig for att vara
ensam med tva sma barn. Uppgiften att bilen skulle vara pantsatt kan hon ha fatt

fran Sami. Hon vet inte hur bilen dverlamnades.

Ahmet Karaer hade ménga skulder och hon kan inte koppla ihop en viss skuld till
hoten och spriangningarna. Hon har dock en teori att Mansour Jeng ligger bakom.
En person hon inte vill namnge gav henne Mansour Jengs namn nér hon berittat om
hoten och att Ahmet Karaer var forsvunnen. Hon tror att hon ocksa fick
beskrivningen “morkhyad, smal och med dyra mérkeskldder”. Hon hade hort Ahmet
Karaer nimna namnet Mansour nér han pratade i telefon med ndgon annan och
kopplade ihop det med en kontakt benimnd endast som ”M” som hon sett i Ahmet
Karaers telefon. Dessutom vet hon att Ahmet Karaer traffat personen som tyckte att
hon var en “’polis” pa Tonsbergsgatan, ddr Mansour Jeng tidigare bodde. Ahmet
Karaer har dock inte pratat om ndgon Mansour med henne, och han har minga

vénner vars namn borjar med M.

Utpressningsforsoket och sprangningarna kdnns som en och samma hédndelse. Hon
har varit rddd och paranoid hela dret och tvingats flytta runt en hel del. Hon ér
sjukskriven pa grund av dngest efter hiindelserna. Hon gér till en psykolog och ska
fa gbra en fordjupad utredning efter réittegdngen. Bada barnen var pé plats vid

sprangningarna. Det stora barnet dr efter sprangningarna ridd for minsta ljud. Det
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var sarskilt daligt forsta halvaret efter sprangningarna. Det lilla barnet fick en
briannskada bakom 6rat pa grund av spriangningen. Barnet fick vard for detta tva
ganger och kommer formodligen att fa ett &rr pa 6rat. Hon gick fran att vara ett
vildigt tryggt barn till att bli mycket otrygg. Aven for henne var det virst det forsta

halvaret.

Ahmet Karaers uppgifter
Tingsrétten har dven tagit del av vad Ahmet Karaer uppgett i polisforhor. Dar

framgér 1 huvudsak foljande:

Han vet vem som ligger bakom spriangningarna men vill inte gé in pd det for att han
vill skydda sin familj. Det dr dock inte Mansour Jeng som ligger bakom. Han har
problem med spel och har skulder till flera olika personer. Han blev blast pa en stor
summa pengar for nigra ar sedan och har dragits med skulder sedan dess. Han har
dock inte 1dnat pengar av Mansour Jeng och de har inget otalt med varandra. Han

har inte heller investerat eller forvarat pengar at denne.

Han blev hotad fore spriangningarna av folk som ville ha sina pengar, och har dven
blivit hotad tidigare, men har inte mottagit nagra hot dérefter. Han kan inte minnas
att Azadeh Etesamipour berittat att hon blivit hotad. Det dr mojligt att flera olika

personer kan ha hotat honom och Azadeh Etesamipour under januari 2020.

Han reste till Egypten for att han behévde komma bort lite. Han hade kontakt med
personerna som ville ha pengar hela tiden frén det att han dkte till Egypten tills

sprangningarna skedde.

Han jobbade at sin bror och anvédnde bilen RBB15T i jobbet. Han brukade léna ut
den till vinner och bekanta ganska ofta utan att hans bror visste om det. Han minns

inte om han lanat ut den till Mansour Jeng eller om han ldmnat in den pa verkstad.
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Han har inte tvingats att ldmna ifran sig bilen och kénner inte till att den skulle varit

pantsatt.

Han har 14tit manga personer anvénda sitt bankkonto. Han minns inte om Mansour
Jeng har gjort det eller om han fort 6ver pengar till Mansour Jeng ndr denne var 1

Dubai.

Han kénner inte till Instagram-kontot cr.sthlm, Carl Rizk, David Kidane eller
Natasa Ljesevic. Det dr ménga personer som har tillgang till hans eget Instagram-

konto.

Vittnena

Ahmet Karaers syster Dilan Karaer har beréttat att hon 1 borjan av januari 2020 fick
ett samtal av ndgon hon inte kidnde som fragade efter Ahmet Karaer. Hon upplevde
samtalet som obehagligt och gav numret till sin andre bror Jenan och blockerade
darefter numret. Hon vet att Ahmet Karaer har skulder. Han har lanat pengar av
familjen tidigare. Hon kénde inte till ndgra hot med anledning av skulderna men har

efter sprdngningarna forstatt att det var allvarligt.

Jenan Karaer har berittat att han ringde upp numret som ringt Dilan Karaer och sa
att syskonen inte visste var Ahmet Karaer befann sig. Personen som ringde var
ifrdgasittande och trots att han frdgade fick han ingen information om vem denne
var eller varfor denne sokte Ahmet Karaer. Han pratade ett par ganger med
personen den 8 januari 2020. Han upplevde ett indirekt hot mot Ahmet Karaer
under samtalen. Han tror att det nimndes ndgonting om Instagram. Han upplevde
det ocksd som ”samma visa igen” — han hade tidigare brutit kontakten med Ahmet
Karaer pa grund av en liknande hdndelse. Han gav personen Azadeh Etesamipours
nummer och sa att denne fick ringa henne. Han pratade ocksa sjdlv med Azadeh

Etesamipour, som var stressad och orolig och sa att hon inte fick tag pA Ahmet
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Karaer. Han hade lanat ut en bil som hans foretag leasade till sin pappa, med
forbehall att Ahmet Karaer inte fick anvinda bilen. Nagon dag efter samtalen med
den okénda personen fick han reda pa att Ahmet Karaer dnda hade anvént
leasingbilen. Han kontrollerade da via bilens GPS var den befann sig och sag att
den var i rorelse i Stockholm. Pa négot sitt — det maste ha varit fran Azadeh
Etesamipour — fick han hora att bilen var pantsatt for Ahmet Karaers skulder och att
denne forsokte ordna fram pengar. Han sa da till Azadeh Etesamipour att han
behdvde polisanmila detta eftersom det var en firmabil, vilket hon bad honom inte
gora eftersom hon blivit hotad via Instagram och hon var rddd att det skulle bli
varre om han anmilde. Han avvaktade ett par dagar och ringde sedan upp det
okénda numret och forklarade att bilen inte tillhorde Ahmet Karaer och att han
skulle polisanmila om den inte dterlimnades. Den okdnda personen skulle kolla
nagonting med en annan person. Direfter blev han uppringd och de bestdmde att
bilen skulle aterlimnas via en restaurang i Kista som han valde ut eftersom han inte
ville tréffa personen. Bilen aterlimnades ungefér kl. 01 den 11 januari 2020. Han &r
av uppfattningen att han pratade med en och samma person vid alla

telefonsamtalen.

Azadeh Etesamipours syster Izabella Etesamipour har berittat i huvudsak foljande.

Azadeh Etesamipour och Ahmet Karaer hade véldigt dalig ekonomi. Tidigare
trodde hon att det berodde pa att Ahmet Karaer gjort en investering som géatt snett
men 1 dag kdnner hon att hon inte vet vad som &r sant eller falskt. Ahmet Karaer har
ett spelmissbruk och det &r mycket l6gner forknippat med det. Hon litar inte heller
pa vad Azadeh Etesamipour beréttat, dels for att manga av hennes uppgifter
kommer fran Ahmet Karaer, dels eftersom det kommit fram att Azadeh
Etesamipour 6verdrivit den hindelse som dr foremal for detta mél for att fa
uppmairksamhet. Azadeh Etesamipour kom hem till henne den 7 eller 8 januari 2020
och beréttade att familjen hotats genom en chatt och att Ahmet Karaer var livradd

och hade &kt till Egypten, antagligen for att fa fram pengar pa nigot sétt. Azadeh
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Etesamipour var vildigt pressad och var rddd att Ahmet Karaer skulle dodas.
Azadeh Etesamipour holl pa med telefonen hela tiden; hon (Izabella) utgick frén att
hon pratade med Ahmet Karaer. Hon tror ocksa att Ahmet Karaer hade en vén 1
Egypten som kan ha hetat Sami. De hotfulla meddelandena var underskrivna med
bokstaven M. Senare beréttade Azadeh Etesamipour att de kom fran en person som
hette Mansour, som beskrevs som mulatt, 24 eller 25 ar gammal, med mérkesklader
fran topp till ta och fran Husby. Bakgrunden till skulden skulle vara att Mansour
gomt pengar och virdesaker hemma hos Ahmet Karaer pd grund av en forestaende
polisrazzia och direfter inte fatt tillbaka detta. Hon antar att dessa uppgifter kom
frdn Ahmet Karaer. Hon ringde polisen 1 smyg for Azadeh Etesamipour ville inte
anmila hoten, eftersom hon var orolig for att ndgon skulle komma hem till dem.
Nar polisen kom dit sa hon dock att Azadeh Etesamipour inte var kvar dér lingre
eftersom hon (Azadeh) inte ville prata med polisen. Nér sprangningarna skedde
nagra dagar senare kopplade hon samman dem med hoten. Hon tror att Ahmet

Karaer dven varit utsatt for andra hot kopplat till hans skulder sommaren 2019.

Natasa [ jesevic har berittat i huvudsak foljande. Hon &r bekant med Carl Rizk

sedan manga éar tillbaka och var tidigare en av flera personer som hade tillgang till
kontot cr.sthim. Hon sag det som ett ’skvallerkonto” dir hon var inne och ldste
konversationer bl.a. mellan Carl Rizk och olika tjejer. Hon vet inte vilka andra som
har hatft tillgang till det utdver en kvinnlig bekant; hennes bésta vin. Hon chattar
vildigt mycket och minns i dag inte ndgot av det hon och Carl Rizk har pratat om
pa WhatsApp. Hon minns inte heller att hon har ldst nagon chatt pé cr.sthlm dér en
tjej ska ha blivit pressad pa pengar. Hon har inte tagit ndgonting som skrivits pa
cr.sthlm eller som Carl Rizk skrivit till henne pd Whats App pa allvar. Carl Rizk har
en vildigt livlig fantasi — han dr ndrmast mytoman — och hon tar inget han séger pa
allvar. Han dlskar att komma pé intriger och hittar pa saker for att fa
uppmérksamhet. Hon kénner inte Mansour Jeng men vet att Carl Rizk har flera

vanner som heter Mansour. Hon minns inte att hon och Carl Rizk har anvént ”’sur
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man” som smeknamn for en Mansour. Hon har inte heller ndgot minne av vad hon
sagt 1 polisforhor. Hon var véldigt pressad under forhoren och kan ha sagt vad som

helst for att f& komma déarifran.

Arad Mianigivi har berittat att han har en skuld pa omkring en miljon kronor till

Ahmet Karaer. Skulden uppstod 2016 nér han skulle spela pa fotbollsmatcher med
Ahmet Karaers pengar. Han har 1dnat pengar av Ahmet Karaer till spel tidigare.
Tanken var att de skulle dela pa vinsten, men han forlorade och blev i stillet skyldig
Ahmet Karaer pengar. Det var manga personer inblandade 1 spelverksamheten
2016. Han vet inte om Carl Rizk var en av dem. Han sitter 1 dag hiktad, men den

brottslighet han dr missténkt for har inget med lan eller spel att gora.

Ahmet Karaers pappa Ibrahim Karaer har beréttat att han lag och sov i ldgenheten
pa Sordgatan ndr han vaknade av att hans fru skrek pa hjdlp. Lagenheten var i ruiner
och han fick leta efter frun och barnbarnen. De tog sig ut och traffade chockade
grannar. Hela vaningen var forstord. Nagon sa att det var en bomb. Det yngsta
barnet fick en skada bakom 6rat av explosionen. De tog sig ned och fick hjélp av
nagra grannar med barnen. Han vet inte varfor ndgon hade lagt en bomb utanfor
deras lagenhet. Han och frun har inga fiender och har inte blivit hotade. Han kinner
inte heller till ndgra hot mot nagon annan i familjen. Ahmet Karaer var
spelberoende och sténdigt skuldsatt. Det var alltid brattom att fa fram pengar och
familjen stédllde upp ging pa gang och ldnade ut pengar. Det rorde sig ofta om stora
belopp, omkring 300 000 eller 400 000 kr. Ahmet Karaer ville aldrig berétta vem
han var skyldig pengar. Han kinner dock inte till ndgra hot mot Ahmet Karaer pa

grund av skulderna.

Ahmet Karaers mamma Ayse Oner har berittat att hon var vaken med barnen i
vardagsrummet i ldgenheten pd Sordgatan nér hon forst horde en sméll, som hon

trodde var dskan. Dérefter kom en stor sméll 1 ldgenheten. Hon trodde att blixten
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slagit ned. Hon och hennes man tog sig ut med barnen. Dér ute motte de grannar
som var chockade. Det saknades dorrar till flera ligenheter och hisschaktet var
bortspréngt. De fick hjdlp av ndgra grannar med barnen. Det yngsta barnet hade
skadats bakom Orat av varmt betongsplitter. Azadeh Etesamipour hade tidigare
beréttat om hot mot familjen frdn ndgon hon inte visste namnet pa. Hon (Ayse) hade
pratat i telefon med Ahmet Karaer samma dag som barnen kom till dem och da sagt
att hon ville polisanméla hoten. Ahmet Karaer hade bett henne att inte gora det
eftersom det dé skulle bli varre. Ahmet Karaer var spelberoende och var alltid
skyldig ménniskor pengar. Hon gav honom pengar flera gdnger och var vid flera
tillfallen med nér han ldmnade pengar till andra manniskor. En gang pantsatte hon
guldsmycken, som var avsedda som presenter till dotterns kommande bréllop, for
att kunna ge Ahmet Karaer pengar. Hon var ocksd med nir Ahmet Karaer limnade

pengarna i kontanter till ndgra personer i en bil utanfor en McDonalds-restaurang.

Senait Misgina, som bodde i en ldgenhet tva vaningsplan under Ahmet Karaers

fordldrar pa Sordgatan, har beréttat att hon forst horde en explosion lingre bort och
sedan — kanske en kvart senare — hdrde ndgon som sprang i trapphuset utanfér och
att det darefter exploderade utanfor. Det 14t som en bomb. Hon é&r frén ett
krigsdrabbat land och vet hur en bomb later. Det var damm och glassplitter overallt.
Hon och hennes man tog sig ut och hjilpte grannarna ovanfor, ett dldre par, med
deras tva smdbarn. En annan granne sa att han ringt polisen. Hon fick inga fysiska

skador men det blev stora skador pa ldagenheten och inredningen.

Daniel Rosberg, som bodde pa vaningsplanet under Ahmet Karaers foréldrar, har

berittat att han sdvil horde som sdg en person springa nerfor trappan i trapphuset.
Han sag sedan en person — som han antar dr densamma som var i trapphuset —
springa ute pa vigen och sitta sig i en bil som korde ivdg snabbt men kontrollerat.
Han gick dérefter tillbaka till dorren och tittade ut i trapphuset. Efter ndgra sekunder

small det. Hans garderobsddrr slungades upp mot honom och han tuppade av i
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ndgon minut. Han fick inga andra fysiska skador utdver ndgra mindre blamérken,

men det blev enorma skador pé ligenheten.

Polismannen Staffan Blixt, som tillsammans med sina kollegor var forst pa plats pa
Sor6gatan, har beréttat i huvudsak foljande. Hans patrull befann sig pa
Kungsholmen nér de horde explosionerna och de trodde forst att det hade skett inne
1 city. Nar de fick hora att det 1 sjdlva verket var 1 Husby och Kista begav de sig dit.
P& Sor6gatan mottes de av ett hav av glassplitter och folk 6verallt. Han satte pa sin
kroppskamera. Det var folk 1 trapphuset. Nagon eller nagra skrek fran en ldgenhet.
De hade svért att avgdra om de skulle ga in eller inte, men gick till slut in med syfte
att rddda liv. De forsokte minimera antalet poliser i huset eftersom de inte visste om
det skulle komma en sekundérexplosion eller ett angrepp riktat mot dem. Pa
vaningsplanet dir explosionen skett var det hal i golvet. Det var svért att forsta
lagenheternas planlosning eftersom det var sa sondersprangt. Hisschaktet var
trasigt. Han har erfarenhet av sprangningar och forstod att det varit en véldigt
kraftig explosion. De sokte igenom sé gott de kunde, men det var svért. Han
vantade bara pa att de skulle hitta den forsta kroppen. Han fick uppfattningen att det
bodde en barnfamilj i ldgenheten dir explosionen skett — det 1ag barnvagnar och
barnkldder bland sprangmassorna. Det var véldigt obehagligt. Efter ett tag borjade
de ta ut minniskor fran ligenheterna. Vissa lagenheter fick de bryta upp eftersom
dorrarna var sd forstorda att ménniskor inte kunde ta sig ut. De boende var véldigt
chockade men knappt skadade fysiskt, trots den kraftiga explosionen. Det ar

ofattbart — och ren tur — att ingen dog.

Azadeh Etesamipours pappa Kiomars Etesamipour var bosatt i en ldgenhet pad

Tonsbergsgatan. Han har berittat att han var 1 badrummet for att borsta tdnderna nér
han plotsligt sdg ett starkt ljussken. Nar han kom ut fran badrummet var dorrarna,
golven och taket i ligenheten forstorda. Han hade sett tvé personer ute pa géarden,

varav en fick ett telefonsamtal och gick darifran, strax fore explosionen. Han fick
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horselskador av explosionen. Han kdnner inte till att han eller hans familj blivit
utsatt for hot fore handelsen. Tre eller fyra dagar fore hade Azadeh Etesamipour
dock uppmanat honom att inte dppna doérren om nagon ringde pa. Hon beréttade
inte varfor. Azadeh Etesamipour vill inte oroa honom. Azadeh Etesamipour, Ahmet
Karaer och barnen hade salt sin ldgenhet och bott hemma hos honom och hans fru
nagra manader fore explosionen. Han vill minnas att Azadeh Etesamipour och
Ahmet Karaer hade skulder, och han kan ha sagt i polisforhor att skulderna var pa

flera miljoner.

Kiomars Etesamipours fru Marzieh Habibiyar har beréttat att hon vaknade av

explosionen. Allt var huller om buller. Hon hade tréffats av en dorr som lossnat 1
explosionen och fick en skada 1 axeln. Sara Etesamipour (Azadeh Etesamipours
yngre syster) sa att det var en bomb och hon bad henne att ringa polisen. Hon har en
horselskada sedan explosionen. Det blev stora skador pé ligenheten, inredningen
och hennes elcykel som hon anvénder i arbetet. Skor, kldder och telefoner som lag i
hallen blev forstorda. En eller tvd dagar fore hindelsen hade Azadeh Etesamipour
ringt henne och bett dem flytta. Hon har aldrig upplevt Azadeh Etesamipour sé radd
tidigare. Azadeh Etesamipour beréttade att Ahmet Karaer 1anat pengar han inte
kunde betala tillbaka och att familjen déarfor krdvdes pa pengar. Azadeh
Etesamipour och Ahmet Karaer hade haft ekonomiska problem ldnge, men hon har
inte ként till ndgra hot mot dem tidigare. Hon gor en koppling mellan vad Azadeh
Etesamipour beréttat och sprangningarna. Hon och hennes familj var inte utsatta for

ndgra andra hot. Hon kénde inte till 1 detalj vad som hénde i Ahmet Karaers liv.

Ripon Chowdhury, som bodde i ldgenheten bredvid Kiomars Etesamipour och

Marzieh Habibiyar pa Tonsbergsgatan, har beréttat att han var 1 hallen nér
explosionen skedde. Det var en kraftig sméll och han slungades ivdg av tryckvagen.
Direkt efter explosionen tappade han horseln en stund. Han forstod direkt att det var

en bomb eller ndgot liknande. Det var vit rok 1 hela ldgenheten. Han var tvungen att
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bryta upp ytterdorren for att den var sa forstord. Han horde grannen skrika pa hjilp
och sprang dit. Grannarna var helt tickta av vitt damm. Han kléttrade 6ver brate for
att komma fram till dem. Da — tre eller fyra minuter efter den forsta explosionen —
horde de en annan sméll, som senare visade sig vara sprangningen i Kista. Hela
koket och badrummet 1 hans ldgenhet skadades 1 explosionen. Hade han varit 1
koket hade han inte 6verlevt. Han fick en horselskada och psykiska problem efter
héndelsen. Han gar regelbundet hos psykolog och har ocksé haft kontakt med
lakare. Han tar somntabletter och lugnande mediciner. Hans glasogon gick ocksé

sonder och han fick dem lagade i Indien.

Mansour Jengs uppgifter och nirmare instillning

Mansour Jeng har fornekat all inblandning 1 det pastddda utpressningsforsoket och

sprangningarna. Han har 1 huvudsak uppgett féljande.

Ahmet Karaer hade en spelverksamhet som han (Jeng) investerade pengar i. Han
hade investerat 100 000 kr — en del av ett arv efter hans mormor — och fick

40 000 kr 1 avkastning varannan vecka. Uppldgget fungerade bra under hosten 2019
och han levde i princip pa avkastningen. Eftersom han inte har nagot bankkonto fick
han ibland ut avkastningen genom att anvinda Ahmet Karaers bankkort, for att
denne skulle slippa ta ut kontanter. Ahmet Karaer skulle d&ven betala hans Dubairesa
som en del av avkastningen. Hotellet skulle vara betalt i forvdg och Ahmet Karaer
skulle ge honom pengar att anvéinda som “fickpengar” pa resan. Han fick dock
aldrig nagra fickpengar trots upprepade pdminnelser. Nir han kom fram till Dubai
visade det sig ocksa att hotellet inte alls var betalt. Han ringde dd Ahmet Karaer och
denne swishade 20 000 kr till hans (Jengs) flickvin s att hon kunde betala hotellet
med sitt kort. Ahmet Karaer hade sedan ldnge ett rykte som en “’blasare”, men han
(Jeng) hade inte sett de sidorna av honom tidigare. Han vet dock att Ahmet Karaers
pengar snurrar runt; han ticker upp vissa skulder med att spela och/eller skaffa sig

nya skulder, och utlovar ridntor som gor att han bara blir mer och mer skuldsatt. Till
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slut sa han (Jeng) att Ahmet Karaer skulle strunta i avkastningen och bara ge
tillbaka hans investering plus 5 000 kr som hans flickvén lagt ut. Ahmet Karaer ér
alltsa skyldig honom totalt 105 000 kr. Dessa pengar har han inte fatt tillbaka. De
har brékat lite om det men han vet att Ahmet Karaer inte menar nigot illa och har
forlatit honom. Efter sprangningarna gick Ahmet Karaer upp i rok i flera ménader.
Négon géng under varen 2020 ringde denne dock honom fran ingenstans och
dérefter har de haft regelbunden kontakt. Den kontakten borde framgétt av den
hemliga avlyssningen 1 hans ldgenhet; det framstar som att alla samtal som forts 1
lagenheten inte framgér av resultatet av avlyssningen. Ahmet Karaer har berittat
bakgrunden till sprangningarna for honom, men han kan inte berétta det eftersom

han sjdlv kan réka illa ut da.

Det stammer att polisen sokte honom for delgivning 1 slutet av december 2019. De
ringde forst till hans flickvén, som trodde det var en busringning. Sedan kom de
hem till hans mamma, som sa att hon skulle be honom skulle instélla sig till polisen
nistfoljande vardag, vilket han ocksa gjorde. Han var inte orolig for nagon
polisrazzia och har inte bett Ahmet Karaer forvara pengar eller vardesaker &t

honom.

Han hade tidigare ett eget konto pa Instagram men avslutade det eftersom han inte
langre ville ha Instagram. Han hade dock kvar inloggningen till cr.sthlm, som var
roligt att vara inne pé eftersom Carl Rizk skrev med manga tjejer dérifran. Det
kunde vara ett hundratal olika konversationer som pagick samtidigt. Han har sjdlv
anvint cr.sthim-kontot for att skriva till tjejer vid ett par tillfdllen. D4 skrev han
under med ”/Mansour”. Han har inte skrivit i utpressningschatten och har over
huvud taget inte varit inloggad pa cr.sthlm under tiden den pdgick. Han kdnner inte
Natasa Ljesevic men kanner till att hon tidigare har haft ndgot slags relation med
Carl Rizk och att hon haft tillgang till kontot cr.sthim. Carl Rizk kadnner flera

personer som heter Mansour, varav i vart fall en ocksa stimmer in pé beskrivningen
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i chatten mellan Carl Rizk och Natasa Ljesevic. Det finns ocksd en "Mansour” som
pastés vara med i det kriminella ginget Dodspatrullen. Han har aldrig kallats ”’sur
man” och han far inte intrycket att konversationen pd WhatsApp-chatten handlar
om honom. Han ringde inte Ahmet Karaers vin Sami 1 Egypten. Han minns inte om
Carl Rizk kanske bett honom forsoka fa tag pa Sami. Han har inte sjilv traffat Sami

men tror att Ahmet Karaer har berattat om honom.

Han har lanat bilen RBB15T av Ahmet Karaer flera ganger. Den 8 januari 2020
lanade han bilen av David Kidane, som hade den da. Han vill inte svara pa hur
David Kidane fick tillgdng till bilen, men den har inte tagits i pant. Han ringde inget
samtal frén -2509-telefonen den 8 januari och vill inte kommentera om David
Kidane gjorde det eller om det var nagra andra kontakter mellan David Kidane och
Ahmet Karaer eller dennes anhoriga den kvéllen. Det &r inte han som personen som
Jenan Karaer pratade med skulle ’kolla med” om det var okej att ldmna tillbaka

bilen. Han var inte med nér bilen aterlimnades.

Han har inget att géra med sprangningarna. Han har inte instruerat, formaétt eller
uppmuntrat nagon att utféra dem. Han 1j6g nér han sa till en kvinna som var hemma

hos honom att han spraingde Ahmet Karaers hus.

Den ena klockan som tagits i beslag tillhor hans flickvén, och var en géva fran
honom. Han betalade 132 000 kr for klockan och anviande da dels sitt arv, dels
pengar han vunnit pa spel. Den andra, som beslagtagits hemma hos honom, har han

lanat av en person han inte vill namnge.

Mansour Jengs bevisning

Mansour Jeng har delvis lagt fram samma skriftliga bevisning som &klagarna. Han

har dven lagt fram ytterligare skriftlig bevisning och beropat forhor med vittnet
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Robert Bardouniotis Hommas, som dr fastighetsforvaltare for bl.a. fastigheten pa

Tonsbergsgatan.

Utredningen avseende Ahmet Karaers ekonomi
Mansour Jeng har lagt fram en utredning av Ahmet Karaers ekonomi som polisen
latt utfora. I denna anges foljande slutsats:

Det ror sig anmérkningsvirt stora summor in och ut pd Ahmets olika konton, sirskilt
med tanke pa att han inte har ndgon fast inkomst. Kortfattat kan ségas att hans konton
ar som mest aktiva mellan maj och november. Under en period efter att Ahmet i
januari fétt in en slutlikvid frén en bostadsforsdljning gors visserligen ett antal storre
utgdende transaktioner och flertalet kontantuttag i bankomat, men i 6vrigt
karaktériseras vintern och véren av relativt 1ag aktivitet. Kring maj méanad skiftar
detta. Inséttningar kommer in stor omfattning under sommaren och sen en ny topp pa
hésten, och utgdende dverforingar speglar samma ménster. Aven hans spelande dr
mer aktivt under sommaren och fram till ungefar november. Gemensamt for alla
identifierade kategorier &r att de minskar markant i aktivitet efter november och
néstintill star still under december och januari.

I utredningen anges vidare att Ahmet Karaer haft ett antal mindre blancolan fran
laneinstitut som erbjudit lan med hog rinta. Det anges ocksé att han fatt manga och

tita insédttningar fran sina och Azadeh Etesamipours familjemedlemmar pa allt fran
nagra hundralappar till stérre summor om 10 000 kr, 15 000 kr, 17 000 kr,
30 000 kr, 47 000 kr, 113 000 kr och 189 000 kr.

Det forekom enligt utredningen d&ven médnga in- och utgdende betalningar pd Ahmet
Karaers bankkonto. De beskrivs pa foljande sitt:

Inséttningar (swish och bankodverforingar) fran olika privatpersoner kommer
regelbundet och i stor omfattning in p4 Ahmets konton, mellan ca fem och 30
stycken per ménad. De flesta av inséttningarna &r i storlek frdn nagra tusen upp till ca
15 000 kr, men ett antal &r desto stdrre. Ett tiotal d4r hdgre dn ca 50 000 kr och uppét
140 000 kr per individuell inséttning. Framforallt under manaderna juli och
november kommer det in manga olika inséttningar och under juli, oktober och
november kommer det in stora summor, uppemot 100 000 kr-230 000 kr ackumulerat
per person (uppdelat i flera olika transaktioner) i vissa fall. I juli far han in den
Overldgset storsta ackumulerade summan.

Ahmet gor dven manga storre utgdende overforingar (dven héar bade swish och
bankoverforingar) till ménga olika personer, alltifrén ett par gdnger upp till dver 30
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per manad. I antal transaktioner ar juni-november den mest intensiva perioden, vilket
ocksa stimmer med utgdende summor som dr genomgaende hoga. Under denna
period gor han mellan 15 och 30 éverforingar per ménad, som varierar i storlek
mellan ca 1 000 kr upp till 150 000 kr. De flesta dr dock i spannet mellan 5 000 och
10 000 kr. Nagra namn forekommer vid ett flertal tillfillen dar det d& ackumuleras
stora totalsummor (uppemot ca 50 000-120 000 kr per person), medan andra namn
endast forekommer vi enstaka tillfallen med en stor summa (ca 40 000-60 000 kr). 1
september gér den storsta ackumulerade summan ut som dverforingar. Nér en storre
overforing kommer in, tas ungefdr samma summa oftast ut kontant i bankomat eller
skickas vidare i samlade eller spridda 6verforingar samma dag, antingen till andra
personer eller i ”cirklar” runt mellan olika egna konton. Ofta gar pengarna éven
vidare till spel. Ca 120 olika personer forekommer som avsidndare respektive
mottagare av insdttningar och 6verforingar som hittats pd Ahmets konton under den
undersokta perioden. Ca 40 av dessa forekommer endast som avséndare av
inséttningar, ca 60 endast som mottagare och ca 20 som badadera.

Det anges dven att det forekommit ett omfattande spelande pa Ahmet Karaers

konton.

De avlyssnade samtalen
Mansour Jeng har spelat upp ytterligare tva avlyssnade samtal fran hans bostad.

Tingsrétten har dven tagit del av utskrifter av samtalen.

1. Samtalet den 17 mars

I ett samtal den 17 mars 2020 talar Mansour Jeng med en okidnd kvinna (okv i
utskriften) om att stadga sig och att vilja ha barn. BlLa. f6ljande sigs:

Jeng: Det ar inga problem allts3, alltsa jag skulle inte ha problem att ha barn.

Okv: Na men vill du ha barn med vem som helst eller?

Jeng: Ja det kvittar egentligen

Okv: Oj det var lite bananigt.

Jeng: Bananigt?

Okv: Ja

Jeng: Jag har ju en dotter

Okv: Nej det har du inte alls

Jeng: Ok



SOLNA TINGSRATT DOM B 789-20

2021-01-05
Avdelning 1

Okv: Du har redan forsékt med den

Jeng. Jaha

Okv: Forsta gangen vi sags sa ljog du tvart pa.

Jeng: Jaha. Ljog eller drev det ar ski... en skillnad

Okv: Du ljog

Jeng: Jag drev

Okv: ohorbart Ja du har visat bilder pa en flicka och grejer

Jeng: Jamen jag skojade ju det fattar du sjdlv. Ljuger jag hade jag ju inte sagt efter, i
efterhand, forstar du?

Okv: Mmm

Jeng: Ljuger da férsoker man ju komma undan med det man séger
Okv: Mm, varfor sager du att jag ljuger da?

Jeng: Med vad?

Okv: Du brukar saga att jag ljuger

Jeng: Jamen fér du ljuger ju

2. Samtalet den 2 april

I ett samtal den 2 april 2020 talar Mansour Jeng med en annan kvinna om jobb.
Bl.a. f6ljande sigs:

Okand kvinna: Ar det vikariepool ocksa?

Mansour: Nej jag ar (ohorbart) av Stockholms stad ju.

Okand kvinna: Ahaaa...

Mansour: Jag jobbar typ assa Kvarnbackaskolan, Vinstaskolan allt mojligt som elev
ass.. assa elevassisten ar det basta for du kan, assa jag kan ga fran jobbet. Forstar du
jag har haft tva jobb samtidigt nar jag var assa hall lite koll... For de assa nar du e
elevassistent da ska jag ta hand om assa ungar som har sa har typ funk.. assa
funktionsnedsattningar eller (ohérbart).

Okéand kvinna: Aa, aa.

Mansour: Och typ i borjan mitt forsta jobb jag jobbade i Husby eller mitt forsta
skoljobb.

Okéand kvinna: Mm.

Mansour: Och da va assa i slutet nar jag kom in i bilden sa blev ju alla ungar duktiga
for dom kanner ju mig, fattar du?
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Okand kvinna: Mm
Mansour: Sa alla blev lugna da behévde dom inte mig mer, forstar du?
Okand kvinna: Mm

Mansour: Sa dom ville typ sparka mig jag ve...assa dom ville bara forsla bort mig
forstar du?

Okand kvinna: Mm

Mansour: Sa dom diskuterade med mig och jag ville ha assa forhojd [6n men dom sa
ne;j.

Okand kvinna: Mm

Mansour: Sen sager dom att ungarna goér kaos assa hela veckan typ fattaru nar jag
inte ar dar.

Okéand kvinna: (skrattar)

Mansour: Sen ringer dom mig igen och da assa férhandla vi och sa vidare assa du
kan ju (ohorbart) i skolvarlden forstar du? For om du kdnner barnen till exempel
annars ar det jobbigt.

Mansour Jeng har gjort géllande att det dr uppenbart att han ljuger for kvinnorna —
han har inga barn, och historien om skolan dr egentligen David Kidanes (vilket
denne har bekriftat). Han har forklarat att han regelbundet hittar pa historier for att
passa den kvinna han talar med for tillfdllet — om hon gillar barn har han barn, om
hon gillar arbetande médn &r han en sddan, och om hon gillar kriminella killar dr han
en sddan. Han menar att det ar darfor han siger till en tredje kvinna den 3 maj 2020

att det var han som springde — han ljuger for att imponera pa henne.

Annan skriftlig utredning

Mansour Jeng har dven lagt fram fler delar av WhatsApp-konversationen mellan

Carl Rizk och Natasa Ljesevic, som han menar visar att Carl Rizk bytte 16senord pé
cr.sthlm den 5 januari 2020 och att han sjdlv dérefter inte haft tillgang till konto.

Han har ocksd lagt fram en WhatsApp-konversation mellan honom och Carl Rizk

som han menar visar att han markerat mot Carl Rizk att han inte velat ha ndgot

storre samrore med denne.
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Han har ocksa lagt fram fotografier fran sitt Snapchat-konto. Av dessa framgér bl.a.

att han och Ahmet Karaer ar vanner pa Snapchat och att de senast haft kontakt med
varandra vecka 21, dvs. den 18-24 maj 2020. Mansour Jeng har papekat att han
saledes synes haft kontakt med Ahmet Karaer precis innan han (Jeng) greps den

19 ma;j 2020.

Slutligen har han lagt fram tvé tidningsartiklar som handlar om att en person vid

namn Mansor som pastds vara medlem 1 det kriminella gdnget Dddspatrullen gripits
1 Spanien ar 2018. Han har lyft fram att Jenan Karaer berittat om hot mot Ahmet

Karaer fran Dodspatrullen och om ndgon som gripits i Spanien.

Robert Bardouniotis Hommas uppgifter

Fastighetsforvaltaren Robert Bardouniotis Hommas har vittnat om att han kom till
Tonsbergsgatan omkring 08.30 p4 morgonen den 21 januari 2020 och var pa plats 1
néstan ett dygn. Efter att polisen och rdddningstjdnsten ldamnat, vid 21- eller 22-
tiden pa kvéllen, kom tre personer fram till honom och fragade om spriangningen.
De sa att det var dags att betala skulderna nu, annars skulle det smélla igen. Han
uppfattade tva av dem som tydliga ledargestalter i ett ging. Han har lang erfarenhet
som ordningsvakt i Stockholms innerstad och fastighetsforvaltare i utsatta omraden,

och har goda forutsittningar att bedoma vad det var for personer.

David Kidanes uppgifter, niirmare instillning och bevisning

David Kidane har fornekat all inblandning i eller kdinnedom om hot mot Azadeh

Etesamipour eller Ahmet Karaer.

Han har uppgett i huvudsak foljande. Han dr bekant med Ahmet Karaer och har
lanat dennes bil tidigare. Hans egen bil &r gammal och opalitlig och han brukar
dérfor 1ana bilar ofta. Natten till den 3 januari 2020 krockade han med sin bil. Han

la upp en film frin krocken pa Snapchat och bl.a. Ahmet Karaer horde av sig och
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fragade om han ville 14na en bil, vilket han tackade ja till. Det var RBB-bilen, en
Toyota. Han och hans kusiner, som 4kt med honom i bilen som krockat, akte till
sjukhuset. Hans systers man himtade dem senare dir, ndgon ging efter kl. 03. Han

hiamtade Ahmet Karaers bil dagen efter.

Den 10 januari 2020 horde Jenan Karaer, som han inte kinner sedan tidigare, av sig
och ville ha tillbaka bilen. Han dubbelkollade med négra personer att det var i sin
ordning att ldmna bilen till Jenan Karaer och aterlimnade den sedan pé en
restaurang 1 Kista. Utover dessa kontakter har han inte forsokt ringa Jenan Karaer
eller andra familjemedlemmar till Ahmet Karaer och han kédnner inte till ndgot om
att bilen skulle ha varit pantsatt. Han minns inte om det var nagra bilbarnstolar 1

bilen.

David Kidane har som bevisning lagt fram en Snapchat-film, filmer frén sin telefon

och utdrag frén Transportstyrelsens hemsida. Av detta framgar att David Kidane

den 3 januari 2020 kl. 00.37 lade upp en Snapchat-film som visade en ljusgra bil
med registreringsnummer som bdrjar pA NSA som krockat med en annan bil och att
han i samband med detta fatt ett meddelande frdn Ahmet Karaers Snapchat-konto.
Det framgar vidare att han fore den 3 januari 2020 betalat parkering for en ljusgré
Peugeot med registreringsnummer NSA635 och att han dérefter betalat parkering

for RBB15T. David Kidane har vidare lagt fram besdksanteckningar frdn morgonen

den 3 januari 2020 fran akutmottagningen vid S:t Gorans sjukhus och en

skdrmdump av en sms-konversation med en person (enligt honom hans systers man)

som kl. 03.03 samma morgon skrivit 22 min tills jag e hos er”.

Azadeh Etesamipours bevisning

Azadeh Etesamipour har lagt fram journalanteckningar. Av dessa framgar att hon

mellan februari och juli 2020 haft ett antal ldkar- och psykologkontakter samt

periodvis varit sjukskriven pa grund av dngest och krisreaktion till foljd av
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sprangningarna. Av ett psykologintyg daterat den 2 december 2020 framgér bl.a. att
hon upplever ett flertal psykiatriska symtom som &r vanligt forekommande vid
depression och posttraumatiskt stressyndrom (PTSD) och att dessa orsakar ett stort
lidande for henne och paverkar hennes livskvalitet negativt. Det anges dven att en
stor del av symtomen debuterade, och dvriga symtom patagligt forvarrades, med
anledning av springningarna. Det anges ocksa att Azadeh Etesamipour kommer att

utredas for PTSD efter rittegédngen i detta mal. I en komplettering av intyget anges

att d&ven utpressningsforsoket varit en orsak till hennes besvir.

Ovriga mdlsiigandes bevisning

Sara Etesamipour har pa egen begiran horts vid huvudforhandlingen och beréttat att
hon hade ett par Nike-skor och en Federico-jacka som hdngde i hallen i lagenheten
pa Tonsbergsgatan och som blev totalforstorda av explosionen. Skorna har hon kopt
pa JD eller Footlocker for ungefar ett ar sedan for drygt 1 000 kr. Det kan stdmma
att hon kopte dem den 27 september 2019 for 1 199 kr. Jackan har hon kopt pa
Johnells, med firmanamnet Hans Jacklinder AB, ocksé det for ungefar ett ar sedan.
Den kostade mellan 7 000 och 8 000 kr. Det kan stimma att hon kopte den for

7 649 kr den 10 september 2019. Hon hade inte jittebra nirvaro i skolan fore
sprangningen, men darefter har hon matt sa daligt att hon inte varit i skolan eller pa
jobbet dverhuvudtaget. Hon var radd atminstone fram till sommarlovet. Hon har

gétt till psykolog och kurator ett par génger.

Sara Etesamipour har till stod for sina skadestdndsyrkanden lagt fram kontoutdrag

och foton som géller kostnader och tidpunkter for ink6p av skorna och jackan.

Aven Marzieh Habibiyar, Said Ibrahim Jamshid och Ripon Chowdhury har lagt

fram skriftlig bevisning till stdd sina skadestdndsansprak.
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Atalspunkterna 6-10. Narkotikabrott januari—-mars 2020

Aklagarnas bevisning och David Kidanes uppgifter

Hemliga tvangsmedel och spaning

Aklagarna har upplyst att polisen med hjilp av hemliga tvingsmedel haft
telefonavlyssning av en mobiltelefon som polisen ansett kunna kopplas till David
Kidane. Polisen har ocksa under en tid haft David Kidane under bevakning
(spaning). Tre polismén har vittnat om de spanat pd David Kidane och att

misstanken var att denne salde narkotika.

Telefonerna

Den telefon som polisen 1 forsta hand avlyssnat har ett nummer som slutar pa -2509.
David Kidane har forklarat att det dr riktigt att han anvént den telefonen, men han
har tillagt att han inte 4r den ende som brukat den. Den har anvints av ett tiotal

personer varav han dr en, har han uppgett.

Dessutom har David Kidane enligt egna uppgifter haft tva ytterligare telefoner
under den period som &talet avser. Det ar telefoner med nummer som slutar pa

- 5606 och -3268.

Aklagarna har lagt fram en del bevisning av teknisk art angdende de tre telefonerna.

Polisen har 14tit utfora en s.k. brukaranalys av de tre telefonnummer som David
Kidane forklarat sig ha hanterat. Analysmaterialet bestir av samtalslistor for de tre
telefonnumren -2509 (Tele2), -5606 (Tele2) och -3868 (Telenor). Analysperioden
var den 8—20 januari 2020. Av analysen framgar bl.a. att -2509-numret hor till ett
namnlost kort frén Tele2 som togs 1 bruk 2019-11-22, att under perioden skickades
1 593 SMS fran telefonnumret till 271 andra telefonnummer, att ingen

telefonkontakt forekom mellan dessa tre nummer och att de tre numren uppvisat ett
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”gemensamt rorelsemonster” av innebdrd bl.a. att tva eller tre av numren
aterkommande gjort uppkopplingar i samma omraden under samma tidsperioder

runtom i1 Stockholmsomradet.

Den slutsats som polis och dklagarna dragit av analysresultatet dr att de tre numren
sannolikt hanterats av samma person. Att ingen telefonkontakt forekom mellan
dessa tre nummer beror enligt dklagarna pa att det var samme person — David

Kidane — som hanterade alla tre numren/telefonerna.

Sammanfattningsvis innebir telefonanalysen enligt aklagarna féljande:

e Telefonnummer -3868 ér kopplat till David Kidane genom att han star som
abonnent for numret. Numret ar dven kopplat till hans konto 1 Swedbank
genom Swish. En av de fem mest frekventa kontakterna dr numret till hans
syster. Vid berdkning av dygnsvilan for numret aterkommer ett omrade i
Kista, dér hans folkbokforingsadress finns.

e Telefonnummer -5606 dr kopplat till David Kidane genom att det
registrerats som hans i polisens register samma dag som han forhordes av
polisen. En berdkning av dygnsvilan for numret visar att den (dygnsvilan)
emellanat sker i Kista, dir parterna har varit 6verens om David Kidane ar
folkbokford.

e Den berdknade dygnsvilan for nummer -2509 visar att den emellanat dgt
rum 1 Kista, dér David Kidanes folkbokforingsadress finns.

e Ingen kontakt sker mellan telefonnumren.

e En slutsats ér att det 4r samma person som hanterar numren.

e Det ar sannolikt att det dr David Kidane som brukat alla tre numren.

David Kidane har inte ndrmare ifrdgasatt polisens analys och telefoneras
rorelsemonster. P4 frdga om hur han och de andra (ett tiotal personer”) som enligt

honom brukat telefonen -2509 kommit 6verens om vem som ska ha hand om
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telefonen vid enskilda tillféllen och hur han och de andra ldmnat dver telefonen till
varandra, har han valt att svara ”inga kommentarer”. Att han sjdlv har haft tre

telefoner beror enligt honom pa att han vill ha det s&; han ’kénner for det”.

Hyrbilar
David Kidane har forklarat att det &r riktigt att han ofta hyr eller lanar bilar. Den bil

han sjélv d4gde under varen 2020 var dldre och inte pélitlig.

David Kidanes ekonomiska forhallanden

Enligt polisens tillgangsutredning (finansiell utredning) for perioden januari 2019—
maj 2020 har David Kidane inga tillgangar av betydande vérde (utéver 50 000 kr
som polisen beslagtog i hans sovrum; se yrkandet om forverkande). Han har tre
bankkonton, med laga saldon. Han har en lag inkomst fran arbete och CSN. Han gor
manga och, sett till hans inkomst, stora insdttningar och uttag av kontanter i
bankomat. Inséttningarna varierar i storlek mellan nagra hundralappar och

10 000 kr, men de flesta dr 2 000—5 000 kr. Han far madnga inkommande
swishbetalningar som néstan uteslutande dr i jimna summor, pa hundra- eller
tusenlappen. De flesta inkommande swishbetalningarna dr pa 5 000 kr, men manga
ligger ocksa i1 spannet 1 000—4 000 kr. De storsta inkommande enskilda
swishbetalningarna dr pa 10 000 respektive 20 000 kr. Vid ett flertal tillfdllen
kommer det spridda inbetalningar frdn samma person under samma dag som totalt

ackumuleras till denna storleksordning.

Samma monster aterspeglas i hans utgdende swishbetalningar; forsta halvéret av
2019 &r tyngre én resterande del av den undersdkta perioden vad géller frekvens och
summor. Det ror sig dven hér néstan uteslutande om jimna summor. En transaktion
ar pa 40 000 kr och endast vid ett fital tillfdllen swishar han fler ganger till samma
person under samma dag med en sammanlagt stor totalsumma. Overlag s4 tar han

emot fler &n dubbelt s4 manga swishbetalningar 4n vad han sjidlv swishar ut till
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andra. Over hundra olika individer forekommer som avsidndare och mottagare, vissa

endast en gang och vissa uppemot 50 ganger.

Pa hans privatkonto i Swedbank kom det under 2019-2020 in néstan en miljon kr
(995 353,68 kr). Av denna summa var 153 150 kr kontanter som sattes in och

407 901 kr medel som kom in via swish. Ndstan samma belopp (995 646,09 kr) var
under perioden utgéende fran hans konto. Han tog ut 72 300 kr i kontanter och

swishade ut 271 145 kr.
Ndrmare om dtalspunkten 6
David Kidane har fornekat att han skulle ha salt narkotika (kokain). Han har

forklarat att han 1 dag inte minns vad han gjorde kvillen den 31 januari 2020.

Polismannen Fredrik Bengtsson har vittnat om att han tillsammans med kollegor

bedrev spaning mot pd David Kidane pa grund av missténkt narkotikaforsiljning.
Han (Bengtsson) har uppgett att han sag att David Kidane var ensam i en hyrbil, att
David Kidane plockade upp en person i sin bil en kort stund, att den personen efter
kanske en minut hos David Kidane i bilen steg ur bilen, att David Kidane korde
ivdg fran platsen och att han (polismannen) di genast konfronterade den man som
lamnat bilen och fann att mannen hade misstdnkt narkotika pa sig (en red line-péase
med vitt pulver). De (poliserna) hade inte bedrivit spaning mot den pastddde
koparen. De vet inte vad den personen kan ha gjort tidigare under dagen. De ingrep

inte heller mot David Kidane pa platsen, har han tillagt.

Aklagarna har presenterat polisens beslagsprotokoll och analysresultat frin

Nationellt forensiskt centrum som visar att det preparat som togs i beslag fran

koparen var narkotika (kokain).
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Aklagarna har ocksé lagt fram analys av telefontrafik mellan den telefon vars

nummer slutar pa - 2509, och som David Kidane sagt sig ha anvént vid olika
tillfillen, och den andre mannen (den utpekade koparen av narkotika). Enligt en s.k.
extraktionsrapport forekom foljande sms-meddelanden till och fran numret -2509
den 31 januari 2020:

Hejsan vdannen!

Hoppas du har haft en riktigt trevlig vecka med minst lika bra helgsplaner. Ute och
kor ikvall, tdnkte endast 6nska dig en riktigt trevlig helg sa ses vi.

Mvh William

Tjoo, ar i gamla stan sen

Ok ses om 20-25?

Om det gar

Munkbrogatan 8

Perf

Det forsta utskicket fran -2509 var enligt aklagarna ett mass-utskick, som gick ut till

ett stort antal mottagare.

Ndrmare om dtalspunkten 7
David Kidane har dven pa denna punkt fornekat att han skulle ha salt narkotika
(kokain). Han har forklarat att han 1 dag inte minns vad han gjorde den 23 februari

2020.

Aklagarna har aberopat tva vittnen. Polismannen Kim Osterblom har vittnat om att

han sig hur David Kidane plockade upp en person i en bil en kort stund och att den

personen strax efter att han lamnat David Kidanes bil kontrollerades med missténkt
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narkotika pé sig. Enligt vittnet var David Kidane ensam i bilen innan den andre (den
utpekade kdparen) steg in i bilen. Han har forklarat att han ar séker pa att det var
just David Kidane som kdrde bilen eftersom han spanat pa honom en tid och kénner

igen honom.

Aven den utpekade kdparen, Kim Wennstrom, har hdrts som vittne. Han har

forklarat att han kdpte amfetamin eller kokain — han minns inte vilket — av en for
honom okidnd man den dagen/kvillen pa den plats som aklagarna pekat ut som
brottsplats under denna punkt. Han har forklarat att sdljaren kom 1 en bil, men att

han inte minns hur siljaren sag ut.

Aklagarna har presenterat polisens beslagsprotokoll och analysresultat frén

Nationellt forensiskt centrum som visar att preparat togs i beslag fran Kim

Wennstrom och att preparatet var narkotika (kokain).

Aklagarna har ocks4 lagt fram analys av telefontrafik mellan -2509-telefonen och

Kim Wennstroms telefon. Enligt sms som skickades mellan dem kom de dverens
om att
vi ses typ 20.30 vapiano gamla stan?

Najs, vi ses dar da

Kim Wennstrom har vid huvudférhandlingen bekriftat att han hade den sms-

kontakten med siljaren av narkotikan.

Ndrmare om dtalspunkten 8
David Kidane har fornekat att han skulle ha salt narkotika (kokain) den 13 mars
2020. Han har sagt sig ha ett svagt minne av att ha varit pd platsen for att triffa en

bekant vars namn han inte minns eller kédnner till.
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Polismannen Fredrik Bengtsson har vittnat om att han under spaning pa David

Kidane ség hur David Kidane och en annan person satt i en hyrd bil en kort stund
och att den andre personen strax efter att han limnade bilen och David Kidanes

sillskap kontrollerades och befanns ha misstdankt narkotika pa sig.

Aklagarna har presenterat polisens beslagsprotokoll och analysresultat frdn

Nationellt forensiskt centrum som visar att preparat togs i beslag fran den andre

mannen (den utpekade koparen) och att preparatet var kokain.

Aklagarna har ocksé lagt fram analys av telefontrafik mellan -2509-telefonen som

polisen kopplat till David Kidane och den andre mannen (den utpekade kdparen av
narkotika). Analysen anges visa att -2509-telefonen tillsammans med andra nummer
kopplade till David Kidane befann sig nira brottsplatsen vid brottstiden och att den
som hade -2509-telefonen och kdparen staimde traff pa brottsplatsen innan

narkotikan bytte dgare.

Ndrmare om dtalspunkten 9
David Kidane har fornekat att han skulle ha salt narkotika (kokain). Han har
forklarat att han 1 dag inte minns vad han gjorde den 13 mars 2020 vid den nu

aktuella tidpunkten.

Polismannen Fredrik Bengtsson har vittnat om att han under spaning pd David

Kidane ség hur David Kidane plockade upp en person i en bil en kort stund och att

den personen strax efter motet kontrollerades med narkotika pé sig.

Aklagarna har presenterat polisens beslagsprotokoll och analysresultat frin

Nationellt forensiskt centrum som visar att preparat som togs i beslag fran den

utpekade koparen var narkotika (kokain).
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Aklagarna har ocksé lagt fram analys av telefontrafik mellan den telefon som

polisen kopplat till David Kidane (-2509) och den andre mannen (den utpekade
kdparen av narkotika). Analysen av rorelser pa telefonnumret anges visa att den
telefonen tillsammans med andra nummer som polisen kopplat till David Kidane

befann sig néra brottsplatsen vid brottstiden.

Slutligen har &klagarna spelat upp en ljudupptagning av ett avlyssnat samtal mellan
ndgon som talade 1 den telefon vars telefonnummer polisen kopplat till David
Kidane (-2509) och en utpekad kopare av narkotika. Den utpekade koparen av
narkotikan bad i samtalet brukaren av -2509-telefonen att “kora ut tva gubbar ladd”

till en viss adress.

Ndrmare om dtalspunkten 10

David Kidane har fornekat att han skulle ha salt narkotika (kokain). Han har
forklarat att det dr riktigt att han den hér kvéllen befann sig 1 en bil. Han var inte
ensam 1 bilen. Han blev skjutsad till en plats som han inte kan ange av en person
vars namn han inte vill uppge; det dr dock riktigt att den personen haft med polisen

att gora tidigare. Han sag inte och deltog inte i nagon forséljning av narkotika.

Polismannen Christopher Landin har vittnat om att han sdg hur David Kidane och

en annan person plockade upp en person i sin bil en kort stund, att David Kidane
satt som passagerare 1 hoger framséte 1 bilen, att David Kidane och den andre
véntade 1 bilen medan den tredje personen steg ur och gjorde ett kontantuttag och
sedan atervande till bilen, att David Kidane och bilforaren strax darefter slippte av
den tredje personen och att den personen genast efter motet kontrollerades med

narkotika pd sig.
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Aklagarna har presenterat polisens beslagsprotokoll och analysresultat frdn

Nationellt forensiskt centrum som visar att preparat togs i beslag frdn den pastadde

kdparen och att preparatet var narkotika (kokain).

Aklagarna har ocksé lagt fram analys av telefontrafik mellan -2509-telefonen och

den andre mannen (den utpekade kdparen av narkotika) och analys av rorelser pé tre

telefonnummer som polisen kopplat till David Kidane. Enligt dklagarna visar
analysen att David Kidane och koparen stimde traff pa brottsplatsen innan
narkotikan bytte dgare. Av analysen framgar ocksa att -2509-numret tillsammans

med de andra numren befann sig néra brottsplatsen vid brottstiden.

DOMSKAL — TINGSRATTENS BEDOMNING

Domskiilens disposition

De atal som prévas i denna dom géller tre olika skeenden, vid olika tidpunkter, pa
olika platser och med olika personer som tilltalade och mélsdgande. Tingsrétten har

darfor valt att disponera domskélen i tre avsnitt.

Ett forsta avsnitt géller dtalet for minniskorov och misshandel i oktober 2019

(atalspunkterna 1 och 2). I den delen har Mansour Jeng, David Kidane och Issayas

Neguse varit atalade.

Ett andra avsnitt tar sikte pa pastdendena mot Mansour Jeng och David Kidane om

forsok till grov utpressning m.m. (atalspunkten 3) och pastdendena mot Mansour

Jeng om anstiftan till allménfarlig 6deldggelse i tva fall, grovt brott (&talspunkterna

4 och 5). I denna del har ménga malsdgande begirt skadestand av framfor allt

Mansour Jeng.

Det tredje avsnittet géller dtalet mot David Kidane for narkotikabrott i fem fall
(&talspunkterna 6-10).
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Tingsrétten redovisar i det foljande sina overvidganden och slutsatser atalspunkt for

atalspunkt.

Den utredning (bevisning) som tingsritten lagt till grund for sina stillningstaganden

har redovisats ovan 1 denna dom under rubriken Utredningen.

Atalspunkterna 1 och 2. Minniskorov och misshandel i oktober 2019
(Mansour Jeng, David Kidane och Issayas Neguse)

Inblandade personer

I denna del har Mansour Jeng, David Kidane och Issayas Neguse varit atalade.
Malsdgande — pastatt brottsoffer — har varit Joseph Adaimy. Dessa fyra ar 1

huvudsak jdmnariga.

De tre tilltalade ar véinner med varandra, har de forklarat. De har ocksa sagt att de ar
bekanta med Joseph Adaimy sedan tidigare. Joseph Adaimy har for sin del forklarat

att han ser alla de andra tre som sina vanner.

Joseph Adaimy har tva systrar, Jennifer och Jessica, och hans mor heter Lina 1

fornamn.

Mansour Jeng har varit frihetsberdvad pa grund av bl.a. misstankarna angaende
ménniskorov sedan maj 2020. Issayas Neguse var frihetsberdvad, ett drygt dygn 1
juni 2020. Aven David Kidane var frihetsberdvad en kort tid (mindre én 24

timmar).

Ovriga personer som niimns i domskilen i denna del ir poliser eller personer som
inte dr bekanta med de tilltalade eller med malsdganden Joseph Adaimy eller hans

familj. Dessa bor eller har bott eller atminstone vistats i ndrheten av Hammarby
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sjostad eller Henriksdalsringen i Nacka, som dr de platser som i forsta hand ar

aktuella under dessa atalspunkter.

Hiindelseforloppet i stort

Aklagarna och de tre tilltalade har till att borja med varit 6verens om att Mansour
Jeng, David Kidane och Issayas Neguse sammantridffade med Joseph Adaimy vid
bensinstationen Circle K 1 Hammarby sjostad vid 23.50-tiden den 3 oktober 2019.
De korde strax efterat ivdg tillsammans 1 en silverfiargad Volvo-bil. De korde till en

adress pa Henriksdalsringen i1 Nacka, ett kort stycke fran bensinstationen.

Senare pa kvillen kom Joseph Adaimy att med hjilp av for honom okénda
privatpersoner ringa till larmcentral och polis och anmaéla att han blivit “kidnappad
och misshandlad”. Han togs med till S6dersjukhuset ddr han undersoktes och fick

viss vard.

Denna korta 6versikt 6ver vad som intriffat foljer av vad aklagarna, malsdganden
Joseph Adaimy och de tilltalade gjort géllande och den har stdd i utredningen i
ovrigt. Tingsritten utgar darfor i det foljande frén att den &r riktig, &ven om den inte

ger hela bilden.

Vad dtalet i denna del handlar om

Atalet i denna del giller frigor om aklagarna kunnat bevisa att de tre tilltalade
gemensamt berdvade Joseph Adaimy hans frihet, genom att mot hans vilja ta med
sig honom och fora bort honom i bilen, och om de eller ndgon av dem under natten
ocksa slog och sparkade honom. Aklagarna har ansett att de tre tilltalade ska domas
for ménniskorov, eller atminstone for olaga frihetsberdvande, och for grov

misshandel. De tilltalade har fornekat brott.
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Brotten mdinniskorov och olaga frihetsberovande

Brottet mdnniskorov kan beskrivas som “kidnappning” eller som en kvalificerad
form av olaga frihetsberovande. Frihetsberdvandet ska besta i att nagon (ett
brottsoffer) fors bort eller sparras in. Den praktiska inneborden av att nagon
“berdvas sin frihet” dr att han eller hon forsétts i ett tillstand dér han eller hon inte
kan rora sig fritt. Vidare maste girningen innebdra att girningsmannen samtidigt
med frihetsberdvandet (eller dessforinnan) har beméktigat sig offret, dvs. skaffat sig
en tills vidare bestdende maktposition dver honom eller henne. Slutligen maste
giarningsmannen ha uppsat till att skada den bortforde till liv eller hilsa, tvinga
honom eller henne till tjinst eller till att utova utpressning, dvs. att bega ett brott
som innebér ekonomisk formogenhetsdverforing. Det krévs inte att det som
uppsatet avser har fullfoljts, t.ex. att utpressning pa pengar lett till att pengar
betalats ut till ndgon. Brottet ar fullbordat sa snart ett bortférande eller insparrande

med uppsat av det aktuella slaget har skett.

Brottet olaga frihetsberévande skiljer sig fran brottet manniskorov framfor allt pa
sa sétt att det inte krdvs nagot sadant sirskilt uppsat som avses i bestimmelsen om

manniskorov.

Miinniskorov — tingsrdttens slutsats

Niér det géller det pastddda méinniskorovet dr det till att borja med klarlagt att
Joseph Adaimy tillsammans med de tre tilltalade kom att firdas i bil fran
bensinstationen vid Hammarby fabriksvig till adressen pa Henriksdalsringen. Detta

framgér framfor allt av de inblandades berittelser och av §vervakningsfilmen som

aklagarna presenterat. Farden har uppgetts ta ca sju minuter.

Att det var de tre tilltalade och Joseph Adaimy som korde ivdg med bilen, att detta
skedde strax fore midnatt natten mellan den 3 och den 4 oktober 2019 och att bilen

var en silverfiargad Volvo med registreringsnummer HLD70T, dr ddrmed klart.
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Overvakningsfilmen ger inte ndgot intryck av att de tilltalade eller nigon av dem
”bemiktigat sig” malsdganden, att de ”’fort bort” honom eller att han 6ver huvud
taget “berdvats sin frihet”. Av filmen att doma foljde han med frivilligt. Det &r

ocksé vad Joseph Adaimy sjilv uppgett vid huvudforhandlingen.

Det ar dock hogst osékert vilken vikt som kan laggas vid Joseph Adaimys uppgifter.
Det giller bade det han uppgav 1 polisanméilan och initialt under forundersokningen
och det han sagt vid huvudférhandlingen. Hans uppgifter vid huvudférhandlingen
har, som framgatt ovan under rubriken Utredningen, markant avvikit frin det han

initialt gjorde géllande 1 polisforhor bara ndgon timme efter de atalade handelserna.

Det kunde ligga nira till hands att anta att det han gjorde géllande initialt 4r ndrmare
en riktig bild av situationen dn vad hans berittelse vid huvudforhandlingen varit.
Han ldmnade sina forsta uppgifter till polisen natten den 4 oktober 2019. I det
skedet hade han dnnu inte haft tid att ndrmare 6vervdga hur han skulle hantera den
uppkomna situationen och eventuella konsekvenser av uppgifter han ldmnade till
polisen. De avlyssnade telefonsamtalen, de skador han foretett och en del av
vittnenas uppgifter tyder pa att den version av hindelseforloppet han fran borjan
lamnade dr mer riktig &n den version som han vid huvudforhandlingen ldmnat inf6r

tingsrétten.

Det han fran borjan gjorde géllande ar i stort sett de omstdndigheter som framgér av
aklagarnas girningsbeskrivning. Dessa stimmer vil 6verens med den bild de
avlyssnade telefonsamtalen gett av ett skuldforhdllande mellan honom och Mansour
Jeng, dar Mansour Jeng var angelidgen — omvéxlande hotfull och resonabel — om att
fd igen de pengar han ansag sig ha ritt till och inte drog sig for att anvéinda véld for

att fa sin vilja igenom.
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Det han fran borjan gjorde gillande tycks ocksa stimma vél dverens med

polismannen Thomas Grossmans vittnesmal om att han uppfattade Joseph Adaimy

som radd och ovillig att berdtta om vilka gdrningsménnen var och nirmare om

vilket vald han utsatts for. Vittnet Heaven Sevgili har forklarat sig ha ganska oklara

minnesbilder numera, men hennes uppgifter 1 larmsamtalet och det hon infor
tingsritten uppgett om “slagsmal” &r ocksa mer forenligt med den version av

héndelseforloppet som Joseph Adaimy ldmnade forst.

Till detta kommer att Joseph Adaimys beréttelse vid huvudforhandlingen knappast
ar rimlig nér det géller den fortsatta hindelseutvecklingen vid Henriksdalsringen.
Enligt det han gjort géllande ropade han hogljutt pa hjialp medan han sprang fran
bilen ddr Mansour Jeng och de andra fanns. Att han sprang sin vdg och att han
ropade pa hjilp framstir som svarforstieligt om, som han nu pastatt, han inte var
radd for de andra och inte ansdg sig ha nagot att frukta frdén dem. Dessutom har
Joseph Adaimy vid huvudférhandlingen inte ens bekriftat att han fick en 6rfil av

Mansour Jeng, vilket ju denne sagt sig ha utdelat.

Ett allmént intryck dr déarfor att Joseph Adaimys ursprungliga berittelse framstér
som mer logisk och mer sannolik dn de uppgifter han ldmnat vid

huvudforhandlingen.

Men det innebdr inte att hans initiala uppgifter gér att lagga till grund for
tingsréttens bedomning. Till att borja med har han nu franfallit sina forsta
pastdenden. Till det kommer att en del av det han uppgav initialt inte har stéd i eller
till och med motsédgs av annan utredning i mélet. Att han skulle ha tvingats in i1 bilen
framgar, som ndmnts, inte alls av dvervakningsfilmen frdn bensinstationen. De
bilderna ger vid handen att han alldeles frivilligt foljde med pa bilturen med de
andra tre. Nagon pése, som skulle ha tritts pd hans huvud, har inte gétt att finna.

Inte ens nédr polisen sokte av omrddet kring Henriksdalsringen med hund, hittades
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ndgon pase/huva, har det framkommit. Nagra spar av eventuella strypgrepp pa
honom kunde inte identifieras av likarna (se rittsintyget). Nagra blodspér fran
honom fanns inte i bilen. Ndgra DNA-spar fran ndgon av de tilltalade fanns inte pa
hans klader. Nagra vittnen som ger stod at hans initiala pastdenden om héndelserna

vid bensinstationen har inte horts.

Tingsrétten kan bara spekulera 1 Joseph Adaimys motiv till att han vid
huvudforhandlingen ldmnat helt andra uppgifter én de han forst uppgav. Det kan
ligga néra till hands att han dndrat sig for att han &r radd for Mansour Jeng eller
ndgon annan av de tilltalade. Det har han fornekat, men annan utredning — sirskilt
innehéllet 1 de avlyssnade telefonsamtalen mellan bl.a. honom, hans syster Jessica
och Mansour Jeng — ger stod it antagandet att han har goda skél for att vara radd for
Mansour Jeng. Hir kan ocksé noteras att han inte ens i borjan ville peka ut Mansour

Jeng eller ndgon av de andra tilltalade som gidrningsman.

Ett annat skil for de dndrade uppgifterna skulle kunna vara att han har ekonomiska
skil/incitament att inte anklaga sarskilt Mansour Jeng for brott. Det har framgatt att
han har stora skulder, och kanske kan hans nya version av hindelseforloppet vara
till godo for hans ekonomiska situation. Han kan vidare ha ndgot annat skél for sitt

agerande, som tingsritten inte kan dverblicka.

Mojligen gar det heller inte att bortse fran det han anfort om att det av ekonomiska
skél var viktigt for honom att hans ndrmaste sliktingar fick intrycket att han utsatts
for allvarligt vald och hot. Endast om hans mor och systrar trodde att han verkligen
var 1 allvarliga svarigheter, skulle de hjélpa honom ekonomiskt att befria sig frén de

skulder han hade. Darfor 1jog han for dem, har han gjort géllande.

Slutligen finns forstds mojligheten att han inte vill att Mansour Jeng eller ndgon av

de andra p4 ett oriktigt sétt ska straffas for brott de inte begatt. Aven detta — att de
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tilltalade ar oskyldiga till brott eller i vart fall inte till sa allvarliga brott som
aklagarna lagt dem till last — och en nyfunnen insikt om att det vore fel om de
domdes, skulle kunna vara ett motiv till hans dndrade uppgifter. Som éklagarna

papekat hindrade dock, i sé fall, denna insikt honom inte fran att lata sin vin

Mansour Jeng vara frihetsberdvad i ett drygt halvar pa grund av bl.a. misstankarna

om manniskorov och misshandel.

Sammanfattningsvis talar Joseph Adaimys uppgifter i det forsta polisforhoret och

vid huvudforhandlingen 1 totalt olika riktningar. Hans forsta version dr mer sannolik

an den senare, men inte heller den forsta dr fri frdn invéndningar.
Malsdgandeberittelsen 1 dess olika skepnader ar helt enkelt inte s& overtygande att

tingsritten kan fasta ndgon storre vikt vid den 1 de avgdrande avseendena.

Tingsrétten ifragasitter dock inte att Mansour Jeng satte Joseph Adaimy under viss

press ndr det géllde aterbetalning av lanet. Men slutsatsen blir att utredningen inte
ger underlag fOr att tingsrétten ska kunna sla fast att Mansour Jeng och de andra

tilltalade ”bemaiktigade sig” honom, att de ’forde bort” honom eller att de dver

huvud taget berévade honom hans frihet i den meningen att han inte kunde rora sig

fritt. Darmed domer inte tingsritten ndgon av de tilltalade for ménniskorov eller

olaga frihetsberdvande.

Misshandel — tingsridittens slutsats

Nir det sedan géller om Mansour Jeng eller de tilltalade tillsammans misshandlade
Joseph Adaimy ar en utgdngspunkt att Mansour Jeng erként att han utdelade en orfil

mot malsdganden. Mansour Jeng har berittat att nir Joseph Adaimy hastigt limnade

bilen, s& sprang han sjélv efter. Nar Joseph Adaimy efter ett kort stycke snubblade
och foll i en trappa, hann han ikapp den flyende mannen. D4 frdgade han Joseph

Adaimy vad denne holl p&d med och gav honom en kraftig 6rfil, har Mansour Jeng
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uppgett. Joseph Adaimy har bekréftat att han {61l i trappan men inte att han fick en

orfil av Mansour Jeng.

Det finns ingen anledning att misstro Mansour Jengs erkdnnande av ett slag mot
Joseph Adaimys ansikte i1 och for sig. Hans erkdnnande vid huvudférhandlingen har
stod 1 hans uttalanden 1 de avlyssnade telefonsamtalen. Men de skador som Joseph
Adaimy hade bl.a. 1 ansiktet kan inte forklaras med en hénvisning till en 6rfil, inte
ens om den var kraftig. Skadorna framstar inte heller som en naturlig f6ljd av att
han ramlade i trappan, om den uppgiften skulle vara riktig. Det fanns synliga spar
av blod fran Joseph Adaimy pa marken en bit fore den trappa dédr han och Mansour
Jeng sagt att han foll omkull och slog sig. Inte heller det blodet kan vara en foljd av

en enstaka Orfil, eller en f6ljd av att han fallit omkull i trappan.

Tingsrétten anser sig kunna utga fran att Joseph Adaimy utsattes for mer omfattande
misshandel 4n den Mansour Jeng erkédnt. Den slutsatsen stimmer vil 6verens med
skadebilden och dessutom med blodflackarna pa marken och framfor allt med

vittnet Heaven Sevgilis iakttagelser och vad hon redan natten den 4 oktober 2019

rapporterade 1 larmsamtalet till polisen. Hon har vid huvudférhandlingen redovisat
en pafallande dalig minnesbild av de hindelser hon rapporterade om i larmsamtalet
for ca ett ar sedan, men det hon sa i larmsamtalet finns bevarat pa ljudfil och
tingsrétten anser sig kunna utga fran att det hon sa i samtalet med polisen ger ett
béttre uttryck for hur hon da uppfattade situationen &n det hon nu uppgett vid

huvudforhandlingen ett drygt &r senare.

Med den utgéngspunkten fir det stor betydelse vilken vikt som kan ldggas vid
hennes uttalanden i larmsamtalet om att

--- det var tre ungdomar som misshandlade en person precis. De koérde i en gra bil
och akte ivag.

Det var typ tre ungdomar --- som misshandlade nagon. Och han skrek efter hjalp.
Sen sa han blev typ jatteradd och sprang ivag, efter att de slog honom.
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--- 53 ser jag tre ungdomar sla en annan ungdom.
Ja, alltsa han 1ag nere och de alla typ attackerade och sparkade pa honom...

--- 53 jag vet inte, sparkade typ pa hans huvud och allt (ohérbart) och sen nar de
markte kanske att folk kom ut, ur balkongen typ sahara, (ohorbart) och sa blev de
val radda och gick val in i bilen igen och kérde ivag.

Utsagan i larmsamtalet &r till synes tydlig pa sé sétt att Heaven Sevgili flera gdnger
pekar ut tre gdrningsmén och att hon anger att alla tre medverkade 1 misshandel 1
form av slag och sparkar mot en liggande fjarde person. Detta &r stark bevisning

mot alla de tre tilltalade.

Men utsagan dr samtidigt oprecis i avgérande delar. De utfyllande smaorden "typ”,
’jag vet inte” och "vil” kan vara ett uttryck for hennes sprékliga vanor endast men
kan ocksa ses som uttryck for att hon kidnde osdkerhet om tréffsédkerheten av sina
iakttagelser. Det gar vidare inte att ur de korta meningarna fa en bild av t.ex. hur
manga slag eller hur manga sparkar som hon sag eller om alla tre inblandade
giarningsmén var lika delaktiga eller med sdkerhet 6ver huvud taget alls delaktiga.
Det ligger i1 larmsamtalets natur att det inte fanns utrymme for eftertanke fran

hennes sida eller for mer noggranna foljd- eller kontrollfragor.

Det finns ingen anledning att ifragasitta att Heaven Sevgili nédr hon ringde var
upprord och skakad av det hon just bevittnat. Hindelseforloppet var snabbt, det var
morkt ute och hon kan inte ha varit forberedd pa att ta del av sddan dramatik utanfor

sitt hem. Forutsdttningarna for sikra iakttagelser var alltsa inte de bésta.

Till det kommer att hon i polisforhor senare under forundersékningen tycks ha
nyanserat sin berittelse med uttalandet att

Om jag minns ratt sag jag tva personer som hade en diskussion fast det lat
aggressivt. Men allt gick sa fort och efter bara nagra sekunder blev det fysiskt och
det var da jag ringde polisen. --- Jag minns att det var en som fick slag och hamnade
pa marken---
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Som Issayas Neguse papekat ger det uttalandet ndrmast vid handen att det var bara

en av de tre tilltalade som misshandlade Joseph Adaimy.

Det finns alltsé vissa osdkerhetsmoment i bevisningen. Tingsratten ifragasatter dock
inte Heaven Sevgilis uppgifter om att Joseph Adaimy blev misshandlad, men det
gér inte med utgangspunkt i larmsamtalet, eller utredningen i dvrigt, att med

sdkerhet sla fast att alla de tre tilltalade var delaktiga 1 misshandeln.

Uppgifterna fran de tre tilltalade och Joseph Adaimy binder dock Mansour Jeng till
misshandeln. Det var ocksa han som hade ett eget intresse av att Joseph Adaimy
skulle betala tillbaka skulden, det var han som enligt fleras uppgifter forfoljde
Joseph Adaimy nér denne sprang fran bilen och han har erként att han slog ett slag
mot Joseph Adaimy. Tingsréitten har ocksa fatt ett intryck av att han i forhallande

till David Kidane och Issayas Neguse dr nagot av en ledare.

Slutsatsen é&r att tingsritten inte domer David Kidane eller Issayas Neguse for
misshandel av Joseph Adaimy. Det dr ddremot styrkt att Mansour Jeng misshandlat
Joseph Adaimy, i vart fall med slag mot huvud och ansikte och med smirta,
sarskador, svullnader och bldmérken som f6ljd. Utredningen visar inte med sédkerhet
att han sparkade Joseph Adaimy mot huvudet pa si sitt att hans skosula ldmnade ett

monstrat spar i pannan pa malsdganden.

Giérningen kan inte bedomas som ringa misshandel, men inte heller som grovt brott
eftersom forekomsten av de forsvarande omstdndigheter som dklagarna gjort

gillande inte dr bevisad.
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Atalspunkterna 3-5. Forsok till grov utpressning m.m. (Mansour Jeng och
David Kidane); anstiftan av allmiinfarlig 6deléiggelse i tva fall (Mansour Jeng)

Inblandade personer

Forsok till grov utpressning (datalspunkten 3)

I den del som avser forsok till grov utpressning har Mansour Jeng och David

Kidane varit atalade. Aklagarna har under atalspunkten 3 gjort gillande att de bada
tillsammans och 1 samforstind med en tredje person forsokt fa de bada

méilsdgandena Ahmet Karaer och Azadeh Etesamipour att betala en miljon kr till

dem (forsok till grov utpressning) eller att David Kidane i vart fall hjalpt Mansour
Jeng och den tredje nu icke namngivne mannen 1 forsoken att utpressa de bada

malsdgandena (medhjilp till forsok till grov utpressning, alternativt yrkande).

Den tredje personen, som inte dtalats nu men som i dtalet mot Mansour Jeng och
David Kidane bendmnts som “annan”, heter Carl Rizk. Parterna har varit 6verens
om att han sedan sommaren 2018 &r frihetsberdvad i Spanien, misstankt for
allvarliga valdsbrott dér. Tingsritten provar i denna dom inte hans eventuella skuld
till brott, men parterna har vid huvudforhandlingen uppehéllit sig en hel del vid
hans namn, hans kontakter och eventuella samrére med Mansour Jeng och David
Kidane och vid hans mojliga delaktighet i de atalade garningarna. Hur Carl Rizk
stéller sig till de brottsmisstankar som kan finnas mot honom, &r oként for

tingsrétten.

Aklagarna har upplyst att det ér uteslutande av praktiska skil som Carl Rizk inte

omfattats av atalet.

Mansour Jeng och David Kidane dr néra vdnner sedan barndomen, har de forklarat.
Béda har vidare uppgett att de ar bekanta med Ahmet Karaer och med Carl Rizk,

men att de inte kdnner Azadeh Etesamipour.
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Azadeh Etesamipour och Ahmet Karaer &r inte gifta med varandra enligt svensk lag
men har bott tillsammans i flera ar och har tva barn tillsammans. Ahmet Karaer
sjalv, Azadeh Etesamipour och hans bekanta kidnner honom som ”Amed” Karaer.
Tingsritten bendmner honom 1 det foljande med den stavning av namnet som foljer

av hans folkbokforingsuppgifter och som éklagarna anvint i stimningsansokan.

Azadeh Etesamipour har vid huvudforhandlingen berdttat om hur hon ansett sig ha
blivit utsatt for forsok till utpressning. Ahmet Karaer har ddremot inte medverkat
vid huvudforhandlingen och endast 1 begransad utstrackning under
forundersokningen. Parterna har varit 6verens om att han i borjan av januari 2020
reste till Egypten och att det 1 dag inte &r klart var han befinner sig; kanske &r han
alltjimt kvar 1 Egypten. Han har under forunderskningen medverkat vid tva

polisforhor per telefon, 1 oktober 2020.

Anstiftan av allmdnfarlig odeldggelse (atalspunkterna 4 och 5)
I den hér delen av atalet har Mansour Jeng varit atalad.

Ovriga inblandade personer — dtalspunkterna 3, 4 och 5
Ahmet Karaers bror heter Jenan Karaer. Hans syster heter Dilan Karaer. Hans far

heter Ibrahim Halil Karaer. Hans mor heter Ayse Oner. En av Azadeh Etesamipours

systrar heter [zabella Etesamipour. Hennes far heter Kiomars Etesamipour. Hans

hustru heter Marzieh Habibiyar.

Négra av dem som bodde i ldgenheter pa Sordgatan eller Tonsbergsgatan var Senait

Misgina, Daniel Rosberg och Ripon Chowdhury. Staffan Blixt var den polisman

som natten den 21 januari 2020 forst kom till huset pd Sordgatan.
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Dessa personer har alla vittnat eller limnat mélsdgandeberéttelser vid

huvudforhandlingen.

Hiindelsefirloppet i stort och ndgra viktiga datum

Aklagarna och de tilltalade har till att bérja med varit dverens om foljande.

Azadeh Etesamipour och Ahmet Karaer bodde vid arsskiftet 2019/2020 i Akalla.
Den 5 januari 2020 reste Ahmet Karaer till Egypten. Sedan dess har Azadeh

Etesamipour haft viss telefonkontakt eller kontakt pa sociala medier med honom,

men de har inte traffats sedan han reste. Deras senaste kontakt infoll den 7 eller 8

januari, enligt Azadeh Etesamipour. Aklagarna har upplyst att enligt uppgifter frn
egyptiska myndigheter blev Ahmet Karaer frihetsberévad dir den 15 februari 2020,

misstdnkt for narkotikainnehav och/eller narkotikasmuggling. Det dr ovisst var
Ahmet Karaer befinner sig i dag. Utredningen ger vid handen att han inte &r

frihetsberovad i dag.

Med borjan den 3 januari 2020 kom David Kidane att anvdnda en bil som leasas av

Ahmet Karaers bror Jenan Karaers foretag. Det var en Toyota med
registreringsnummer som borjar med bokstiverna RBB. Aven Mansour Jeng kom

fr.o.m. den 8 januari att anvénda bilen en del. David Kidane aterlimnade bilen till

Jenan Karaer natten mellan den 10 och 11 januari. Aklagarna har benimnt denna bil

som “pantbilen”. Mansour Jeng och David Kidane har ansett att den beteckningen

ar missvisande.

Mansour Jeng reste tillsammans med sin flickvén till Dubai den 29 december 2019.

Han kom hem till Sverige den 8 januari 2020.

Under perioden den 8—18 januari 2020 hade Azadeh Etesamipour kontakt med

ndgon eller nagra personer via det sociala natverket Instagrams chattfunktion (s.k.
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direktmeddelanden, DM). Den eller dem hon utbytte meddelanden med skrev sina
meddelanden frin anvindarkontot “cr.sthlm”. Aklagarna har under
huvudforhandlingen kallat denna konversation pé Instagram for

“utpressningschatten”.

Den 21 januari 2020 ca kl. 02.30 springdes delar av ett flerfamiljshus pa

Tonsbergsgatan i Husby och strax efterat delar av ett flerfamiljshus pa Sordgatan i
Kista. Spriangningarna medforde stor materiell skada. Ett stort antal
bostadsréttsinnehavare och hyresgéster blev evakuerade fran sina ligenheter i flera
manader pd grund av att springningarna forstort delar av husen och deras
ligenheter. Ahmet Karaers forildrar Ibrahim Halil Karaer och Ayse Oner bodde vid
den tidpunkten i en ldgenhet 1 det hus pa Tonsbergsgatan som blev skadat. Azadeh
Etesamipours far Kiomars Etesamipour och hans hustru Marzieh Habibiyar bodde i

en ldgenhet 1 det hus pa Sordgatan som blev skadat.

Ingen har gripits som misstankt for att ha utfort sprangningarna.

Mansour Jeng hyrde fran hosten 2019 och fram till maj 2020 en ldgenhet i andra

hand pa Valutavédgen i Hégersten. Polisen bedrev hemlig rumsavlyssning mot

lagenheten under mars—maj 2020.

Mellan februari och bdrjan av maj 2020 hade polisen hemlig avlyssning av ett

telefonnummer som slutar med -0529. Polisen har kopplat det telefonnumret till
David Kidane och han har forklarat att det ar riktigt att han &r en av flera personer
som till och fran anvént den telefon som har det telefonnumret (jfr ocksa under
italspunkterna 6-10 angdende denna telefon). Aklagarna har upplyst att polis i
borjan av maj 2020 i ett annat drende tog denna telefon 1 beslag hos en person som

inte misstianks for brott som tingsritten behandlar i denna dom.
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Azadeh Etesamipour eller Ahmet Karaer kom aldrig att betala ut ndgra pengar till

den eller dem som skickade meddelanden fran kontot cr.sthlm.

Denna korta dversikt 6ver vad som intréffat eller férekommit féljer av vad parterna
gemensamt gjort gillande och den har stod i utredningen i 6vrigt. Tingsrétten utgér

darfor i det foljande fran att den &r riktig, men inte fran att den ger hela bilden.

Vad atalet i denna del handlar om

Huvudfrdgorna i den del som géller utpressningsforsoket ar om aklagarna kunnat
bevisa
e att Azadeh Etesamipour och Ahmet Karaer blev utsatta for
utpressningsforsok, och

e att Mansour Jeng och David Kidane eller nagon av dem var inblandade i
forsoken.

Huvudfrdgan i den del som géller pastaendena om anstiftansbrotten dr om
aklagarna kunnat bevisa

e att Mansour Jeng kan knytas till att ha formatt — instruerat, bestéllt eller
uppmuntrat — ndgon att utfora sprangningarna.

Blev Azadeh Etesamipour och Ahmet Karaer utsatta for utpressningsforsok?

Brottet utpressning

Brottet utpressning innebér att ndgon genom misshandel, annat véld eller hot om
brottslig gérning tvingar ndgon annan att gora eller lata bli nagot. Ett exempel &r att
ndgon genom hot tvingar ndgon annan att betala en summa pengar. Valdet eller
hotet behdver inte vara riktat mot den som tvingas, utan kan vara riktat mot till
exempel en anhorig. For att véldet eller hotet ska bedomas som brottet utpressning
krévs att den betalning som den tvingade gor medfor en ekonomisk skada for

honom eller henne och motsvarande vinning for utpressaren eller ndgon annan (s.k.
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formogenhetsoverforing). I detta ligger att ett krav pa betalning fran ndgon som har
en verklig skuld till den som begér betalning inte utgor utpressning, eftersom det
bakomliggande fordringsforhallandet i det fallet dr reellt. Om den som hotar har en
fordran pa den som hotas, och om den fordringen faller bort nar den hotade betalar
sin skuld, har den som utdvat hotet i princip inte gjort nagon ekonomisk vinning

och den andre inte lidit ndgon ekonomisk skada.

Aven forsok till utpressning ir straffbelagt. Resonemanget om
formogenhetsoverforing géller 1 tillimpliga delar dven for forsoksbrott. Dessutom
kravs att det fanns konkret risk for att brottet utpressning skulle fullbordas eller att

sddan fara var utesluten endast pd grund av tillfdlliga omstandigheter.

Hot

Tingsrétten finner till att borja med klarlagt att Azadeh Etesamipour och Ahmet
Karaer blev utsatta for hot genom meddelanden pa Instagram fréan kontot cr.sthlm.
Den saken har framgétt av innehéllet 1 utpressningschatten och av Azadeh
Etesamipours uppgifter vid huvudforhandlingen. Den har ocksé stdd i bl.a. Ayse
Oners och Izabella Etesamipours vittnesmal och i det larmsamtal/telefonsamtal som
den sistndmnda gjorde den 18 januari 2020 och som tingsrétten tagit del av genom

uppspelning och via polisens hdndelserapport.

Innebérden av hoten var att ndgon eller nigra personer genom hot om vald ville
formé i1 forsta hand Ahmet Karaer att betala pengar till dem; om han inte kunde

betala begérde de i stillet betalning frdn Azadeh Etesamipour.

De mest tydliga hoten och kraven pa betalning som skrevs 1 utpressningschatten var
meddelandena dér cr.sthlm hotade att skidra av Ahmet Karaers huvud och lagga det
utanfor hans dotters dagis, att valdta honom och att utsitta hans mor, Azadeh

Etesamipour och hans déttrar for grovt sexuellt vald. Darutdver fanns mer indirekta
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hot som ”"DU VET VA JAG KOMMER GORA MED DIG ANNARS”, ”Ni ska

angra det hdr” och “annars ska ni fa se badde du och han o era familjer”.

Tingsritten har nirmare redovisat innehéllet i utpressningschatten ovan, under

rubriken Utredningen.

Krav pad betalning

Det har inte med sékerhet framgétt av utpressningschatten eller pa annat sitt att den
eller de som stod bakom hoten begérde just cirka en miljon kr, vilket dklagarna
gjort gillande. Azadeh Etesamipour har pd den punkten inte kunnat ge ett bestamt
besked och av Ahmet Karaers uppgifter gar det inte att dra nagra som helst
slutsatser. Men av konversationen pa Instagram har framgatt att det belopp som

cr.sthlm efterfragade 1 vart fall var storre &n 300 000 kr.

Utpressningsforsok mot Azadeh Etesamipour

Inget som forekommit talar for att Azadeh Etesamipour for sin del hade ndgon
skuld till Carl Rizk, Mansour Jeng eller nagon annan som kan ténkas ligga bakom
hoten pa utpressningschatten. Hon kan inte anses ha varit skyldig att betala skulder
som Ahmet Karaer kan ha haft. Att hon hotades och krévdes pa betalning ar dirmed

ett tydligt exempel pa ett forsok till utpressning av henne.

Utpressningsforsok mot Ahmet Karaer

Niér det giller Ahmet Karaer ar bilden ndgot mer komplicerad. Parterna har varit
Overens om att han haft och har stora skulder till ett antal personer. Enligt flera av
hans och Azadeh Etesamipours anhoriga dr han svért skuldsatt. Azadeh
Etesamipour har forklarat att hon vet att han har stora skulder och att folk velat fa

pengar av honom. Av den ekonomiska dversikt betrdffande Ahmet Karaer som

aklagarna presenterat framgér att han har flera bankkonton men under 2019 och
januari 2020 inte fick ndgon 16n utbetald till sig, att han har en hel del lan — bl.a.
gjorde han avbetalningar till ett fyrtiotal kreditinstitut och hade rinteutgifter till



110

SOLNA TINGSRATT DOM B 789-20

2021-01-05
Avdelning 1

13 kreditinstitut — och att han pa sina bankkonton tog emot ”ménga och téta”
insdttningar fran sina och Azadeh Etesamipours anhoriga pa sammanlagt
hundratusentals kr. Slutsatsen &r att det ror sig anmarkningsvirt stora summor in
och ut pa hans konton, trots att han inte har nagon fast inkomst, och att han har ett
aktivt spelande pa spelsajter som Cardbet, Nordic Bet, Unibet och Bethard med en

berdknad nettoforlust under 2019 pa 1,2 miljoner kr.

Bade Azadeh Etesamipour, Mansour Jeng och éklagarna har utgatt frén att
skulderna till stor del har sitt ursprung i att Ahmet Karaer 1 stor skala spelat pé
spelsajter med egna och andras pengar. Den saken framgar ockséd av hans egna
uppgifter 1 polisforhor under forundersékningen. I polisforhoren var han ganska
fortegen om omfattningen av sina skulder men han bekriftade bl.a. att ”Det &r

ganska mycket” och att han "har lite spelskulder till folk”.

Att Ahmet Karaer blev utsatt for hot och krav pa betalning ar helt forenligt med
antagandet att han dr och var svart skuldsatt och att det finns fordringsédgare som ar
angeldgna om att fa sina lan eller ”investeringar” tillbaka. Men — som nimnts — om
nagon ska domas for utpressningsbrott krévs det en formogenhetsoverféring mellan
girningsman och brottsoffer. Den ene (utpressaren) ska fa ekonomisk vinning, och
den andre (brottsoffret, den utpressade) ska drabbas av ekonomisk skada. Om nagon
genom olaga tvéng eller hot far ndgon annan att betala en skuld som han eller hon
inte dr skyldig att betala, uppstar en formogenhetsoverforing. Da kan det vara fraga
om utpressning. Men om ndgon betalar en skuld som ar forfallen till betalning och
over huvud taget en skuld som han eller hon &r skyldig att betala tillbaka, innebir
inte betalningen formdégenhetsdverforing 1 den mening som avses hér mellan
garningsman och brottsoffer. I ett sddant fall lamnar visserligen den ene ifrin sig
pengar, men han eller hon beftias 1 gengéld fran sin skuld. I det fallet doms inte den
som hotat och krivt betalning for utpressning; ddremot kan t.ex. brottet olaga tving

komma i frdga. Motsvarande giller for forsoksbrott.
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I Ahmet Karaers fall dr det inte med sékerhet klarlagt att det fanns risk for ndgon
formogenhetsoverforing 1 den mening som nu beskrivits. Det finns skél att utgd fran
att Ahmet Karaer hade skulder, bl.a. till Mansour Jeng. Men det har inte blivit
klarlagt hur stora skulderna var totalt eller hur stor den enskilda skulden till
Mansour Jeng var. Aklagarna har gjort géllande att Ahmet Karaer avkrivdes cirka
en miljon kr. I utpressningschatten ndmns inte det beloppet eller belopp 1 den
storleksordningen. Dér talas om att kravet &r mer dn 300 000 kr. Daremot finns 1
Whats App-chatten mellan Carl Rizk och Natasa Ljesevic och i ndgot av HRA-
samtalen uppgifter om belopp motsvarande i storleksordningen en miljon kr. Det &r
mojligt att de belopp som ndmns dér syftar p4 Ahmet Karaers skuld, men det gér
inte att med sékerhet sla fast att sa skulle vara fallet och de belopp som ndmns dér
ar under alla omsténdigheter inte belopp som cr.sthlm fort fram i

utpressningschatten.

Det har inte heller blivit ndrmare utrett hur Ahmet Karaers skulder uppstétt.
Mansour Jeng har for sin del gjort gillande att hans fordran p4 Ahmet Karaer
hianger samman med att han investerat i den andres spelverksamhet, och att denna
verksamhet gillt 1 forsta hand spel pa ”Oddset” (hos statliga Svenska Spel). Han har
som exempel namnt att han via Ahmet Karaer satsade stora summor pa utgangen av
Champions League-finalen 2019 i fotboll. Sddant spel dr 1 sig inte “illegalt” eller
otillborligt och eventuella fordringar mellan personer som tréffat inbordes avtal om
sadant spel kan inte utan vidare betraktas som otillborliga eller som fordringar som
inte fortjdnar “rittsordningens skydd” som saken ibland bendmns. Ett avtal som
’stér 1 strid med lag eller goda seder” kan komma att lamnas utan avseende av
domstolarna, men ett avtal om spel t.ex. pa Oddset faller inte utan vidare in under
en sddan beskrivning. Detsamma giller om, som &klagarna gjort géllande, Ahmet
Karaers skuld till Mansour Jeng uppkom genom att han i december 2019 étog sig att
forvara pengar eller annan egendom at Mansour Jeng nédr denne var radd for att

polisen skulle komma att gora husrannsakan hemma hos honom. Ett sddant
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atagande frdn Ahmet Karaer att forvara och sedan limna tillbaka egendom till
Mansour Jeng skulle inte utan vidare vara otillborligt eller ndgot som domstol med

nodvindighet méste ldmna utan avseende.

Det skulle nog vara annorlunda om det vore utrett att Mansour Jeng eller dver
huvud taget den som kridvde Ahmet Karaer pa betalning t.ex. lagt pa en ockerrénta
pa en befintlig skuld eller gjort ett oskiligt paslag pa skulden. Da vore det rimligt att
sdga att fordringen 1 sin helhet &ar “illegal” eller "illegitim”. Men om sddana
otillborliga inslag forekommit nir det géller kraven pé betalning frdn Ahmet
Karaers sida dr oklart. Det finns visserligen uttalanden frdn Mansour Jeng, i de
avlyssnade samtalen i maj 2020 1 ldgenheten pa Valutaviagen, som kan uppfattas
som att Mansour Jeng krivde Ahmet Karaer pa ’en mille extra” utdver den
egentliga skuld som Ahmet Karaer hade till den andre. Men det &r vanskligt att dra
nagra sékra slutsatser av enskilda repliker ur den ganska osammanhéngande och

svartolkade konversationen i de s.k. HRA-samtalen.

Likasa skulle en fordran som hinger samman med s.k. matchfixning eller andra
mutor, eller med s.k. pyramidspel eller ndgon typ av investeringsbedrégeri eller
liknande, knappast kunna genomdrivas i domstol. Det finns uppgifter i malet om att
Ahmet Karaer kan ha sysslat med pyramidspel, men det har inte blivit tydligt att
t.ex. Mansour Jengs fordran dr en foljd av den typen av spel. Om Mansour Jengs
fordran eller 6ver huvud taget den fordran som ndgon hade p4 Ahmet Karaer var en

sddan otillborlig fordran &r alltsd inte med sékerhet klarlagt.

Dérmed géar det inte att sld fast att Ahmet Karaer krdvdes pa betalning for en skuld
som han inte hade eller som pad annat sitt var "illegal ™ eller "illegitim”. Dérmed é&r
det inte heller visat att de hot och krav pa betalning han utsattes for var ett
utpressningsforsok i lagens mening. Parterna har inte uppehallit sig vid frigan om

hoten mot honom kan ha utgjort ndgot annat brott dn forsok till utpressning.
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Var Mansour Jeng eller David Kidane inblandade i utpressningsforsoket?

Huvudfragan i denna del av malet 4r om Mansour Jeng och David Kidane kan
knytas till utpressningsforsoket mot Azadeh Etesamipour och till hoten mot Ahmet
Karaer. Hir finns omstidndigheter som typiskt sett inneburit avsevirda svarigheter
for aklagarnas talan, men ocksa omsténdigheter som med olika grad av styrka talar

for 1 forsta hand Mansour Jengs skuld.

Svdrigheter for dtalet
Huvudforhandlingen i1 den del som géller utpressningsforsoket har till en del
praglats av att flera viktiga personer inte medverkat eller till synes inte fullt ut eller

pa ett tydligt sitt redovisat hur de sett pa de hindelser som omfattas av étalet.

Detta géller till att borja med Ahmet Karaer. Han har som framgatt inte alls stallt sig
bakom atalet, utan i stillet aktivt pldderat for Mansour Jengs oskuld.
Omsténdigheterna ger vid handen att han svart skuldsatt reste — eller flydde — till
Egypten for att genom narkotikaaffarer skaffa fram pengar ét sina fordringsigare i
Sverige. Av allt att doma misslyckades narkotikaaffarerna i Egypten och var han i
dag befinner sig dr oklart for tingsratten. Det dr ocksa oklart vilken vikt som bor
laggas vid hans uttalanden i polisforhor under forundersokningen om att Mansour
Jeng inte ar skyldig till utpressningsforsoket. Det verkar rimligt att anta att han valt
handlingssétt pd grund av réddsla eller hinsyn till Azadeh Etesamipour och andra i
hans nérhet, men dven om det skulle vara sa kvarstar faktum att hans
maélsdgandeberittelse inte ger stod at atalet. Omstédndigheterna kring Ahmet Karaer
ar som framgatt snarlika dem som géller for malsdganden Joseph Adaimy och hans

uppgifter under atalspunkterna 1 och 2.

Carl Rizk dr en annan person som parterna uppehéllit sig kring. Han har inte
omfattats av dtalet och har inte horts i mélet. Han har dock varit indirekt utpekad

som en av dem som skrivit meddelanden pd utpressningschatten, och det hade varit
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av intresse att hora hur han stéller sig till aklagarnas pastdenden om hans egen och
Mansour Jengs skuld. Att Carl Rizks uppgifter inte ar en del av tingsréttens
underlag, innebdr att vad som kunde ha varit en central del av utredningen saknas.
Det ar inte givet att hans uppgifter skulle ha kastat ljus 6ver Mansour Jengs
eventuella roll 1 utpressningsforsoket, men avsaknaden av hans uppgifter ar

ofrdnkomligen en brist i underlaget for en allsidig bedomning.

En tredje central person i den del som géller utpressningsforsoket dr Azadeh
Etesamipour. Hon har medverkat vid huvudférhandlingen och under sitt
malsdgandeforhor svarat pé fragor fran dklagarna, forsvararna och nagot av
malsdgandebitrddena under en hel forhandlingsdag. Men ett allméint intryck ar att
hon vid huvudforhandlingen valt att ndgot tona ned uppgifter hon under
forundersokningen varit mer séker pd och tydlig kring. Detsamma géller for vittnet

Natasa Ljesevic som vid huvudforhandlingen forklarat sig inte ha ndgra egentliga

minnesbilder alls av ndgot av de centrala teman i malet som hon under
forundersokningen uttalat sig kring. De till en del ganska specifika meddelanden
som hon och Carl Rizk utvéxlade pa den s.k. Whats App-chatten har hon sagt sig i
dag 1 princip inte ha nadgot minne av. Tingsritten kan inte annat &dn spekulera 1
varfor hennes minnesbilder numera ér sé osékra. Omstandigheterna dr som framgétt
snarlika dem som giller for vittnet Heaven Sevgili och hennes vittnesméal under

atalspunkterna 1 och 2.

Slutligen, i detta ssmmanhang, har det framgatt att den tekniska utredningen inte
blivit sd fullstdndig som dklagarna inledningsvis under forundersdokningen hade
hoppats pa. Aklagarna har upplyst att det funnits svarigheter av teknisk karaktér nér
det géller att 1 efterhand sdkerstilla frdn vilka [P-adresser enskilda meddelanden pé
utpressningschatten sints. Detta hinger samman framfor allt med klent utfall av en
begédran om internationell réttslig hjdlp som polis och &klagarna stillt till USA och

foretaget Instagram dédr. Det finns nu inte i utredningen nigra IP-adresser som
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binder Mansour Jeng (eller ndgon annan) till ndgot av meddelandena pa
utpressningschatten under brottsperioden december 2019—januari 2020. Om det
vore sa att det hade varit tekniskt mojligt att koppla samman enskilda meddelanden
pa utpressningschatten med specifika [P-adresser hade det sikerligen varit av
intresse, bade for aklagarna som kanske hade kunnat visa pd Mansour Jengs
delaktighet i chatten och for Mansour Jeng som da hade kunnat dberopa bevisning

for sin oskuld.

De tekniska svérigheterna géller ocksa avsaknad av exakta tidsstimplar pa enskilda
meddelanden i utpressningschatten. Aklagarna har upplyst att innehallet i
utpressningschatten dokumenterades och sparades for framtiden genom att en
polisman videofilmade inldggen frdn Azadeh Etsamipours mobiltelefon i samband
med ett forhér med henne. Darefter tycks hon ha raderat meddelandena fran sin
mobiltelefon. Med ett annat tekniskt tillvigagangsatt och annat tekniskt kunnande
hade det enligt dklagarna i efterhand varit mojligt att se tidsstdmplar for enskilda

meddelanden.

Avsaknaden av [P-adresser som knyter Mansour Jeng till utpressningschatten och
bristen pa fylliga tidsstimplar behdver inte innebira att Mansour Jeng inte kan ha
skickat meddelanden till Azadeh Etesamipour fran cr.sthim. Men att sadana spar av
elektronisk kommunikation inte gatt att sdkerstilla, innebér att den tekniska

utredningen i denna del inte ger stod 4t atalet.

Till detta kan ldggas att det inte finns ndgon bevisning i form av vittnesiakttagelser
av att Mansour Jeng skrivit meddelanden pé Instagram eller att ndgon kunnat
bekréfta att han eller hon hort Mansour Jeng erkédnna att han forfattat inldgg frén
cr.sthlm. Varken vid huvudforhandlingen, i ndgon chatt eller liknande eller i de
ménga avlyssnade samtal han fort 1 lagenheten 1 Higersten finns heller ndgon

referens till eller kommentar om att han skulle ha utdvat utpressning.
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Déaremot finns i ett av HRA-samtalen, frdn den 1 maj 2020, en kommentar som kan
uppfattas som att Mansour Jeng var inforstddd med att hans néra vin David Kidane
kunde ha varit inblandad i bade narkotikabrott och utpressning. Den enskilda
kommentaren ger vid handen att Mansour Jeng kan ha haft insikt i brottslighet som
riktat sig mot Ahmet Karaer och Azadeh Etesamipour, men det ér inte samma sak
som att han sjdlv skulle ha utfort utpressningsforsok via utpressningschatten. Att
han 1 samtalet sdger att han sjdlv var bortrest (’jag var ju 1 Dubai”) kan uppfattas
som att han ville freda sig mot brottsmisstankar for egen del eller helt enkelt som en

upplysning 1 sak.

Generella omstdandigheter som utgor stod for dtalet

De svarigheter for framgéang med atalet som tingsrétten nyss ovan redovisat innebér
inte med nédvéindighet att aklagarna saknat mdéjligheter att med sidkerhet binda 1
forsta hand Mansour Jeng till de atalade gérningarna. Det finns, till att borja med,
ett antal generella omstédndigheter med béring pd Mansour Jeng som utgor stod for

atalet.

Inledningsvis kan sédgas att det finns en viss logik i atalet mot Mansour Jeng och
viss initial sannolikhet for att han eller atminstone nagon med liknande livsstil kan
vara skyldig till den atalade girningen. Parterna har som nimnts varit 6verens om
att Ahmet Karaer har stora skulder till ett antal fordringségare som kan antas vara
angelidgna om att fa tillbaka sina pengar. Mansour Jeng har forklarat att han
“investerat” en hel del pengar i Ahmet Karaers organiserade spelverksamhet och att
han har en betydande fordran pd den andre. Han passar ddrmed vil in 1 bilden av en
engagerad fordringsdgare som girna vill ha tillbaka sina satsade medel men
déarutdver ocksd vad han uppfattat som en utfast avkastning pd investerade medel.
Enligt 8klagarna bedriver Mansour Jeng systematisk utldnings- och

indrivningsverksamhet mot personer som tagit 1&n utanfor det reguljira bank- eller
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kreditvdsendet (jfr kravet pd betalning fran malsdganden Joseph Adaimy under
atalspunkterna 1 och 2).

Mansour Jeng dr ocksd vin med Carl Rizk vars Instagramkonto anvéndes vid

utpressningsforsoket.

Det tycks vidare vara rimligt att den skyldige eller en av flera skyldiga till
utpressningsforsoket star att finna i en krets unga méin som sjilva besitter nagot
valdskapital eller &tminstone ror sig 1 sédllskap dér vald och kriminalitet
forekommer. Mansour Jeng passar vl in 1 bilden av en sddan person. Hans vidnskap
med Carl Rizk (som é&r frihetsberdvad som missténkt for mycket allvarlig
valdsbrottslighet utomlands) och med David Kidane (som handlar med narkotika,
enligt tingsréttens bedomning 1 atalspunkterna 6—10) talar inte emot det antagandet.
Under en tid sommaren 2018 var Mansour Jeng frihetsberovad misstinkt for brott i
Spanien, har han sjilv forklarat. Nar han kom tillbaka till Sverige hade han &lagts
regelbunden anmélningsskyldighet hos spanska ambassaden eller polis. Det har inte
blivit klarlagt om misstankarna om brott i eller med anknytning till Spanien fran

hans sida numera dr nedlagda eller kvarstar.

Innehillet 1 hans konversationer med olika kamrater och bekanta, som tingsrétten
tagit del av via bl.a. de hemligt avlyssnade samtal han fort, tyder starkt pa att han
lever ett liv dér vald och kriminalitet forekommer och dér de ekonomiska
forhallandena inte styrts av reguljdra inkomster t.ex. fran anstillningar eller Gver

huvud taget av omstdndigheter som gér att kontrollera.

Det framstér vidare onekligen som egenartat att en ung person utan arbete, fast
officiell inkomst, formogenhet eller ens egna bankkonton har ekonomiska
mojligheter att satsa stora summor pé spel, aterkommande utlandsresor, dyra
mirkeskldder, mobelinkdp och renovering av ldgenheten 1 Hiagersten. Enligt hans
egna uppgifter satsade (investerade”) Mansour Jeng flera gdnger 100 000 kr/manad

1 Ahmet Karaers spelverksamhet. Enligt uppgifter som polisen tagit fram om hans
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resor besokte han ensam eller tillsammans med flickvinnen bara under 2019 och
véaren 2020 Bali, Indonesien, Spanien, Frankrike, Singapore, Dubai/Foérenade
Arabemiraten och Nederldnderna. Nér polisen gjorde husrannsakan hos honom
hittades ett antal dyra mirkesklider, skor och tva Rolex-klockor virda

hundratusentals kronor hos honom.

Mansour Jeng har forklarat sina dyra vanor med att han under senare tid fatt arv
fran tva avlidna sliktingar, att han vunnit pengar pa spel och att hans mamma
nyligen sélt en bostadsritt med god vinst. Den ena Rolex-klockan ska han ha fatt
lana fran en bekant, har han gjort géllande. Han har inte velat svara pé fragor eller
over huvud taget ldmnat nagra som helst meningsfulla detaljer kring dessa
forhdllanden. Enligt hans mening &r detta privata saker som inte ar relevanta for

brottsmisstankarna mot honom.

Som tingsritten ser saken édr han inte det minsta trovardig i dessa avseenden. Han

har inte presterat ndgon trovirdig forklaring till sina dyra vanor och den

ekonomiska analys av hans forhallanden som aklagarna presenterat, och som
Mansour Jeng sjdlv inte invdnt mot, visar inte pa nagot som helst utrymme for att

han skulle ha rdd med resor, dyra inkop eller 6ver huvud taget ett extravagant liv.

Mot den hir korta bakgrunden finns det alltsé en viss logik i och initial sannolikhet
for att atalet mot Mansour Jeng 1 denna del &r riktigt. Men det finns ocksa flera
omsténdigheter som mer konkret dr av virde som bevisning for att han &r skyldig

till utpressningsforsoket.

Omstdndigheter som mer konkret talar for bifall till dtalet
Bland de konkreta omstindigheter 1 utredningen som pekar pé att Mansour Jeng ér
skyldig till utpressningsforsoket mot Azadeh Etesamipour och hoten mot Ahmet

Karaer har tingsritten sdrskilt tagit fasta pa foljande.
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1. Utpressningschatten

Innebdrden av utpressningschatten dr som ndmnts att Azadeh Etesamipour direkt,
och Ahmet Karaer och deras anhoriga indirekt, hotas med allvarligt vald om de inte
betalar pengar till den eller dem som chattar med Azadeh Etesamipour pa
Instagram. Tingsrétten godtar benimningen “utpressningschatten” for det star klart
att fraga ar om ett under tio dagar utdraget utpressningsforsok via s.k.

direktmeddelanden (DM) pa Instagram.

Utpressningsforsoket skedde fran kontot cr.sthim. Aven om han inte kunnat horas i
malet star det klart att Carl Rizk dr ursprunglig innehavare av kontot och att han ar
en av dem som haft tillgéng till kontot. Darutdver har parterna varit 6verens om att
flera personer dn Carl Rizk haft inloggningsuppgifter till kontot. Enligt Mansour

Jeng hade han sjilv och “vildigt minga” personer tillgang till kontot. Enligt vittnet

Natasa Ljesevic hade i vart fall hon sjdlv och en vininna till henne tillgéng till

kontot. Det dr okdnt om David Kidane haft tillgéng till kontot.

Mansour Jeng har fornekat att han skulle ha deltagit i chatt-konversationen
/utpressningsforsoket. Tingsrétten delar hans uppfattning om att det med all
sakerhet dr Carl Rizk som frdn Spanien star for delar av konversationen med
Azadeh Etesamipour. Ett antal referenser sérskilt till Egypten, dar Carl Rizks far
enligt uppgift ska finnas, och till Spanien, dér han sjilv befinner sig sedan drygt tva
ar, miste uppfattas som givna av Carl Rizk. Men Carl Rizk kan knappast ensam ha
statt bakom alla direktmeddelandena till Azadeh Etesamipour. Lydelsen av ett antal
meddelanden innebér att minst en av dem som skickade meddelanden méste ha
befunnit sig 1 Stockholm. Hér mérks bl.a. meddelanden om att den som skrev ville
stamma traff den 8 januari med Ahmet Karaer i Stockholm; vidare att han eller hon
hotade med att “komma upp” till Azadeh Etesamipours bostad 1 Akalla och att han
eller hon dnskade fa betalning 1 kontanter. Den typen av meddelanden och krav kan
inte den 1 Spanien frihetsberdvade Carl Rizk ha stétt for. En forsta slutsats dr darfor

att det var mer dn en person som jdmte Carl Rizk deltog i hoten och kraven pé
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betalning fran Azadeh Etesamipour, och att den personen befann sig i Stockholm.
Utredningen i den delen dr helt forenlig med att Mansour Jeng kan ha varit en av de
personer som hade tillgang till kontot och som skrev meddelanden till Azadeh

Etesamipour.

Namnen ”Mansour” eller ”Jeng” ndmns inte explicit 1 utpressningschatten. Inte
heller nimns det i meddelandena fran cr.sthlm nagra sérskilda kinnetecken for
Mansour Jeng eller andra omstidndigheter som direkt pekar ut Mansour Jeng som

den skrev fran Instagram-kontot.

Den enskilda del av konversationen mellan cr.sthlm och Azadeh Etesamipour som
pa det tydligaste sittet binder Mansour Jeng till cr.sthim-kontot och till
utpressningsforsoket, dr i stillet meddelanden som avser forsok att komma i kontakt
med bekanta till Ahmet Karaer i Egypten. I forening med vad som blivit utrett om
uppkopplingar fran Mansour Jengs mobiltelefon med numret -8442, ar utredningen

om dessa forsok stark, konkret bevisning mot Mansour Jeng.

Det har framkommit att Ahmet Karaer har en bekant i Egypten, en man med
fornamnet Sami. Azadeh Etesamipour har forklarat att &ven hon dr nagot bekant
med honom. Av meddelandena pa bl.a. utpressningschatten framgar att hon den 9
januari hade kontakt med denne Sami, och att han lovade att forsoka f& Ahmet
Karaer forsatt pa fri fot fran det fangelse 1 Egypten dér han befann sig. Sami hade
ett telefonnummer som slutade med siffrorna -4661. I ett antal meddelanden fran
cr.sthlm ifragasatte den som skrev meddelandena till Azadeh Etesamipour att
Ahmet Karaer verkligen befann sig i Egypten och att han skulle vara frihetsberdvad
dér. Av ett meddelande frén cr.sthim den 9 januari pa eftermiddagen, ndgon ging
efter kl. 15.04, framgér att cr.sthlm begirde att fa del av Samis telefonnummer;
uppenbarligen var syftet att kontrollera riktigheten av Azadeh Etesamipours

pastaenden om Ahmet Karaers beldgenhet i Egypten. Av meddelande fran Azadeh
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Etesamipour i direkt anslutning till cr.sthlms begéran framgar att hon da séinde
Samis telefonnummer till cr.sthim-kontot. Det &r i detta skede inte klart om det var
Carl Rizk eller Mansour Jeng — eller ndgon annan — som léste de meddelanden som
sandes till cr.sthlm. Men kl. 18.58 (svensk tid) registrerade Jengs telefon -8442 ett
forsok att ringa Samis nummer 1 Egypten. Samtidigt laddades Samis profilbild ned
pa Mansour Jengs mobiltelefon. Dessa forhallanden framgér av polisens
undersokning (’todmning”) av Mansour Jengs mobiltelefon -8442, och av det It-
forensiska PM:et, &ven om Jeng vid huvudforhandlingen har fornekat att han skulle
ha gjort ett forsok att ringa till Sami 1 Egypten. I omedelbar anslutning till att
Mansour Jeng pé detta sitt sokte kontakt med Sami per telefon, skickade cr.sthim
meddelandet ”han svarar inte” till Azadeh Etesamipour pa Instagram-chatten. Dessa
meddelanden och omsténdigheter ska, som tingsritten ser saken, ses tillsammans.
Innebdrden ér att det var Mansour Jeng som pa cr.sthim-kontot forst begirde att fa
del av Samis telefonnummer, sedan forsokte ringa till denne Sami utan att lyckas

och slutligen meddelade Azadeh Etesamipour att ”han [Sami] svarar inte”.

Mansour Jeng har inte haft nagon forklaring till varfor hans telefon kopplade upp
mot Samis telefon eller till det tidsmédssiga sambandet mellan hans forsok att

komma 1 kontakt med Sami och meddelandena pa utpressningschatten.

De omsténdigheter som tingsrétten nu redovisat talar med styrka for att Mansour
Jeng var en av dem som hotade Azadeh Etesamipour pd utpressningschatten.
Uppenbarligen dr ocksa slutsatsen att han skrev meddelanden fran cr.sthim helt
forenlig med att Ahmet Karaer hade en betydande skuld till honom, att han ville ha
skulden betald och att han med sina egna ord “’blev sur” pd Ahmet Karaer nér

betalningen uteblev.

For att ha tillgang till cr.sthim-kontot krévs ett 16senord. Parterna har uppehéllit sig
en del vid nir och om Carl Rizk fran Spanien ordnat med byte av 16senordet. Enligt

aklagarna bytte Carl Rizk l6senord den 1 januari 2020 men Mansour Jeng behdll
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sina inloggningsuppgifter. Enligt Mansour Jeng bytte Carl Rizk 16senordet den
5 januari och da forlorade han sin tillgang till cr.sthim-kontot, har han gjort
géllande; i sd fall kan han inte via cr.sthlm ha pressat Azadeh Etesamipour pa

pengar under perioden den 8—18 januari.

Det gér som tingsritten beddmer denna sak inte att dra nigra sékra slutsatser av den
utredning som parterna lagt fram. Men under alla omsténdigheter har parterna varit
Overens om att Mansour Jeng hade tillgéng till cr.sthlm senare under véren 2020,

efter den tid da de 4talade girningarna ska ha begatts.

2. WhatsApp-konversationen

Natasa Ljesevic ir en bekant till Carl Rizk, har hon sjilv forklarat. Aklagarna har
presenterat utdrag ur en totalt sett uppenbarligen ganska omfattande konversation
mellan Carl Rizk och henne pa appen WhatsApp. Enligt dklagarna kan vissa
meddelanden som utvéxlades diar mellan Carl Rizk och Natasa Ljesevic ses som
kommentarer till meddelandena mellan Mansour Jeng och Azadeh Etesamipour pa

utpressningschatten.

Parterna har inte varit ense om relevansen for atalet, av de meddelanden som
utvixlats mellan Carl Rizk och Natasa Ljesevic pd Whats App-chatten. Mansour
Jeng har motsatt sig att meddelandena pa utpressningschatten och Whats App-
chatten utan vidare ldses parallellt och att konversationen mellan Carl Rizk och
Natasa Ljesevic skulle innefatta referenser till honom. Han har ocksa for egen del
presenterat ett icke obetydligt antal andra meddelanden fran Whats App-chatten som
enligt honom visar dels att dklagarnas urval av meddelanden varit bristfilligt eller
godtyckligt — ’selektivt” — dels att det inte gar att knyta enskilda delar av flodet av
kommentarer, interna lustigheter och anspelningar mellan Carl Rizk och Natasa
Ljesevic till honom, Azadeh Etesamipour eller till specifika inldgg pé

utpressningschatten.
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Tingsritten ger Mansour Jeng rétt i att det i Whats App-konversationen forekommer
repliker som tycks ha att gora med helt andra saker eller personer dn de som &r
intressanta i detta mal. Det framstar som bitvis vanskligt att, som aklagarna gjort,
knyta enskilda kommentarer eller yttranden ur WhatsApp-konversationen till
meddelanden pa utpressningschatten. Men detta hindrar inte att vissa repliker ur
Whats App-konversationen &r av intresse for hur Instagram-meddelandena fran
cr.sthim kan forstas. I nagra fall tycks kopplingen vara sé stark att den naturliga
lasningen av meddelandena pa WhatsApp-chatten dr att de pekar ut Mansour Jeng

som den som hotar Azadeh Etesamipour pa utpressningschatten.

Tingsrétten delar alltsd &klagarnas uppfattning om att en del repliker mellan Carl
Rizk och Natasa Ljesevic tycks ha direkt baring pa meddelanden pa
utpressningschatten. Av sarskilt intresse dr att det dr tydligt att Carl Rizk och Natasa
Ljesevic 1 sin konversation utgatt fran att det var Carl Rizk och en person vid namn
Mansour — eller ’sur man” — som skrev till Azadeh Etesamipour 1
utpressningschatten. Vidare beskriver Carl Rizk och Natasa Ljesevic en rad
“attribut” som Mansour har — hudfarg, kladstil, alder, vilka ldnder hans fordldrar
kommer ifran och att han dr uppvuxen i Husby. Dessa attribut eller utmérkande

enskildheter stimmer vél 6verens med Mansour Jengs faktiska forhdllanden.

Som tingsritten ser saken dr konversationen mellan Carl Rizk och Natasa Ljesevic
pa Whats App-chatten stark bevisning for att det var Mansour Jeng som skrev
hotfulla meddelanden till Azadeh Etesamipour pa utpressningschatten.

3. Azadeh Etesamipours uppgifter

Azadeh Etesamipour har vid huvudforhandlingen forklarat att hon fatt veta av

ndgon bekant att Mansour Jeng dr den som stod bakom utpressningsforsoket. Hon
har inte velat tala om vem det &r som gett henne den uppgiften, eftersom hon lovat

den personen att inte avslgja hans eller hennes namn. Det innebér att varken polis,
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aklagare eller de tilltalade har haft mojlighet att kontrollera hennes uppgift eller fa
svar pa foljdfragor. Det betyder att bevisvérdet av Azadeh Etesamipours utpekande

av Mansour Jeng &r lagt.

Hennes utpekande av Mansour Jeng som gérningsman dr dock inte ndgon ny
uppgift som hon presenterat forst vid huvudforhandlingen. Det har framgétt av

systern Izabella Etesamipours polisanmilan och av hennes vittnesmal att Azadeh

Etesamipour redan pa ett tidigt stadium — fore sprangningarna — misstiankte eller till

och med pekade ut Mansour Jeng som utpressaren.

4. HRA-samtalen

Polisen avlyssnade som ndmnts Mansour Jeng i ligenheten pa Valutavigen under

varen 2020. I ett samtal den 3 maj kommenterade han under en pagiende

konversation med en kvinna Ahmet Karaer och sprangningarna. Han sa

han den hér killen i Husby som jag spréangde hans hus och sant

Mansour Jeng har vid huvudforhandlingen bekriftat att hans uttalande syftade pa

just Ahmet Karaer och sprangningarna av bostadshusen i Husby och Kista.

Enligt dess ordalydelse kan Mansour Jengs ord i samtalet den 3 maj ses som en
sorts erkdnnande av sprangningarna. Det gér att argumentera for att han knappast
skulle komma med falska pastdenden om egen medverkan i utomordentligt allvarlig
brottslighet i ett samtal med en god vén under till synes avspanda former, ndr han
inte hade anledning att tro att ndgon annan tog del av konversationen. Men det &r
fraga om ett enstaka uttalande i ett sammanhang som for en utomstaende knappt &r
begripligt, ur ett stort antal avlyssnade samtal ddr uppenbarligen ndgon annan
referens till Ahmet Karaer och spriangningarna i Husby eller Kista inte gjorts. Det ér
ocksa ett uttalande som Mansour Jeng gjorde flera ménader efter bade

utpressningsforsoket och sprangningarna. Till det kommer Mansour Jengs egen
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forklaring till uttalandet: att han medvetet ljog for sin kvinnliga bekanta, for att han
trodde att han skulle vinna en fordel pa det. Enligt honom var den kvinna han
samtalade med intresserad av “kriminella killar” och darfor ville han i hennes 6gon

framstd som just en kriminell person.

Mansour Jengs forklaring framstar mojligen som négot langsokt, men den har visst
stod 1 att det i andra HR A-samtal som &klagarna och han sjilv refererat till
framkommit att han medvetet limnat felaktiga uppgifter om att han skulle ha ett
barn (vilket en annan kvinna skulle ansett vara tilltalande) och att han hade arbete
pé en skola (vilket en tredje kvinna skulle ha sett som nigot positivt). Det forefaller
vara klart att pastdendena om arbete pa en skola var en 16gn vars innehall Mansour
Jeng hade hdmtat fran sin kamrat David Kidanes faktiska anstédllningsforhdllanden.
Det gér ddrmed mojligen inte helt att bortse fran hans forklaring till yttrandet den 3
maj 2020.

Den slutsats som tingsrétten anser sig kunna dra hér ar till att borja med att Mansour
Jeng kénner till mer om spréangningarna (atalspunkterna 4 och 5) dn vad han velat
tala om infor polis och infor tingsritten. Tingsritten aterkommer till denna fraga

under rubriken Kan Mansour Jeng knytas till springningarna? nedan.

Dérutdver har hans synbara kinnedom om springningarna ocksa visst bevisvirde
for frdgan om hans inblandning 1 utpressningsforsoket. Som tingsrétten utvecklar
mer nedan far det anses klarlagt att det fanns ett ndra samband mellan
utpressningsforsoket och springningarna. Enligt tingsrédttens mening var

sprangningarna en foljd av det resultatlosa utpressningsforsoket.

5. RBB-bilen (“pantbilen”)

Nir det géller bilen vars registreringsnummer borjar med RBB utgér tingsrétten till

att borja fran det foljande. Jenan Karaers foretag leasade bilen, en Toyota. Ahmet
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Karaer anvdnde den en hel del hosten/vintern 2019/2020. David Kidane kom att ha
tillgdng till bilen fr.o.m. den 3 januari, efter att han haft kontakt med Ahmet Karaer.
Bilen antingen “togs ifrdn” Ahmet Karaer eller s 6verlimnade Ahmet Karaer bilen
till David Kidane frivilligt. David Kidane anvinde ("hanterade”) sedan bilen den 3—
11 januari. Mansour Jeng anvinde den bl.a. den 8 och 9 januari. David Kidane

aterlimnade bilen till Jenan Karaer den 11 januari strax efter midnatt.

Den avgorande fragan 1 denna del 4r om Ahmet Karaer hade pantsatt bilen, hos
David Kidane eller hos Mansour Jeng. Enligt dklagarna utgjorde bilen en sikerhet —
en pant — for Mansour Jengs fordran p4 Ahmet Karaer och enligt atalet skulle bilen
ha tagits” 1 pant frin Ahmet Karaer och Azadeh Etesamipour 1 samband med”

utpressningsforsoket.

Bevisningen for att bilen skulle ha utgjort en pant bestar i forsta hand av Azadeh
Etesamipours och Jenan Karaers uppgifter i forening med ndgra av meddelandena
pa utpressningschatten. Till det kommer att det ar utrett att David Kidane verkligen
1 mer dn en vecka hade tillgang till bilen och att Mansour Jeng anvdnde den
atminstone den 8 och 9 januari. Dessutom framstar omstidndigheterna kring att de
kom att forfoga 6ver bilen, och méjligen ocksa hur det gick till ndr David Kidane

lamnade tillbaka den, som sdregna.

Azadeh Etesamipour har forklarat att hon tror att Sami — alltsd Ahmet Karaers

bekante 1 Egypten — sagt till henne att bilen var pantsatt. Sami har inte horts infor
tingsritten, men uppgiften om en pantsittning miste Sami i sé fall ha fitt frin
Ahmet Karaer. Ahmet Karaer har emellertid i de polisforhor under
forundersdkningen som tingsritten tagit del av fornekat att ndgon pantséttning av
bilen skulle ha forekommit. Jenan Karaer har vittnat om att han tror att Azadeh
Etesamipour sa till honom att bilen var pantsatt; han ”fick en bild” av att bilen var

pantsatt, har han forklarat.

126
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Azadeh Etesamipours antagande om pantséttning tycks vara forenligt med

meddelanden pa utpressningschatten den 9 januari. Sammanhanget var att hon och

cr.sthlm just hade resonerat om nér de skulle traffas och hur mycket pengar hon
skulle 6verldmna. Hon skrev da:

Bilen som ni har. Den far jag oxa pa tisdag?

cr.sthlm svarade:

Aa bilen far ni nar jag far mina pengar som din man o jag kom éverens om

Detta dr den enda referensen till RBB-bilen som forekommer i utpressningschatten.
Som de tilltalade papekat kom bilen pa tal i chatten genom att Azadeh Etesamipour
tog upp den till diskussion. Mansour Jeng har gjort géllande att cr.sthlms svar i den
fortsatta ordvéxlingen antagligen ska tolkas som att personen bakom cr.sthlm, utan
att ha nagon nidrmare kdnnedom om vilken bil Azadeh Etesamipour talade om, tog
tillfallet 1 akt och bara ”spelade med” 1 forhoppningen om att Azadeh Etesamipour

skulle uppfatta bilen som ett ytterligare patryckningsmedel.

Det ar som tingsrétten ser saken ganska tydligt att det inte utifrdén Azadeh
Etesamipours och Jenan Karaers antaganden, eller den kortfattade konversationen
pa utpressningschatten, gér att sl fast att Mansour Jeng eller David Kidane hade
tagit bilen frin Ahmet Karaer som en pant. Azadeh Etesamipour har dessutom vid
huvudforhandlingen uppgett att hon inte vet hur dverlamningen av bilen gick till
och konstaterat att det ar “typiskt Ahmet Karaer att sldppa allt” {or att hjilpa ndgon
annan, till exempel att 1&na ut bilen mitt i natten trots att han sjilv behdver den
dagen efter. Flera forhorspersoner har ocksd bekréftat att det var vanligt att Ahmet
Karaer 1dnade ut bilen till olika personer. Det finns uppgifter om att Mansour Jeng

anvant bilen redan under hosten 2019.
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Det som didremot med atminstone nadgon styrka faktiskt talar for att bilen var tagen i
pant &r de rétt siregna omstindigheter under vilka Ahmet Karaer tycks ha ldmnat
ifran sig bilen den 3 januari, och hur det gick till ndr David Kidane 1&dmnade tillbaka
bilen, till Jenan Karaer den 11 januari. Det framstar som négot udda att Ahmet
Karaer mitt 1 natten den 3 januari skulle ha uppméirksammat David Kidanes
Snapchat-meddelande om att han krockat med sin bil, och att han osjélviskt skulle
ha gett sig av hemifran i natten och ldmnat ifran sig bilen till David Kidane. Det
ligger onekligen néra till hands att han av det ena eller andra skélet kénde sig

pressad eller rent av tvingad att ldmna ifran sig bilen.

Som David Kidane papekat har det & andra sidan framgétt att han, medan han under
perioden den 3—11 januari anviande bilen, betalade parkeringsavgifter for den. Om
bilen var pantsatt som ett led i ett utpressningsforsok och om Ahmet Karaer eller
nagon annan som dess dgare hade ansvaret for eventuella parkeringsavgifter,
framstar det inte som sjdlvklart att David Kidane skulle ha bemodat sig med att

betala parkering for bilen.

Slutligen vill tingsritten ndgot kommentera omstédndigheterna kring att Jenan
Karaer fick ater bilen den 11 januari. David Kidane kom alltsé att forfoga dver bilen
genom att Ahmet Karaer pa nagot sitt overlamnade den till honom den 3 januari.
Parterna har varit dverens om att David Kidane i sin tur dverlimnade bilen till Jenan
Karaer den 11 januari. Infor 6verlimnandet till Jenan Karaer har det framgatt att
David Kidane kénde behov av att kontrollera om det var rétt och riktigt att limna
bilen till Jenan Karaer. Att de tva inte alls var bekanta med varandra och att David
Kidane inte visste ndgot om vem som egentligen dgde eller ritteligen forfogade
over bilen har blivit klarlagt. Emellertid tycks David Kidane inte forsokt kontrollera
med Ahmet Karaer om det var i sin ordning att limna bilen till Jenan Karaer, vilket
hade varit naturligt. I stéllet kontrollerade David Kidane saken med ndgon annan —

”med folk”, har han forklarat utan att vilja eller kunna ange mer bestimt vem det
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var som godkinde att han 6verlimnade bilen till Jenan Karaer. Situationen kan
uppfattas som att David Kidane behdvde ett godkénnande frin Mansour Jeng —
Ahmet Karaers fordringsdgare och mojligen ”panthavaren” — for att ldmna ifran sig
bilen. Men inte heller denna omsténdighet ar tillrdcklig for att det ska sta klart att

Mansour Jeng eller David Kidane hade tagit bilen frain Ahmet Karaer som en pant.

Sammantaget kan det inte uteslutas att Ahmet Karaer frivilligt eller i vart fall utan
tvang eller hot ldnade ut bilen till David Kidane natten den 3 januari 2020. Det ar
diarmed inte visat att bilen tagits 1 pant” pa det sdtt som &klagarna pastéitt. Men
faktum kvarstér att cr.sthlm 1 utpressningschatten anvinde bilen som en sorts
patryckningsmedel mot Azadeh Etesamipour, som ett led 1 forsdken att fa henne att
betala ut pengar. Darmed star det klart att l6ftet om aterlimnande av bilen var eller
blev ett led 1 utpressningsforsoket, oavsett om bilen redan den 3 januari hade tagits

1 pant” eller inte.

RBB-bilen utgdr en tydlig koppling mellan Ahmet Karaer (den skuldsatte och en av
dem som utsatts for hot pa utpressningschatten) och Mansour Jeng (Ahmet Karaers
fordringsdgare och brukare av bilen under de dagar da utpressningsforsoket pagick).
Den kopplingen ér helt forenlig med aklagarnas talan mot Mansour Jeng, och
stiarker 1 &tminstone ndgon man antagandet att Mansour Jeng ligger bakom

utpressningsforsoket 1 utpressningschatten.

Mansour Jengs ansvar for utpressningsforsoket — tingsrdttens slutsats
Sammantaget har dklagarna &beropat ett antal omsténdigheter som enligt
tingsrittens mening tillsammans med dvertygande styrka talar for att Mansour Jeng
lag bakom utpressningsforsoket. Han var angeldgen om att fa sin fordran pd Ahmet
Karaer betald. Han kinner Carl Rizk vars Instagram-konto anvidndes for
utpressningsforsoket. Det dr inte med sékerhet utrett att han under perioden den 8—

18 januari hade tillgang till kontot. Men det &r inte heller utrett att han inte hade
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tillgéng till kontot medan utpressningsforsdket pagick. Och han hade strax fore
utpressningsforsoket och strax efter utpressningsforsoket tillgéng till kontot. Det

troligaste dr déarfor att han hela tiden hade tillgang till kontot.

Carl Rizk och Natasa Ljesevic har i WhatsApp-chatten, i anslutning till resonemang
om att utpressning forekommit, beskrivit en rad attribut som stimmer in pa
Mansour Jeng — hans namn och ordleken Mansour/Sur Man, hans hudfarg, kladstil,
alder, ldnder som hans fordldrar kommer ifrn och att han ar uppvuxen 1 Husby. Allt

detta dr detaljer som pekar mot Mansour Jeng som delaktig i utpressningsforsoket.

Mansour Jengs telefon kopplade upp mot Samis telefon samtidigt som cr.sthim
skrev till Azadeh Etesamipour att "Han svarar inte”, vilket starkt indikerar att det
var han som forsokte ringa Sami samtidigt som han hdll uppe konversationen i

utpressningschatten med Azadeh Etesamipour.

Till detta kommer att hoten pa utpressningschatten inleddes den 8 januari 2020. Det
var samma kvéll som Mansour Jeng kom hem fran sin resa till Dubai och samma

kvéll som Ahmet Karaer enligt planerna skulle ha kommit hem fran Egypten.

Den 8 januari anvinde Mansour Jeng bilen RBB-bilen och han befann sig enligt
polisens telefonanalyser i ndrheten av -2509-telefonen som den kvillen anvéindes
nér ndgon talade i telefon med Ahmet Karaers slaktingar Dilan Karaer och Jenan
Karaer. Det mesta talar for att det var hans vdn David Kidane som via -2509-
telefonen hade telefonkontakt med Ahmet Karaers syskon, men polisens utredning

ger vid handen att Mansour Jeng dé var tillsammans med David Kidane.

Mansour Jeng har ocksa sjilv uppgett att han vet vem som utforde spriangningarna

som dklagarna pastatt har en koppling till utpressningsforsoket.
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Ingen av dessa enskilda omsténdigheter ar sedd for sig tillracklig for att binda
Mansour Jeng till utpressningsforsoket. Men tillsammans skapar dessa, av varandra
1 huvudsak oberoende omstiandigheter, en dvertygande bild eller struktur.
Sannolikheten for att det i Ahmet Karaers umgéingeskrets eller bland hans

fordringségare skulle finnas ndgon annan

- som heter Mansour och som har en fordran pd Ahmet Karaer,

- som kénner Carl Rizk,

- som haft tillgdng till cr.sthlm-kontot,

- som kénde till att Ahmet Karaer och Azadeh Etesamipour bodde 1 Akalla,

- som kénde till att Ahmet Karaer har flera déttrar, varav &tminstone en gick
pa forskola,

- som stdmmer in pd de personliga attribut eller kdnnetecken som stammer in
pa Mansour Jeng,

- som efter Ahmet Karaers formedling anvinde RBB-bilen under den period
da utpressningsforsoket pagick,

- som forsokt ringa Ahmet Karaers vin Sami en minut innan cr.sthlm pa
utpressningschatten med tydlig referens till samtalet till Sami skrev ”"Han
svarar inte”, och

- som anser sig kdnna till vem eller vilka som ar skyldiga till sprangningarna

av Ahmet Karaers anhorigas hus

ar enligt tingsrittens mening helt enkelt sa liten att den méste bortses ifran. Dartill
kommer Azadeh Etesamipours utpekande av Mansour Jeng som girningsman, vars
bevisviarde med hédnsyn till omstdndigheterna dr 14gt men dnd4 inte obefintligt. Mot
denna bakgrund anser tingsrdtten att det &r stillt utom rimligt tvivel att Mansour
Jeng var en av dem som disponerade kontot cr.sthlm och skrev hotelser och krivde
betalning i utpressningschatten. Han var dessutom delaktig 1 forsdken att lokalisera
Ahmet Karaer 1 Egypten. Det framgér framfor allt av hans forsok att komma 1

kontakt med Sami den 9 januari 2020.
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Forsok till grov utpressning
Mansour Jengs utpressningsbrott ska enligt tingsrittens mening bedémas som ett

grovt brott med hédnsyn till de samlade omstandigheterna.

Det rader nadgon osédkerhet angaende storleken pé det belopp som Mansour Jeng
forsokte f& Azadeh Etesamipour att betala. Beloppet far bedomas ha varit
betydande, men det dr enligt tingsrdttens mening inte visat att den ekonomiska
vinning och skada som utpressningsforsoket syftade till i sig gor garningen till ett
grovt brott. Daremot star det klart att hoten var av allvarligt slag, 1 enlighet med vad
aklagarna gjort géllande. Ahmet Karaer blev utsatt for bl.a. ett direkt dodshot.
Azadeh Etesamipour blev hotad med grovt sexuellt vald. Dessutom blev bade
Ahmet Karaers mor och hans och Azadeh Etesamipours bada doéttrar och badas

familjer dven i1 6vrigt hotade med grovt sexuellt vald.

Utpressningsbrott som bestér i att garningsmannen hotar att utdva allvarligt vald
inte bara mot den eller dem utpressningen direkt tar sikte pa, utan ocksd mot barn
och andra nérstaende till den tvungne, bor bedémas som grovt brott. Sa dr fallet har.
Dessutom pagick utpressningsforsoket under en icke obetydlig tidsperiod, fran den

8 till den 18 januari.

David Kidanes ansvar — tingsrdttens slutsats

Atalet mot David Kidane innebir, i forsta hand, att han som gérningsman
tillsammans och i samforstdnd med Mansour Jeng ska ha forsokt utpressa Ahmet
Karaer och Azadeh Etesamipour pé cirka en miljon kr, for egen och Mansour Jengs
vinning. I detta ligger ett pistdende om att han ska ha varit med om att skicka hoten
och kraven pa betalning till Azadeh Etesamipour pa utpressningschatten. Vidare ska
han, enligt atalet, som ett led 1 utpressningsforsoket ha “eftersokt” Ahmet Karaer,

Azadeh Etesamipour och deras anhdriga och ”hanterat” RBB-bilen som ska ha
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tagits i pant frin Ahmet Karaer och Azadeh Etesamipour i samband med

utpressningsforsoket.

I andra hand har aklagarna gjort gillande att David Kidane i vart fall eftersokt
Ahmet Karaer och Azadeh Etesamipour och anhoriga till dem bada, och att han
hanterat RBB-bilen som enligt atalet tagits i pant, for att hjdlpa Mansour Jeng i

utpressningsforsoket (medhjilp till forsok till grov utpressning).

Utredningen ger inget stod for att David Kidane skulle ha varit med och forfattat
inldgg pa utpressningschatten. Han tycks inte ha ndgon nérmare relation till Carl
Rizk, vars Instagram-konto anviandes for utpressningsforsoket. Han ndmns inte 1
Whats App-chatten och inte heller utpressningschatten har ndgon explicit eller
underforstadd referens till honom. Redan med det konstaterandet ar det klart att det
inte dr visat att han skickat ndgra hot eller krav pé betalning till Azadeh
Etesamipour (eller till Ahmet Karaer). Det &r inte heller utrett om han var
nirvarande ndr Mansour Jeng via Instagram forsokte pressa Azadeh Etesamipour pa
pengar eller om han alls hade kinnedom om Mansour Jengs utpressningsforsok.
Dérmed finns ingen stabil grund for att binda honom till det forsok till utpressning
som Mansour Jeng gjort sig skyldig till, som gidrningsman tillsammans och i
samforstand med den andre. Han hade sjédlv inte ndgon fordran pa Ahmet Karaer,
savitt ként. Att han for egen del skulle kunna ha fitt ndgon ekonomisk vinning av

Mansour Jengs utpressningsforsok framstar som frimmande.

Déremot stér det klart att David Kidane den 3—11 januari hade tillgang till RBB-
bilen och att han den 10 och den 11 januari hade kontakt med Ahmet Karaers
syskon Dilan Karaer och Jenan Karaer. Som tingsrétten utvecklat tidigare ar det inte
styrkt att RBB-bilen hanterats som en pant som “tagits” frin Ahmet Karaer eller
Azadeh Etesamipour i samband med utpressningen. Att Mansour Jeng 1

konversationen med Azadeh Etesamipour pd utpressningschatten utlovat ett
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aterlimnande av RBB-bilen far ses som ett led i hans utpressningsforsok, som ovan
angetts, men den koppling som ma finnas mellan att David Kidane anviande bilen
for att forflytta sig med och att Mansour Jeng anvidnde bilen som patryckningsmedel
1 utpressningsforsoket, ér alltfor vag for att binda David Kidane till hoten och
kraven mot Azadeh Etesamipour. Utredningen ger under alla omstandigheter inte
tillrdckligt stod for slutsatsen att David Kidane pa grund av sin koppling till RBB-
bilen hade kdnnedom om eller uppsét till att pressa Ahmet Karaer eller Azadeh

Etesamipour pa pengar eller till att framja Mansour Jengs brottsliga gérning.

Négra hot eller krav pé betalning tycks inte ha uttalats under samtalen med Dilan
Karaer eller Jenan Karaer. Kontakten den 9 januari med Jenan Karaer kom till stand
till f61jd av att denne ringde upp David Kidane. Det gér alltsd inte att séga att David
Kidane "eftersokte” Jenan Karaer. Nagon kontakt direkt mellan David Kidane och
Ahmet Karaer forefaller inte ha forekommit efter att David Kidane den 3 januari
kom 1 besittning av RBB-bilen. Det har inte heller framkommit att David Kidane

ska ha haft nagon direktkontakt med Azadeh Etesamipour per telefon eller annars.

Tingsréttens slutsats dr att det inte dr styrkt att David Kidane hade nagon roll i

utpressningsforsoket, vare sig som garningsman eller som medhjélpare.

Sambandet mellan utpressningsforsoket och ”springningarna”

Tingsritten Overgdr nu till att behandla ”’sprangningarna” — atalspunkterna 4 och 5.

Det atalade utpressningsforsoket enligt atalspunkten 3 hénger enligt aklagarna néra
samman med atalet for anstiftan av allmédnfarlig 6deldggelse i tva fall enligt
atalspunkterna 4 och 5. De verbala hoten 1 utpressningsforsoket mellan den 8 och 18
januari 2020 kan enligt atalet betraktas som ett forstadium till springningarna av
bostadshus natten den 21 januari 2020. Inneborden ir, enligt 8klagarna, att ndr de

verbala hoten via Instagram inte gav onskat resultat, tog den eller de som var
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ansvariga for utpressningsforsoket eller personer i deras nérhet till grovre medel,

alltsé sprangningarna. Tingsritten delar den uppfattningen.

Kan Mansour Jeng knytas till springningarna?

Den avgorande fragan
Huvudfragan i den del som géller pastaendena om anstiftansbrotten ar om

aklagarna kunnat bevisa

e att Mansour Jeng formatt — instruerat, bestillt eller uppmuntrat — ndgon att

utfora spriangningarna.

En utgéngspunkt dr att Mansour Jeng inte stétt dtalad for att sjalv ha utfort
sprangningarna och att aklagarna forklarat att de inte anser sig veta vem eller vilka
det var som utforde sprangningarna. Det &r alltsa okdnt vem som spriangde husen pa

Tonsbergsgatan och Sordgatan.

Omstindigheter som talar for att Mansour Jeng var inblandad i springningarna
Det finns ingen teknisk eller annan bevisning som binder Mansour Jeng till
platserna for sprangningarna. I teorin kan sprangningarna ha utforts utan hans

medverkan eller ens kinnedom. Men det dr som tingsritten ser saken osannolikt.

Tingsrétten har ovan funnit att Mansour Jeng ar knuten till utpressningschatten. Det
gér inte att bortse frén det klara och korta tidsméssiga sambandet mellan hans
meddelanden pa utpressningschatten och sprangningarna. Det gar inte heller att
bortse fran det sakliga innehéllet i1 sirskilt de senare inldggen pa
utpressningschatten. Inte heller gar det att bortse fran det samband som finns mellan

Mansour Jeng och Ahmet Karaer och andra inblandade personer.
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Slutligen gar det inte att bortse frdn Mansour Jengs eget uttalande i det avlyssnade
samtalet den 3 maj 2020 eller till hans uppgift vid huvudforhandlingen om att han

vet vem eller vilka som stod bakom spriangningarna.

1. Det tidsmédssiga sambandet

Utpressningsforsoket via utpressningschatten pagick mellan den 8 och den 18
januari 2020. Det sista inldgget fran cr.sthlm tycks ha skrivits tidigt pa natten till
den 18 januari. Tre dygn dérefter — strax efter midnatt den 21 januari— spriangdes
husen. Den korta tid som forlopte mellan att utpressningsforsoket avslutades och att
sprangningarna gjordes, tyder pa att det finns en direkt koppling mellan de
resultatldsa kraven pa betalning och sprangningarna. Att Mansour Jeng ar knuten
till utpressningsforsoket ger vid handen att han var inblandad dven 1

sprangningarna.

2. Det sakliga innehéllet 1 utpressningschatten

Det framgar av meddelanden i utpressningschatten att hoten och kraven pa
betalning fran Mansour Jeng/cr.sthim mot slutet av perioden blev alltmer aggressiva
och att hoten om vald utstracktes till Ahmet Karaers fordldrar (”jag ska knulla hans
mammas fitta”) och Azadeh Etesamipours barn (annars ska ni fa se bade du o han

99, 99

o era familjer era smi horbarn”; “alla ni ska fa betala; “knulla dina horor till

99, 99,

dottrar”; ’ni ska angra de hér sanna mina ord”).

Att hoten kom att omfatta ocksa Ahmet Karaers mamma och Azadeh Etesamipours
barn, dr helt forenligt med att springningarna nigon dag dérefter riktades mot just
de lagenheter dir Ahmet Karaers och Azadeh Etesamipours fordldrar bodde och dér

dven barnen tillfélligt befann sig.



SOLNA TINGSRATT DOM B 789-20

Avdelning 1

2021-01-05

3. Sambandet mellan Mansour Jeng, Ahmet Karaer och 6vriga inblandade

personer

Utpressningsforsoket och hoten riktades mot Ahmet Karaer och Azadeh
Etesamipour. Mansour Jeng kdnner Ahmet Karaer och hade en fordran pa honom,
har han forklarat. Det ar inte utrett att han hade ndgon ndrmare kdinnedom om
Azadeh Etesamipour personligen men det har blivit klart att han visste att Ahmet
Karaer levde tillsammans med en kvinna. Sdkert hade Ahmet Karaer skulder till fler
dn Mansour Jeng. Men att Mansour Jeng var en av hans fordringsidgare och att han
enligt egen uppgift i ett skede hade blivit sur” pa Ahmet Karaer dr helt forenligt
med att han var inblandad 1 spréangningarna (dven om Mansour Jeng ocksé forklarat

att han 1 ett senare skede forlit Ahmet Karaer for de misstag han begétt).

Nar sprangningarna utfordes befann sig Ahmet Karaer i Egypten, utom rackhall for
sina fordringsdgare. Azadeh Etesamipour hade ldmnat den tidigare ldgenheten 1
Akalla och bodde tillfalligt hos sin syster Izabella Etesamipour. Det innebér att den
som ville komma i kontakt med ndgon av dem bada inte visste var de stod att finna
och att den personen eller personerna inte kunde rikta faktiskt vald mot dem
personligen. I stéllet riktades sprangningarna mot Ahmet Karaers och Azadeh
Etesamipours ndrstaende. Ahmet Karaers och Azadeh Etesamipours respektive
fordldrar hade tidigare hjalpt Ahmet Karaer att reglera sina skulder flera ganger. Att
de omfattades av Mansour Jengs hot i utpressningschatten och att det var de och
deras lagenheter som utsattes for sprangningarna ar helt forenligt med att Mansour

Jeng var inblandad i sprangningarna av husen dir deras ldgenheter fanns.

4. Det avlyssnade samtalet den 3 maj 2020

I det avlyssnade samtalet den 3 maj 2020 gav Mansour Jeng ett spontant uttryck for
delaktighet eller kinnedom om sprangningarna. Han sa, enligt polisens utskrift frdn

samtalet:
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Och sen. Fatta, tank dig, du lagger. Jag har en kille, han, han den har killen i Husby
som jag sprangde hans hus och sant

Mansour Jengs uttalande i samtalet den 3 maj framstar enligt sin lydelse som ett
pastdende om att det var han som spriangde huset pa Tonsbergsgatan. I vart fall visar
hans ord att han har storre kinnedom om vem som utférde springningarna dn vad
han velat tala om infor polis eller tingsratten. Att han har sddan kinnedom é&r helt

forenligt med att han var inblandad 1 sprangningarna.

5. Mansour Jengs uppgifter vid huvudforhandlingen

Mansour Jeng har vid huvudforhandlingen forklarat att han vet vem eller vilka som
stod bakom sprangningarna, men att han av hinsyn till sin egen sékerhet inte vill
tala om vem eller vilka dessa personer &r. Att han har sidan kinnedom &r p4 samma

sdtt som nyss ovan helt forenligt med att han sjdlv var inblandad i sprdngningarna.

Tingsrdttens slutsats — Mansour Jengs ansvar for anstiftan

Tingsréttens slutsats 1 den hér delen ar att Mansour Jeng vet mer om sprangningarna
an han velat erkdnna. Han var delaktig 1 sprangningarna eller har dtminstone
kdnnedom om vem eller vilka som var giarningsmén. Det sistndmnda har han ocksa

sjalv erként.

Men é&talet mot honom géller anstiftan till allménfarlig 6deldggelse, alltsa att han
genom psykisk paverkan ska ha formétt ndgon eller ndgra andra individer att utfora
sprangningarna. For detta finns ingen konkret bevisning. Att sprangningarna kan
uppfattas som ett naturligt led i utpressningsforsoket, vilket dklagarna anfort, ar
riktigt men det dr inte ndgon konkret bevisning for Mansour Jengs skuld till

anstiftansbrott.
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Mansour Jengs uttalande i det avlyssnade samtalet den 3 maj 2020 ger, sprakligt
sett, ndrmast intrycket av att han skulle vara girningsman, inte anstiftare. Sékerligen
ar en spraklig analys av ett enstaka uttalande inte det enda eller det bista sattet for
att forstd vilken grad av inblandning i spriangningarna han haft, men faktum kvarstar
att det han sa den 3 maj knappast leder tanken till att han genom psykisk paverkan
skulle ha instruerat, bestéllt eller uppmuntrat nagon annan att utfora sprangningarna.
Utover den enskilda repliken om spriangningarna, som tingsritten citerat strax ovan,
finns inte ndgon ytterligare referens till sprangningarna i Husby eller Kista 1 3 maj-
samtalet. Enligt Mansour Jeng uppgar utskrifterna av de avlyssnade samtalen under
mars—maj 2020 till flera tusen sidor. Tingsrétten har inte tagit del av dessa, men
uppenbarligen finns det inte 1 materialet nigon ytterligare hdnvisning till
sprangningarna. Det innebér att underlaget for en vilgrundad slutsats om Mansour
Jengs roll som eventuell anstiftare till sprangningarna dr magert. Det gar som
tingsritten ser saken inte att 1dsa Mansour Jengs uttalande som ett erkdnnande av

anstiftan av allménfarlig 6deldggelse.

Till detta kommer att det inte finns nagon utredning om nér, var eller hur han skulle
ha anstiftat sprangningarna. Inte heller vem han skulle ha paverkat att utfora
sprangningarna dr klarlagt. Det faktum att han inte kan bindas till att sjdlv ha utfort
sprangningarna, innebdr inte att det gar att sla fast att han formadde nagon annan att

utféra dem.

Tingsrétten domer ddrmed inte Mansour Jeng for medverkan 1 sprdngningarna.

Skadestand

Till Azadeh Etesamipour

Azadeh Etesamipour har begért skadestand av Mansour Jeng och David Kidane.

Yrkandet avser bdde utpressningsforsoket och de bada anstiftansbrotten.
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Utpressningsforsoket dr av sddan karaktir att Mansour Jeng ska aldggas att betala
skadestand till henne, med skéligt belopp for allvarlig krankning och for det
psykiska lidande hon kan visa att hon haft pa grund av brottet. David Kidane ska
ddaremot med hénsyn till utgdngen i skuldfragan for hans del inte forpliktas att
betala ndgon ersittning till henne. Inte heller ska Mansour Jeng aldggas att betala

skadestand till henne for de tva anstiftansgérningarna som han inte doms for.

Azadeh Etesamipour har inte delat upp sitt yrkande med visst belopp eller andel for
respektive dtalspunkt. For den krdnkning hon utsattes for genom

utpressningsforsoket anser tingsritten att skadestandet ska bestammas till 10 000 kr.

Nar det géller erséttning for sveda och vdirk under akut sjukdomstid har Azadeh
Etesamipour pa ett dvertygande sitt visat att hindelserna i1 atalspunkterna 3—5
orsakat henne stort psykiskt lidande som alltjamt pldgar henne. Det ligger dock néra
till hands att sprangningarna, som sérskilt drabbade de ldgenheter ddr hennes barn
och hennes far och hans hustru befann sig, haft storre inverkan pa hennes situation
och psykiska maende &n utpressningsforsoket. De bada intyg hon gett in antyder
ocksa att sa skulle vara fallet. Mot den bakgrunden bestdmmer tingsrétten den
ersdttning som Mansour Jeng ska aldggas att betala till henne for psykiskt lidande

pa grund av utpressningsforsoket till skaligen uppskattade 10 000 kr.

Mansour Jeng ska alltsd betala skadesténd till Azadeh Etesamipour med totalt

20 000 kr.

Skadestand i 6vrigt
Att tingsrétten inte domer Mansour Jeng for medverkan i sprdngningarna innebér att
de ménga skadestandsyrkanden som hdnger samman med atalspunkterna 4 och 5

inte vinner framgang.
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Atalspunkterna 6-10. Narkotikabrott i januari—-mars 2020 (David Kidane)

Inblandade personer

I denna del (atalspunkterna 6—-10) har endast David Kidane varit atalad.

Polisminnen Fredrik Bengtsson, Kim Osterblom och Christofer Landin har vittnat

liksom en utpekad kdpare av narkotika, Kim Wennstrom.

Vad dtalet i denna del handlar om

Atalet mot David Kidane i denna del avser narkotikabrott (narkotikaforséljning) i

fem fall. David Kidane har fornekat giarningarna.

Tingsriittens slutsatser

Narkotikabrott den 31 januari 2020 (atalspunkten 6)
David Kidane har fornekat att han skulle ha salt narkotika (kokain). Han har

forklarat att han 1 dag inte minns vad han gjorde den 31 januari 2020.

Det ar till att borja med visat att David Kidane vid 19-tiden den kvillen var pa den
plats som &klagarna gjort géllande &r brottsplatsen (Munkbrogatan 1 Gamla stan).

Han var ensam i en hyrbil. Detta framgar av i forsta hand Fredrik Bengtssons

uppgifter. Slutsatsen att David Kidane var dér, i Gamla stan, har ocks4 stod 1
polisens telefonanalys. De tre telefoner han anvént sig av kopplade alla tre upp mot

basstationer 1 omradet. Sms-meddelandena visar att David Kidane och den andre

mannen (den utpekade kdparen) hade stdmt traff pd just Munkbrogatan.

David Kidane har sagt sig inte minnas vad han gjorde den dagen. Han har inte haft

ndgon forklaring till varfor han var i Gamla stan den dagen, till sms-trafiken eller
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over huvud taget till varfor han hade hyrt en bil. Han har inte gjort gillande att

ndgon annan dn han sjilv anvinde -2509-telefonen den kvillen.

Det ar vidare genom Fredrik Bengtssons uppgifter och NFC-analysen klarlagt att
den person som en kort stund befann sig tillsammans med David Kidane 1 bilen,
omedelbart efter att han steg ur bilen stoppades av polis och befanns bira pa sig

narkotika (kokain).

Som David Kidane papekat har det inte lagts fram nagon utredning om
fingeravtryck eller DNA fran honom pé den red line-pése med kokain som polisen
fann hos den andre mannen (den utpekade kdparen). Den mannen har inte heller
horts vid huvudforhandlingen. Det ar ocksa riktigt att polisen inte kontrollerat
mdjligheten att “koparen” hade med sig kokainet redan nér han steg in i David
Kidanes bil. Det kan ddrmed sdgas finnas ett teoretiskt utrymme t.ex. for att David
Kidane inte sdlde narkotika till den andre mannen, utan att han i sjdlva verket kdpte
narkotika av den andre eller att han tillsammans med andre gjorde upp planer for
nagon annan sorts brottslighet dn just narkotikaforsiljning. Det &r ocksa i princip
tdnkbart att den utpekade kdparen i sjdlva verket hade med sig narkotikan redan nir
han steg in 1 David Kidanes bil. Som tingsrétten ser saken dr dock dessa mojligheter
sa avldgsna, och sa foga forenliga med utredningen i 6vrigt, att tingsritten anser sig
kunna bortse frdn dem. De omsténdigheter som David Kidane pekat pa innebér inte
att det finns ndgot rimligt tvivel pa att han gjort sig skyldig till narkotikabrott i
enlighet med é&talet. Att han sjilv inte pa ndgot sitt velat redogoéra for vad han gjort
vid detta tillfélle eller varfor han befunnit sig pd utpekad plats har inte belyst saken
till hans fordel. Det &r efter att atalspunkterna 6-10 gétts igenom ocksa tydligt att

det gdr att se ett monster i tillvigagangssittet for hans forsdljning av narkotika.

Tingsrétten finner det styrkt att David Kidane salde kokain pa det sétt som
aklagarna gjort gillande. Gérningen utgdr narkotikabrott.
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Aklagarna har benimnt -2509-telefonen som en “forsiljningstelefon”. Tingsritten
delar den slutsatsen. Det &r enligt tingsréittens mening klarlagt att David Kidane

anvant den for forsiljning av narkotika.

Telefonen ska forverkas.

Narkotikabrott den 23 februari 2020 (atalspunkten 7)

David Kidane har dven pa denna punkt fornekat att han skulle ha sélt narkotika

(kokain). Han har forklarat att han 1 dag inte minns vad han gjorde den 23 februari

2020.

Tingsrétten utgar fran Kim Wennstroms uppgifter om att han kopte narkotika av en

man denna kvéll. Tingsratten utgir ocksa fran att det var David Kidane som hade

hand om -2509-telefonen denna kvéll. Analysen av hur telefonen anvindes visar att
David Kidane och Kim Wennstrom stimde traff pa platsen innan Wennstrom kopte
narkotika. Som tingsritten ser saken dr det ddrmed klarlagt att det var David Kidane

som salde narkotika till Kim Wennstrom den kvéllen.

Det kan hallas for visst att det var kokain som bytte dgare, pa det sitt som dklagarna
gjort géllande. Att David Kidane vid andra forséljningstillfiallen som omfattas av

atalet salt just kokain &r ett klart stod for den teorin.

Tingsritten domer ddrmed David Kidane for narkotikabrott 1 enlighet med atalet.

Narkotikabrott den 13 mars 2020, Jungfrugatan (dtalspunkten 8)
David Kidane har fornekat att han skulle ha salt narkotika (kokain) den 13 mars
2020 pé Jungfrugatan. Han har sagt sig ha ett svagt minne av att ha varit pa platsen

for att traffa en bekant vars namn han inte minns eller kdnner till.
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De faktiska omsténdigheterna betriffande denna atalspunkt ar som framgétt helt
lika de i dtalspunkterna 6 och 7 (och 9 och 10). Polisen missténkte David Kidane for
narkotikaforsédljning och spanade pa honom. Polisen — i detta fall polismannen

Fredrik Bengtsson — iakttog en situation diar David Kidane triffade en man i en bil

under en helt kort stund, och denne man befanns ha narkotika pa sig omedelbart

efter att han ldmnat bilen och David Kidanes sillskap.

De invindningar mot dtalet som tingsrétten antecknat nyss ovan i anslutning till
atalspunkten 6, gor sig gillande pa samma sitt under denna atalspunkt. P4 samma
satt som under dtalspunkten 6 gor tingsritten bedomningen att de invindningarna
inte forsvagar bevisningen mot David Kidane 1 nimnvérd utstrackning. Tingsrétten
finner det utrett att David Kidane dven denna ging sélde narkotika (kokain). Atalet

ar alltsé styrkt. Det ska bedomas som &klagarna gjort.
Narkotikabrott den 13 mars 2020, Birkagatan (datalspunkten 9)
David Kidane har fornekat att han skulle ha salt narkotika (kokain). Han har

forklarat att han inte minns vad han gjorde den dagen vid den aktuella tidpunkten.

Aven pa denna punkt 4r polismannen Fredrik Bengtssons iakttagelser den viktigaste

bevisningen mot David Kidane. Han har beskrivit att han sag David Kidane och en
kopare av narkotika agera pd samma sétt som i de nyss behandlade dtalspunkterna.

Tingsritten uppfattar, aterigen, skeendet som en forsdljning av narkotika.

Utover vittnets uppgifter finns under denna atalspunkt en ljudupptagning av samtal

mellan David Kidane och koparen. Av upptagningen framgar att David Kidane och
koparen stdmde traff och att deras drende var att sélja respektive kopa kokain

(’ladd”) pa brottsplatsen.
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De invindningar mot dtalet som David Kidane haft (se nyss ovan) forsvagar inte
bevisningen mot honom i nimnvérd utstrickning. Tingsritten finner det utrett att
David Kidane dven denna ging silde narkotika. Atalet #r alltsa styrkt. Det ska

bedomas som aklagarna gjort.

Narkotikabrott den 21 mars 2020 (datalspunkten 10)
David Kidane har fornekat att han skulle ha salt narkotika (kokain).

Utredningen under denna dtalspunkt &r pé flera punkter densamma som under de

nyssndmnda dtalspunkterna. En skillnad 4r att David Kidane och vittnet,

polismannen Christoffer Landin, varit dverens om att David Kidane verkligen
befann sig pa platsen i en bil. Den hir gangen var han inte ensam i bilen och det var

inte heller han som korde den.

I 6vrigt ar utredningen i praktiken densamma som under de andra atalspunkterna:
ett kort mote mellan David Kidane, bilféraren och en tredje man leder till att det
visar sig att den mannen omedelbart efter motet med David Kidane och bilféraren
har narkotika pa sig. Tingsritten anser sig inte kunna uppfatta situationen pa annat
satt dn att mannen kopte narkotikan av David Kidane eller av bilforaren.
Transaktionen begicks medan kdpare och siljare befann sig i bilen och om det inte
var David Kidane sjdlv som genomforde narkotikaforséljningen, vilket ligger néra
till hands, kan han som tingsritten ser saken inte ha undgatt att notera att
forsidljningen dgde rum. Det finns inte anledning att anta annat &n att han sjdlv var

delaktig i forsdljningen.

De generella invindningar mot atalet som David Kidane haft (se ovan) forsvagar
inte heller denna ging bevisningen mot honom i1 ndmnvérd utstrickning.
Tingsritten finner det utrett att han dven denna ging salde narkotika. Atalet #r alltsa

styrkt. Det ska bedomas som éklagarna gjort.
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Talan om utvidgat forverkande
Aklagarna har yrkat att i beslag tagna kontanter om 50 000 kr ska forverkas enligt
36 kap. 1 b § brottsbalken. Det dr enligt aklagarna klart mer sannolikt att

kontanterna utgor utbyte av brottslig verksamhet dn att s inte ar fallet.

Enligt beslagsprotokoll hittade polis 50 000 kr 1 kontanter 1 David Kidanes sovrum.

Det var fraga om hoprullade sedlar som 1ag i en jackficka. Den finansiella utredning
som dklagarna lagt fram visar att David Kidane saknar legala inkomster som kan
forklara den stora mangden kontanter och swishbetalningar och att han pa bl.a.

bankkonton har en stor del ingdende medel av oklart ursprung.

David Kidane har gjort géllande att kontanterna 1 jackfickan var sparmedel och
pengar han vunnit pd casinospel. Han har forklarat att det ar riktigt att han har flera
bankkonton, men att han hade de 50 000 kr i kontanter hemma for att han foredrar
att spara pengar i kontanter framfor att ha dem pa banken. Néar han betalar nagot
med kontanter blir det mera synligt for honom att han gor av med pengar, dn nir
han betalar med kort. P4 sa sitt blir han mer medveten om hur mycket pengar han

gor av med, har han forklarat.

Tingsrétten domer nu David Kidane for narkotikabrott i flera fall. Det stér klart att
han salt narkotika i icke obetydlig omfattning. Bara under manaderna januari—mars
2020 har han enligt tingsrdttens bedomning salt narkotika vid fem tillfdllen. Det &r
rimligt att som &klagarna gjort beskriva hans handel med narkotika som
systematisk. Han har en 1&g inkomst men utredningen av hans ekonomiska
forhallanden visar pa stora floden av pengar via swish och bankkonton som han inte
kunnat ge ndgon trovérdig forklaring till. Mot den bakgrunden och med hénsyn till
hans ekonomiska forhéllanden 1 6vrigt star det klart att det finns forutséttningar for

forverkande av pengarna.



147

SOLNA TINGSRATT DOM B 789-20

2021-01-05
Avdelning 1

Pafoljder

Mansour Jeng

Mansour Jeng forekommer i belastningsregistret under tva avsnitt. De lagforingarna

avser brottslighet av mindre allvarlig beskaffenhet och har ingen betydelse nu.

Tingsrétten domer nu Mansour Jeng for forsok till grov utpressning och misshandel.
Tingsrétten anser att den sammanlagda brottslighetens allvar motsvarar fangelse i
tva ar. Inget som framkommit om hans personliga forhdllanden pékallar sdrskilda
hénsyn betridffande pafoljdsval eller straffmitning. Det finns med hinsyn till det
samlade straffviardet och brottens art inget utrymme for att doma ut ndgon annan
pafoljd én fangelse. Tingsréitten domer darfor Mansour Jeng till tva ars fangelse.
Tingsrétten har beaktat att han varit frihetsberovad med restriktioner i néstan ett

halvér.

David Kidane

David Kidane forekommer 1 belastningsregistret under tre avsnitt. De lagforingarna

har ingen betydelse nu.

Tingsritten domer nu David Kidane for fem fall av narkotikabrott. Narkotikabrotten
har inte avsett sédrskilt stora mdngder narkotika, men fraga har varit om forséljning
och forsdljningen har skett pd ett systematiskt sitt. Tingsrétten anser att den
sammanlagda brottslighetens allvar motsvarar fingelse i tre ménader.
Narkotikabrott, sdrskilt nér det &r fraga om forséljning, dr ett sddant brott dir
pafoljden normalt ska bli fingelse. Tingsrétten anser inte att det finns nagra
sarskilda skdl som gor att David Kidane kan fa en annan pafoljd. Inget har
framkommit om hans personliga férhdllanden som péakallar sédrskilda hinsyn
betraffande pafoljdsval eller straffmétning. Tingsrétten domer dérfor David Kidane

till tre manaders fangelse.
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Hiktning (Mansour Jeng)

Det finns risk for att Mansour Jeng pa fri fot skulle fortsitta sin brottsliga
verksamhet. Det finns ocksa risk for att han pé fri fot skulle undandra sig det
fangelsestraff som tingsritten domer ut i denna dom t.ex. genom att bege sig
utomlands. Tingsrétten beaktar héar att straffets lingd inte dr helt obetydlig och att
Mansour Jengs faktiska anknytning till Sverige inte framstar som alltfor stark. Han
ar visserligen, som tingsrétten forsttt saken, fodd och uppvuxen hir i landet och
bor nog numera ocksa hir. Men att han har kontakter utomlands pé ett sétt som inte
ar vanligt forekommande och att han &r van att resa och vistas i andra lander har
blivit tydligt under huvudférhandlingen. Han &r vidare inte folkbokford i Sverige,
har inget arbete eller annan sysselséttning hér, inte heller nagon egen bostad, annan

egendom sdvitt ként eller ens bankkonton.

Det finns dérfor med hdnvisning béde till risken for fortsatt brottslighet och s.k.
flyktfara skil for att Mansour Jeng ska vara fortsatt hiiktad i malet. Aven dvriga

forutséttningar for frihetsberovande dr uppfyllda.

Kvarstad m.m. (Mansour Jeng)

Aklagarna har som grund for kvarstadsyrkandet mot Mansour Jeng anfort att det
skéligen kan befaras att Mansour Jeng genom att avvika, undandra egendom, eller
pa annat sitt undviker att betala det skadestdnd som han ska domas att erldgga.
Skélen for ett kvarstadsbeslut uppvéger enligt dklagarna det intrdng eller men i
Ovrigt som atgidrden innebdr for Mansour Jeng eller for ndgot annat motstaende
intresse. Mindre ingripande dtgérder finns inte att tillgd som pa motsvarande sitt tar

tillvara det allminnas intresse.

Tingsrétten delar dklagarnas uppfattning om att det finns skél for kvarstad, pa de
grunder som &klagarna angett. Kvarstaden ska omfatta s mycket av Mansour Jengs

egendom att skadesténdet till Azadeh Etesamipour kan antas bli tackt vid
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utmétning. Tingsritten bifaller alltsé kvarstadsyrkandet intill ett belopp om

20 000 kr.

Det finns ocksé skil att bifalla &klagarnas yrkande om bevisbeslag.

Ersittningsfragor m.m.

Huvudforhandlingen i detta mél pagick under elva forhandlingsdagar och
dessforinnan hade forundersokningen pdgatt sedan atminstone hosten 2019.
Materialet fran forundersdkningen tillsammans med den utredning som forsvararna
och malsdgandebitrddena lagt fram &r pa flera tusen sidor. Malets omfattning, och
dess komplexitet, har medfort att bl.a. forsvararna och mélsdgandebitriddena fatt
lagga ned mycket tid och arbete. Det har i sin tur inneburit att statens kostnader for
malets handldggning blivit stora. Redan den erséttning som forsvararna och

malsdgandebitrddena begirt av allmdnna medel uppgér till ca tre miljoner kr.

Aklagarna har inte haft nigra anmirkningar pa de betydande ersittningsansprak
som framstéllts. Det har inte heller tingsritten. Det ar tydligt att malet kravt en stor
arbetsinsats fran bl.a. de berdrda advokaterna och 6vriga ombud. I nigra fall blev

det dessutom nddvéndigt att arbetsinsatsen fick utforas under stor tidspress.

Mot den bakgrunden anser tingsrétten att de ersédttningar som forsvararna och

mdilsdgandebitrddena har begért dr hoga i flera fall men skéliga.

Mansour Jeng doms nu till ett ndgorlunda betydande fangelsestraff och frikénns
fran flera av de atalade girningarna. Pa grund av det och hans ekonomiska
forhallanden tycks det inte finnas utrymme for att aligga honom négon
betalningsskyldighet for statens kostnader for hans forsvar. Det géller som

tingsritten beddmer saken trots att han uppenbarligen under senare ar haft rdd med
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manga utlandsresor och 6ver huvud taget levt ett liv med stora utgifter och av allt

att doma ocksa stora, icke officiellt redovisade inkomster.

Aven David Kidane frikinns fran flera av de 4talade gérningarna. Trots det
bedomer tingsritten att det finns skél for att han ska aterbetala en del av statens
kostnad for hans forsvar. Han har inte varit helt 6ppen med vilka inkomster han har,
men tingsratten bedomer att han har ekonomisk formaga att aterbetala det belopp

som framgér av domslutet till staten.

Eftersom Mansour Jeng och David Kidane doms for brott som har fangelse 1

straffskalan ska de betala varsin avgift till Brottsofferfonden.

HUR MAN OVERKLAGAR
Domen far dverklagas till Svea hovrétt senast den 26 januari 2021. Se bilaga 4,

TR-01.

P& tingsrittens vignar

Orjan Hirneskog

Avrédkningsunderlag bifogas.

Skiljaktig mening, se nista sida
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SKILJAKTIG MENING
Ordforanden, ridmannen Orjan Hiarneskog ir skiljaktig betriffande dtalspunkten 7

(narkotikabrott den 23 februari 2020; David Kidane). Jag anser att David Kidane

inte ska domas for narkotikabrott under denna punkt.

Jag tvivlar inte pé att David Kidane salde ndgon form av narkotika dven vid detta
tillfédlle, och det ligger néra till hands att anta att det var just kokain som bytte dgare
dven denna ging, pé det sétt som aklagarna gjort gillande. Att David Kidane vid
andra forsdljningstillfallen som omfattas av atalet salt just kokain &r ett klart stod
for den teorin. Men Kim Wennstrom har forklarat att han inte minns om det var
amfetamin eller kokain som han kopte. Och betridffande detta forsaljningstillfille
har inte dklagarna lagt fram ndgot beslagsprotokoll eller nagon analys fran

Nationellt forensiskt centrum.

Jag anser att det dr mest troligt att David Kidane salde kokain &ven denna gang,
men att det inte kan uteslutas att frdga var om nagon annan form av narkotika.
Mingden narkotika dr ocksa okdnd. Darmed, som talan &dr utformad, borde David

Kidane inte domas for narkotikabrott under denna punkt.

Sedan jag blivit 6verrdstad i denna del, dr jag ense med majoriteten i1 6vriga fragor.

151



SOLNA TINGSRATT Mailsdgandebilaga Mal nr B 789-20
Avdelning 1 2021-01-05

Domslut avseende Mansour Jeng

1. Helja Aghajani
Sorégatan 29 Lgh 1501
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

2. Montaha Ali Ali
Sorégatan 29 Lgh 1504
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

3. Ali Aljanabi
Sorégatan 29 Lgh 1504
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

4. Jood Aljanabi
Sorégatan 29 Lgh 1504
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm
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5. Beatrice Animah Safoah
Sorbgatan 29 1 Tr
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

6. Lars Arvestad
Sorbégatan 29 Lgh 1601
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

7. Ilham Bagdo
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1003
164 39 Kista

8. Jan Baghdo
c/o Bagdo I
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1003
164 39 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Felek Kartal
KRIM advokater HB
Box 377

101 27 Stockholm

9. Axel Bjornermark
Sorégatan 29 Lgh 1302
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Liliana Bj6érnermark
Sorégatan 29 Lgh 1302
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Thomas Bjérnermark
Sorégatan 29 Lgh 1302
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Claudine Boumpoutou Mvouma
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1102
164 39 Kista

Arne Brovig
Sorégatan 29 Lgh 1502
164 47 Kista

Malsigandebitrade:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Maxim Burobin
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1103
164 39 Kista

Balaji Chirumamilla
Sorégatan 29 Lgh 1503
164 47 Kista

Mailsigandebilaga
2021-01-05
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16.

17.

18.

19.

20.

Ripon Chowdhury
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1303
164 39 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Felek Kartal
KRIM advokater HB
Box 377

101 27 Stockholm

Davinder Dass
Ytterbyvigen 19
183 30 Tiby

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Sunmal Djenah
Sorogatan 29 Lgh 1303
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Melles Drar
Sorogatan 29 Legh 1205
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Hosni Elbidawy

c/o Rhizlane
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1201
164 39 Kista

Mailsigandebilaga
2021-01-05
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21.

22.

23.

24.

25.

Azadeh Etesamipour

Mailsigandebilaga
2021-01-05

Sekretess, se Partsbilaga sekretess

Malsdgandebitride:
Advokat Olle Kristhammar

Forsvarsadvokaterna Stockholm HB

Box 12107
102 23 Stockholm

Kiomars Etesamipour
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1301
164 39 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Pontus Sundback
Advokatfirman Althin HB
Skeppsbron 28, 3 tr

111 30 Stockholm

Sara Etesamipour
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1301
164 39 Kista

Malsigandebitrade:
Advokat Pontus Sundback
Advokatfirman Althin HB
Skeppsbron 28, 3 tr

111 30 Stockholm

Percy Garay Roldan
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1105
164 39 Kista

Macarena Garcia Romero
Sorégatan 29 Lgh 1304
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm
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26.

27.

28.

29.

30.

Hiwot Gebreab
Nordkapsgatan 9 Lgh 1206
164 36 Kista

Mehrdad Gholizadeh Borhani

Sordgatan 29 Lgh 1501
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Arja Gueblaoui
Sorégatan 29 Lgh 1003
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mouldi Gueblaoui
Sorogatan 29 Lgh 1003
164 47 Kista

Malsigandebitrade:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Marzieh Habibiyar
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1301
164 39 Kista

Malsigandebitrade:
Advokat Pontus Sundback
Advokatfirman Althin HB
Skeppsbron 28, 3 tr

111 30 Stockholm

Mailsigandebilaga
2021-01-05
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31.

32.

33.

34.

Mattias Hellstrand
Sorbégatan 29 Lgh 1001
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Patrik Hellstrand
Sorbégatan 29 Lgh 1001
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Petra Hellstrand
Sordgatan 29 Lgh 1001
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Saga Hellstrand
Sorégatan 29 Lgh 1001
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm
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35.

36.

37.

38.

39.

40.

Leo Hernandez Petersson
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1404
164 39 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Felek Kartal
KRIM advokater HB
Box 377

101 27 Stockholm

Théa Hernandez Petersson
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1404
164 39 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Felek Kartal
KRIM advokater HB
Box 377

101 27 Stockholm

Gunnar Holm
Sorogatan 29 Legh 1104
164 47 Kista

Kurshid Hussaini

c/o Setidata Ip Telefon
Edvard Griegsgangen 7
164 32 Kista

Said Ibrahim
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1203
164 39 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Pontus Sundback
Advokatfirman Althin HB
Skeppsbron 28, 3 tr

111 30 Stockholm

Roger Johansson
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1005
164 39 Kista

Mailsigandebilaga
2021-01-05
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41.

42.

43.

44,

45.

Alf Johansson Vaara
Sorégatan 29 Lgh 1103
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Gunnel Vivi Johansson Vaara
Sorégatan 29 Lgh 1103
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Ahmet Karaer

c¢/o Naz Zihaoui
Advokatbolaget Opus AB
Drottninggatan 83 1 tr
111 60 Stockholm

Malsigandebitride:
Bitridande jurist Naz Zihaoui
Advokatbolaget Opus AB
Drottninggatan 83 1 tr

111 60 Stockholm

Gulistan Karaer
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1002
164 39 Kista

Ramandeep Kaur
Ytterbyvigen 19
183 30 Taby

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mailsigandebilaga
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46. Sukhmanndeep Kaur

47.

48.

49.

Ytterbyvigen 19
183 30 Tiby

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Baran Kaya
Helsingorsgatan 33 Lgh 1102
164 44 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Berat Kaya
Helsing6rsgatan 33 Lgh 1102
164 44 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Berin Kaya
Sorogatan 29 Lgh 1301
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mailsigandebilaga
2021-01-05
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50.

51.

52.

53.

54.

Suat Kaya
Sorbégatan 29 Lgh 1301
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Esmat Kiani Nejad
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1106
164 39 Kista

Kwasi Kumah
Sorogatan 29 1 Tr
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Maame Kumah
Sorogatan 29 Legh 1101
164 47 Kista

Malsigandebitrade:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Nana-Yaa Kumah
Sorégatan 29 Lgh 1101
164 47 Kista

Malsigandebitrade:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mailsigandebilaga
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55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

Jan Christer Kuoljok
Sorégatan 29 Lgh 1204
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Magnus Larsson
Sorégatan 29 Lgh 1604
164 47 Kista

Gilbert Lidholm
Sorégatan 29 Lgh 1004
164 47 Kista

Thomas Lundstrom
Sorogatan 29 Lgh 1005
164 47 Kista

Gun-Britt Magnusson
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1302
164 39 Kista

Andrzej Makuch
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1004
164 39 Kista

Juliet Mardick
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1003
164 39 Kista

Johan Martin

Midsommarvigen 76 Lgh 1001

126 35 Hagersten

Mailsigandebilaga
2021-01-05
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63.

64.

65.

66.

67.

Miranda Mc Evilly
Sorbégatan 29 Lgh 1601
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Alexander Mc Evilly Arvestad

Sorbégatan 29 Lgh 1601
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Senait Misgina
Sorégatan 29 Lgh 1205
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Juhani Niemi

Silva Niemi
Rautamaientie 6 2
13270 Hameenlinna

Finland

Malsigandebitrade:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mailsigandebilaga
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08. Joakim Nillius

69.

70.

71.

72.

Tonsbergsgatan 1 Lgh 1205
164 39 Kista

Jenny Nilsson
Sorogatan 29 Legh 1105
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mina Noori
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1203
164 39 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Pontus Sundback
Advokatfirman Althin HB
Skeppsbron 28, 3 tr

111 30 Stockholm

Outi Oja
Sorogatan 29 Lgh 0275
164 47 Kista

Malsigandebitrade:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Tina Orrmalm
Sorégatan 29 Leh 1204
164 47 Kista

Malsigandebitrade:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mailsigandebilaga
2021-01-05
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73. Georgios Paliouras

74.

75.

76.

77.

Sorégatan 29 Lgh 1603
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mayank Panwar
Kopenhamnsgatan 36 Lgh 1103
164 42 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Jessica Petersson
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1404
164 39 Kista

Maseoud Poorabbasi-namaghi
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1204
164 39 Kista

Daniel Rosberg
Doktor Allards Gata 72 Lgh 1002
413 25 Goteborg

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mailsigandebilaga
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78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

Anders Rydberg
Sorégatan 29 Lgh 1405
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Azima Sangchi
Sorbégatan 29 Lgh 1501
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mailsigandebilaga
2021-01-05

Sekretess BH, se Partsbilaga sekretess

Sekretess

Sekretess BI, se Partsbilaga sekretess

Sekretess

Leila Shahparvari

Rorgingargatan 24 Lgh 1501

120 70 Stockholm

Reza Shahparvari

Tonsbergsgatan 1 Lgh 1104

164 39 Kista

Munish Sharma
Sorbégatan 29 Lgh 1602
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mal nr B 789-20
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85. Rashmi Sharma

86.

87.

88.

89.

Sorégatan 29 Lgh 1602
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Vihaan Sharma
Sorégatan 29 Lgh 1602
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Masoumeh Silakhori
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1107
164 39 Kista

Prithraaj Singh
Ytterbyvigen 19
183 30 Tiby

Malsigandebitrade:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mauricio Trigueros Garabito
Sorégatan 29 Lgh 1304
164 47 Kista

Malsigandebitrade:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Mailsigandebilaga
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90.

91.

92.

93.

94.

95.

Baris Ucar
Sorégatan 29 Lgh 1404
164 47 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjérksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Isa Ucar
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1101
164 39 Kista

Sibel Ucar
Evenemangsgatan 40 Lgh 1506
169 56 Solna

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Yasemin Ucar
Tonsbergsgatan 1 Lgh 1101
164 39 Kista

Tobias Vallin
Frimansvagen 12
870 52 Nyland

Malsigandebitride:
Advokat Sofia Bjorksten
Sju Advokater KB

Box 22016

104 22 Stockholm

Klas Wirnaker
Sorogatan 29 Lgh 1203
164 47 Kista

Mailsigandebilaga
2021-01-05

Mal nr B 789-20

18



SOLNA TINGSRATT
Avdelning 1
96. Ljubica Zivkovic

Tonsbergsgatan 1 Lgh 1206
164 39 Kista

Malsigandebitride:
Advokat Felek Kartal
KRIM advokater HB
Box 377

101 27 Stockholm

Mailsigandebilaga
2021-01-05

Mal nr B 789-20
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SOLNA TINGSRATT Avrikningsunderlag Mal nr B 789-20
Avdelning 1 2021-01-05

Solna

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum f6r dom/beslut
19980221-3273 2021-01-05

Efternamn Fornamn

Jeng MANSOUR Malick

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberévandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoraknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberévad Frihetsberévandet hivt/upphort/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2020-05-19

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[ ] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsber6vanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafforeliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
straftéreldggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter diar som har betydelse {6r avrakningen
(3 § 4 torordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Sundbybergsvigen 5 mindag - fredag Box 1356 solnatingstatt.avd1@dom.se
Telefon 08:00-16:30 171 26 Solna Webbplats

08-561 658 10 www.solnatingsratt.domstol.se



SOLNA TINGSRATT Avrikningsunderlag B 789-20
Avdelning 1 2021-01-05

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum f6r dom/beslut
19940822-3353 2021-01-05

Efternamn Fornamn

Neguse Issayas

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberévandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoraknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberovad Frihetsberévandet hivt/upphort/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2020-06-20 2020-06-21

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[ ] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsber6vanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafforeliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
straftéreldggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter diar som har betydelse {6r avrakningen
(3 § 4 torordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande



SJU ADVOKATER

Advokat Anna Bjorklund, Advokat Sofia Bjorksten, Advokat Patric Lindblom, Advokat Elisabet Audell,
Advokat Henrik Kyllerstedt, Advokat Anna Sjolund, Bitradande jurist Anes Sabic
Kontorsgemenskap med Advokat Tomas Nilsson, Advokat Bengt Hesselberg och Advokat Jan Cadstedt

SOLNA TINGSRATT

Avdelning 1
Solna tingsratt INKOM:  2020-12-10
MALNR: B 789-20
Avd 1 AKTBIL: 257

Stockholm den 9 december 2020

Mal B 789-20; Akl mfl ./. Jeng - skadestdndsansprak avseende malsdgande Sordgatan

Som malsdgandebitridde for malsdgande i atalspunkt 2 (aktbilaga 138) far jag framstilla
foljande skadestandsanspréak. Det yrkas att tingsrétten forpliktar Mansour Jeng att till
respektive malsdgande utge nedan preciserade skadestandsbelopp, jdmte rénta enligt 6 §
rantelagen frdn den 21 januari 2020 till dess betalning sker.

Senait Misgina:
Kréankning 10.000 kr

Melles Drar:
Krénkning 10.000 kr Sjalvrisk 3.000 kr

Jan-Christer Kuoljok:
Kriankning 10.000 kr Sjalvrisk 1.500 kr

Tina Orrmalm:
Kriankning 10.000 kr

Patrik Hellstrand:
Krénkning 10.000 kr Sveda och virk 2.600 kr
Forlorad arbetsinkomst 2.483 kr

Petra Hellstrand:
Krinkning 10.000 kr

SJU ADVOKATER KB Box 22016, 104 22 Stockholm
Besoksadress Stockholm: Hantverkargatan 21, 3 tr Besoksadress Vasteras: Ingenjor Baaths gata 11 plan E
Telefon: 08 517 110 00 Fax: 08 517 110 77 E-post: info@sjuadvokater.se Org nr: 916620-2482

Mer information om vér verksamhet och var hantering av personuppgifter hittar du pa var hemsida www.sjuadvokater.se



Mattias Hellstrand:
Kriankning 10.000 kr

Saga Hellstrand:
Krénkning 10.000 kr

Mouldi Gueblaoui:
Kriankning 10.000 kr

Arja Gueblaoui:

Krinkning 10.000 kr

Jenny Nilsson:
Krénkning 10.000 kr

Tobias Vallin:
Kréankning 10.000 kr

Kwasi Kumah:

Krinkning 10.000 kr

Beatrice Animah Safoah:

Krénkning 10.000 kr

Maame Kumah:

Kréankning 10.000 kr

Nana-Yaa Kumah:

Krinkning 10.000 kr

Sveda och virk 2.600 kr

Sveda och virk 2.600 kr

Sjélvrisk 1.500 kr

Sjalvrisk 1.500 kr

2 (6)

Sjalvrisk 1.800 kr



Gunnel Johansson Vaara:

Krinkning 10.000 kr

Alf Johansson Vaara:

Krénkning 10.000 kr

Daniel Rosberg:
Kréankning 10.000 kr

Baris Ucar:

Krinkning 10.000 kr

Sibel Ucar:
Krénkning 10.000 kr

Mauricio Trigueros Garabito:

Kréankning 10.000 kr

Macarena Garcia Romero:

Krinkning 10.000 kr

Davinder Dass:

Kriankning 10.000 kr

Ramandeep Kaur:
Kréankning 10.000 kr

Sukhmanndeep Kaur:
Krénkning 10.000 kr

Prithraaj Singh:
Kriankning 10.000 kr

Sveda och virk 600 kr

Sveda och virk 600 kr

Sveda och virk 2.600 kr

3 (6)

Sjalvrisk 3.000 kr



Suat Kaya:
Kriankning 10.000 kr

Berin Kaya:
Kriankning 10.000 kr

Berat Kaya:
Krénkning 10.000 kr

Baran Kaya:
Kriankning 10.000 kr

Anders Rydberg:
Kriankning 10.000 kr

Lars Arvestad:

Krénkning 10.000 kr

Miranda McEvilly:
Kriankning 10.000 kr

Alexander McEvilly Arvestad:

Kriankning 10.000 kr

Outi Katariina Oja:
Krénkning 10.000 kr

Johanni Niemi:

Kriankning 10.000 kr

Sjélvrisk 1.800 kr

Sjalvrisk 1.500 kr

Sjélvrisk 1.800 kr

Sjélvrisk 1.800 kr

4(6)



Silva Alesia Niemi:

Krinkning 10.000 kr

Munish Sharma:

Krénkning 10.000 kr

Rashmi Sharma;

Kréankning 10.000 kr

Vihaan Sharma:

Krinkning 10.000 kr

Montaha Ali:
Krénkning 10.000 kr

5 (6)

Sveda och virk 2.600 kr Sjalvrisk 1.500 kr

Sveda och virk 2.600 kr

Sveda och virk 1.800 kr

Sakskada — forstord dorr 8.500 kr (hade ingen hemforsékring)

Ali Aljanabi:
Krénkning 10.000 kr

Mehrdad Gholizadeh Borhani:

Krinkning 10.000 kr

Azima Sangchi:
Kréankning 10.000 kr

Sjalvrisk 2.000 kr

Georgios Paliouras:

Kréankning 10.000 kr

Thomas Bjornermark:

Krinkning 10.000 kr

Sveda och virk 600 kr

Sveda och virk 19.500 kr (sjukskriven ca 7,5 man)
Forlorad arbetsinkomst 43.382 kr

Sveda och virk 600 kr Sjélvrisk 3.000 kr



6 (6)

Liliana Bjornermark:

Krénkning 10.000 kr

Axel Bjornermark:

Kréankning 10.000 kr

Arne Brovig:
Krinkning 10.000 kr Sjalvrisk 1.800 kr

Grunden for yrkandena &r atalat brott under atalspunkt 2 i aktbilaga 138. Malsdgandena

aberopar samma bevisning som &klagaren.

Inlagan skickas for kdnnedom till advokat Enochson.

Sofia Bjorksten



| Advokater: Ulrika Borg | Petra Eklund | Louise Gunvén | Ghita Hadding Wiberg |
Felek Kartal | Annika Nisser | Lotta Wirén | Jur. kand: Elin Nilsson | Elisabeth Pettersson |

SOLNA TINGSRATT
Solna tingsritt Avdelning 1
. INKOM:  2020-12-13
lisa.janson@dom.se MALNR: B 789-20
enochson@martinson.se AKTBIL: 272

Stockholm den 12 december 2020

/NI

ADVOKATER

Malnr B 789-20

I egenskap av malsigandebitride for malsigande enligt nedan far jag hirmed framstilla foljande
skadestandsansprak.

Jan Baghdo

Jan Baghdo yrkar att tingsritten forpliktigar Mansour Jeng att till honom utge 10 000 kronor avseende
krikningsersittning,.

Pa beloppet yrkas drojsmalsrinta enligt 6 § rantelagen frin den 21 januari 2020 till dess full betalning sker.

Ljubica Zivkovic

Ljubica Zivkovic yrkar att tingsritten forpliktigar Mansour Jeng att till henne utge 10 000 kronor avseende
krinkningsersittning.

Pa beloppet yrkas drojsmalsrinta enligt 6 § rantelagen frin den 21 januari 2020 till dess full betalning sker.

Leo Hernandez Pettersson

Leo Hernandez Pettersson yrkar att tingsritten forpliktigar Mansour Jeng att till honom utge ersittning med totalt
12 600 kronor.

Beloppet ir uppdelat enligt f6ljande

Krinkningsersittning 10 000 kronor

KRIM advokater HB | Org. nr: 969769-3746
Postadress: Box 377 | 101 27 Stockholm | Besdksadress: Bolinders Plan 2 | T-centralen
Telefon: +46 8 + 545 530 30 | Fax: +46 8 + 545 530 31 | info@krimadvokater.se | www.krimadvokater.se



Ersittning for sveda och virk (1 man) 2 600 kronor

Pa beloppet yrkas drojsmalsrinta enligt 6 § rantelagen frin den 21 januari 2020 till dess full betalning sker.

Théa Pettersson

Théa Pettersson yrkar att tingsritten forpliktigar Mansour Jeng att till henne utge ersittning med totalt 12 600
kronor.

Beloppet ir uppdelat enligt f6ljande

Krinkningsersittning 10 000 kronor
Ersittning for sveda och virk (1 man) 2 600 kronor

Pa beloppet yrkas drojsmalsrinta enligt 6 § rantelagen frin den 21 januari 2020 till dess full betalning sker.

Ripon Chowdhury

Ripon Chowdhury yrkar att tingsritten forpliktigar Mansour Jeng att till honom utge ersittning med totalt 28 956
kronor.

Beloppet ir uppdelat enligt f6ljande

Krinkningsersittning 10 000 kronor
Ersittning for sveda och virk och kostnader dirtill (6 man) 15 975 kronor

Ersittning for sakskada (forstérda glaségon) 2 981 kronor

Pa beloppet yrkas drojsmalsrinta enligt 6 § rantelagen frin den 21 januari 2020 till dess full betalning sker.

Grunder

Mailsigandena har genom den atalade girningen i atalspunkten 3 allvarligt krinkts i sin personliga integritet,
orsakats psykiskt lidanden samt orakats sakskada.

Bevisning
Respektive malsigande bitrader dtalet och dberopar samma bevisning som aklagaren aberopat i1 ansvarsdelen.

Ripon Chowdhury dberopar dirutéver foljande bevisning till stod for det psykiska lidandet, kostnader for sjukvard
och den sakskada han asamkats pa grund av girningen.
- Likarutlitande frin Asa Thurfjell till styrkande av att Ripons psykiska lidande och kontakter med psykolog,
bilaga 1.
- Faktura for likarbesok i samband med ovan utlitande, bilaga 2.



- Kuitto till styrkande av virdet av skadade glaségon, bilaga 3.

Théa Petersson och Leo Hernandez Petterson aberopar forhér med vardnadshavaren Jessica Pettersson till
styrkande av deras maende pa grund av girningen.

Som ovan

Felek Kartal



Advokatfirman

EN&SON

SOLNA TINGSRATT
Avdelning 1

INKOM:  2020-12-15

) . MALNR: B 789-20
Solna tingsrétt den 15 december 202Qz.: 280

Ang. instéllning till enskilda ansprak i mal nr B 789-20

| egenskap av offentlig forsvarare for Mansour Jeng i ovan rubricerat mal far jag
harmed anfora foljande i fragan om instéllning och eventuella vitsordanden av
enskilda ansprak.

Said Jamshid Ibrahim
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att

berdkna ranta vitsordas.

Marzieh Habibiyar
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att

berdkna ranta vitsordas.

Kiomar Etesamipour
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skéligt i och for sig. Sattet att

berékna réanta vitsordas.

Mina Noori
Anspraket bestrid. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att berakna
rénta vitsordas.

Sara Etesamipour

Anspraket bestrids. Yrkad krankningsersattning vitsordas som skalig i och for sig.
Betréffande sveda och vark vitsordas 2.600 kr som skaligt i och for sig. Betraffande
sakskada kan inget belopp vitsordas. Sattet att berdkna rénta vitsordas.

NN 176
Anspraket bestrid. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att berakna

rénta vitsordas.

NN 47
Anspraket bestrid. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att berakna

rénta vitsordas.

Harlaplan 12 Telefon: Fax: Mail: Org.nr.: Bankgiro:
115 20 Stockholm  08-543 516 60 05-343 516 63 enochson@martinson.se 559140-1657 373-6238 arvoden
Sverige 6144-515066511 klientmedel

Innehar F-skattsedel



Advokatfirman

EN&SON

Azadeh Etesamipour

Anspraket bestrids. Yrkat belopp avseende krankningsersattning vitsordas som
skaligt i och for sig forutsatt fallande dom savitt avser bade atalspunkten 1 och
atalspunkten 2. I annat fall vitsordas 10.000 kr som skaligt i och for sig. Yrkat belopp
avseende sveda och vark vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att berdkna ranta
vitsordas.

Jan Baghdo
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att

berdkna ranta vitsordas.

Ljubica Zivkovic
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att

berdkna ranta vitsordas.

Leo Hernandez Pettersson
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att

berdkna ranta vitsordas.

Théa Pettersson
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att

berdkna ranta vitsordas.

Ripon Chowdhury
Anspraket bestrids. Yrkat belopp avseende krankningsersattning vitsordas som

skaligt i och for sig. Betraffande sveda och vérk kan 7.800 kr vitsordas som skaligt i
och for sig. Yrkat belopp avseende sakskada bestrids, inget belopp kan vitsordas.
Sattet att berékna réanta vitsordas.

Dina Forsakring AB (Omfattas troligen ej av denna process)
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att

berdkna réanta vitsordas.

Senait Misgina
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att
berdkna rénta vitsordas.

Melles Drar
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att

berdkna ranta vitsordas.

Jan-Christer Kuoljok
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skéligt i och for sig. Sattet att

berdkna ranta vitsordas.

Tina Orrmalm



Advokatfirman

EN&SON

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Patrik Hellstrand

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berédkna rénta vitsordas.

Petra Hellstrand

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna rénta vitsordas.

Mattias Hellstrand

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Saga Hellstrand

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Mouldi Gueblaoui

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Arja Gueblaoui

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna réanta vitsordas.

Jenny Nilsson

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berékna réanta vitsordas.

Tobias Vallin

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Kwasi Kumah

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Beatrice Animah Safoah

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Maame Kumah

Sattet att

Sattet att

Séttet att

Séttet att

Sattet att

Sattet att

Séttet att

Séttet att

Séttet att

Sattet att

Sattet att



Advokatfirman

EN&SON

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Nana-Yaa Kumah

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berédkna rénta vitsordas.

Gunnel Johansson Vaara

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna rénta vitsordas.

Alf Johansson Vaara

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Daniel Rosberg

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Baris Ucar

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Sibel Ucar

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berékna réanta vitsordas.

Mauricio Trigueros Garabito

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berékna réanta vitsordas.

Macarena Garcia Romero

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Davinder Dass

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Ramandeep Kaur

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Sukhmanndeep Kaur

Sattet att

Sattet att

Séttet att

Séttet att

Sattet att

Sattet att

Séttet att

Séttet att

Séttet att

Sattet att

Sattet att



Advokatfirman

EN&SON

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Prithraaj Singh

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berédkna rénta vitsordas.

Suat Kaya

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna rénta vitsordas.

Berin Kaya

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Berat Kaya

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Baran Kaya

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Anders Rydberg

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berékna réanta vitsordas.

Lars Arvestad

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berékna réanta vitsordas.

Miranda McEvilly

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Alexander McEvilly Arvestad

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Outi Katariina Oja

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Johanni Niemi

Sattet att

Sattet att

Séttet att

Séttet att

Sattet att

Sattet att

Séttet att

Séttet att

Séttet att

Sattet att

Sattet att



Advokatfirman

EN&SON

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Silva Alesia Niemi

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berédkna rénta vitsordas.

Munish Sharma

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna rénta vitsordas.

Rashmi Sharma
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig

berdkna ranta vitsordas.

Vihaan Sharma

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Montaha Ali

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Ali Aljanabi

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna réanta vitsordas.

Mehrdad Gholizadeh Borhani

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berékna réanta vitsordas.

Azima Sangchi
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig

berdkna ranta vitsordas.

Georgios Paliouras

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Thomas Bjérnemark

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig.

berdkna ranta vitsordas.

Liliana Bjornemark

Sattet att

Sattet att

Sattet att

. Sattet att

Sattet att

Sattet att

Séttet att

Séttet att

. Sattet att

Sattet att

Sattet att



Advokatfirman

EN&SON

Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att
berékna rénta vitsordas.

Axel Bjérnemark
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att
berékna ranta vitsordas.

Arne Brovig
Anspraket bestrids. Yrkat belopp vitsordas som skaligt i och for sig. Sattet att

berdkna rénta vitsordas.

For forsvarets del gar det bra med hanvisning till bevisningen avseende anspraken.

Stockholm dag som ovan

A

= | P
J,}mk:u—kv.

Tobias Enochson
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Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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