STOCKHOLMS TINGSRATT SLUTLIGT BESLUT Maélnummer
AVDELNING 1 2023-11-23 B 4628-23

Beslut om rattelse

Av forbiseende har domslutet ftt en felaktig utformning.

Ansvarig for beslutet

Chefsrddmannen Axel Peterson

Digitalt signerad av

chefsrddmannen Axel Peterson

Detta &r en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress Besoksadress Expeditionstid Telefon E-post
Box 8307 Rédhuset, Scheelegatan mandag—fredag 08- 561 650 00 stockholms.tingsratt@dom.se
104 20 Stockholm 7 08:00-16:00 Webb

Stockholm www.stockholmstingsratt.se



Dok.id 231123-5942-1

STOCKHOLMS TINGSRATT DOM
AVDELNING 1

Meddelad i Stockholm
2023-11-22

PARTER OCH DOMSLUT
Noa Tucker

Parter

Tilltalad
Noa Tucker, 19821008-0498
Eriksbergsvdgen 26, 178 93 Drottningholm

Forsvarare

Advokat Pia Bjorstrand

Advokatbyrdn Omnia AB

First Office Kungshagen, Ostra Lingdgatan 7, 611 35 Nyképing

Aklagare

Extra éklagare Julia Gustafsson
Aklagarmyndigheten

City dklagarkammare 1 Stockholm
Box 70296, 107 22 Stockholm

Domslut
Brott som Noa Tucker doms for

Ohorsamhet mot ordningsmakten, 2022-08-19, Stockholms stad,

brottsbalken

Pafoljd
Péafoljd efterges

Detta &r en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Maélnummer
B 4628-23

16 kap 3 §

Postadress
Box 8307
104 20 Stockholm

Besoksadress Expeditionstid Telefon E-post

Rédhuset, Scheelegatan mandag—fredag 08- 561 650 00 stockholms.tingsratt@dom.se

7 08:00-16:00 Webb

Stockholm www.stockholmstingsratt.se

Sida 1 (11)



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Malnummer
AVDELNING 1 2023-11-22 B 4628-23

YRKANDEN
Stamningsansokan, aktbilaga 1, 2023-03-27, atalspunkt 1

Aklagaren har begiirt att Noa Tucker ska ddmas for ohdrsamhet mot

ordningsmakten enligt 16 kap 3 § brottsbalken.

Garningsbeskrivning
OHORSAMHET MOT ORDNINGSMAKTEN

Noa Tucker har deltagit i en folksamling som stort allmén ordning. Nér polis,
for att upprétthélla ordningen, begirt att folksamlingen ska avlégsna sig har
han underlétit att efterkomma polisens befallning och vigrat flytta sig frdn
vigen dar han blockerat trafiken. Det hinde den 19 augusti 2022 pa
Kungsgatan, Stockholm, Stockholms stad.

Noa Tucker begick gidrningen med uppsét.
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SKAL

Instillning m.m.

Noa Tucker har fornekat brott och bestritt det enskilda anspraket. Han har
medgett de faktiska omsténdigheterna i1 och for sig. Han har bestritt ansvar for
brott dels pa grund av att hans agerande har skett inom ramen for hans
grundlagsskyddade demonstrationsfrihet, dels pa grund av att hans agerande

ska vara fritt fran ansvar pa grund av nod.
Utredningen i mélet

Noa Tucker har horts och beréttat bl.a. féljande. Han satt 1 mitten av den grupp
som befann sig pa Kungsgatan. Han hade inte lim, cykel eller ndgra andra
attiraljer. Han satt bara dér. Anledningen till att han gjorde det han gjorde &r
klimatkrisen. Det handlar om att sétta ljus pa de aktuella frdgorna. Det &r en del
av det arbete som bedrivs for att astadkomma nodvéndiga fordndringar. Vi
maste agera for att undvika en katastrof. Civil olydnad &r sista utviagen for att
vacka opinion och forma politikerna att agera. Det har ldnge varit ett kritiskt

lage. Alla forutsdgelser har bekréftats. Vi maste gora allt vi kan.

Han uppfattade polismannens anvisningar men foljde inte detta. Det uppstod

koer pa grund av demonstrationen.
DOMSKAL

For brottet ohdrsamhet mot ordningsmakten doms deltagare i folksamling som
stor allmén ordning om deltagaren underléter att efterkomma en for ordningens

uppritthdllande meddelad befallning (16 kap. 3 § brottsbalken).

Det dr inledningsvis utrett att antalet deltagare i den folksamling som Noa
Tucker ingick 1 uppgick till uppemot 40 personer. Det var alltsd frdga om en

folksamling 1 den aktuella bestimmelsens mening.
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Det dr vidare utrett att Noa Tucker har satt sig pa Kungsgatan i enlighet med
vad aklagaren har gjort géllande. Det har skett under rusningstrafik. Agerandet
har utgjort en storning av den allménna ordningen (se t.ex. NJA 1989 s. 308

och RH 2005:30).

Det framgéar av den av aklagaren aberopade utredningen att polis har meddelat
en ordningshéllande befallning till Noa Tucker. Det stér klart att Noa Tucker
inte horsammade befallningen. Han har déarfor gjort sig skyldig till uppsatlig

ohorsamhet mot ordningsmakten.

Betriffande frigan om brottet ohdrsamhet mot ordningsmakten kan anses
utgora en inskrdankning av demonstrationsfriheten konstaterar tingsritten
foljande. Lagstiftaren har angett att straftbestimmelsen om ohdrsamhet mot
ordningsmakten inte bor uppfattas som en begrinsning av demonstrations-
friheten. En utgangspunkt dr att den bara far begrinsas for att tillgodose édnda-
mal som dr godtagbara i ett demokratiskt samhélle och en begrénsning far
aldrig ga utdver vad som dr nddvéandigt med hénsyn till det andamal som har
foranlett den och inte heller stricka sig sa langt att den utgor ett hot mot den
fria asiktsbildningen. Godtyckliga och oforutségbara inskrankningar av
yttrandefriheten ar inte tillatna. Den aktuella friheten far begrénsas endast av
hansyn till ordning och sdkerhet vid demonstrationen eller till exempelvis
trafiken. Detta forutsitter tungt vagande trafikhdnsyn. Tingsritten finner dock
att tillimpningen av den aktuella straffbestimmelsen i1 forevarande fall utgoér en
legitim och proportionerlig begrinsning av demonstrationsfriheten, i enlighet
med vad som foljer av regeringsformen. Det géller &ven med beaktande av
Sveriges ataganden under Europakonventionen. Noa Tucker kan séledes inte ga

fri fran ansvar pa denna grund.

Noa Tucker har vidare gjort géllande att han handlat i ndd till fo6ljd av den

pagaende klimatkrisen.
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Enligt 24 kap. 4 § brottsbalken foreligger ndd, nér fara hotar liv, hilsa, egen-
dom eller ndgot annat viktigt av rattsordningen skyddat intresse. Om niagon
begar en girning i ndd, utgér garningen brott endast om den med hénsyn till
farans beskaffenhet, den skada som dsamkas annan och omsténdigheterna i

ovrigt dr oforsvarlig. Hogsta domstolen uttalade 1 NJA 1982 s. 621 foljande.

I det moderna industrisamhaéllet utdvas i vidstrackt omfattning verk-
samhet som inrymmer potentiella risker for ménniskors liv och hélsa
eller for skada pé andra viktiga intressen. Samhéllsorganen har tid efter
annan att pa grundval av en intresseavvigning ta stillning till om eller
under vilka forutséttningar sadan verksamhet skall tilldtas och salunda i
vad man riskerna skall godtas. Det ankommer ytterst pa statsmakterna
att genom lagstiftning eller i annan i grundlagen foreskriven ordning
traffa avgoranden 1 sddana fragor. I betydande omfattning har ocksa pa
detta sitt skett en reglering som anger de granser inom vilka olika
skaderisker tolereras.

I samma man som en reglering av detta slag ger uttryck for ett godtag-
ande fran samhéllets sida av skaderisker blir den enskilde medborgaren
ocksa underkastad en skyldighet att finna sig i att han sjdlv och andra
blir utsatta for riskerna. Han kan med andra ord inte under dberopande
av nodreglerna legitimera lagstridiga handlingar med hanvisning till att
han velat till skydd for sig sjélv eller annan avvérja dessa risker och
detta oavsett hur allvarliga han bedémer att riskerna é&r.

Vad som nu sagts om ett godtagande fran samhéllsorganens sida av
sjdlva existensen av vissa skaderisker innebér inte att det dirmed ocksa
skall anses ha godtagits att dessa risker forverkligas och leder till skada
pa liv eller hélsa eller pa andra viktiga intressen. Om i ett enskilt fall,
exempelvis till f6ljd av en olyckshéndelse eller ett olyckstillbud, en
akut fara uppkommer att den aktuella risken forverkligas, blir den
enskilde i princip berittigad att utéva den nodrétt som avses med de
sdrskilda nodreglerna i BrB.

Niér det géller sddana allménna intressen som naturskydd samt skydd for
klimatet och miljon, ankommer det i forsta hand pa myndigheter pa statlig eller
kommunal niva att avvdga dessa intressen gentemot eventuella motstaende

enskilda eller allmédnna intressen och att med tillimpning av gillande lag vidta

erforderliga skyddsatgérder, vilka i manga fall innebdr begriansningar 1 enskild
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ratt. Utrymmet for enskilda personer att sjdlva gora en sadan intresseavvigning
och till skydd for allménna intressen handla pa ett satt som hindrar utévningen
av enskild ritt maste anses utomordentligt begrénsat, och det kan, nér ett sddant
ingripande sker, endast undantagsvis komma i fraga att med tillimpning av

24 kap. 4 § brottsbalken fria fran straffansvar pa grund av néd (jfr NJA 11 1994
s. 438 och NJA 2000 s. 302).

Det saknas skl att ifrdgasitta att Noa Tucker har handlat utifran ndgon annan
bevekelsegrund én klimathotets allvar och sin 6vertygelse om att statsmakterna

inte 1 tillracklig grad agerar for att motverka hotet.

Tingsritten ifrdgasatter inte att det padgar en klimatkris eller klimathotets allvar

och att detta &r ett av réittsordningen skyddat viktigt intresse.

Fragan dr om handlingen varit forsvarlig med hénsyn till farans beskaffenhet,
den skada som dsamkats annan och omstédndigheterna 1 6vrigt. En utgangs-
punkt for alla beddmningar om huruvida en handling ar forsvarlig i en nod-
situation &r att andra handlingsalternativ &r uteslutna och att det i princip ér

frdga om en sista utvag.

Fragor om vilka atgirder som bor vidtas for att motverka effekterna av
problemet dr komplexa och i olika avseenden omstridda. Det handlar vidare om
fragor som ar foremal for omfattande diskussion, savil i samhéllet 1 stort som 1
de olika politiska instanserna. Aven frigan om franvaron av atgirder fran

statsmakternas ar foremal for omfattande diskussion.

Tingsrétten konstaterar vidare att frigan om den aktuella handlingen, vid en
provning enligt den straffrittsliga bestimmelsen om ndd, kan anses forsvarlig
eller inte dven aktualiserar ndraliggande fragor om handlingens relation till
hotet. Det ar givet att inte varje dtgdrd, som av vissa uppfattas som relevant,

kan anses forsvarlig.
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Med hédnsyn till att nddbestimmelsen ska tillimpas restriktivt, maste dess
tillaimpningsomrade inskrinkas till gédrningar som i tillrdcklig mén kan ségas
vara dgnade att avhjdlpa noden. Detta innebér att en handling — vars inne-
boende kapacitet att motverka hotet framstir som avldgsen — i motsvarande

man inte torde kunna betraktas som forsvarlig.

I forevarande fall riktas handlingen mot biltrafik 1 centrala Stockholm. Den
faktiska effekten av handlingen som ett sétt att motverka hotet framstar inte
som sjdlvklar. Vidare géller att det 1 forevarande fall finns andra viktiga
intressen som hindras, sdsom t.ex. samhéllsfunktion och sikerhet. Det framstar
inte heller som sjilvklart att just biltrafik dr ett omrade dér det kan anses réda

en avsaknad av atgirder fran statsmakternas sida.

Omstidndigheterna 1 detta fall har inte varit av sddant slag att det har funnits
utrymme for Noa Tucker att bega brottslig handling med hanvisning till

nddritten. Han kan darfor inte heller pa grund av ndd ga fri frdn ansvar.

Enligt 29 kap. 6 § brottsbalken (jfr 5 § p. 8) kan pafoljd efterges, om det ar
uppenbart oskéligt att doma till pafoljd. I denna del konstaterar vi foljande.

Det ar frdga om ett akut nddlage och effekterna av klimatforandringarna ar
redan patagliga. Vetenskapen ér i stor utstrackning enig om orsakerna till
klimatkrisen och kan med stor sédkerhet forutsdga konsekvenserna for livs-
betingelserna pa jorden. Det stér klart att foljderna kommer att bli katastrofala
om inte nddvéndiga atgéirder vidtas for att sdnka utsldppen. Det stdr vidare klart
att tiden for att vidta dtgérder dr mycket knapp. Det kan ockséa konstateras att

varken foregdende eller nuvarande regering har vidtagit tillrackliga atgérder.

Noa Tucker har agerat pd grund av att ett av rattsordningen skyddat viktigt
intresse dr utsatt for fara och att han har begétt sin girning i syfte att undanrdja
den faran. Mot denna bakgrund menar vi att det framstar det som uppenbart

oskaligt att utdoma pafoljd. Denna bor sélunda efterges.
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RATTEN

Chefsradmannen Axel Peterson (skiljaktig mening) samt nimndeméannen Paul

Messick (skiljaktig mening), Jens Nyman och Eva Rosengren

Digitalt signerad av chefsrddmannen Axel Peterson

Sida 8 (11)



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Malnummer
AVDELNING 1 2023-11-22 B 4628-23

SKILJAKTIG MENING

Vi ér eniga med majoriteten fram till den beddmning som redovisas avseende
forutsittningarna for att meddela pafoljdseftergift (29 kap. 6 § brottsbalken).
Savitt avser denna bedomning anser vi till skillnad frdn majoriteten att det

saknas forutsittningar att meddela pafoljdseftergift.

Forutsittningarna r alltsa sddana att Noa Tucker ska domas for ohdrsamhet

mot ordningsmakten. Straffet ska bestammas till dagsboter.

D4 svarare straft @én penningboter ar foreskrivet for brottet ska Noa Tucker utge

lagstadgad avgift till brottsofferfonden.

Sida 9 (11)



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Malnummer
AVDELNING 1 2023-11-22 B 4628-23

OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Stockholms tingsrétt senast
den 13 december 2023. Overklagandet ska vara skriftligt. Stockholms
tingsratt skickar det vidare till Svea hovritt.

Provningstillstdnd 1 hovritten

I hovritten krivs provningstillstdnd. Det innebér att Svea hovritt forst tar
stallning till om malet ska tas upp till provning. Om du inte far
provningstillstdnd géller den 6verklagade domen. Darfor r det viktigt att ta
med allt du vill fora fram i1 6verklagandet.

Nér far man provningstillstdnd?
Hovritten ger provningstillstdnd 1 fyra olika fall:
1. Hovriétten bedomer att det finns anledning att tvivla pa att tingsratten har

domt ritt.

2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsratten har domt rétt utan
att ta upp malet.

3. Hovritten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar védgledning i
rattstillampningen.

4. Hovrétten bedomer att det finns synnerliga skél att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Det kravs ocksé provningstillstind for sddana beslut som bara far 6verklagas i
samband med att domen Overklagas. Beslut som kan 6verklagas sérskilt krdaver
inte provningstillstand.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har overklagat i rétt tid sd har den andra parten ocksa ritt att
overklaga, dven om tiden har gétt ut. Det kallas att anslutningsoverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka frén det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma
in inom 4 veckor frdn domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras
tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.
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Sa har gor du

1. Skriv Stockholms tingsrétt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras. Tala om vilken é@ndring du
vill ha.

3. Forklara varfor du tycker att hovritten ska ge provningstillstand.

4. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhor med ndgon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksd om ifall du vill
att malsdganden ska komma personligen till en huvudférhandling.

5. Ldmna namn och personnummer eller organisationsnummer. Ldmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,
lamna ocksé ombudets kontaktuppgifter.

6. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt ombud gora det.

7. Skicka eller ldmna in 6verklagandet till Stockholms tingsritt. Tank pa att
skicka det i god tid med hénsyn till postgédngen.

Vad hander sedan?

Stockholms tingsritt kontrollerar att 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid. Om
det har kommit in f6r sent avvisar domstolen overklagandet. Det innebér att
domen giller.

Om o6verklagandet har kommit in 1 tid skickar domstolen 6verklagandet och
alla handlingar i malet vidare till Svea hovritt.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Svea hovritt
skicka brev pa det sittet.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Stockholms
tingsratt eller Svea hovritt om du har frigor.
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