STOCKHOLMS TINGSRATT Mal nr B 7186-21
' Avdelning 3

B 2183-21

Rattelse/komplettering
Dom, 2022-07-18

Domskal
- Raittelse och komplettering, 2022-08-23
Beslut av: chefsrddmannen Stefan Johansson

Tingsrittens sekretessforordnade pa sida 1 i domen ska rétteligen dven innehalla
foljande:
”Sekretessbestimmelsen 1 21 kap. 3 § offentlighet- och sekretesslagen (2009:400)

ska fortsitta att vara tillimplig pa adressuppgifterna som finns i partsbilagan till
detta beslut.”



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mail nr: B 7186-21

Avdelning 3 2022-07-18
meddelad i B 2183-21
Stockholm

PARTER (Antal tilltalade: 3)

Tilltalad

Amir Khangeh, 19850617-0771
Sekretess, se Partsbilaga sekretess

Offentlig forsvarare:

Advokat Bjorn Hurtig
Forsvarsadvokaterna Vist Bjorn Hurtig AB
Lilla Brogatan 7

503 32 Boris

Aklagare

Chefsaklagare Marianne Nordstrém
Aklagarmyndigheten

Sarskilda aklagarkammaren

205 90 Malmo

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for
Tjanstefel, 20 kap 1 § 1 st brottsbalken
2020-06-07

Pifoljd m.m.

Dagsboter 40 om 340 kr

Sekretess

Sekretessbestimmelsen i 32 kap 3 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsatta
att vara tillimplig pa uppgifterna om enskilds personliga férhallanden i 6vervakningsfilmerna
som har lagts fram vid férhandling inom stingda dorrar (aktbil. 50 i B 7186-21 respektive
aktbil. 40 1 B 2183-21).

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

Advokaten Bjorn Hurtig far ersittning av staten med, ritt riknat, 67 944 kr. Av beloppet
avser 39 655 kr arbete, 12 870 kr tidsspillan, 1 830 kr utligg och 13 589 kr mervirdesskatt.
Amir Khangeh ska betala 27 100 kr av denna kostnad till staten.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Scheelegatan 7 mandag - fredag Box 8307 stockholms.tingstatt.avdelning3@dom.se
Telefon 08:00-16:00 104 20 Stockholm Webbplats

08-561 652 70 www.stockholmstingsratt.se



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mail nr: B 7186-21

Avdelning 3 2022-07-18
meddelad i B 2183-21
Stockholm

Tilltalad
Karl Alfred CASPER Kinna, 19921130-2170
c/o Norrmalmpolisen

Kungsholmsgatan 43
106 75 Stockholm

Offentlig forsvarare:
Advokat Anton Strand
Advokatfirman Defens AB
Kornhamnstorg 57

111 27 Stockholm

Offentlig forsvarare genom substitution:
Advokat Nils Svantemark
Advokatfirman Defens AB
Kornhamnstorg 57

111 27 Stockholm

Aklagare

Chefsiaklagare Marianne Nordstrém
Aklagarmyndigheten

Sirskilda daklagarkammaren

205 90 Malmé
Mailsigande

1. Folksam 6msesidig sakforsikring, 502006-1619
106 60 Stockholm

Foretradd av aklagaren
2. Felix Wigstrom

Sankt Mickelsgatan 52

129 35 Hagersten

Foretradd av aklagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for
Tjanstefel, 20 kap 1 § 1 st brottsbalken
2020-11-28

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Scheelegatan 7 mandag - fredag Box 8307 stockholms.tingstatt.avdelning3@dom.se
Telefon 08:00-16:00 104 20 Stockholm Webbplats

08-561 652 70 www.stockholmstingsratt.se



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr: B 7186-21
Avdelning 3 2022-07-18

Pafoljd m.m.
Dagsboter 40 om 340 kr

Skadestand
1. Felix Wigstréms skadestandsyrkande avslas.
2. Folksam 6msesidig sakférsakrings skadestindsyrkande avslas.

Sekretess
For beslut, se domslut f6r Amir Khangeh.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

Advokaten Anton Strand far ersittning av staten med, ritt riknat, 33 656 kr. Av beloppet
avser 22 832 kr arbete, 3 960 kr tidsspillan, 133 kr utligg och 6 731 kr mervirdesskatt. Casper
Kinna ska betala 13 400 kr av denna kostnad till staten.




STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mail nr: B 7186-21

Avdelning 3 2022-07-18
meddelad i B 2183-21
Stockholm

Tilltalad

Bo Otto Harald KRISTOFFER Samsing, 19730712-0514
c/o Norrmalmspolisen

Kungshoplmsgatan 43

112 30 Stockholm

Offentlig forsvarare:

Advokat Johan Eriksson
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107

102 23 Stockholm

Aklagare

Chefsaklagare Marianne Nordstrém
Aklagarmyndigheten

Sarskilda aklagarkammaren

205 90 Malmo

Mailsigande
1. Folksam 6msesidig sakforsikring, 502006-1619
106 60 Stockholm

Foretradd av dklagaren
2. FPelix Wigstrom

Sankt Mickelsgatan 52

129 35 Hagersten

Foretradd av aklagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for

1. Osant intygande, 15 kap 11 § 1 st brottsbalken
2020-06-07

2. Tjanstefel, 20 kap 1 § 1 st brottsbalken
2020-06-07 -- 2020-11-28 (2 tillfdllen)

Atal som den tilltalade frikinns fran

Falsk tillvitelse, 15 kap 7 § 1 st brottsbalken
2020-06-07

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Scheelegatan 7 mandag - fredag Box 8307 stockholms.tingstatt.avdelning3@dom.se
Telefon 08:00-16:00 104 20 Stockholm Webbplats

08-561 652 70 www.stockholmstingsratt.se



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr: B 7186-21
Avdelning 3 2022-07-18

Pafoljd m.m.
Villkorlig dom

Skadestand
1. Felix Wigstréms skadestandsyrkande avslas.
2. Folksam 6msesidig sakférsakrings skadestindsyrkande avslas.

Sekretess
For beslut, se domslut f6r Amir Khangeh.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

Advokaten Johan Eriksson fir ersittning av staten med, ritt riknat, 72 544 kr. Av beloppet
avser 54 075 kr arbete, 3 960 kr tidsspillan och 14 509 kr mervirdesskatt. Kristoffer Samsing
ska betala 29 000 kr av denna kostnad till staten.
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YRKANDEN M.M.

Ml B 2183-21 (Amir Khangeh och Kristoffer Samsing)

Aklagaren har yrkat att Amir Khangeh ska domas for tjinstefel i enlighet med
girningspastiaendet i bilaga 1.

Aklagaren har vidare yrkat att Kristoffer Samsing ska démas for 1) tjanstefel, 2) falsk
tillvitelse (alternativt vardslos tillvitelse), och 3) grovt osant intygande, i enlighet med

girningspastaendena i bilaga 1.

Amir Khangeh har bestritt ansvar for brott. Han har férnekat girningarna samt gjort

gillande att han under alla férhallanden saknat uppsat och inte heller agerat oaktsamt.

Kristoffer Samsing har bestritt ansvar for brott. Han har bestritt att det har genomfoérts

en provokativ atgird och gjort gillande att han har fatt tips fran en uppgiftslimnare
och efter ingripandet vidtagit atgirder for att inte r6ja dennes identitet, pa grund av att
det forelag en nodsituation (fara f6r uppgiftslimnarens liv). Han har vidare gjort
gillande att eventuellt tjanstefel ska bedomas som ringa samt att eventuellt osant
intygande inte ska bedémas som grovt. Nar det galler atalet for falsk respektive
vardslos tillvitelse har han gjort gillande att uppgiften om narkotikadverlatelsen ar

sann.

Ml B 7186-21 (Casper Kinnd och Kristoffer Samsing)

Aklagaren har yrkat att Casper Kinna ska démas for tjinstefel i enlighet med
girningspastiendet i bilaga 2.

Aklagaren har vidare yrkat att Kristoffer Samsing ska domas for tjinstefel i enlighet
med girningspastaendet 1 bilaga 2.

Felix Wigstrom, som foretritts av aklagaren, har yrkat att tingsritten ska forplikta
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Casper Kinna och Kristoffer Samsing att solidariskt till honom utge skadestand jamte

rinta enligt bilaga 2.

Folksam 6msesidig sakforsikring, som fOretritts av aklagaren, har yrkat att tingsritten
ska forplikta Casper Kinna och Kiristoffer Samsing att solidariskt till Folksam utge

skadestind jimte rinta enligt bilaga 2.

Casper Kinna har bestritt ansvar f6r brott och 1 huvudsak gjort gillande att han saknat
uppsat/oaktsamhet att knuffa omkull mélsaganden, att han inte har kroppsvisiterat
denne samt att malsiganden inte var misstinkt for brott och att det ddrmed inte heller
fanns ndgon dokumentationsskyldighet. Han var vidare gjort gillande att eventuellt
tjanstefel ska bedémas som ringa. Han har dven bestritt de enskilda anspriken, med
hanvisning till sin installning 1 ansvarsfragan och till att férutsattningar for
krinkningsersittning saknas. Han har vidare gjort gillande att det inte foreligger
synnerliga skil for skadestandsansvar. Beloppen som avser skadad egendom (sjilvrisk
respektive utbetald forsakringsersittning) och sittet att berdkna rinta har vitsordats

som skiliga i och for sig.

Kristoffer Samsing har bestritt ansvar for brott och 1 huvudsak gjort gillande att han

inte har knuffat eller tacklat malsdganden, att han inte har kroppsvisiterat denne samt
att malsiganden inte var misstankt for brott och att det ddrmed inte heller fanns niagon
dokumentationsskyldighet. Han var vidare gjort gillande att eventuellt tjanstefel ska
bedomas som ringa. Han har aven bestritt de enskilda anspraken med hanvisning till
sin installning 1 ansvarsfragan och till att forutsittningar for krinkningsersittning
saknas. Han har vidare gjort gillande att det inte foreligger synnerliga skal for
skadestindsansvar. Beloppen som avser skadad egendom (sjilvrisk respektive utbetald

forsikringsersittning) och sittet att berdkna ranta har vitsordats som skiliga i och for

sig.



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr:
2022-07-18 B 2183-21
Avdelning 3 B 7186-21

DOMSKAL

Skuld

Ml B 2183-21 (Amir Khangeh och Kristoffer Samsing)

UTREDNINGEN

Forhor har hillits med Amir Khangeh och Kristoffer Samsing. Vidare har pa
aklagarens begiran hallits vittnesf6rhér med kammardklagaren Johan Bladh och
jourférundersokningsledaren Annie Hult. Aklagaren har dven lagt fram skriftlig

bevisning och spelat upp en 6vervakningsfilm, se vidare bilaga 1.

Awrir Khangeh har uppgett bla. foljande. I juni 2020 hade han varit firdig polis ungefir
ett ar och arbetade 1 Disa-gruppen, med Kristoffer Samsing som gruppchef. Den
aktuella dagen befann de sig i Stockholms city och det bedrevs spaning mot en person
som han uppfattade som en missbrukare som ville k6pa narkotika. I nagot skede fick
han av Kristoffer Samsing veta att de var upptickta av missbrukaren samt att denne
hade berittat att det skulle komma en annan person till tunnelbaneperrongen i
Bandhagen for att silja heroin. Det var darfor de hamnade pa perrongen i1 Bandhagen.
Han vet inte om det var missbrukaren — som han personligen inte sdg forrin de befann
sig 1 Bandhagen — eller nagon annan som var den tilltinkta képaren av heroin, men han
holl 6gonen pa missbrukaren. Nar de hade befunnit sig pa perrongen i Bandhagen ett
tag kom en annan person, som visade sig vara saljaren, fram till missbrukaren och kort
darefter uppstod tumult. Han begav sig genast dit och anvinde sin OC-spray mot
sdljaren, fOr att lugna situationen. Han tog direfter missbrukaren/koparen at sidan och
satte pa honom handfingsel, efter att missbrukaren/koparen hade plockat upp sin
telefon fran marken och uttryckligen bett honom om att sitta pa handfingsel. Det
stimmer att Kristoffer Samsing bad honom att kolla om den misstinkte/képaren hade
bollar/natrkotika pa sig. Det var dock stokigt pa platsen och han kinde sig stressad, sa
det blev aldrig av att han kontrollerade om missbrukaren/képaren hade nigon

narkotika. Eftersom det var stokigt blev det inte heller lige att ta dennes
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personuppgifter pa perrongen. Han gick diremot och hjilpte en kollega som hade
blivit kontaminerad av OC-spray och direfter tillbaka till platsen dér tumultet hade
uppstitt, for att leta efter bevis/narkotika dar. Efter ingripandet i Bandhagen fick han i
uppgift att uppritta protokoll om anvindningen av OC-spray och handfingsel. Han
skrev ett protokoll om OC-sprayen och det protokollet har man tydligen hittat till slut.
Nir det giller protokollet om anvindningen av handfingsel sa kan det stimma att han
under férundersdkningen uppgav att han var osiker pa om han skrev dven ett sidant
protokoll, eller om det var Kristoffer Samsing gjorde det. Idag dr dock hans minnesbild
att han dven skrev ett sadant protokoll. Han hade som sagt fatt i uppgift att skriva ett
sadant protokoll och ser ingen anledning till att han inte skulle ha gjort det. Pa
handfingselprotokollet bér han ha skrivit ”okind” och K-numret, eftersom

missbrukaren/kopatren var okind f6r honom.

Kristoffer Samsing har uppgett bla. foljande. Han hade vid det aktuella tillfillet arbetat
med narkotikarelaterad brottslighet i cirka 21 ar och ingick i en grupp som kallades
Disa-gruppen. Han hade dven varit stationsbefil hos jourférundersékningsledare. Den
aktuella dagen var han och hans kollegor i Stockholms city, dér han fick syn pa en
person (kallad Tofsen) som han kinde igen sedan tidigare som heroinmissbrukare. Han
sag att Tofsen ringde konstant och skickade sms, pa ett sitt som tydde pa att han var
ute efter att kopa narkotika. Han f6ljde darfor efter Tofsen nir denne tog en
tunnelbana séderut, och meddelade sina kollegor att han gjorde det. Han holl dem
ocksa uppdaterade om vart de akte. De hamnade till slut i Bandhagen, dir Tofsen
begav sig mot en korvkiosk och han féljde efter. Dir blev han dock upptickt och
konfronterad av Tofsen, som visste att han var polis. Nar han pratade med Tofsen
uppgav denne att han inte var dar for att kopa narkotika, men att han visste att det
snart skulle komma en afrikan, sannolikt frin Gambia, till tunnelbaneperrongen i
Bandhagen for att silja narkotika till andra personer. Nar Amir Khangeh och de andra
tva kollegorna niarmade sig Bandhagen informerade han darfér dem om att det skulle
ske nagon form av narkotikadverlatelse pa perrongen. Han sade direfter till Tofsen att
han kunde aka dirifran, men denne valde att stanna pa perrongen for han ville peka ut
siljaren. Nir de hade vintat pa perrongen nistan 15 minuter nickade Tofsen i riktning

mot en staty som stod lite lingre bort pa perrongen, men han uppfattade aldrig vad
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som hinde dir. I efterhand, nir han har sett 6vervakningsfilmen, har han forstatt att
det var dir och da som 6verlatelsen som Tofsen talat om dgde rum. Efter en stund
kom 1 alla fall en person giende frin det hallet som Gverensstimde med Tofsens
beskrivning av siljaren. Nar den misstinkte siljaren nidrmade sig Tofsen, som da satt
pa en bank i ett vindskydd, gick han mot dem f6r att konfrontera séljaren. Han sag da
att siljaren 6verlimnade narkotika — tva heroinbollar — till Tofsen. Det gjorde honom
vildigt forvanad, eftersom Tofsen hade sagt att han sjilv inte skulle képa nagon
narkotika. Nar han ingrep mot framfor allt sdljaren uppstod tumult och séljaren
torsokte bla. att svilja narkotika. I samband med detta tappade Tofsen sin telefon.
Han misstanker att Tofsen samtidigt tappade eller kastade den narkotika som han hade
fatt av siljaren. Strax direfter anlinde Amir Khangeh och de andra tva kollegorna till
platsen och han berittade f6r dem att Tofsen kunde ha pa sig narkotika. Direfter var
det Amir Khangeh som hade fokus pa Tofsen. Nir det hade lugnat sig pa platsen gick
han fram till Tofsen, som var livridd for sdljaren. Han bestimde sig dirfor for att ta
med sig Tofsen och g mot utgingen, medan de pratade med varandra. Tofsen grit
och sade att siljaren tillhérde ett brottssyndikat som skulle d6da honom om hans
namn férekom 1 utredningen. Tofsen sade ocksa att han inte hade pa sig nigon
narkotika. Han visste inte hur han skulle hantera detta dilemma, men bestimde sig for
att ta av Tofsen handfingslet, som han forstod var nagon form av skiadespel, gav
Tofsen en trostande klapp pa axeln och lit honom gi. Han sade dock at Tofsen att ga
ner till ICA-butiken och vinta, sa skulle de ses dir senare. Nar han senare kom till
ICA-butiken var dock Tofsen inte kvar. Vid ingripandet kinde han alltsa till Tofsen,
men han visste inte vad han hette och gjorde inte heller nagot forsok att identifiera
honom. Han kontrollerar cirka 100 personer per dag och kom inte ithag att han hade
kontrollerat Tofsen dagen fore ingripandet. Det ér alltsa en ren tillfillighet att han hade
gjort en slagning pa Tofsen dagen fére ingripandet i Bandhagen. Ingripandet mot
siljaren skedde efter ett tips fran Tofsen och foregicks inte av ndgon provokation.
Eftersom han inte ville avsloja Tofsen for siljaren och darigenom riskera dennes liv,
valde han att slippa Tofsen och utforma anmilan och 6vriga dokument pa ett sitt som
skulle skydda honom. Han har inte haft ndgon egen vinning av detta. Under den

aktuella perioden skrevs fingselprotokoll i pappersform och sattes in 1 en parm. Han
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vill minnas att Amir Khangeh fick hjilp att skriva savil OC-protokoll som

tingselprotokoll.

Johan Bladh har uppgett bl.a. foljande. Han var aklagare i malet mot den person som i
detta mal kallas saljaren, dvs. personen som ska ha 6verlatit narkotika pa
tunnelbaneperrongen i Bandhagen. Nir han blev tilldelad det malet var den personen
redan anhiéllen och begird hiktad. Vid hiktningsférhandlingen redogjorde han bla. f6r
den promemoria som Kristoffer Samsing hade skrivit angaende (den pastadda)
narkotikaoverlatelsen pa perrongen. Eftersom polisen skulle ha sett en 6verlitelse av
tva heroinbollar gjorde han infér tingsritten gillande att den narkotika som hade
patriffats pa siljaren hade innehafts i 6verlatelsesyfte, vilket godtogs av tingsritten.
Personen blev alltsd hiktad for innehav av narkotika i 6verlatelsesyfte. Han begirde
darefter att utredningen skulle kompletteras pa sa sitt att Gvervakningsfilmer fran
perrongen inhimtades. Hans tanke med detta var att slippa dberopa poliserna som
vittnen vid huvudfoérhandlingen. Nir han fick dessa filmer kunde han dock konstatera
att det inte hade gatt till pa det sitt som angavs i promemorian, dvs. att koparen skulle
varit okind for poliserna och lyckats smita fran platsen. Det sag i stillet ut att vara en
infiltrator, vilket gjorde det svart att anvianda filmen vid huvudférhandlingen utan att
avsloja denne. Han gjorde dirfér bedomningen att han inte lingre kunde pasta att
narkotikan hade innehavts i Gverlatelsesyfte och informerade tingsriatten om detta, men

det foranledde inte nagon andring av beslutet om hiktning.

Annie Hult har uppgett bl.a. foljande. Hon granskar hundratals polisanmilningar per ar.
Hon han for sig att Overvakningsfilmer fran tunnelbaneperronger sparas 36 timmar.
Det brukar normalt vara den rapporterande patrullen som sjalv sakrar sidana filmer
genom att skicka en begiran till Bildanalys. Vid den i malet aktuella tidpunkten skrevs
fingselprotokoll i pappersform, gavs ett Ilo6pnummer och sattes in i en parm hos
stationsbefilet. Hon sag darfor inte alla fangselprotokoll. Om hon hade sett ett
tingselprotokoll som avsag en kopare av narkotika som var okind inte kom in till
arresten hade hon férhoppningsvis reagerat och fragat vad detta var. Av ett
fingselprotokoll ska dven framga bl.a. vem som satt pa respektive tagit av handfingslet

och klockslag for dessa atgirder.
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Av dberopad 6vervakningsfilm med tillhérande promemorior framgar bl.a. féljande.
Amir Khangeh och Kristoffer Samsing samt ytterligare tva civilklidda poliser befann
vid tunnelbaneperrongen i Bandhagen cirka kl. 14.40. Pa perrongen befann sig dven en
privatperson som 1 malet kallats Tofsen. Dessa fem personer stannade kvar vid
perrongen trots att tunnelbanetag passerade i bada riktningarna. Under tiden som de
vistades pa perrongen hade Kristoffer Samsing och Tofsen vid upprepade tillfillen
kontakt med varandra. Efter ungefir 10 minuter klev tva killar av ett tunnelbanetag
och gick mot den dnde av perrongen som inte leder till nagon utgang. Dir traffade de
en annan person bakom en staty. Den personen hade kommit med samma tdg. Efter
ndgon minut gick en av poliserna mot dessa personer, som did kom fram bakom statyn
och tog farvil av varandra. Direfter gick de tva killarna gick mot utgiangen. Personen
som de hade triffat gick diremot till en genomskinlig vintkur pa perrongen, dir
Tofsen hade satt sig pa en bink. Aven Kristoffer Samsing gick i riktning mot denna
vantkur, medan Amir Khangeh satt pa en annan bénk cirka tio meter dérifran. Nar
personen kom fram till Tofsen reste sig denne upp, varefter personen satte sig pa
banken och ser darefter ut att ta fram en telefon. I samband med detta rusade
Kristoffer Samsing, som iakttog dem pa nagra meters avstand, plotsligt fram till dem.
Tumult uppstod och de 6vriga tre poliserna anslot, varvid Tofsen aterigen satte sig pa
binken. Amir Khangeh ledde darefter ut Tofsen fran vintkuren, men lit honom forst
ga tillbaka till vintkuren och plocka upp nagot fran marken som kan vara en telefon.
Amir Khangeh limnade darefter Tofsen, som holl hinderna bakom ryggen, ensam en
liten stund bakom en skylt dér det var svart att se honom fran vintkuren, och gick och
himtade nagot i vantkuren. Nar Amir Khangeh atervinde till Tofsen satte han pa
honom handfingsel bakom ryggen och tog med honom si att de stod mellan nimnda
skylt och vantkuren. Amir Khangeh gick darefter och métte en av de andra poliserna,
som ser ut att ha fatt nagot (t.ex. OC-spray) i 6gonen och ledde denne till skylten dar
Tofsen stod. Amir Khangeh atervinde sedan till vintkuren, dir 6vriga fortfarande
befann sig. Ungefar tva minuter efter att Amir Khangeh hade satt handfingsel pa
Tofsen gick Kristoffer Samsing och pratade med Tofsen. Kristoffer Samsing ledde
darefter Tofsen mot utgangen. Nir de hade kommit till rulltrappan i vinthallen tog

Kristoffer Samsing av Tofsen handfingslet och gav honom en klapp pa axeln, varefter
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Tofsen limnade tunnelbanestationen medan Kristoffer Samsing dtervinde till 6vriga
vid vindskyddet pa perrongen. Poliserna tog direfter med sig personen som triffat

Tofsen i vantkuren fran platsen, iférd handfingsel.

I en aberopad promemoria har en kommissarie angett att hon har gjort en sékning i
DUR och att ingen av de inblandade poliserna har registrerat nigon anmalan under
petioden den 7 till 20 juni 2020 som stimmer 6verens med “denna narkotikaképare”,
dvs. Tofsen. I andra aberopade promemorior har samma kommissarie redovisat sina
efters6kningar efter handfingselprotokoll och vad som framkommit vid dessa
efters6kningar. Enligt promemoriorna har nagot protokoll avseende anvindningen av

handfingsel pa Tofsen inte kunnat dterfinnas.

Av dberopad anmalan avseende siljaren framgar att Kristoffer Samsing dér angett bl.a.
att siljaren var misstinkt fOr att ha overlatit tva stycken heroinbollar och for att ha
innehaft en heroinboll i sin mun (vikt 0.3 g) 1 Gverlatelsesyfte samt att 3 730 kr som
patriffats i dennes planbok kunde misstinkas hirréra fran narkotikabrott. I en
tillh6rande promemoria, som ocksd upprittats av Kristoffer Samsing, anges darutéver
bla. féljande. ”Koparen avvek direkt fran platsen da fokus lades pa séljaren som vi var
tvungna att anvinda OC-spray mot samt beligga med handfingsel i syfte att beivra
valdsamt upptriadande. Jag anser dock att det var en ringa form av valdsamt motstind
och om det ens anses vara brottsligt limnas eftergift pa det. Koparen ér siledes

oidentifierad och de mt Heroin-bollarna som képaren tog emot ar inte 1 beslag.”

Enligt aberopat loggutdrag har Kristoffer Samsing den 6 juni 2020, dvs. dagen foére
aktuellt ingripande, s6kt i mPMF (multifriga) pa en person som enligt vad som

framkommit i malet 4r Tofsen.

Av dberopat yttrande fran aklagaren Jonas Bladh till S6dertérns tingsritt den 11 juni
2020 framgar att han da meddelade tingsratten att det hade inkommit nya uppgifter i
utredningen som medforde att han inte lingre pastod att innehavet av 0,21 gram

heroin, som den person som i malet bendmnts séljaren var haktad f6r, hade skett 1
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overlatelsesyfte. Av aberopat haktningsprotokoll framgar vidare att tingsritten darefter

beslutade att siljaren dndé skulle vara kvar i hikte.

TJANSTEFEL DEN 7 JUNI 2020

Rattsliga utgangspunkter

Den som uppsitligen eller av oaktsamhet vid myndighetsutévning genom handling
eller underlatenhet dsidositter vad som giller f6r uppgiften ska, enligt 20 kap. 1 §
brottsbalken, domas for tjanstefel till boter eller fangelse 1 hogst tva ar. Om girningen
med hinsyn till girningsmannens befogenheter eller uppgiftens samband med
myndighetsutévningen 1 Gvrigt eller till andra omstindigheter dr att anse som ringa, ska

dock inte domas till ansvar

Regleringen innebdr den eller de tilltalades faktiska agerande ska stillas mot vad som
skulle ha varit ett godtagbart handlande i situationen, varvid ledning i f6rsta hand far
himtas fran regler som tar sikte pa hur en viss uppgift ska utforas. Ansvar forutsitter
att det faktiska handlandet sa avviker fran det som borde ha iakttagits att den eller de
tilltalade darigenom har asidosatt vad som giller f6r uppgiften. Vidare kravs att
giarningsmannen insag eller borde ha insett att handlandet inte var godtagbart. (Se t.ex.

NJA 2017 s. 491)

Forsta punkten — Gripen, frigiven, personuppgifter och narkotika

Av utredningen framgar att Amir Khangeh under ingripandet tog Tofsen ét sidan och
forsig honom med handfingsel, trots att denne var mycket lugn, efter att Kristoffer
Samsing ska ha sett narkotika (heroin) 6verlatas till denne och informerat Amir
Khangeh om detta. Enligt tingsrittens mening maste Tofsen dirigenom anses ha varit
gripen som misstiankt for narkotikabrott (jfr 24 kap. 7 § rittegangsbalken), trots att
nagot gripande inte har rapporterats i detta fall (se nedan). Det saknar darvid betydelse

om Tofsen sjilv skulle ha bett Amir Khangeh att sitta pa honom handfingsel.
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Av utredningen framgar vidare att Kristoffer Samsing nagra minuter senare frigav
Tofsen genom att ta av honom handfingslet och lita honom ga, utan att ta Tofsens
personuppgifter, trots att denne enligt egen uppgift fortfarande var siker pa att Tofsen
(olovligen) hade forvirvat narkotika. Vidare framgir att Kristoffer Samsing innan
frigivandet avstod fran att efterséka och beslagta den narkotika som han skulle ha sett
Overlatas till Tofsen. Detta trots att en polis dr skyldig att ingripa mot och rapportera
brott samt, i en situation som den nu aktuella, att ta eventuell narkotika i beslag.
Genom att frige Tofsen utan att ta hans personuppgifter eller den narkotika som han
var siker pa att han sett 6verlimnas till denne, har Kristoffer Samsing i sin
myndighetsutévning asidosatt vad som gillt f6r uppgiften. Den omstindigheten att
Tofsen vid frislippandet ska ha sagt att han inte (lingre) hade nagon narkotika pa sig
indrar inte denna bedémning. Omstindigheterna ir inte sidana att Kristoffer Samsing
kan undga ansvar enligt bestimmelserna om n6d. Med hinsyn till Kristoffer Samsings
erfarenhet och kunskaper maste han ha varit medveten om att hans agerande var

felaktigt. Han far dirmed anses ha agerat uppsatligen.

Amir Khangeh har diremot inte frislippt Tofsen. Det ar inte heller visat att Amir
Khangeh 1 forvig kint till eller pa annat sitt varit delaktig 1 Kristoffer Samsings
frigivande av Tofsen. Amir Khangeh kan dérfor inte hallas ansvarig for frigivningen
som sadan. Som dtalet 1 denna del 4r utformat mot Amir Khangeh gors dock darutéver
gillande tjanstefel dels bestdende 1 att han inte har tagit Tofsens personuppgifter, dels
bestdende i att han inte har tagit eventuell misstinkt narkotika i beslag. Av utredningen
framgar ocksa att Amir Khangeh varken tog Tofsens personuppgifter eller eftersokte
och beslagtog den narkotika som Kiristoffer Samsing skulle ha sett 6verlatas till Tofsen.
Nir det giller underlatenheten att ta Tofsens personuppgifter anser tingsritten att det
av 6vervakningsfilmen och Amir Khangehs egna uppgifter framgar att
omstindigheterna pa perrongen var sidana att Amir Khangeh inte kan klandras for att
inte ha tagit dessa uppgifter innan i Kristoffer Samsing frigav Tofsen. Hans
underlatenhet att efters6ka och beslagta den narkotika som Kristoffer Samsing ska ha
sett 6verlimnas till Tofsen, trots att Kristoffer Samsing uppmirksammat honom pa

overlatelsen, ar diremot av sadant slag att Amir Khangeh i sin myndighetsutévning
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maste anses ha dsidosatt vad som gillt f6r uppgiften, vilket han trots omstindigheterna

borde ha forstitt. Han har darmed varit oaktsam.

Andra punkten — Rapporterat brottet genom att uppritta en anmilan

Nir en polisman fir kinnedom om ett brott som hor under allmint étal, ska han eller
hon limna rapport om det till sin f6rman sd snart det kan ske (9 § polislagen).
Rapporteringsskyldigheten innebir bla. att en skriftlig anmilan eller en rapport ska

upprittas och diarieféras.

Av Kristoffer Samsings egna uppgifter framgar att han har sett narkotika overlatas till
Tofsen och medvetet avstitt fran att rapportera Tofsen f6r detta brott. Han har
dirigenom i sin myndighetsutévning asidosatt vad som gillt f6r uppgiften.
Omstindigheterna ér inte saidana att han kan undga ansvar enligt bestimmelserna om
nod. Kristoffer Samsing maste ha varit medveten om att hans agerande var felaktigt.

Han fir didrmed anses ha agerat uppsitligen.

Av utredningen framgar vidare att Amir Khangeh har informerats om att Kristoffer
Samsing sett narkotika 6verlatas till Tofsen, men dnda inte rapporterat Tofsen for detta
brott eller kontrollerat att Kristoffer Samsing gjort detta. Aven han har dirigenom i sin
myndighetsutévning asidosatt vad som gallt for uppgiften. Av utredningen far anses
framga att de inblandade poliserna hade férdelat arbetsuppgifterna pa sa sitt att det var
Kristoffer Samsing som skulle skriva denna anmalan. Mot denna bakgrund anser
tingsratten att Amir Khangehs underlitenhet 1 detta avseende inte kan anses vara
uppsatlig. Han borde dock ha kontrollerat att Kristoffer Samsing rapporterat Tofsen
och skulle da ha kunnat konstatera att ndgon sadan anmalan upprittats. Amir
Khangehs asidosittande av vad som gillt for uppgiften far dirmed anses ha varit

oaktsamt.
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Tredje punkten - Protokoll dver gripande och anvindande av handfingse!

Enligt 27 § polislagen ska protokoll féras 6ver ett ingripande som innebir att nagon
avvisas, avldgsnas, omhindertas eller grips. Ansvarig for att protokoll upprittas ir, i
friga om uppgifter om vem som fattat beslut om ingripande och grunden f6r beslutet
samt tidpunkten nar det har fattats, den som fattat beslutet, och i fraiga om uppgift om
bl.a. vilka som deltog och vem eller vilka som ingripandet riktat sig mot, den som ar att
anse som férman vid ingripandet. Enligt 28 § polislagen ska protokoll f6ras over
ingripanden som innebdr anvindning av t.ex. handfingsel, med uppgift om skalen for

atgirden. Ansvarig for att sadant protokoll upprittas dr den som har fattat beslutet.

Av utredningen framgar att gripandet av Tofsen i praktiken har gatt till pa sd sitt att
Amir Khangeh har tagit denne at sidan och férsett honom med handfingsel, sedan
Kristoffer Samsing iakttagit en narkotikadverlatelse till Tofsen och uppmarksammat
honom pa detta. Vidare framgir att Kristoffer Samsing var gruppchef vid ingripandet.
I denna situation har savil Amir Khangeh som Kristoffer Samsing haft en skyldighet
att tillse att det fordes ett protokoll Gver ingripandet. Av utredningen framgar vidare att

nagot sadant protokoll inte har upprittats.

Av Kristoffer Samsings egna uppgifter framgar att han medvetet avstatt fran att

uppritta nagot protokoll avseende gripandet, trots att han maste ha insett att det fanns
en skyldighet att gora detta. Omstindigheterna ar inte sidana att han kan undga ansvar
enligt bestimmelserna om nod. Hans dsidosattande av vad som gillt f6r denna uppgift

far dirmed anses vara uppsatligt.

Amir Khangehs dsidosittande av vad som gillt f6r uppgiften far diremot anses ha varit
oaktsamt, av samma skil som redovisats ovan betriffande skyldigheten att uppritta en

anmilan enligt 9 § polislagen.

Nir det giller anvindningen av handfingsel pa Tofsen framgar av utredningen att det
var Amir Khangeh som satte pa dem och Kristoffer Samsing som tog av dem. Det

finns inget som tyder pa att nagon av dem skulle ha gjort detta efter pa uppmaning av
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den andra. I denna situation har de bada haft en skyldighet att tillse att det upprittades
ett protokoll avseende anvindningen. Savil Amir Khangeh som Kristoffer Samsing har
dock uppgett att de sinsemellan hade férdelat arbetsuppgifterna pa sa sitt att det var

Amir Khangeh som skulle skriva detta protokoll.

Av den skriftliga bevisningen framgar att nagot s.k. fingselprotokoll inte har kunnat
aterfinnas, trots att man har letat dir det borde ha funnits. Detta talar enligt tingsritten
med styrka for att nagot sadant protokoll inte har upprittats. Vidare har Kristoffer
Samsing bekriftat att han inte har upprittat nagot sadant protokoll. Nir Amir
Khangeh hérdes under férundersékningen var han osiker pa om han hade upprittat
nagot sadant protokoll, men under huvudférhandlingen har han pastatt att han gjort
detta och att protokollet maste ha kommit bort. Han har dock inte redovisat nigon
egentlig minnesbild av att han upprittat detta protokoll, utan hinvisat till att han hade
fatt denna uppgift och inte ser nagot skal till att han inte skulle ha gjort det. Tingsritten
noterar i det sammanhanget att det skulle ha varit svart att forklara att man inte ens
visste vad den misstinkte hette trots att man satt pa denne handfingsel och darefter
tagit av detta och latit honom gi. Sammantaget medfor detta att det enligt tingsritten
ar styrkt att nagot handfingselprotokoll inte upprittades, trots att det férelag en

skyldighet att gora detta.

Med hiansyn till den ansvarsférdelning som Amir Khangeh och Kristoffer Samsing ska
ha enats om, far deras asidosittande av vad som gallt for uppgiften i denna del anses ha

varit oaktsamt.

Fiérde punkten — Provokatiy dtgdrd

Om man endast ser den 6vervakningsfilm som dberopats 1 malet far man intrycket att
man har sett en provokativ atgird dir Tofsen, som inte dr polis, har varit involverad.
Denna bild stéds i viss man av att Kristoffer Samsing, enligt aberopat loggutdrag,

gjorde en sokning (mPMF) pa Tofsens personnummer dagen fore hindelsen.
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Detta ska dock stillas mot de férhallandevis detaljerade uppgifter som har limnats av
Kristoffer Samsing och som i stora delar stéds eller kompletteras av vad Amir
Khangeh har uppgett. Deras uppgifter innebér sammanfattningsvis att det inte varit
friga om nagon provokativ atgird, utan att de har inledningsvis har spanat pa Tofsen
och — efter att ha blivit upptickta — av denne har fatt ett tips om att en siljare av
narkotika (heroinbollar) skulle komma till perrongen och 6verlata narkotika till ndgon
annan. Deras uppgifter dr dessutom forenliga med de delar som hindelseférloppet som

framgir av 6vervakningsfilmen.

Sammantaget medfor detta att Kristoffer Samsings och Amir Khangehs uppgifter i
denna del inte d4r motbevisade. De framstar inte heller sa osannolika att de kan limnas
utan avseende. Enligt tingsritten dr det ddrfor inte stillt utom rimligt tvivel att det har
genomforts nagon provokativ dtgird, som aklagaren pastatt. Atalet i denna del 4r alltsa

inte styrkt.

Sammanfattning

Tingsritten har alltsa kommit till slutsatsen att Amir Khangeh har begatt tjanstefel
genom att dels ha underlatit att ta eventuell misstinkt narkotika (den narkotika som ska
ha overlatits till Tofsen) 1 beslag, dels ha underlatit att rapportera Tofsens brott genom
att uppratta en anmalan enligt 9 § polislagen, dels ha underlatit att uppritta protokoll

over gripandet av Tofsen och anvindningen av handfingsel pa denne.

Tingsratten har vidare kommit till slutsatsen att Kristoffer Samsing har begatt tjanstefel
genom att dels ha frigett en person (Tofsen) som var misstinkt for narkotikabrott, och
som var gripen, utan ta dennes personuppgifter eller ta eventuell misstinkt narkotika i
beslag, dels ha underlatit att rapportera Tofsens brott genom att uppritta en anmélan
enligt 9 § polislagen, dels ha underlatit att uppritta protokoll Gver gripandet av Tofsen

och anviandningen av handfingsel pa denne.

Girningarna kan inte bedémas som ringa.
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FALSK ELLER VARDSL.OS TILLVITELSE DEN 7 JUNI 2020

Den som hos aklagare, Polismyndigheten eller annan myndighet sanningslost tillvitar
ndgon annan en brottslig girning, pastar besvirande omstindighet eller f6rnekar
friande eller mildrande omstindighet doms enligt 15 kap. 7 § forsta stycket
brottsbalken, om myndigheten tar upp anmailan i sidan sak, for falsk tillvitelse till
tingelse 1 hogst tva ar. Om personen inte insag men hade skilig anledning att anta att
utsagan var sanningslos doms personen, enligt 15 kap. 7 § andra stycket brottsbalken,

tor vardslos tillvitelse till boter eller fingelse 1 hogst sex manader.

En grundliggande férutsittning for att Kristoffer Samsing ska kunna fillas till ansvar
for brott i denna del 4r ddrmed att hans uppgift att den som i malet kallats saljaren har
overlimnat tva heroinbollar till en okdnd kopare, dvs. den person som i malet kallats

Tofsen, dr sanningslos.

Kristoffer Samsing har i denna del framhallit att han iakttog denna Gverlatelse pa nira
hall och att den dr sann. Hans uppgifter stods 1 viss man av vad Amir Khangeh har
uppgett. Av dberopad Gvervakningsfilm framgar inte med tillracklig sikerhet om ndgon
sadan 6verlitelse dgde rum. Ndgon annan bevisning av betydelse har inte dberopats i
denna del. Tingsritten gor mot denna bakgrund bedomningen att aklagaren inte har
styrkt att nimnda Gverlatelse inte dgde rum, dvs. att uppgiften om 6verlatelsen var

sanningslos. Atalet for falsk eller vardslos tillvitelse ska dirfor ogillas.

OSANT INTYGANDE DEN 7 JUNI 2020

Den som i ett intyg eller annan urkund limnar osann uppgift om annat an egna
angelagenheter doms enligt 15 kap. 11 § forsta stycket brottsbalken, om atgirden
innebir fara i bevishinseende, for osant intygande till boter eller fingelse i hogst sex
mianader. Ar brottet med hinsyn till att det innefattar missbruk av tjinstestillning eller
annars att anse som grovt doms, enligt 15 kap. 11 § andra stycket, till fingelse i hogst

tva ar. Kravet pa fara i bevishidnseende innebir ett krav pa att de osanna urkunderna
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ska kunna komma till anvindning som bevis i olika sammanhang och att det ér

plausibelt att sa sker.

Av den skriftliga bevisningen framgar att Kristoffer Samsing i en promemoria och en
polisanmalan, vilka dr urkunder, angett att en képare av misstinkt narkotika kommit
med tunnelbanetég till Bandhagens station och stannat pa perrongen samt att képaren
var oidentifierad och direkt avvikit fran platsen, som foérklaring till att denne inte gripits

och till att misstinkt narkotika inte tagits i beslag.

Av Kiristoffer Samsings egna uppgifter och f6rhoret med Amir Khangeh samt
aberopad 6vervakningsfilm med tillhérande promemorior framgar dock att den
angivna képaren, dvs. Tofsen, inte avvek direkt fran platsen, utan greps och forsags
med handfingsel innan han slipptes. Av Kristoffer Samsings egna uppgifter, som far
godtas i detta avseende, framgar dessutom att Tofsen inte stannade kvar pa perrongen
efter ankomsten, utan bl.a. gick till en korvkiosk. Uppgifterna 1 urkunderna har alltsd
varit oriktiga 1 dessa avseenden, vilket Kristoffer Samsing varit fullt medveten om. De
har gillt annat dn Kristoffer Samsings egna angelidgenheter. Av bl.a. férhoret med
Johan Bladh framgar dessutom att de osanna uppgifterna har inneburit fara i
bevishinseende, dvs. att det var plausibelt att de osanna uppgifterna skulle komma till
anvindning som bevis. Omstindigheterna ér inte sidana att han kan undga ansvar

enligt bestimmelserna om nod.

Kristoffer Samsing ska foljaktligen démas for osant intygande. Nar det giller fragan
om brottet ska bedémas som grovt konstaterar tingsritten att brottet har begatts inom
ramen for hans arbete som polis. Hans syfte har emellertid inte varit att uppna nagon
egen vinning eller andra férdelar for egen del. Hans handlande har, savitt framkommit,
endast haft sin grund i en strivan att tillgodose det allminna intresset av att skydda
Tofsen fran att dennes roll som uppgiftslimnare réjdes. Agerandet har savitt
framkommit inte heller medfort skada f6r nigon enskild. Med hinsyn hartill anser

tingsritten att brottet inte bor bedémas som grovt (jfr NJA 1996 s. 443).
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B 7186-21 (Casper Kinnad och Kristoffer Samsing)

UTREDNINGEN

Mialsdgandeforhor har hallits med Felix Wigstrém. Vidare har forhor hallits med
Casper Kinna och Kristoffer Samsing. Pa dklagarens begiran har dirutover hallits
vittnestérhér med Ulla Romani, som dr Felix Wigstréms mormor, och Robert
Wigstrém, som ar Felix Wigstréms pappa. Aklagaren har dven lagt fram skriftlig

bevisning och spelat upp en 6vervakningsfilm, se vidare bilaga 2.

Felix Wigstrom har uppgett bla. foljande. Han kom frin jobbet i Farsta och var pa vig
till sin mormor for att himta mat som han skulle ta med sig hem. Han klev av
tunnelbanan vid Medborgarplatsen och gick lings Folkungagatan. Han hade horlurar
(ear-pods) 1 6ronen och lyssnade pa musik. Han hade inte kontakt med nagon lings
Folkungagatan forrin nagon tog tag i hans axel snett bakifran. Han vinde sig om och
sag tva civilklidda personer varav en viftade med nagon bricka. Personen som viftade
med brickan sig vildigt rd ut och han tankte forst att det var tva knarkare som skulle
driva med honom, sa han sade nagot i stil med “’nej tack”. De var dock direkt pa
honom och fick ner honom i gatan sa det svartnade. Han horde inte om minnen sade
nagot till honom innan han dkte i gatan, eftersom han lyssnade pa musik. De hjilpte
honom upp och stillde honom mot viggen lings Folkungagatan. Dir tog de alla hans
grejer. De sokte igenom hans viska och han kinde att de rotade 1 hans fickor. Plotsligt
hade de hans legitimation och visste att han var skriven 1 Hagersten. Nir han stod
lings viggen skrek en av dem (Kristoffer Samsing) “var ér knarket” och sluta ljuga”.
Han fick upprepade fragor om detta av den personen, medan den andre (Casper
Kinna) inte sade sa mycket. Den andre personen hjilpte honom att leta efter
horlurarna, som han hade tappat. Personerna sade inget om varfor de trodde att han
skulle ha pa sig knark. De sade inte heller nagot om att de trodde att han hade haft
kontakt med nagon annan lings Folkungagatan. Vid ingripandet skadade han ett kna,
vilket han ar ritt siker pa att han berittade f6r dem, och fick dven lite ont pa andra
stallen. Han hade ont i knit dven dagen efter hindelsen och stannade av bl.a. det skilet

hemma fran jobbet den dagen. Dessutom skadades hans jacka och vaskan. Nir han
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fick ga darifran fortsatte han till sin mormor och berittade vad som hint. Hans
mormor ringde hans pappa, som i sin tur ringde polisen, som direfter ringde honom
och holl ett f6rhor. Nir han fick kontakt med polisen fragade han om de verkligen var
poliser, for han var fortfarande osiker pa det och ridd f6r att de var ligister som hade

tagit kort pa hans bankkort.

Casper Kinna har uppgett bla. féljande. Han sag pa nagra meters avstand att Kristoffer
Samsing presenterade sig som polis f6r Felix Wigstrém och uppfattade det som att
denne forsokte springa dirifran. Han tinkte dirfor att Felix Wigstrom eventuellt var
efterlyst och sprang ifatt honom. Nir han kom ifatt Felix Wigstrom forsokte han ta ett
bjorntag runt denne, men de ramlade de omkull pa gatan. Nir de ldg pa marken var
Felix Wigstrom helt lugn och han insag genast att detta inte var nagon kriminell
person. Han visade sin polislegitimation och hjilpte honom upp, varefter de gick till
trottoaren for att forklara situationen. Nar han forstod att Felix Wigstrom hade tappat
sina horlurar (ear-pods) borjade han leta efter dem. Han betraktade inte Felix
Wigstrom som misstankt for nagot brott och utférde inte nagon kroppsvisitation. Han
minns inte heller att nagon av dem skulle ha kint pa Felix Wigstroms fickor, men
diremot pekade han pa fickorna och frigade om horlurarna kunde ligga dir. Det
gjorde han nog efter att han hade letat efter horlurarna pa gatan. Han vet inte om
Kristoffer Samsing gjorde nigon slagning/sékning pa Felix Wigstrom, eller om han
visiterade honom. Han vet inte heller vad Kristoffer Samsing och Felix Wigstrom
pratade om nir han letade efter horlurarna. Han frigade Felix Wigstrom om denne
hade skadat sig och fick svaret att sd inte var fallet. Om han hade vetat att Felix

Wigstrom eller t.ex. hans jacka hade skadats skulle han ha skrivit en rapport.

Kristoffer Samsing har uppgett bl.a. fo6ljande. Han hade tidigare sett ndgra gingkriminella
vid ingangen till Kelly’s och uppfattade det som att Felix Wigstrom hade nidgon typ av
kontakt med dem. Han ville dirf6r prata med Felix Wigstrom och bygga upp en
misstanke. Nir Felix Wigstrom, som gick ganska snabbt, passerade dem visade han
darfor sin polisbricka och uppgav att han var polis. Nir Felix Wigstrom sdag
polisbrickan férsokte han snabbt springa fran platsen, men Casper Kinna var snabbare

och lyckades att stoppa honom. Som han uppfattade det sprang de ihop och f6ll
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oavsiktligt till marken. Nar han och Casper Kinna upprepade att de var poliser blev
Felix Wigstrom lugn och da férstod han att Felix Wigstrom sannolikt inte hade
uppfattat att de var poliser och sannolikt inte heller hade nagot med de gingkriminella
att gora. Nir de stod pa trottoaren bad Felix Wigstrom dem om ursikt och de bad
honom om ursikt. Han valde dnda att stilla vissa standardfragor till Felix Wigstrém,
bl.a. om han var efterlyst eller hade narkotika pa sig. Han gjorde dven en slagning pa
Felix Wigstrom, bl.a. f6r att kolla om han var efterlyst. Felix Wigstrom uppgav sitt
personnummer och visade vad han hade i fickorna, utan att han hade fragat om han
hade nagot dir. Han vet inte om han skulle ha f6rs6kt bygga upp en skilig misstanke
om Felix Wigstrom inte hade gjort det. Det hade legat narmare till hands att anta att
Felix Wigstrom hade pa sig nagot farligt féremal, eftersom han kom fran det kriminellt
belastade ginget och férsékte springa nir han legitimerade sig. Han eftersokte inte
ndgon legitimation och minns inte heller om han sdg nigon sadan. De kroppsvisiterade
inte Felix Wigstrom, men nér de pratade om de férsvunna hérlurarna fragade de om
han hade kollat efter dem i olika fickor etc. Nir det pratade med Felix Wigstrom
kollade de dven om det hade uppstatt nagra synliga skador pa honom eller t.ex. hans
jacka, men de hittade inga skador. De pratade dven kort om huruvida det borde ha

skrivits en rapport, men kom fram till att det inte behévdes.

Ulla Romani har uppgett bl.a. foéljande. Nir Felix Wigstrém kom hem till henne var han
helt férstord och tararna sprutade. Han berittade att han hade blivit nedslagen av tva
poliser. Han hade kommit fran tunnelbanan, trétt och med horlurar i 6ronen. Nagon
hade tagit honom bakifrin i axeln och han trodde att han skulle bli ranad. Sedan fick
han en tackling och ramlade pa marken. Han berittade dven att de hade visat nigon
form av polislegitimation, men att han inte visste hur en riktig sidan ser ut. Han hade
dven stallts mot en vagg och blivit muddrad. De hade gitt igenom hans fickor och
viskan och hittat hans id-kort. Han berittade dven att han hade blivit anklagad for att
ha knark. Hon sag att hans jacka var trasig och att han hade skadat handen. De ringde

hans pappa och pratade med honom, sedan gick Felix Wigstrom hem.

Robert Wigstrim har uppgett bla. féljande. Senare samma kvill kom Felix Wigstrom

hem till honom och var vildigt ledsen. Han berittade att han hade blivit nedslagen pa



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr:
2022-07-18 B 2183-21

Avdelning 3 B 7186-21

stan av poliser. Han berittade dven att de hade sokt igenom hans viska och fickor. De
hade dven fragat vad han, som bodde i Higersten, gjorde i stan och pratat om knark.
En av dem hade tydligen varit vildigt aggressiv och bl.a. sagt ’sig sanningen nu, sig
sanningen nu, har du knark pa dig”. Efter hindelsen hade Felix Wigstrom ont i knit
och fick stanna hemma fran jobbet dagen dirpa. Det var han som ringde till polisen
och anmilde hindelsen, efter att Felix hade sagt ok till detta. Nir han ringde polisen
var han fortfarande osidker pa om det verkligen kunde vara poliser som hade gjort

detta.

Av dberopad 6vervakningsfilm och tillh6rande promemorior framgar bl.a. f6ljande.
Den aktuella hindelsen intraffade strax fére kl. 19.00 och det var relativt moérkt. Nar
Felix Wigstrom kom upp fran tunnelbaneuppgangen vid Medborgarplatsen gick han
lings Folkungagatan Gsterut. Kristoffer Samsing och Casper Kinna befann sig cirka
140 meter lingre bort pa Folkungagatan. Under promenaden mot dem férsvann Felix
Wigstrom ur bild cirka 10 sekunder (20 meter), pa grund av att han skymdes av tva
parkerade bilar. Nér han drygt en minut senare hade passerat Kristoffer Samsing och
Casper Kinna gick de ifatt honom och Kristoffer Samsing lade sin hand pa Felix
Wigstroms ena axel, varvid denne hastigt vinde sig om mot dem och backade nagra
meter rakt ut i trafiken. Kristoffer Samsing féljde efter och Casper Kinna, som var
nagra meter bakom Kristoffer Samsing, rusade mot Felix Wigstrom och kastade sig
over honom, si att de bada foll omkull pa gatan. Kristoffer Samsing, Casper Kinna och
Felix Wigstrom gick darefter titt tillsammans tillbaka till trottoaren och stallde sig intill
husviggen. Kristoffer Samsing och Felix Wigstrom stod kvar dar drygt fem minuter
innan de skiljs och gir i olika riktningar pa Folkungagatan. Av filmen framgar inte vad
som sker vid vaggen under dessa minuter. Diaremot framgar att Casper Kinna
emellanat befinner sig bredvid Kristoffer Samsing och Felix Wigstrém och emellanat sr

ut att leta efter nagot pa gatan.

Av dberopat loggutdrag framgar att Kristoffer Samsing gjorde en sékning i mPMF
(multifraga) pa Felix Wigstrom nar de stod intill viggen pa Folkungagatan. Om
klockan pa overvakningsfilmen stimmer gjordes detta nir dven Casper Kinna befann

sig dar.
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Enligt dberopade promemorior har varken Kristoffer Samsing eller Casper Kinna
registrerat nagon anmilan 6ver kontrollen av Felix Wigstrém. Enligt promemoriorna

har de inte heller upprittat nigon dokumentation avseende kroppsvisitation.

TJANSTEFEL DEN 28 NOVEMBER 2020

Rattsliga utgangspunkter

Den som uppsitligen eller av oaktsamhet vid myndighetsutévning genom handling
eller underlatenhet dsidositter vad som giller f6r uppgiften ska, enligt 20 kap. 1 §
brottsbalken, démas f6r tjanstefel till boter eller fingelse 1 hogst tvad ar. Det ska dock
inte démas till ansvar om girningen med hinsyn till girningspersonens befogenheter
eller uppgiftens samband med myndighetsutovningen i 6vrigt eller till andra

omstandigheter ér att anse som ringa.

Regleringen innebdr de tilltalades faktiska agerande ska stillas mot vad som skulle ha
varit ett godtagbart handlande i situationen, varvid ledning i férsta hand far himtas
fran regler som tar sikte pa hur en viss uppgift ska utféras. Ansvar forutsitter att det
faktiska handlandet sa avviker fran det som borde ha iakttagits att de dirigenom har
asidosatt vad som galler f6r uppgiften. Vidare krivs att girningsmannen insag eller

borde ha insett att handlandet inte var godtagbart. (Se t.ex. NJA 2017 s. 491)

Forsta punkten — Knuffa/ tackla Felix Wigstrom utan laga stod

Enligt 10 § polislagen far en polisman, i den man andra medel ar otillrickliga och det
med hinsyn till omstindigheterna dr forsvarligt, anvinda vald for att genomfora vissa
tjanstedtgirder, bl.a. om ndgon som ska hiktas, anhallas eller annars med laga stod
ber6vas friheten forséker undkomma eller polisen annars méts av motstind nér denne

ska verkstilla ett sidant frihetsberovande.
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Av den aberopade 6vervakningsfilmen framgar hur Felix Wigstrom har backat ut 1
gatan fran Casper Kinna och Kiristoffer Samsing samt att Casper Kinna direfter
ndrmast har kastat sig mot Felix Wigstrom, dvs. knuffat eller tacklat honom, sa att han
har fallit omkull i kérbanan. Genom denna film, som stdds av vad Felix Wigstrom har
berittat, dr det styrkt att det inte varit friga om ndgon sadan kollision eller
olyckshindelse som Casper Kinna och Kristoffer Samsing pastatt. Att Felix Wigstrém
dirvid slog i knit 4r enligt tingsritten styrkt genom férhéret med honom sjilv och
hans pappa. Casper Kinnas och Kristoffer Samsings uppgifter om att nagon skada inte

noterades pa platsen dndrar inte denna bedémning.

Nir det giller frigan om det funnits laga st6d f6r denna valdsanvindning konstaterar
tingsritten inledningsvis att de iakttagelser, om ndgra, som Kristoffer Samsing kan ha
gjort pa cirka 115 meters avstand en relativt mérk kvill 1 november inte kan ha varit av
sadan karaktir att de har grundat nigon form av brottsmisstanke. Detsamma giller den
omstindigheten att Felix Wigstrom backade ut 1 gatan nir nagon f6r honom okind
person tog tag i honom bakifran. Valdsanvindningen har dirmed skett i strid mot 10 §
polislagen. Det har inte framkommit nagot som talar f6r att det skulle ha forelegat

nagon ansvarsfrihetsgrund enligt 24 kap. brottsbalken.

Av det anforda foljer att Casper Kinnd har knuffat/tacklat Felix Wigstrom sé att han
toll omkull pa gatan 1 kérbanan och slog i knit, utan laga stod for anvindningen av
vald. Han har dirigenom vid myndighetsutovning dsidosatt vad som giller for

uppgiften.

Casper Kinna har framhallit att han vid ingripandet inte visste varfor Kristoffer
Samsing ville tala med Felix Wigstrom samt att han uppfattade det som att denne
forsokte smita fran polisen. Med hansyn till dessa uppgifter, som far godtas, kan
Casper Kinnas dsidosittande av vad som gillt for uppgiften inte anses ha skett
uppsatligen. Casper Kinna borde dock ha kontrollerat om det férelag forutsittningar
att tillgripa véld innan han gjorde det. Han kan darfor inte undga ansvar for oaktsamt

brott.
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Nir det giller Kristoffer Samsings inblandning anser tingsratten diremot att
utredningen inte ger tillrdckligt stéd fOr att han varit inblandad i den aktuella
valdsanvindningen pa sitt som krivs for straffrittsligt ansvar, eller att hans uppsat eller
oaktsamhet kan anses omfatta denna valdsanvindning. Kristoffer Samsing ska darfor

inte héllas ansvarig for tjanstefel i denna del.

Abndra punkten — Kroppsvisitation utan laga stod

Av 2 kap. 6 § regeringsformen framgar att var och en gentemot det allmédnna ar
skyddad mot bl.a. kroppsvisitation. Denna rittighet far endast begrinsas genom lag,.
Med kroppsvisitation avses en undersokning av klider och annat som nagon bir pa sig

samt av viskor, paket och andra féremal som nagon har med sig.

Enligt 28 kap. 11 § rittegingsbalken far den som skiligen kan misstinkas for ett brott,
pa vilket det kan f6lja fingelse, kroppsvisiteras for att bl.a. s6ka efter foremal som kan
tas i beslag eller annars fOr att utréna omstindigheter som kan vara av betydelse for

utredning om brottet.

Enligt 19 § andra stycket 1 polislagen far en polis dirutover, utan att det foreligger
skilig misstanke om brott, kroppsvisitera i den utstrackning det behovs for att soka
efter vapen eller andra farliga foremal som ér dgnade att anvandas vid brott mot liv
eller hilsa, om det med hinsyn till omstandigheterna kan antas att ett sidant féremal

kan forklaras forverkat enligt 36 kap. 3 § brottsbalken.

Felix Wigstrom har uppgett att Kristoffer Samsing och Casper Kinna tog alla hans
saker och sokte igenom hans fickor och viska. Aven om Felix Wigstrém vid tillfillet
var i upprort tillstind innehaller hans berittelse vissa detaljer som enligt tingsratten
talar for att det gick till pa det sitt som han pastar, exempelvis hans uppgifter om att
poliserna plotsligt visste att han var skriven 1 Higersten och att han efter hindelsen
fortfarande var osidker pa om de var poliser samt orolig f6r att hans kreditkort skulle ha

fotograferats. Hans berittelse stods dessutom av Ulla Romanis och Robert Wigstréms
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uppgifter om att han senare samma kvill hade berittade f6r dem om den

kroppsvisitation som enligt honom hade utforts.

Sammantaget medfor detta att det enligt tingsritten ar styrkt att Kristoffer Samsing och
Casper Kinna kroppsvisiterade Felix Wigstrom, som dklagaren pastatt. Av skil som

redovisats ovan ér det dven klarlagt att detta skedde utan stod i lag.

Kristoffer Samsing och Casper Kinna har dirigenom i myndighetsutévning asidosatt
vad som gillt f6r uppgiften, vilket de borde ha forstitt. De har dirmed agerat

oaktsamt.

Tredje punkten — Dokumentation

Nir en polisman fir kinnedom om ett brott som hor under allmint dtal, ska han eller
hon limna rapport om det till sin f6rman sa snart det kan ske (9 § polislagen).
Rapporteringsskyldigheten innebir bl.a. att en skriftlig anmalan eller en rapport ska

upprittas och diarief6ras.

Av 28 kap. 9 och 13 §f rittegangsbalken framgar att det Gver en kroppsvisitation enligt
rittegangsbalken ska foras protokoll, dir andmalet med atgirden och vad som darvid
torekommit ska anges. Av 27 § polislagen framgar dessutom att protokoll ska foras
over husrannsakan och liknande atgirder nir de vidtas med st6d av polislagen.
Kroppsvisitation ér att betrakta som en sadan liknande atgird. Protokoll ska dirmed

foras dven nir en kroppsvisitation sker med stoéd av 19 § polislagen.

Av det anforda foljer att Kristoffer Samsing och Casper Kinna varit skyldiga att
dokumentera kroppsvisitationen och, om den baserats pa misstanke om brott, dven
uppritta en anmalan/rapport enligt 9 § polislagen. Av utredningen i milet framgér att
sa inte har skett. De har dirigenom 1 myndighetsutévning asidosatt vad som gallt f6r
uppgiften, vilket de maste ha varit medvetna om. I denna del far de alltsa anses ha

agerat uppsatligen.
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Sammanfattning

Tingsritten har alltsa kommit till slutsatsen att Casper Kinna har begatt tjanstefel
genom att dels ha knuffat/tacklat Felix Wigstrom sa att han foll omkull pd gatan i
korbanan och slog 1 knit, dels ha kroppsvisiterat Felix Wigstrém, dels ha underlatit att
uppritta protokoll 6ver kroppsvisitationen och, om den baserats pa X, rapportera

brottet genom att uppritta en anmilan enligt 9 § polislagen.

Tingsritten har vidare kommit till slutsatsen att Kristoffer Samsing har begatt tjanstefel
genom att dels ha kroppsvisiterat Felix Wigstrom, dels ha underlatit att uppritta
protokoll 6ver kroppsvisitationen och, om den baserats pa X, rapportera brottet

genom att uppratta en anmalan enligt 9 § polislagen.

Girningarna kan inte bedémas som ringa.

Pafolid

Amir Khangeh

Straffvirdet f6r den brottslighet som Amir Khangeh har gjort sig skyldig till 4r inte
hogre in att pafoljden ska bestimmas till dagsboter. Antalet dagsboter ska, med hansyn
till brottets straffvirde, bestimmas till 40. Med hansyn till Amir Khangehs ekonomiska

torhallanden ska varje dagsbots storlek bestimmas till 340 kr.

Casper Kinna

Straffvirdet f6r den brottslighet som Casper Kinna har gjort sig skyldig till ar inte
hogre idn att pafoljden ska bestimmas till dagsboter. Antalet dagsboter ska, med hinsyn
till brottets straffvirde, bestimmas till 40. Med hinsyn till Casper Kinnas ekonomiska

torhallanden ska varje dagsbots storlek bestimmas till 340 kr.
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Kristoffer Samsing

Det samlade straffvirdet for den brottslighet som Kristoffer Samsing har gjort sig
skyldig till motsvarar ett kortare fingelsestraff. Kristoffer Samsing forekommer dock
inte tidigare 1 belastningsregistret och varken straffvirdet eller brottens art talar for att

tingelse bor viljas som pafoljd.

Vidare har Polismyndighetens personalansvarsnimnd yttrat sig och bl.a. anfort
toljande. Kristoffer Samsing kommer att skiljas fran sin anstillning vid hindelse av en
fillande dom i huvudsak i enlighet med atalet. Ndmndens slutliga stillningstagande ar
dock beroende av vad som redovisas i domen och framkommer i 6vrigt. For det fall
Kristoffer Samsing enbart déms for tva fall av tjdnstefel talar det mesta f6r att han inte

skiljs fran sin anstillning.

Mot denna bakgrund gor tingsratten bedomningen att paféljden bor bestimmas till
villkorlig dom. Eftersom Kristoffer Samsing doms for tva fall av tjanstefel samt osant
intygande finns, mot bakgrund av nyss nimnda yttrande, skal att utga fran att
Kristoffer Samsing kan antas bli skild fran sin anstillning. Den villkorliga domen bor

darfor inte forenas med dagsboter.

Skadestand

Enligt 4 kap. 1 § skadestindslagen (1972:207) dr en arbetstagare ansvarig for skada,
som denne vallar genom fel eller férsummelse 1 tjansten, endast i den man synnerliga
skil foreligger med hinsyn till handlingens beskaffenhet, arbetstagarens stillning, den
skadelidandes intresse och 6vriga omstindigheter. Kravet pa synnerliga skil innebar att
arbetstagaren endast 1 begrinsad omfattning ansvarar for skador som denne vallar 1
tjansten. Det dr primart arbetsgivaren som bar ansvar for skador som arbetstagare

vallar i tjdnsten (se 3 kap. 1 § skadestindslagen).

De brott som Casper Kinna och Kristoffer Samsing fills till ansvar for dr enligt

tingsritten inte av sadant slag att det kan anses foreligga synnerligen skal att hélla dem
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personligen ansvariga for den skada som Felix Wigstrom respektive Folksam 6msesidig
sakforsakring har orsakats. Deras respektive skadestaindstalan mot dem ska darfor
avslas. Felix Wigstrom respektive Folksam 6msesidig sakforsikring far istillet framfora

sina krav mot Polismyndigheten.

Ovrigt

Eftersom Amir Khangeh, Casper Kinnéd och Kiristoffer Samsing doms f6r brott med

tingelse 1 straffskalan ska de betala féreskriven avgift till brottsofferfonden.

Den av férsvararna begirda ersittningen ar skilig och ska dirfér utga. Amir Khangehs,
Casper Kinnas och Kiristoffer Samsings ekonomiska férhallanden ir sidana att de ska

aldggas att till viss del ersitta staten f6r dessa kostnader.

Det finns skl att férordna om fortsatt sekretess.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (TR-01)

Overklagande, stillt till Svea hovritt, ska ha kommit in till tingsritten senast
den 8 augusti 2022.

Stefan Johansson

I avgorandet har chefsradmannen Stefan Johansson och tre nimndemin deltagit.

Ritten ar enig.
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Bo Otto Harald Kristoffer Samsing (19730712-0514)
Foretridds av advokat Johan Eriksson.

Amir Khangeh (19850617-0771)
Foretréds av advokat Bjérn Hurtig.

Ansvarsyrkanden m.m.

1  TJANSTEFEL (Amir Khangeh)
0150-K2380-20
Polisassistenten Amir Khangeh har uppsatligen eller av oaktsamhet vid

myndighetsutdvning ésidosatt vad som gillt for uppgiften den 7 juni 2020
Bandhagen Centrum, Bandhagsplan, Stockholms stad pa nedan angivet sétt.

Amir Khangeh har ensam eller tillsammans och i samforstind med|andral H annan

kollegpr{ Ha

-frigett en person missténkt for narkotikabrott, som var gripen ellcr;,(ta den K intke
missténktes personuppgifter, ellerﬁ@ eventuell missténkt narkotika# i beslag, A inke
-inte rapporterat brottet genom att upprétta en anmélan enligt 9 § polislagen H ¢

(1984:387), och/eller

-inte upprittat protokoll 6ver gripande och anvidndande av handféingsel enligt
27 § respektive 28 § polislagen (1984:387),

-genomfort en provokativ atgérd utan att det redovisats, innebarande att allt
av betydelse inte framgatt av forundersokningsprotokoll enligt 23 kap 21 §
rittegdngsbalken och 22 § forunderskningskungérelsen och i strid mot
kravet pa rittvis rattegang i 6 artikeln Europakonventionen samt latit en
person, som inte var polisman, delta och nérvara vid provokationen med risk
for dennes liv, hdlsa och att dennes skulle gora sig skyldig till narkotikabrott.

Lagrum: 20 kap 1 § 1 st brottsbalken

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Porslinsgatan 4 010-562 69 30 registrator.ak-sarskilda@aklagare.se
20590 MALMO

Telefax

010-562 69 40
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2  TJANSTEFEL (Kristoffer Samsing)
0150-K2380-20

Polismannen Kristoffer Samsing har uppsatligen eller av oaktsamhet vid
myndighetsutévning asidosatt vad som géllt f6r uppgiften den 7 juni 2020
Bandhagen Centrum, Bandhagsplan, Stockholms stad pa nedan angivet sitt.

Kristoffer Samsing har ensam eller tillsammans och i samforstand med andra
kollegor

- frigett en person misstinkt for narkotikabrott, som var gripen utani\ta den
missténktes personuppgifter, eller ta eventuell misstéinkt narkotika i beslag,

- inte rapporterat brottet genom att upprétta en anmélan enligt 9 § polislagen
(1984:387), och

- inte upprittat protokoll Gver gripande och anvéndande av handféingsel enligt
27 § respektive 28 § polislagen (1984:387), samt

- genomfort en provokativ atgérd utan att det redovisats, innebdrande att allt
av betydelse inte framgatt av férundersékningsprotokoll enligt 23 kap 21 §
rattegangsbalken och 22 § férundersékningskungorelsen och i strid mot
kravet pa rittvis rittegéng i 6 artikeln Europakonventionen samt latit en
person, som inte var polisman, delta och nérvara vid provokationen med risk
for dennes liv, hélsa och att denne skulle gora sig skyldig till narkotikabrott.

Lagrum: 20 kap 1 § 1 st brottsbalken

|
|
—

Py '|~Ans¥arsyrkand&Land-raLhand |
Falsk tillvitelse i andra hand vardslos tillvitelse

Kristoffer Samsing har ensam eller tillsammans och i samforstand med andra

kollegor den 7 juni 2020 i sin tjanst som polisman pa Polismyndigheten pa

Kungsholmsgatan 43 i Stockholm upprittat en polisanmélan med A och en
diarienummer 5000-K674053-20/ddr han sanningslost tillvitat Abdoulahate il '

Gueye Mboup brottslig gérning eller besvirande omstindighet bestaende i att ik ab

denne har dverldmnat tva heroinbollar till en okénd kopare. G Stna

lawttaqge Lge s
Kristoffer Samsing begick gérningen av uppsét eller hade i vart fall skélig . J
anledning att anta att utsagan var sanningslos.

Lagrum: 15 kap. 7 § brottsbalken
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~31 OSANT INTYGANDE, GROVT BROTT (Kristoffer H A
Samsing)

0150-K2380-20

Kristoffer Samsing har den 7 juni 2020 sin tjénst som polisman i
brottsutredningen 5000-K674053-20 Kungsholmsgatan 43, Stockholms stad
uppréttat en promemoria och en polisanmélan, vilka &r urkunder, och i dessa ‘
felaktigt angett att en kbpare av misstinkt narkotika kommit med wynd
tunnelbanetég till Bandhagens station och stannat pa perrongen, att képaren
direkt/avvikit fran platsen och att koparen var oidentifierad som forklaring till

att denne inte gripits, och till att missténkt narkotika inte tagits i beslag.

Uppgiften ror annat &n egna angeléigenheter. Atgirden har inneburit fara i
bevishédnseende.

A Nespe betive
L ‘(

Brottet &r med hénsyn till att det innefattar missbruk av tjdnstestéllning att
anse som grovt.

Lagrum: 15 kap 11 § 2 st brottsbalken

{-4]  Muntlig bevisning \—
1. Forhor med den tilltalade Amir Khangeh som fornekar brott.

2. Forhor med den tilltalade Kristoffer Samsing som fornekar brott.

3. Forhor med vittnet NN 11 angdende betydelsen av Kristoffer Samsings
uppgifter i anmélan och promemoria for att bevisa vilken betydelse dessa
haft for brottsmisstankarna och atalet samt beslag av kontanter fran
Abdoulahate Gueye Mboup.

4. Forhor med vittnet Annie Hult jourforundersékningsledare angaende
omsténdigheterna kring avrapporteringen av drendet och hur hon hade
hanterat en anméilan ddr det angetts att koparen avvikit fran platsen
samtidigt som handfangselprotokoll upprittats pa kdparen for att bevisa
att det uppsétligen inte upprittats handfangselprotokoll pa kparen och
vad som géller for godkénnandet av drendet.

\" 5 ( Ovrig bevisning

1. Overvakningsfilm frin hindelsen sikrad av bildanalysgruppen och
promemoria (forundersdkningsprotokoll s. 39-46 och dven
protokollsbilaga s. 3-11 med en beskrivning av vad som syns pa filmen
samt foton frén denna) for att bevisa att kdparen satts pa handféingsel och
ddrefter frigetts samt att kdparen inte har kommit med tunnelbanetag till
Bandhagens station, varit oidentifierad eller avvikit frdn platsen som
forklaring till att missténkt narkotika inte beslagtogs fran koparen.
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2. Fotografier fran 6vervakningsfilm (férundersdkningsprotokoll s. 215-
222) for att bevisa kopare och séljares positioner och rorelser vid den tid
som Kristoffer Samsing ska ha sett bollar med misstinkt heroin
dverldmnas och att tidsrymden mellan bilderna och personernas rérelser
ar sddan Overlatelsen inte skett.

3. Promemoria och fotografier med kamerornas placering p4 Bandhagens
tunnelbanestation (tilliggsprotokoll s. 78-79) for att bevisa att
upptagning fran samtliga kameror pa stationen inhdmtats i
forundersdkningen.

4. Promemoria (forundersékningsprotokoll s. 16) for att bevisa att inte
ndgon av de inblandade poliserna har upprittat en polisanmélan mot
koparen for narkotikabrott i strid med 9 § polislagen (1984:387).

5. Rikspolisstyrelsens foreskrifter och allménna rad om dokumentation
enligt 27 och 28 §§ polislagen (1984:387) RPFS 2011:12 FAP 100-2
som géller bl.a. om handféingselprotokoll och dokumentation dver
gripandet (forundersckningsprotokoll s. 18-19) for att bevisa att det
alegat de tilltalade att tillse att handlingarna upprittades.

6. Promemorior och tom blankett for protokoll om handfingsel
(forundersokningsprotokoll s. 24-28) for att bevisa att
handféngselprotokoll och protokoll &ver frihetsberdvandet inte uppréttats
vilket &r i strid med lag och foreskrifter, samt att identitetsuppgifter eller
upprittad k-anmaélan forutsitts for att ett handfangselprotokoll ska kunna
registreras.

7. Handlingarna i drende 5000-K674053-20 och anmélan och promemoria i
héktningspm (protokollsbilaga s. 21-56 dven s. 61-65) for att bevisa
vilka osanna uppgifter Kristoffer Samsing ldmnat i handlingar som getts
in till &klagare under forundersckningen och till domstol vid
héktningsférhandling.

8. Loggutdrag (tillaggsprotokoll s. 72) for att bevisa att den 6 juni 2020 har
Kristoffer Samsing sékt i mPMF pé kdparens personnummer vilket visar
att kdparen inte var okénd for Kristoffer Samsing som han uppgett i
polisanmaélan.

9. Yttrande till S6dertons tingsritt den 11 juni 2020 av assistentdklagare
Jonas Bladh och héktningsprotokoll (protokollsbilaga s. 57 och 73-74)
for att bevisa att Kristoffer Samsings uppgifter i polisanmélan och
promemorian varit tillvitande om ett allvarligare brott eller en
besvérande uppgift i utredningen om narkotikabrott mot Abdoulahate
Gueye Mboup.
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10. Promemoria, R&R 2016:1 samt utvalda delar ur Aklagarmyndighetens
RittsPM 2016:5 (forundersdkningsprotokoll s. 20 och tilldggsfup s. 35,
37-38 och 68-70). Handlingarna &beropas for att bevisa att
Polismyndigheten tilldampar riktlinjerna och rattspromemorian och att
beslut om provokation fattas av dklagare, samt att anvéindning av
privatpersoner i dverlatelse av narkotika inte skulle varit tilliten i den
aktuella situationen (avsnitt 4.2), vilket &r i linje med vad som foreskrivs
1 18 och 19 §§ polisforordningen (2014:1104) om utomstaendes
medverkan i polisidr verksamhet, innebérande att utomstaende inte far
delta da det kan bli fraiga om myndighetsutdvning. Dessutom for att
styrka vilken betydelse utlimnandet av uppgifterna om provokationen
har for tolkningen av vad férundersékningsprotokollet ska innehalla
enligt 23 kap 21 § riittegangsbalken.

Handlaggning

Beridknad tidsétgang for forhor: Amir Khangeh ca 1 tim, Kristoffer Samsing
ca 1,5-2 tim, Johan Bladh ca 15-30 min och Annie Hult ca 10 min.

Mélet kan avgoras med aklagaren nirvarande per videoldnk. Tingsritten
ombeds kontakta dklagarkammaren for aktuellt nummer.

Vid huvudforhandlingen kommer jag att begéra stdngda dorrar. Av 32 kap. 3
§ 2 st. offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) framgér att sekretess
giller hos domstol i réttskipande verksamhet for sadan uppgift om en
enskilds personliga forhallanden som inhdmtats genom kamerabevakning
som avses i kamerabevakningslagen (2018:1200), om det kan antas att den
enskilde eller ndgon nérstdende till denne lider men om uppgiften rojs. Det
kommer att begéras att domstolen beslutar att sekretessen ska fortsitta att
gélla enligt 43 kap. 5 § 1 st OSL.

Féljande personalia bor inhdmtas: Med beaktande av bestimmelsen i 29 kap.
5 § 1 st. 7 p. brottsbalken kan det finnas anledning for tingsritten att inhdmta
yttrande frén Polismyndighetens personalansvarsnimnd, Box 12256, 102 26
Stockholm.

Mejl: Personalansvarsnamnden.hr@polisen.se

For det fall domstolen beslutar om inhdmtande av ett yttrande fran
Polismyndigheten bor stimningsansékan och forundersskningsprotokollet
bifogas till domstolens foreldggande.
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Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

. . STOCKHOLMS TINGSRATT
Stockholms tingsratt

Avdelning 3
B 7186-21
INKOM:  2021-12-07
MALNR: B 7186-21
Aklagarbundet AKTBIL: 7

Stamningsansokan

Tilltalade

Karl Alfred Casper Kinna (19921130-2170)
Foretrads av advokat Anton Strand.

Bo Otto Harald Kristoffer Samsing (19730712-0514)
Foretrads av advokat Johan Eriksson.

Ansvarsyrkanden m.m.

TJANSTEFEL (Casper Kinna och Kristoffer Samsing)
0150-K5638-20

Polismidnnen Casper Kinna och Kristoffer Samsing har var for sig eller
tillsammans och i samforstand den 28 november 2020 Folkungagatan,
Stockholms stad uppsatligen eller av oaktsamhet vid myndighetsutdvning
asidosatt vad som géller for uppgiften, genom att

- knuffa/tackla Felix Wigstrom sa att han f6ll omkull pa gatan i kérbanan och
slog 1 knét, utan laga stdd for anvindningen av vald enligt 10 § polislagen
(1984:387) eller 24 kap. brottsbalken,

- kroppsvisitera Felix Wigstrom utan laga stod for kroppsvisitationen enligt
14 § och 19 § polislagen (1984:387) eller 28 kap. 11 § réittegdngsbalken, samt
- inte dokumentera brottsmisstanke i en anmélan enligt 9 § polislagen
(1984:387) eller verkstélligheten av tvdngsmedel enligt 27 § polislagen
(1984:387) alt 28 kap. 9 § jamford med 13 § riattegdngsbalken.

I vart fall har det anvinda vildet med hénsyn till omsténdigheterna varit
oforsvarligt.

Giérningen &r inte att bedoma som ringa.

Lagrum: 20 kap 1 § 1 st brottsbalken

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Porslinsgatan 4 010-562 69 30 registrator.ak-sarskilda@aklagare.se
20590 MALMO

Telefax

010-562 69 40
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Malsagande

Felix Wigstrom
Aklagaren for talan

Folksam Omsesidig Sakforsikring (16502006-1619)
Aklagaren for talan

Enskilda ansprak

1. Felix Wigstrom yrkar skadestand solidariskt av Casper Kinné och

Kristoffer Samsing med 11 169 kronor. Synnerliga skil foreligger for
skadestandsansvar enligt 4 kap 1 § skadestandslagen (1972:207). Pa
beloppet yrkas rinta enligt 4 § 5 st och 6 § réntelagen (1975:635) frén
dagen for brottet till dess full betalning sker.
For det fall tingsrétten anser att endast oaktsamhet &r bevisat yrkas rénta
enligt foljande: Pa beloppet yrkas rinta enligt 4 § 4 st och 6 § rintelagen
(1975:635) frén dagen for dagen for delgivning av stimningsansdkan till
dess full betalning sker.

Yrkandet avser:

- Krinkning: 10 000 kronor

- 269 kronor for skadad véska och 900 kr 1 sjélvrisk for skadad jacka nér
malsdganden knuffades/tacklades och {61l omkull pa gatan: 1 169 kronor

2. Folksam Omsesidig Sakforsikring yrkar skadestand for skadad jacka
solidariskt av Casper Kinna och Kristoffer Samsing med 1 900 kronor.
Pa beloppet yrkas réinta for uppsétligt brott enligt 4 § 5 st och 6 §
rantelagen (1975:635) fran dagen for brottet till dess full betalning sker.
For det fall tingsréitten anser att endast oaktsamt brott dr bevisat yrkas
ranta enligt f6ljande: Pa beloppet yrkas rdnta enligt 4 § 4 st och 6 §
rantelagen (1975:635) fran dagen for delgivning av stimningsansdkan till
dess full betalning sker.

Beloppet avser forsdkringsersittning for skadad jacka.
Grunden for yrkandet dr jackan skadades till f61jd av knuffen/tacklingen
beskriven i den dtalade girningen och synnerliga skal foreligger for

skadestandsansvar enligt 4 kap 1 § skadestdndslagen (1972:207).

Yrkandet avser:
- Forsdkringsersittning for jacka: 1 900 kronor

Muntlig bevisning
1. Forhor med den tilltalade Casper Kinna som fornekar brott.

2. Forhor med den tilltalade Kristoffer Samsing som fornekar brott.
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3. Forhor med malsdganden Felix Wigstrom angdende omstédndigheterna
kring handelsen for att bevisa att Kristoffer Samsings och Casper Kinnés
ingripande mot denne och kroppsvisitationen skett utan att det funnits
nagon anledning att denne var efterlyst eller varit skdligen misstankt,
uppkomna skador och att det vald som anvénts varit utan laga stod eller i
vart fall oforsvarligt samt yrkat skadestand.

4. Forhor med vittnet Ulla Linnea Romani angéende Felix Wigstroms
besok till henne direkt efter hdndelsen for att bevisa att han beréttat om
att han varit utsatt for vald av polismin, kroppsvisiterad av dessa utan
laga befogenhet for atgérderna, att han haft skador pé ena handen och
hans dunjacka var skadad samt hans upplevelse av hiandelsen.

5. Forhor med vittnet Robert Wigstrom angdende ett telefonsamtal med
Felix Wigstrom direkt efter handelsen for att bevisa dennes upplevelse av
héndelsen, att han beréttat om att han varit utsatt for vald mot polismén
och kroppsvisiterad utan att det funnits laga befogenhet for atgarderna
samt att han fallit mot knét och att Felixs dunjacka var skadad.

Ovrig bevisning
1. Loggutdrag (forundersokningsprotokoll s. 11) for att bevisa av att det ar

Kristoffer Samsing som slagit pa Felix Wigstrom och direkt pa dennes
personnummer.

2. Overvakningsfilm av hindelsen och karta till styrkande av att Felix
Wigstrom inte gjort ndgot som leder till att denne varit missténkt for
nagot brott eller gett anledning till ingripande mot honom samt
forhallandena pa platsen (filmen medtas till huvudférhandlingen och en
promemoria med beskrivning av filminnehéll finns 1
forundersokningsprotokollet s. 12 - 14 respektive 18 och karta s. 19.)

3. Fotografier av Folkungagatan med uppgifter om avstand
(tillaggsprotokoll s. 8-16) for att bevisa av synligheten och avstdndet
mellan den plats dér Kristoffer Samsing och Casper Kinnd stod till dir
malsidganden befann sig dr sddant att denne svarligen kunna iaktta om
och 1 sa fall vem som maélsdganden talat med till motbevisande av att
denne inte samtalat med nagra kriminellt belastade personer.

4. Promemorior (forunders6kningsprotokoll s. 8 - 10) for att bevisa att vare
sig anmélan, protokoll 6ver kroppsvisitation eller dokumentation dver
ingripande enligt 19 § polislagen uppréttats av Kristoffer Samsing eller
Casper Kinna over ingripandet mot Felix Wigstrom.

5. Rikspolisstyrelsens foreskrifter och allménna rad om dokumentation
enligt 27 och 28 §§ polislagen (1984:387) RPFS 2011:12 FAP 100-2
(forundersokningsprotokoll s. 21-22)
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6. Uppgift fran Folksam om utbetald erséttning samt skarmbilder péd
bestéllning av jacka och viska (tillaggsprotokoll s. 17-23) for att bevisa
sakskadans storlek.

Handlaggning

Beriknad tidsétgdng for forhor: Felix Wigstrom 30 min, Casper Kinna 30
min, Kristoffer Samsing (1 timme- om denne anser att mer tid behdvs bor
offentlig forsvarare hora av sig), Ulla Linnea Romani 30 min, Robert
Wigstrom 20 min.

Vid huvudforhandlingen kommer jag att begéra stingda dorrar. Av 32 kap. 3
§ 2 st. offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) framgar att sekretess
géller hos domstol i réttskipande verksamhet for sddan uppgift om en
enskilds personliga férhdllanden som inhdmtats genom kamerabevakning
som avses 1 kamerabevakningslagen (2018:1200), om det kan antas att den
enskilde eller ndgon nérstaende till denne lider men om uppgiften réjs. Det
kommer att begdras att domstolen beslutar att sekretessen ska fortsitta att
gilla enligt 43 kap. 5 § 1 st OSL.(Sekretessen bestar da huvudregeln i 43 kap
2 § OSL ér att domstolen har samma sekretess som andra myndigheter.)

Foljande personalia bor inhdmtas: De tilltalade ér anstédllda av
Polismyndigheten. Med beaktande av

bestammelsen 1 29 kap. 5 § 1 st. 7 p. brottsbalken kan det finnas anledning
for tingsratten att inhdmta yttrande frén Polismyndighetens
personalansvarsndmnd, Box 12256, 102 26 Stockholm.

Mejl: Personalansvarsnamnden.hr@polisen.se

For det fall domstolen beslutar om inhdmtande av ett yttrande fran
Polismyndigheten bor stimningsansdkan och forundersdkningsprotokollet
bifogas till domstolens foreldggande.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2

www.domstol.se


http://www.domstol.se/

