Dok.id 251207-644-1

AVDELNING 2

STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Maélnummer

Meddelad 1 Stockholm B 9399-23
2025-12-08

PARTER OCH DOMSLUT

David Alcer

Parter

Tilltalad

David Alcer, 19950422-9239
Runslingan 14 B Lgh 1002, 224 77 Lund
Medborgarskap: Tyskland

Offentlig forsvarare

Advokat Sebastian de Ciutiis
Epsilon Advokatbyra AB
Box 5216, 102 45 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Lucas Eriksson
Aklagarmyndigheten

City aklagarkammare i Stockholm
Box 70296, 107 22 Stockholm

Malsdgande
Nationalmuseum, 202100-1108
Box 16176, 103 24 Stockholm

Foretrddd av dklagaren

Domslut

Atal som David Alcer frikinns fran
Skadegorelse, 2023-06-14, 12 kap 1 § brottsbalken

Skadestind
Nationalmuseums skadestandsansprik avslas.

Ersittning och aterbetalning

Sebastian de Ciutiis ska fa ersittning av staten med 47 076,50 kr. Beloppet
fordelas enligt foljande:

* 36 081,50 kr arbete

* 1450 kr tidsspillan

* 130 kr utldgg

Detta &r en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress
Box 8307
104 20 Stockholm

Besoksadress Expeditionstid Telefon E-post

Rédhuset, Scheelegatan mandag—fredag 08- 561 650 00 stockholms.tingsratt@dom.se
7 08:00-16:00 Webb

Stockholm www.stockholmstingsratt.se
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* 9 415 kr mervardesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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Carl-Magnus Clausson

Parter

Tilltalad
CARL-MAGNUS Edvard Osten Clausson, 19850411-3559
Karlsviksgatan 10 Lgh 1104, 112 41 Stockholm

Offentlig forsvarare

Advokat Linus Gardell

Lewis Langley & Partners Advokatbyra HB
Gamla Brogatan 11, 111 20 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Lucas Eriksson
Aklagarmyndigheten

City &klagarkammare i Stockholm
Box 70296, 107 22 Stockholm

Malsigande
Nationalmuseum, 202100-1108
Box 16176, 103 24 Stockholm

Foretradd av éklagaren

Domslut

Atal som Carl-Magnus Clausson frikinns fran
Skadegorelse, 2023-06-14, 12 kap 1 § brottsbalken

Skadestind
Nationalmuseums skadestandsansprak avslas.

Ersittning och dterbetalning
Kostnaderna for den tidigare forordnade offentliga forsvararen advokat Linus
Gardell ska stanna pa staten.
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Emma Fritzdotter Andersson

Parter

Tilltalad
EMMA Johanna Fritzdotter Andersson, 19970802-2125
Tingdammsvégen 7, 238 43 Oxie

Offentlig forsvarare

Advokat Sofia Bjorksten

Sju Advokater AB

Box 22016, 104 22 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Lucas Eriksson
Aklagarmyndigheten

City &klagarkammare i Stockholm
Box 70296, 107 22 Stockholm

Malsigande
Nationalmuseum, 202100-1108
Box 16176, 103 24 Stockholm

Foretradd av éklagaren

Domslut

Atal som Emma Fritzdotter Andersson frikinns fran
Skadegorelse, 2023-06-14, 12 kap 1 § brottsbalken

Skadestind
Nationalmuseums skadestandsansprak avslas.

Forverkande och beslag

Forverkandeyrkandet 1dmnas utan bifall. Beslaget hivs. (Polismyndigheten,
lim blg 2023-5000-BG69932-10ch 2023-5000-BG69962-1, targ 2023-5000-
BG69960-1.).

Ersittning och aterbetalning

Sofia Bjorksten ska fé erséttning av staten med 49 393 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 38 064 kr arbete

* 1 450 kr tidsspillan

* 9 879 kr mervirdesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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Maj Udikas

Parter

Tilltalad
MAJ Inger Mirta Udikas, 19940801-8563
Tingdammsvégen 7, 238 43 Oxie

Offentlig forsvarare

Advokat Alparslan Tiigel

Fria Advokater KB

Box 12706, 112 94 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Lucas Eriksson
Aklagarmyndigheten

City &klagarkammare i Stockholm
Box 70296, 107 22 Stockholm

Malsigande
Nationalmuseum, 202100-1108
Box 16176, 103 24 Stockholm

Foretradd av éklagaren

Domslut

Atal som Maj Udikas frikiinns fran
Skadegorelse, 2023-06-14, 12 kap 1 § brottsbalken

Skadestind
Nationalmuseums skadestandsansprak avslas.

Forverkande och beslag

Forverkandeyrkandet 1dmnas utan bifall. Beslaget hivs. (Polismyndigheten,
lim blg 2023-5000-BG69952-1 och 2023-5000-BG69956-1, farg blg 2023-
5000-BG69952-2.).

Ersittning och aterbetalning

Alparslan Tiigel ska fé erséttning av staten med 42 329 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 32 513 kr arbete

* 1 350 kr tidsspillan

* 8 466 kr mervirdesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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Alfred Westh

Parter

Tilltalad
ALFRED Alexander Lucas Westh, 19930522-6459
Ovedsgatan 5 B Lgh 1301, 217 72 Malmé6

Offentlig forsvarare

Advokat Melissa Toutounge Aksoz
Advokatfirman Centra AB
Scheelegatan 5, 1 tr, 112 23 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Lucas Eriksson
Aklagarmyndigheten

City &klagarkammare i Stockholm
Box 70296, 107 22 Stockholm

Malsigande
Nationalmuseum, 202100-1108
Box 16176, 103 24 Stockholm

Foretradd av éklagaren

Domslut

Atal som Alfred Westh frikiinns fran
Skadegorelse, 2023-06-14, 12 kap 1 § brottsbalken

Skadestind
Nationalmuseums skadestandsansprak avslas.

Ersittning och dterbetalning
Kostnaderna for den tidigare forordnade offentliga forsvararen advokat
Melissa Toutounge Aksoz ska stanna pa staten.
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Moa Widmark

Parter

Tilltalad
MOA Felicia Widmark, 20030217-5005
Gladovigen 62, 141 91 Huddinge

Offentlig forsvarare

Advokat Niklas Dahlbeck Jalakas

Dahlbeck & Blomquist Advokater Kommanditbolag
Hornsgatan 15, 118 46 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Lucas Eriksson
Aklagarmyndigheten

City &klagarkammare i Stockholm
Box 70296, 107 22 Stockholm

Malsigande
Nationalmuseum, 202100-1108
Box 16176, 103 24 Stockholm

Foretradd av éklagaren

Domslut

Atal som Moa Widmark frikinns fran
Skadegorelse, 2023-06-14, 12 kap 1 § brottsbalken

Skadestind
Nationalmuseums skadestandsansprak avslas.

Ersittning och dterbetalning

Niklas Dahlbeck Jalakas ska fa erséttning av staten med 48 571 kr. Beloppet
fordelas enligt foljande:

* 36 081,50 kr arbete

* 2 537,50 kr tidsspillan

*» 238 kr utlidgg

* 9 714 kr mervéardesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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YRKANDEN
Stimningsansdkan 2025-05-20, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Emma Fritzdotter Andersson, Carl-Magnus Clausson,
Moa Widmark, David Alcer, Maj Udikas och Alfred Westh ska domas for
skadegorelse enligt 12 kap 1 § brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

Dévid Alcer, Carl-Magnus Clausson, Emma Fritzdotter Andersson, Maj
Udikas, Alfred Westh och Moa Widmark har den 14 juni 2023 pa
Nationalmuseum, Sodra Blasieholmshamnen, gemensamt och i
samforstand orsakat skador pa en vardefull tavla med skyddsglas som det
kostat 21 319 kronor att restaurera jimte en arbetskostnad om 159 830 kr.
De atalade har hirvid over tid planerat gdrningen gemensamt varvid
Dévid Alcer har hérvid haft en drivande och bestimmande roll. Emma
Fritzdotter Andersson och Maj Udikas har limmat fast sig pa tavlan och
smetat lim och fiarg pa tavlan ndrmare bestdmt pa skyddsglas och ram.
Carl-Magnus Clausson, Moa Widmark och Alfred Westh har varit med
pa plats for att dokumentera aktionen/skadegorelsen. Samtliga har

salunda 1 vart fall med rdd och dad frimjat gérning.

Dévid Alcer, Carl-Magnus Clausson, Emma Fritzdotter Andersson, Maj
Udikas, Alfred Westh och Moa Widmark begick gidrningen med uppsat.

Skadestand

Nationalmuseum yrkar av de atalade, solidariskt betalningsansvar, med 21 319
kr for restaureringskostnader och 159 830 kr for arbetskostnad; allt jimte rénta
enligt 6 § rintelagen fran den 14 juni 2023 till dess betalning sker.

For det fall nagon skada inte bedoms uppsétlig gors géllande att den orsakats
av oaktsambhet.

Forverkande och beslag

Det yrkas att i beslag tagen egendom forverkas fran Emma Fritzdotter
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Andersson (Polismyndigheten, lim blg 2023-5000-BG69932-10ch 2023-5000-
BG69962-1, fiarg 2023-5000-BG69960-1.).

Det yrkas att i beslag tagen egendom forverkas fran Maj Udikas
(Polismyndigheten, lim blg 2023-5000-BG69952-1 och 2023-5000-BG69956-
1, farg blg 2023-5000-BG69952-2.).
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DE TILLTALADES INSTALLNING M.M.

David Alcer har — som det far forstas — fornekat att han har haft en drivande
och bestimmande roll men vidgéatt garningen i 6vrigt och anfort: Han bestrider
ansvar i forsta hand pé den grunden att han handlade i en nddsituation, i andra
hand pé den grunden att gdrningen omfattas demonstrationsfriheten och i vart
fall pa den grunden att han saknade uppsat till att skada tavlan eller skydds-
glaset.

Carl-Magnus Clausson har vidgatt garningen men bestritt ansvar med hdnvis-
ning till att han befann sig 1 en nddsituation och till demonstrationsfriheten
samt till att han saknade uppsat, sdledes dven likgiltighetsuppsat, att skada

skyddsglaset eller tavelramen.

Emma Fritzdotter Andersson har fornekat att hon har smetat firg och lim pa
tavelramen men har vidgatt att hon har limmat fast sig i skyddsglaset och
smetat farg pa glaset. Hon har fornekat att pastddd skada har uppkommit.
Emma Fritzdotter Andersson har anfort vidare: Hon bestrider ansvar dd hon
inte hade uppsat att orsaka skada samt handlade inom ramen f6r demonstra-

tionsfriheten och 1 n6d med hinsyn till klimatkrisen.

Maj Udikas har vidgétt att hon har smetat firg och lim pa skyddsglaset men
fornekat att hon har gjort det pa tavelramen. Hon har bestritt ansvar och anfort:
Hon hade inte uppsat till att orsaka skada pé vare sig skyddsglaset eller ramen.
Den skada som uppkom pé skyddsglaset eller ramen var inte s betydande eller
bestdndig som krivs for att ska anses vara fraga om en skada i den mening som
avses 112 kap. 1 § brottsbalken, sérskilt sett i ljuset av att skadan uppkom vid
ett handlande som ingick som ett led i utévandet av den i grundlagen och

Europakonvention skyddade demonstrations- och yttrandefriheten.
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Alfred Westh har vidgétt att han har filmat den hindelse i Nationalmuseums

lokaler som avses i dtalet men bestritt ansvar med hinvisning till att han hand-
lade inom ramen for sin nédvarnsritt — han hade rétt att freda sig mot svenska
statens brott mot honom i fraga om klimatforstdringen — och till att han sakna-

de uppsat till att bidra till ndgon skadegorelse.

Moa Widmark har vidgatt att hon har filmat hindelsen men fornekat att hon
har medverkat till brott och anfort: Hon har inte orsakat skador pa en vardefull
tavla med skyddsglas och inte heller framjat en sdédan giarning med rad eller
dad. Den omsténdigheten att fairg och lim har hamnat pd ramen ar uppenbart
foljden av ett misstag och omfattas inte av hennes uppsat. Under alla forhallan-
den bestrider hon ansvar da det ror sig om en aktion genomford i en nddsitua-

tion inom ramen for demonstrations- och yttrandefriheten.

Emma Fritzdotter Andersson och Maj Udikas har, var for sitt vidkommande,

inte haft ndgon erinran mot yrkandena om forverkande av lim och farg.

Samtliga tilltalade har envar for sin del bestritt skadestandsyrkandet med hin-
visning till instdllningen 1 ansvarsfragan och 1 andra hand pa den grunden att
Nationalmuseum inte dger tavlan och inte tillhor den krets som é&r beréttigad till
ersdttning for sddana skador som anges i 5 kap. 7 § skadestandslagen, dvs.
yrkandet avser en icke erséttningsgill tredjemansskada. De tilltalade har invént
vidare: De arbetskostnader som museet har yrkat erséttning for utgors av 1one-
kostnader for museets personal, vilka kostnader skulle ha uppkommit d&ven om
skadan inte hade intrdffat. Det kan inte anses foreligga adekvat kausalitet
mellan skadan och de angivna arbetskostnaderna. Om skadestandsskyldighet
likval skulle befinnas foreligga ska den jimkas till noll, eftersom museet har
avstitt frén att begéra ersittning frén sin forsdkringsgivare alternativt underlatit
att teckna en forsdkring som tdcker skadan. Skiligheten av nagot belopp kan

inte vitsordas. Det finns ingen erinran mot ranteberdkningen vid
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skadestdndsskyldighet med anledning av uppsatligt brott, men skulle det fore-
ligga skadestandsskyldighet pa grund av oaktsamhet kan rénta inte lagligen

utga fran dagen nir skadan intréaffade.

Nationalmuseum har genom &klagaren beretts mojlighet att bemota invénd-
ningen om tredjemansskada och dérvid forklarat att Nationalmuseum hade
tavlan 1 sin besittning nér skadorna intrdffade och att museet dirfor ar beréttigat
till ersattning for skadorna. Nér det géller frigan om ranteyrkande vid oaktsamt
orsakande av skadorna har Nationalmuseum genom aklagaren forklarat att
ranta ska berdknas frdn en annan tidpunkt @n dagen for skadans uppkomst men
nagon tidpunkt frdn vilken rdnta ska utgé har inte angetts, varfor National-
museum far anses ha yrkat rinta fran dagen for huvudforhandlingen vilken

ranta ska berdknas enligt 6 § rantelagen.

DOMSKAL

ANSVAR

Aklagaren har aberopat resultatet av tdmningar av en tidigare medmisstinkt
Otis Geijers telefon och av Moa Widmarks och Carl-Magnus Claussons tele-
foner. Vidare har éklagaren forevisat en film tagen med 6vervakningskameror
pa Nationalmuseum och i anslutning till det hanfort sig till en filmpromemoria.
Aklagaren har dven aberopat delar av en rapport rérande tavlans tillstdnd och
atgirder vidtagna med tavlan samt underlag for skadestandsansprak bl.a. i form
av tva fakturor utstéllda pa Nationalmuseum uppgéende till 1 569,60 euro re-

spektive 288 euro.

Déavid Alcer, Carl-Magnus Clausson, Emma Fritzdotter Andersson och Alfred
Westh har hinvisat till skriftlig bevisning som 1 huvudsak har avseende pa

rddande klimatkris. Emma Fritzdotter Andersson har dérutover hinfort sig till
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en del av den av aklagaren aberopade rapporten rorande tavlan samt till delar

av International Council of Nurses’ etiska kod for sjukskoterskor.

Forhor har hallits med David Alcer, Carl-Magnus Clausson, Alfred Westh,
Moa Widmark, Maj Udikas och Emma Fritzdotter Andersson.

De tilltalade &r eller har varit starkt engagerade med anledning av de negativa
klimatforindringar som forekommer i virlden. Atalet avser en aktion som de
tilltalade genomfdrde inom ramen for rorelsen Aterstill vatmarker vilken pekar
pa att vatmarkerna fangar upp en betydande del av de koldioxidutsldpp som
sker. Aktionen syftade till att hos allmidnheten vicka uppmairksamhet om nod-
vandigheten eller behovet av att bevara och aterstélla vatmarker for att mot-

verka klimatforandringarna.

Av de dberopade telefontomningarna framgar att de tilltalade gemensamt
planerade att genomf6ra en aktion av sagda slag, varvid Moa Widmark kom att

medverka sent i1 aktionen sedan en tilltdnkt annan deltagare hade blivit sjuk.

Planen gick ut pa i huvudsak foljande. P4 Nationalmuseum i Stockholm var en
vardefull méalning av den kidnde franske konstnidren Claude Monet utstilld.
Malningen, som tillhor Musée d’Orsay i Paris, var forsedd med ett skyddsglas
och en forgylld ram. Emma Fritzdotter Andersson och Maj Udikas skulle med
varsin hand fdsta vattenloslig och tréogflytande rod farg pa skyddsglaset och
med s.k. superlim limma fast den andra handen vid glaset sa att Emma
Fritzdotter Andersson och Maj Udikas inte snabbt skulle kunna foras bort fran
platsen av t.ex. tillkallad polis. Detta skulle filmas av Alfred Westh och Moa
Widmark varefter filmerna skulle liggas ut pd internet. Carl-Magnus Claussons
uppgift skulle vara bl.a. att avleda museivakters och museibestkares uppmairk-
samhet frin Emma Fritzdotter Andersson och Maj Udikas nér de utforde det
som nu har beskrivits. Carl-Magnus Clausson skulle darvid 1 ett annat rum eller

utrymme 1 museet agera pa sddant sitt att det gav intryck av att han avsag att
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genomfora en aktion. Vidare skulle &ven Carl-Magnus Clausson filma héndel-

sen.

Den 14 juni 2023 pé eftermiddagen utfordes aktionen i enlighet med det ovan
anforda varvid Déavid Alcer befann sig i Lund. Genom dvervakningsfilmen och
de tilltalades uppgifter dr det klarlagt att de tilltalade har agerat 1 enlighet med
det nyss anforda. Det ar inte tillforlitligen visat att David Alcer hade en drivan-

de och bestimmande roll vid genomférandet av aktionen.

Av den aberopade rapporten rorande tavlan framgar att firg och lim hade
runnit nedfor skyddsglaset och droppar av 1 vart fall firg hamnat pa vénster

nederdel av ramen.

Anstillda vid Nationalmuseum sokte genom olika tillvigagingssétt avldgsna
fargen fran ramen varvid den metod som visade sig ge effekt var att skrapa
med en skalpell 1 forening med anvindande av bomullspinnar med aceton. All
farg togs inte bort — de kvarvarande fargresterna anségs inte paverka tavlans
visuella intryck — 1 syfte att undvika skador pa den forgyllda ramen. Efter att
dessa atgdarder hade vidtagits ansags tavlan enligt rapporten vara i utstéllnings-

bart skick.

Aklagaren har i sin beskrivning av girningen gjort gillande att de tilltalade har
orsakat skador pa tavlan ”som det kostat 21 319 kronor att restaurera jamte en
arbetskostnad om 159 830 kr”’; vad som avses med “restaurera” och “’jimte en
arbetskostnad” framgér inte klart och entydigt. Till stdd for pastdendet om
arbetskostnad har dklagaren dberopat ett av Nationalmuseum uppréttat excel-
blad vari anges att anstédllda vid museet har lagt ned arbete under 345 timmars
tid med anledning av gédrningen, varav 74 timmar avser “direkt arbete med
aterstéllande”, motsvarande 31 559 kr, och 271 timmar avser ”indirekt arbete”
motsvarande 128 271 kr, t.ex. 74 timmar nedlagda av en utstéllningskoordina-
tor, eller salunda tillhopa 159 830 kr. Vad de museianstilldas indirekta arbete

har bestétt 1 framgér inte av utredningen. Beloppet 21 319 kr, som enligt
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garningsbeskrivningen salunda har varit kostnaden for att restaurera, avser byte
av glas och rengoring av ram. Det &r att mdrka att “restaurera” och “aterstilla”

ar synonyma ord.

Genom den framlagda utredningen angaende orsakade skador &r inte styrkt
annat in att skadorna pé intet satt uppgér till ett obetydligt belopp och att de
mer &@n klart Gverstiger gransen for ringa skadegorelse. Med beaktande av det
far gdrningen anses ha lett till en skada i den mening som avses i 12 kap. 1 §

brottsbalken.

Med hénsyn till det anforda dr utrett att de tilltalade har agerat pa sadant sétt att
de kan ha gjort sig skyldiga till skadegorelse eller till medhjilp till skadegdrel-
se. Fraga dr da om de tilltalade har haft uppsat att orsaka skada. De tilltalade

har med avseende pa denna fraga ldmnat foljande uppgifter.

Déavid Alcer: Han och de 6vriga tilltalade arbetar gemensamt for att avvérja det
stora hot som klimatkatastrofen utgor och protestera mot makthavarnas politik.
De avség inte att orsaka skada. De valde ut en tavla som hade skyddsglas,
eftersom det i deras fokus lag att inte skada tavlan. De anvénde sig av trog-
flytande farg. Han valde inte ut fargen eller limmet men var informerad om
vilken fiarg och vilket lim som skulle anvindas. Han bedémde att risken for

skada var mycket liten.

Carl-Magnus Clausson: Han var inspirerad av aktioner av liknande slag i
ovriga Europa vid vilka aktioner konstverken inte hade skadats. Det var viktigt
att den utvalda tavlan hade skyddsglas. Han utforde avledande mandvrar — bl.a.
latsades han att genomfOra en annan aktion i ett annat rum — for att stress och
tumult inte skulle uppkomma och han sag till att det inte fanns vare sig nigra
barn eller mycket folk i ndrheten av tavlan, allt for att inte riskera att ndgonting
gick fel s att tavlan riskerade att skadas. Fargen var trogflytande och kunde
inte skvitta. Han hade googlat fargen och med gott resultat provat att ta bort

den med aceton fran skyddsglaset. Daremot kdnde han inte till hur aceton
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kunde péaverka glaset. Vid aktionens genomforande rann inte farg pa glaset

utan den farg som hamnade pa ramen harrorde fran “avskakning av hinder”.

Alfred Westh: For att undvika skada hade de fore aktionen 6vat med trog-
flytande farg och med lim, varvid fiargen inte hade droppat och limmet fungerat
som lim brukar fungera. Det kan finnas situationer dér det kan vara ritt att

skada konst for att uppnd hogre mal, men situationen var inte sddan i detta fall.

Moa Widmark: Hon deltog inte 1 planeringen men fick del av den och var
inforstddd med vad som skulle ske. Hon kénde till vilken farg och vilket lim
som skulle anvdndas och att de andra hade trénat. Risken for att tavlan skulle
skadas var extremt ldg. Om det hade forelegat en risk for skada skulle hon ha

avbojt medverkan.

Maj Udikas: Det var viktigt att deras budskap skulle fa stor spridning samtidigt
som tavlan inte skulle skadas. Ndgon vecka fore aktionen besokte hon
Nationalmuseum for att bl.a. forsdkra sig om att tavlan var forsedd med
skyddsglas. For att undvika fargstink valde de en trogflytande farg. Det var
dven viktigt att firgen var vattenloslig. Limmet var snabbtorkande. De bestdm-
de sig for att inte kasta firg pa tavlan och att de i stillet med en lugn hand-
rorelse skulle placera ett handavtryck med farg ganska hogt upp centralt pa
skyddsglaset for att halla avstand till ramen och darigenom forhindra att firg
skulle hamna mellan glaset och ramen. Traningen hade gatt ut pa att lugnt
placera hinderna pa skyddsglaset. Hon och Emma Fritzdotter Andersson hade

testat 4ven med limmet.

Emma Fritzdotter Andersson: De hade inte ndgon avsikt att skada tavlan. Maj
Udikas hade rekognoscerat pa Nationalmuseum, och hon litade till vad Maj
hade berittat om sina iakttagelser. Om det inte hade funnits ett skyddsglas
skulle hon inte ha deltagit. Fargen var trogflytande, ekologisk och &tlig. Hon
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och Maj hade 6vat mycket for att sikerstélla att ndgra skador inte skulle upp-
komma. De hade dirvid smetat firg pa kaklet och en duschvigg i ett badrum.

Fargen gick létt att ta bort, men ibland behdvde de anvédnda sig av aceton.
Tingsritten gor 1 uppsétsfragan foljande bedomning.

De tilltalades uppgifter motsigs inte av ndgon annan utredning, varfor upp-

gifterna far godtas.

Mot bakgrund av vad de tilltalade har uppgett far det anses sta klart att de till-
talade inte hade vare sig avsiktsuppsat eller insiktsuppsat att orsaka ndgon
annan skada &n vad en avtvittning av skyddsglaset med vatten eller aceton kan
innebdra, vilket far anses inte vara en skada i den mening som avses 1 12 kap.

1 § brottsbalken.

Fraga ar da om de tilltalade har haft likgiltighetsuppsat. Provningen av om lik-
giltighetsuppsét har forelegat sker i tva led. I det forsta ledet ska undersokas
om den tilltalade har insett risken for att en viss effekt skulle intrdffa. I det
andra ledet ska utronas huruvida den tilltalade har intagit en likgiltig attityd
eller instéllning till effektens intrdffande, som innebér att han eller hon inte ser
effekten som ett skil for att avsta fran gédrningen. Det dr sdlunda inte tillrackligt
att den tilltalade &r likgiltig infor risken utan det krévs att vederborande ér lik-
giltig infor riskens forverkligande, dvs. att den tilltalade har visat en attityd
som innebdr att han eller hon har accepterat att det far gd som det gér. (Se
Agneta Bicklund m.fl., Brottsbalken En kommentar (18 nov. 2025 UTGAVA
2025A, JUNO), kommentaren till 1 kap. 2 §, jfr NJA 2004 s. 176 och 2018

s. 369.)

Med beaktande av det anforda kan det inte anses visat att ndgon av de tilltalade
har varit likgiltig infor forverkligandet av att firg hamnade pa tavelramen.

Atalet ska dirfor limnas utan bifall betriffande samtliga tilltalade.
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SKADESTAND

Nationalmuseum, som det avilar att bevisa att museet har lidit skada, har sa-
lunda bemott de tilltalades invindning om att de skador som museet har gjort
géllande ar icke ersittningsgilla tredjemansskador, dvs. att det ar tavlans dgare
Musée d’Orsay som har drabbats av skadorna, med anforande av omstiandig-
heten att tavlan var 1 museets besittning nir tavlan skadades. Dartill har
Nationalmuseum, plideringsvis, anfort att de &beropade fakturorna visar att
museet har drabbats av skador. Det sagda kan enligt tingsrattens mening inte
anses tillrdckligt for att Nationalmuseum ska anses ha visat att museet har
drabbats av en ersittningsgill skada. Nationalmuseums skadestdndstalan kan
dérfor inte vinna bifall, &ven om det skulle anses att de tilltalade, eller ndgon av

dem, har agerat oaktsamt.

Vid nu gjorda bedomning, och d& domskaél inte far 6verklagas, bor tingsritten

inte ta stéllning till om de tilltalade har varit oaktsamma.
OVRIGA FRAGOR

Aklagaren far till stod for yrkandena om forverkande av firg och lim anses ha
aberopat 36 kap. 9 § forsta stycket brottsbalken. Med hinsyn till att atalet har

ogillats ska yrkandena ldmnas utan bifall.

Vad de offentliga forsvararna har begirt i ersittning av allmdnna medel far
anses skéligt. P4 grund av utgangen i ansvarsdelen ska staten svara for for-
svararkostnaderna vilket géller 4ven kostnaderna for Carl-Magnus Claussons

och Alfred Wesths tidigare forordnade offentliga forsvarare.
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RATTEN

Tf. rAddmannen Thomas Arvefors samt nimndeman.

Digitalt signerad av tf. rAddmannen Thomas Arvefors
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Stockholms tingsritt senast
den 29 december 2025. Overklagandet ska vara skriftligt. Stockholms
tingsrétt skickar det vidare till Svea hovritt.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid s& har den andra parten ocksa ritt att

Overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka fran det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma

in inom 4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras

tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du

Du kan anvénda hovrittens blankett for 6verklagande i1 brottmal:
www.domstol.se/overklagande-i-brottmal. I annat fall kan du utga fran
foljande punkter.

1. Skriv Stockholms tingsrétt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras. Tala om vilken éndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (l4s
mer om provningstillstdnd langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Férklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhdr med nagon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksé om ifall du vill
att malsdganden ska komma personligen till en huvudfoérhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Ldmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,

lamna ocksé ombudets kontaktuppgifter.

Sida 20 (22)



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Malnummer
AVDELNING 2 2025-12-08 B 9399-23

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt ombud gora det.
6. Skicka eller 1dmna in 6verklagandet till Stockholms tingsrétt. Tank pa att
skicka det i god tid med hinsyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Stockholms tingsritt kontrollerar att 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid. Om
det har kommit in f6r sent avvisar domstolen overklagandet. Det innebér att
domen giller.

Om o6verklagandet har kommit in 1 tid skickar domstolen 6verklagandet och

alla handlingar i malet vidare till Svea hovratt.

Har du tidigare fétt brev genom forenklad delgivning kan dven Svea hovritt
skicka brev pa det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Nar overklagandet kommer in till Svea hovrétt tar domstolen forst stéllning till
om malet ska tas upp till provning. Om du inte far provningstillstand géller den
overklagade domen. Darfor ar det viktigt att ta med allt du vill fora fram 1

Overklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmalsdelen
I brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikdnts fran ett brott som inte har mer dn 6 manaders

fangelse 1 straffskalan.
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Skadestandsdelen

Det krévs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestdnd. Undantag kan gélla nir en dom 6verklagas i brottméalsdelen och
det &r kopplat till en begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte

provningstillstand om

* det inte krdvs provningstillstand i brottmélsdelen eller om

 hovritten meddelar provningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mél dar det krivs provningstillstdnd i brottmalsdelen (se ovan), krivs det
ocksa provningstillstdnd for sddana beslut som bara far dverklagas i samband
med att domen &verklagas. Beslut som kan overklagas sérskilt kréver inte

provningstillstand.

Nér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstdnd i fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.

2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsrétten har domt ritt utan
att ta upp malet.

3. Hovrétten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar védgledning i
rattstillampningen.

4. Hovritten bedomer att det finns synnerliga skél att ta upp mélet av ndgon

annan anledning.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Stockholms

tingsratt eller Svea hovritt om du har fragor.
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