Dok.id 251023-2030-1

SUNDSVALLS TINGSRATT DOM

FORTURSMAL Meddelad i Sundsvall
2025-10-23
PARTER OCH DOMSLUT
Mathias Rutenius
Parter
Tilltalad

Nils MATHIAS Rutenius, 19730906-0478
Fasanvdgen 15, 861 34 Timra

Offentlig forsvarare

Advokat Elina Eliasson

Lindberg & Hénell Advokatbyra HB
Storgatan 26, 852 30 Sundsvall

Aklagare

Kammaraklagare Hanna Flordal
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721, 851 21 Sundsvall

Malsigande
Wael Al Jad Allah

Malsédgandebitrdde
Advokat Jan Nyman
Nymans Advokatbyrd AB
Box 24, 824 21 Hudiksvall

Domslut

Brott som Mathias Rutenius doms for
Misshandel, 2025-08-31, 3 kap 5 § brottsbalken

Pafoljd
Féngelse 1 r 3 manader

Skadestand

Maélnummer
B 2176-25

Mathias Rutenius ska betala skadestand till Wael Al Jad Allah med 64 672 kr.
Mathias Rutenius ska ocksa betala rénta pa beloppet enligt 6 § rintelagen

(1975:635) fran den 31 augusti 2025.

Detta &r en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress
Box 467
851 06 Sundsvall

Besoksadress Expeditionstid Telefon
Storgatan 39 méndag—fredag 060-18 67 00
Sundsvall 08:30-16:00
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E-post
sundsvalls.tingsratt@dom.se
Webb
www.sundsvallstingsratt.se
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Brottsofferfond
Mathias Rutenius ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Elina Eliasson ska fa erséttning av staten med 35 515 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 26 962 kr arbete

* 1 450 kr tidsspillan

* 7 103 kr mervéardesskatt

Per Hanell ska fa ersdttning av staten med 39 310 kr. Beloppet fordelas enligt
foljande:

* 28 548 kr arbete

* 2900 kr tidsspillan

* 7 862 kr mervirdesskatt

Jan Nyman ska fa ersittning av staten med 47 956 kr. Beloppet fordelas enligt
foljande:

* 28 548 kr arbete

* 8 202 kr tidsspillan

* 1615 kr utlagg

* 9 591 kr mervéardesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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YRKANDEN
Stimningsansdkan 2025-09-19, Atalspunkt 1

Aklagaren har begirt att Mathias Rutenius ska domas for grov misshandel
enligt 3 kap 6 § 1 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1. GROV MISSHANDEL (5000-K974930-25)

Mathias Rutenius har slagit och huggit Wael Al Jad Allah med ett glas
som krossades. Det hinde den 31 augusti 2025 pa E-Street, Esplanaden
14, Sundsvall, Sundsvalls kommun. Wael Al Jad Allah orsakades smarta,
yrsel, sticksar och skirsar, thllande blodning, glassplitter 1 halsen som

fick tas ut under narkos och skada i tummen som fick fixeras med skena.

Brottet bor bedomas som grovt di garningen varit livsfarlig samt att

Mathias Rutenius har visat sérskild hidnsynsldshet eller rahet.

Mathias Rutenius begick garningen med uppsét.

Skadestand

Wael Al Jad Allah har begirt att Mathias Rutenius ska betala skadestand med
104 672 kr.

Beloppet avser ersittning for krdnkning med 100 000 kr, sveda och vérk med 3
200 kr och kostnader med 1 472 kr. Rénta enligt 6 § rintelagen (1975:635) har
begirts pd beloppet fran den 31 augusti 2025.
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

Aklagaren har yrkat att Mathias Rutenius ska domas fér grov misshandel enligt

ovan angiven girningsbeskrivning.

Wael Al Jad Allah har yrkat att Mathias Rutenius ska betala skadestand till honom

enligt ovan samt bitritt atalet.

Mathias Rutenius har férnekat brott. Han har preciserat sin instillning pa sa sitt
att han har fornekat att han slagit/huggit malsiganden med ett glas, men vidgatt
att han har satt upp hinderna till motvirn samtidigt som han hade ett glas i
handen innebirande att glaset krossades mot malsidganden. I vart fall har han
uppfattat att han var tvungen att sitta upp hinderna f6r motvirn. Han har vidare
bestridit skadestindsyrkandet. Han har vitsordat kostnaderna och sittet att
berikna rintan som skalig 1 och for sig. I 6vrigt har han inte vitsordat nagra

belopp.

UTREDNINGEN

Mathias Rutenius har horts.

Pa dklagarens begaran har malsigandeforhor hallits med Wael Al Jad Allah samt
vittnesforhor hallits med Elias Ebrahim, Saga Nislund Vikstrom, Zelina Gisslin,
Yasmine Gisslin, Tommie Lind, Marcus Severin och William Rutenius Ostman.
Aklagaren har som skriftlig bevisning aberopat hindelserapport, bilder,
fotografier, journalanteckningar, rittsintyg, vittnesattester och resultat fran

telefontomning,

Wael Al Jad Allah har aberopat samma bevisning som aklagaren samt

betalningshistorik och kvitton.
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Pa Mathias Rutenius begiran har vittnesforhor hallits med Nebojsa Jasari, Anders
Jonsson Edlund och Erik Richnau Ersson. Mathias Rutenius har som skriftlig

bevisning dberopat journalanteckning och fotografier.

TINGSRATTENS SKAL

Ska Mathias Rutenius démas f6r grov misshandel?

Filjande dr inledningsvis utrett

Malsiganden, Elias Ebrahim, Saga Nislund Vikstrém, Zelina Gisslin, Yasmine
Gisslin, Tommie Lind och Marcus Severin befann sig pa uteserveringen pa E-
street den aktuella kvillen. Mathias Rutenius var ocksa pa E-street samma kvill
med en vin samt dven Mathias Rutenius brorson, William Rutenius Ostman, dock
inte 1 sillskap med Mathias Rutenius. Nebojsa Jasari har inte varit pa E-street utan
skjutsade hem Mathias Rutenius pa kvillen och Anders Jonsson Edlund arbetade
som ordningsvakt pa E-street. Erik Richnau Ersson har inte varit i sallskap med
varken malsiaganden eller Mathias Rutenius utan befunnit sig pa uteserveringen i

anslutning till handelsen.

Hiindelsen pa uteserveringen

Genom vad vittnena har berittat ar det utrett att det kommit fram en person som
var mycket berusad till det bord som malsiganden och hans vinner satt vid. Den
personen har sedan visat sig vara William Rutenius Ostman (Mathias Rutenius
brorson). Det dr dven utrett genom vittnenas och malsigandens uppgifter att
William Rutenius Ostman stod och stirrade pa dem samt att flera i sillskapet bad
honom att ga dirifran utan resultat. Malsiganden, som pa ett trovirdigt och
tillforlitligt satt har berittat om hindelsen, har dven uppgett att William Rutenius

Ostman ville ha en stol av dem samt att han forsokte ta den stol som han sjalv satt

Sida 5 (15)



SUNDSVALLS TINGSRATT DOM Malnummer
FORTURSMAL 2025-10-23 B 2176-25

pa. I samband med det stillde han sig upp och férde ut handen mot honom f6r
att visa att han ville att han skulle limna deras séllskap samt att han dd kan ha rort
honom med handen. Malsigandens uppgifter i denna del far dven stod av vad bl.a.
vittnet Elias Ebrahim berittat vars uppgifter som tingsritten bedomer varit
trovirdiga och tillférlitliga. Det 4r dven utrett att William Rutenius Ostman pa

ndgot sitt i samband med detta da har tappat balansen och hamnat mot golvet.

I skedet dérefter har maélsdganden och vittnena (nagra har sett hindelseférloppet
och nagra har hort borjan av hindelseférloppet) berittat att en person (som sedan
visade sig vara Mathias Rutenius) d6k upp fran ingenstans och slog Wael Al Jad
Allah oprovocerat 1 ansiktet med ett glas som gick sénder samt att slaget triffade
ansiktet/halsen och att det var friga om ett slag. Den bevisning som Mathias
Rutenius daberopat i denna del fortar inte aklagarens bevisning. Det ér sdledes
bevisat att Mathias Rutenius enligt girningsbeskrivningen slagit Wael Al Jad Allah
med ett glas som krossades. Det dr inte styrkt att Mathias Rutenius huggit
malsiganden med glaset. Det dr dven genom den skriftliga bevisningen och den
film som forevisats, tillsammans med vad malsiganden uppgett, visat att han
orsakades smarta, yrsel, sticksar, skarsar, ihallande blodning och glassplitter i
halsen. Det ér dven visat genom malsigandens berittelse tillsammans med den
skriftliga bevisningen att han i samband med slaget snubblade och orsakades en
skada i tummen som fick fixeras med skena. Det ir vidare visat att malsiganden
fick s6vas (narkos), men inte att det da gjordes nagra kvarvarande fynd av

glassplitter i halsen som fick tas ut.
Har Mathias Rutenius handlat i nidvirn?
Mathias Rutenius har férnekat att han har gjort sig skyldig till brott eftersom han

handlat i n6dvarn. I andra hand har han gjort gillande att han missuppfattade

situationen och befann sig i en sa kallad inbillad (putativ) nédvarnssituation.
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Nir nagon framstiller en invindning om nédviarn har aklagaren bevisbordan f6r
att ritt till nddvirn inte foreligger. Aklagaren ska férebringa bevisning som gor att
invindningen framstar som obefogad. Detta giller inte endast 1 férhallande till
frigan om ritten till n6dvirn utan ocksa 1 forhallande till de ndrmare uppgifter
som den tilltalade limnar om beskaffenheten av det angrepp som hon eller han
pastar sig vara utsatt for (se NJA 2009 s. 234). Om den tilltalade gbr en
invindning som innebdr att det inte rent faktiskt har varit friga om en nédvirns-
situation, men att han eller hon uppfattade det pa det viset, dr det friga om inbillat
(putativ) nédvirn. Aven en sidan invindning maste dklagaren motbevisa. For att
invindningen ska beaktas krivs att de yttre forhallandena ger stod for att det kan
ha f6rhallit sig sa att den tilltalade missuppfattade situationen. Om det saknas en
rimlig forklaring till varfor den tilltalade skulle ha misstagit sig bor invindningen

normalt kunna limnas utan avseende eller anses motbevisad (se NJA 2012 s. 45).

Mathias Rutenius har uppgett att han forst sag att hans brorson “kom flygande”.
Han har vidare berittat att han hjilpte honom upp och fragade sillskapet “vad gor
ni med min brors pojk?” samt att Wael Al Jad Allah sedan gick emot honom och
att han da holl upp sina hiander som skydd. Darefter har flera personer slagit och

sparkat honom.

Invindningen angiende att Wael Al Jad Allah skulle ha gatt emot honom och att
Mathias Rutenius skulle ha rickt upp hinderna som skydd har motbevisats av
aklagaren genom vad malsdganden tillsammans med vittnena har berittat och som
redogjorts for ovan, dvs. att Wael Al Jad Allah enbart stallde sig upp i samband
med att han skulle dra in stolen och att slaget kom i skedet direkt efter. Det har
saledes inte varit ett pagaende eller 6verhidngande brottsligt angrepp frin Wael Al
Jad Allah gentemot Mathias Rutenius. Att Mathias Rutenius uppgett att han sag
sin brorson “komma flygande” och att han darefter hjalpte honom upp har inte
heller inneburit att han f6r brorsonens rikning befunnit sig i en nédvirnssituation
da det genom aklagarens bevisning ar bevisat att det inte varit friga om ett

pagaende eller 6verhidngande brottsligt angrepp mot brorsonen vilket redogjorts

Sida 7 (15)



SUNDSVALLS TINGSRATT DOM Malnummer
FORTURSMAL 2025-10-23 B 2176-25

tor ovan. Det har siledes inte varit friga om en nédvarnssituation som gett
honom ritt att bruka vild mot Wael Al Jad Allah. Den bevisning som Mathias
Rutenius dberopat i denna del féranleder ingen annan bedémning och fortar inte
aklagarens bevisning. Ndgon ndédvirnssituation 1 objektiv mening har saledes inte
forelegat. Inte heller bedomer tingsritten att de yttre forhallandena ger stéd for att
Mathias Rutenius kan ha missuppfattat situationen och trott att han haft ritt till
nédvirn varken for sin egen eller sin brorsons rikning. Den invindningen limnas
dirfér utan avseende och ar under alla férhallanden motbevisad. Aklagaren har
ddrmed motbevisat Mathias Rutenius invindningar om nédvirn och putativ
nédvirn. Eftersom Mathias Rutenius inte har befunnit sig i en sadan situation
som faller under 24 kap. brottsbalken om allminna grunder f6r ansvarsfrihet ar
reglerna om nédvirnsexcess inte heller tillimpliga (se 24 kap. 1 och 6 §§
brottsbalken). Mathias Rutenius ska darfér domas f6r girningen. Vad som hint
efter Mathias Rutenius slag mot Wael Al Jad Allah omfattas inte av tingsrittens

provning.

Rubricering

Aklagaren har gjort gillande att girningen ska rubriceras som grov med hinsyn till
att giarningen varit livsfarlig samt da Mathias Rutenius visat siarskild hinsynsloshet

eller rihet.

Utgangspunkten for avgorandet av brottets svarhetsgrad dr den aktuella
straffbestimmelsens utformning; vid misshandel den av uppsat tickta skada eller
smarta som garningen har orsakat (se t.ex. NJA 2018 s. 574). Vid bedémningen i

fraga om rubricering ska samtliga omstindigheter beaktas.

Vad giller bedomningen om girningen varit /Zusfarl/ig ir det avgérande om
girningen for girningsmannen i handlings6gonblicket maste ha framstatt som
livsfarlig. Att misshandel har f6révats med livstfarligt vapen kan leda till att

girningsmannen fills till ansvar f6r grov misshandel (prop. 1987/88:14 s. 17). Det

Sida 8 (15)



SUNDSVALLS TINGSRATT DOM Malnummer
FORTURSMAL 2025-10-23 B 2176-25

kan da vara friga om ett skjutvapen, kniv eller yxa (NJA 1981 s. 967). Vidare vad
giller kinnetecken pa sarskild hansynslishet eller rabet ir att valdet varit oprovocerat,
langvarigt, patagligt integritetskrinkande och riktat sig mot en skyddslos person
(se bla. prop. 1987/88:14 s. 33 och prop. 2009/10:147 s. 18). Av NJA 2023 s. 560
framgar att det ska vara en hinsynsloshet eller rihet som gar klart Gver vad som

ligger 1 att tillfoga den aktuella skadan.

Det dr visat i malet att det varit fraiga om ett snabbt hindelseférlopp och att valdet
har skett oprovocerat. Skadorna som malsdganden asamkats har i och for sig inte
varit av lindrig art, men det har inte varit fraiga om skador med andra bestiende
men dn drr. Ett slag med ett glas ar enligt tingsrittens mening dock hinsynslost
och Mathias Rutenius far anses ha varit likgiltig inf6r att malsiganden kunde ha
tillfogats betydligt allvarligare skador. Tingsritten anser dock inte att detta utifran
omstandigheterna i malet, sirskilt med beaktande av att det varit friga om endast
ett slag och ett mycket kort hindelseforlopp, innebir att girningen ar att bedoma
som livsfarlig eller att Mathias Rutenius visat sirskild hansynsléshet och rahet. Vid
en helhetsbedomning anser darfor tingsratten att giarningen ska bedomas som
misshandel av normalgraden. Det har dock varit friga om ett allvarligt vald som

tar betydelse vid bestimmandet av girningens straffvirde.

Skadestind

Kréinkningsersdittning

Mathias Rutenius har genom brottet utsatt Wael Al Jad Allah for en sidan allvarlig
krinkning att han ar berittigad till krinkningsersittning. Tingsritten bedomer att
ett skiligt belopp for krinkning uppgar till 60 000 kr, vilket Mathias Rutenius ska

betala till Wael Al Jad Allah jaimte rinta.

Sveda och vark
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Wael Al Jad Allah har begirt att Mathias Rutenius ska betala 3 200 kr f6r sveda
och virk. Tingsritten bedomer att beloppet ér skiligt och ska domas ut. Mathias
Rutenius ska dérfor betala 3 200 kr jimte rinta till Wael Al Jad Allah avsende

sveda och vark.

Kostnader

Det yrkade beloppet om 1 472 kr dr vitsordat och ska darfér démas ut jaimte

ranta.

Pafolid

Mathias Rutenius férekommer inte sedan tidigare i belastningsregistret.

Mathias Rutenius ska nu démas f6r misshandel. Misshandeln har varit allvarlig
och angrinsar till grov misshandel. Tingsritten bedomer att straffvirdet uppgar
till fangelse ett ar och tre manader. Misshandel ér ett brott av sadan art att det
finns en presumtion for att pafoljden ska bestimmas till fingelse. Med hansyn till
brottets art och straffvirde kan annan pafoljd dn fingelse inte komma ifriga.

Tingsritten bestimmer fangelsestraffets lingd i enlighet med straffvirdet.
Ovriga fragor

Eftersom Mathias Rutenius nu déms for brott som har svarare straff 4n
penningbéter i straffskalan ska han enligt lag betala en avgift om 1 000 kr till

brottsofferfonden.

Forsvararens och malsidgandebitridets begirda ersittningar ar skiliga och ska

tillerkdnnas dem. Kostnaden ska stanna pa staten.

Hur man 6verklagar
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Se bilaga pa féljande sidor.

Marlene Forsman
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RATTEN

Radmannen Marlene Forsman samt nimndeman.

Digitalt signerad av rdidmannen Marlene Forsman
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Sundsvalls tingsritt senast
den 13 november 2025. Overklagandet ska vara skriftligt. Sundsvalls tingsritt

skickar det vidare till Hovritten for Nedre Norrland.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid s& har den andra parten ocksa ritt att

Overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka fran det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma

in inom 4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras

tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du

1. Skriv Sundsvalls tingsratt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska éndras. Tala om vilken dndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (lés
mer om provningstillstdnd ldngre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhor med nagon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksd om ifall du vill
att mélsdganden ska komma personligen till en huvudforhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lidmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,
ldamna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjélv eller 14t ditt ombud gora det.

6. Skicka eller ldmna in dverklagandet till Sundsvalls tingsritt. Tank pa att
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skicka det i god tid med héinsyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Sundsvalls tingsrétt kontrollerar att dverklagandet har kommit in i rétt tid. Om
det har kommit in f6r sent avvisar domstolen overklagandet. Det innebér att

domen giller.

Om o6verklagandet har kommit in 1 tid skickar domstolen 6verklagandet och

alla handlingar i malet vidare till Hovrétten for Nedre Norrland.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Hovrétten for

Nedre Norrland skicka brev pé det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Nar overklagandet kommer in till Hovritten for Nedre Norrland tar domstolen
forst stdllning till om malet ska tas upp till provning. Om du inte fér
provningstillstand géller den 6verklagade domen. Dérfor ar det viktigt att ta

med allt du vill fora fram 1 6verklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmalsdelen
I brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikdnts fran ett brott som inte har mer dn 6 manaders

fangelse 1 straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krévs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestdnd. Undantag kan gélla nir en dom 6verklagas i brottméalsdelen och
det &r kopplat till en begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte

provningstillstand om

* det inte krdvs provningstillstand i brottmélsdelen eller om

 hovritten meddelar provningstillstand i brottmalsdelen.
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Beslut i 6vriga fragor

I de mél dar det krivs provningstillstdnd i brottmalsdelen (se ovan), krivs det
ocksa provningstillstdnd for sddana beslut som bara far 6verklagas i samband
med att domen &verklagas. Beslut som kan 0verklagas sérskilt kréver inte

provningstillstand.

Naér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstdnd i fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.

2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsrétten har domt ritt utan
att ta upp malet.

3. Hovrétten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar védgledning i
rattstillampningen.

4. Hovritten bedomer att det finns synnerliga skil att ta upp mélet av ndgon

annan anledning.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Sundsvalls

tingsratt eller Hovrétten for Nedre Norrland om du har fragor.
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