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Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for
uppgifter om mélsdgandens namn, personnummer, adress, bostadsort samt uppgifter i
ovrigt som kan avsl6ja hennes identitet ska, oavsett i vilken handling i tingsrittens akt
som uppgifterna kan dterfinnas - eller for det fall sddana uppgifter aterfinns pa de
videoupptagningar som gjorts vid huvudforhandlingen - bestd i malet.

Ersittning

1. Fredrik Bjork tillerkdnns erséttning av allmédnna medel med 62 165 kr. Av beloppet
avser 43 462 kr arbete, 6 270 kr tidsspillan och 12 433 kr mervirdesskatt.

2. Helena Eliasson Jérnd tillerkénns erséttning av allmédnna medel med 47 873 kr. Av
beloppet avser 36 018 kr arbete, 2 280 kr tidsspillan och 9 575 kr mervirdesskatt.

3. Kostnaden for forsvaret och mélsdgandebitridet ska stanna pé staten.
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Sekretess A
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Malsdgandebitride:

Advokat Helena Eliasson Jérno
Ahlgrens Advokatbyrd HB
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901 04 Umea

Tilltalad

JEAN Igor Gatunguzi, 941026-2050
Filgrind 157
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Advokat Kari Wergens

Nyman & Wergens Advokatbyrd AB
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Atalet ogillas.

Skadestand
Sekretess A:s skadestdndsyrkande ogillas.

Erséttning

1. Kari Wergens tillerkénns erséttning av allmédnna medel med 41 662 kr. Av beloppet
avser 31 050 kr arbete, 2 280 kr tidsspillan och 8 332 kr mervirdesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 138 Nygatan 45 090-17 21 00 090-77 18 30 méandag - fredag
901 04 Umed E-post: umea.tingsratt@dom.se 09:00-12:00
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FARSHAT Salim Nassiry, 940615-7819
Istidsgatan 29 Lgh 1302

906 55 Umea

Medborgare i [ran

Offentlig forsvarare:

Advokat Daniel Nordfjell
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Ersiittning

1. Daniel Nordfjell tillerkdnns ersdttning av allmdnna medel med 43 617 kr. Av
beloppet avser 32 044 kr arbete, 2 850 kr tidsspillan och 8 723 kr mervirdesskatt.
2. Kostnaden for férsvaret ska stanna pé staten.

Postadress
Box 138

901 04 Umed

Bestoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Nygatan 45 090-17 21 00 090-77 18 30 mandag - fredag
E-post: umea.tingsratt@dom.se 09:00-12:00
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YRKANDEN M.M.

Aklagarens ansvarsyrkanden m.m. framgér av innehéllet i den stimningsansokan

som har fogats till domen som bilaga 1.

Maélséganden, 1 det foljande bendmnd A, riktar ett enskilt ansprék mot de tilltalade
samt mot Mohammad Kalantarishahijanis tidigare vardnadshavare Lida Abbasinik

pé sitt som framgar av bilaga 2. till domen.

De tilltalade fornekar brott och bestrider de enskilda anspriken. De tilltalade och
Lida Abbasinik bestrider de enskilda ansprék som riktats mot dem och godtar inte

négot belopp som skiligt i sig.

UTREDNINGEN I MALET

Forhor har héllits med malsdganden, A, samt med de tilltalade Mohammed
Kalantarishahijani, i det foljande bendmnd Saman, Farshat Nassiry, i det foljande
bendmnd Farshat samt med Jean Gatunguzi, i det foljande benimnd Igor. P4
dklagarens begiran har vidare Yvonne Strandgren och Firas Shinonou hérts som
vittnen. Aklagaren har som skriftlig bevisning dberopat innchallet i ett rittsintyg, ett
protokoll rérande brottsplatsundersékning, samt en chatt-logg pa Facebook.
Parterna har dirutéver som skriftlig bevisning aberopat vissa delar av
forundersdkningsmaterialet som aterspeglar forhérsuppgifter under

forunderstkningen.
DOMSKAL
Genom de forhdr som héllits dr det till att borja med utrett att det hiindelseforlopp

som étalet avser dgde rum i en bostad i vilken malséiganden och de tilltalade var pa

tillfélligt besok efter att ha begett sig dit gemensamt i avsikt att delta i en fest.
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Tingsrditen avser att i det foljande inledningsvis i huvudsak redogira for vad
malsdaganden A och de tillialade var och en sammanfattningsvis berdtial rérande
vad som hdnt i den aktuella bostaden vid tillfillet, saml for hur de beskrivit sina

inbordes relationer, sadana de varit fore det aktuella hindelseforioppet cigde rum.

A: Hon triffade Saman forsta gdngen under hosten 2012 i samband med ett
sportevenemang. Hon har dérefter tréffat honom ett antal gdnger p4 stan”. Hon
kénner varken Farshat eller Igor. Hon har varit intresserad av att ha Saman som
kompis, men inte ndgot mer dn sa. Det var en slikting till Saman som bodde i den
lagenhet dér festen dgde rum. Dér befann sig ett antal personer som var pé vig till
en annan fest. Kvar i ldgenheten blev hon, Saman, Farshat, Igor,
lagenhetsinnehavaren och en kvinnlig bekant till denne, Yvonne Strandgren. Saman
bjod pé 61 och hon drack uppskattningsvis en halv burk 61. Efter ett tag blev hon
ombedd av Saman att komma in i sovrummet. Hon f6ljde efter Saman till
sovrummet. De pratade litet grand och dérefter hamnade de i sing med varandra
och kldderna ékte av. Hon var vid det laget intresserad av att ha sex med Saman,
men de gjorde ingenting mer #n att de kelade och lekte lite. Efter ett tag kom
Farshat in i rummet. Farshat satte sig pa singen ovanfér hennes huvud och bad
henne att ”suga av”” honom. Hon bérjade “suga av” Farshat. Hon vet inte vad Saman
gjorde under tiden. Dérefter kom Igor in i rummet och satte sig pa den andra
séngen. Igor borjade filma med sin mobiltelefon. Hon och ndgon av de andra
killarna bad Igor att sluta filma, vilket han ocksé gjorde. Vid nagot tillfille, nir
Saman och Farshat tillfilligt hade ldmnat rummet, bad Igor henne att "suga av”
honom och tog tag i hennes huvud. Hon avbéjde. D4 Saman kom tillbaka in i
rummet tog han upp en glasflaska och frigade Vi kan vil anvéinda den hdr?”, Det
var en mork glasflaska utan kork. Hon tinkte eller sa ingenting speciellt. Farshat,
som satt kvar vid hennes huvud, tryckte ned henne pa rygg litegrann — “som ett
tecken liksom”. Hon stédngde igen benen, men Saman sirade dem och bérjade fora
in flaskan i hennes underliv. Hon har ingen uppfattning om hur manga génger han

forde flaskan in och ut i hennes underliv. Till slut sa Saman att det blodde fran
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hennes underliv. Hon och Farshat bad Saman att sluta, vilket han ocksa gjorde. Det
blev en spénd stdmning i rummet och hon gick ut pa toaletten. Hon, Saman, Farshat
och Igor ldmnade dérefter ldgenheten och tog en buss tillbaka in mot stadens
centrum. Saman talade om for henne att hon inte fick beritta for nigon om vad som
hade hént eftersom hans pappa d& kunde géra honom mycket illa. Saman uppgav
fven vid ndgot senare tillfille ndr de tréffades ”pé stan” att hon inte fick géra ndgon
polisanmilan eftersom han lider av en dédlig sjukdom. Hon k#nde visst medlidande

med Saman. Till slut valde hon dock att géra en polisanmilan.

Saman: Han 4r ytligt bekant med A sedan hdsten 2012. Han &r néra véin med
Farshat och Igor. Under festen drack han inte ndgon alkohol. A dansade framfor
honom och sade "Jag dr kér i dig”. Dérefter gick de in i soviummet. Han ville
egentligen inte ha sex med A, men han blev upphetsad av hennes sitt att forsoka
forfora honom. Inne i sovrummet knédppte A upp hans byxor och borjade stimulera
hans penis med handen. Dérefter tog de bada av sig kldderna och hade sexuellt
umgiinge med varandra sdvél vaginalt som oralt. Efter ett tag kom Farshat och Igor
in i rummet. A knéppte upp Farshats byxor och borjade suga av honom. Han tinkte
forst gé ut, men A holl kvar honom. Han tog upp en glasflaska som lag pa golvet
och frégade A om han fick anvéinda den. A nickade och svarade “Ja”, Han bérjade
fora flaskan in och ut 1 A:s underliv. Efter ett tag bad A honom att sluta och sa
“Denna fucking flaska har forstért min fitta!”. Han ség att det var blod pa lakanet.
Det blev dérefter litet konstig stdimning i rummet. Han, Farshat, Igor och A limnade
bostaden och kte buss tillbaka till stadens centrum. I bussen sa A plotsligt pa nytt

?Jag dr kér 1 dig”. Han sade inte ndgot till henne om sin pappa.
2 papp

Farshat: Han kénner inte A, men han hade fore det nu aktuella tillfillet sett henne
”pa stan” vid négot tillfdlle. Han &r néra viin med Saman och Igor. Saman hade
mycket kontakt med A under den aktuella kvillen. Han drack inte ndgon alkohol
under kvéllen. Han ség att A drack en 61. Inne i ligenheten dansade han och Saman

med A. Han tror att Saman och A forst gick in i1 sovrummet tillsammans. D4 han
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kom in i sovrummet stod Saman upp och A ”s6g av” honom. A gjorde tecken 4t
honom att komma in i rummet. A sa inte uttryckligen att hon ville ha sex med
honom, men hennes kroppssprék visade att s& var fallet. Han gick fram till henne
som borjade “suga av” honom. Han tror att han satt ned pa séngen dd A gjorde det.
Hon véxlade mellan att “suga av” honom och Saman. Efter ett tag kom Igor in i
rummet och borjade filma med sin mobiltelefon. Han tror att Igor filmade honom
medan A “’s6g av” honom. Han bad Igor att sluta filma, vilket han ocks4 gjorde. A
fortsatte att suga av honom samtidigt som Saman berérde hennes underliv med
fingrarna. Sedan tog Saman upp en flaska och forde in den i A:s underliv. A
samtyckte till detta. Efter ett litet tag sa A ”Ligg av!”, varpa dven han bad Saman
att sluta. Han har aldrig vént eller tryckt ned A i sdngen. Han sdg inget blod i

séngen efterat.

Igor: Han kénner inte A. Han &r nira vin med Saman och Farshat. Under festen
drack A en del alkohol. Saman drack dock inte ndgon alkohol. A dansade med
Saman och Farshat och efter ett tag gick de in i sovrummet tillsammans. D4 han
sjdlv senare kom in i sovrummet lag de alla tre nakna i singen. A “ség av”’ nagon;
han tror att det var Saman. Farshat bad honom filma di A “s6g av” honom, vilket
han ocksa gjorde med sin mobiltelefon; han filmade dock endast Farshats ansikte. A
kunde inte ses pd filmen. Han slutade filma da Farshat och A sade 4t honom att géra
det. Han har numera raderat filmerna frédn sin mobiltelefon. Vid ndgot tillfille gick
Saman och Farshat ut frén sovrummet och han bad da A vid tvé tillfillen att suga av
honom, varpé A vid det senare tillfillet svarade *Jag kéinner inte dig”. Han
respekterade detta, han tog inte tag i A:s huvud vid ngot tillfille. Han upplevde det
som att A ville ha sex med dem alla tre. D4 Saman vid ett senare tillfille kom
tillbaka till soviummet hade han en flaska med sig. A sa att hon ville ha den, varpa
Saman forde in den i hennes underliv. Han stod bredvid Farshat. Farshat stod still
och rorde aldrig vid A. Plotsligt ville A att Saman skulle sluta anvinda flaskan. Han

och Farshat sade da at Saman att gora det. Han sdg inget blod. Han sig dock att A
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var litet ledsen nér de sedan stod ute 1 koket. A bad dem efterat att inte beritta om

vad som hade hint.

Tingsrditten avser att under foljande rubrik i behovlig omfatining berdra dven ovrig

bevisning.

TINGSRATTENS BEDOMNING

Atalspastéendet grundar sig, som sa ofta ir fallet i mal av det slag som hér &r
aktuellt, till stor del pd malsdgandens uppgifter samt pé viss stodbevisning i form av
forhor med personer som ldmnat uppgifter av mer indirekt slag, liksom pa viss

skriftlig bevisning.

Hogsta domstolen har i flera réttsfall (se NJA 2009 s 447 1 och II) understrukit att
det for en féllande dom i ett mdl om sexualbrott — liksom for brottmél i Svrigt —
krivs att domstolen genom den utredning som har lagts fram finner det ha blivit
stllt utom rimligt tvivel att den tilltalade har gjort vad som liggs honom till last.
Det dr saledes enligt vad HD uttalat inte tillréickligt att malsdgandens berittelse 4r
mer trovérdig dn den tilltalades, och ett atal i ett mal om sexualbrott dr lika lite som
i ndgot annat sammanhang, styrkt genom att malsigandens och den tilltalades
respektive utsagor viigs mot varandra, och malsdgandens dirvid bedéms viga
tyngre. HD har i de nu ndmnda referaten, med hinvisning till dldre réttsfall, vidare
uttalat att det vid pdstddd brottslighet av det slag som nu 4r i friga ofta saknas
direkta vittnesiakttagelser och teknisk bevisning till stod for talet, men att det inte
hindrar att bevisningen &nda kan befinnas tillricklig for en fillande dom. En
huvuduppgift for domstolen 4r i sddana mal, enligt vad HD uttalar, att bedéma
trovérdigheten av malsdgandens beréttelse. HD uttalar vidare att en alltigenom
trovérdig utsaga frin mélségandens sida, i forening med vad som i 6vrigt har
framkommit i mélet, t.ex. om malségandens beteende efter hindelsen, kan vara

tillréickligt for en féllande dom, men att det &r ett rimligt krav att malsigandens
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beréttelse, till den del det &r praktiskt mojligt, blivit kontrollerad under
forundersokningen, 14t vara att brister i det hiinseendet enligt vad HD uttalar inte

utan vidare bor leda till att atalet inte dr styrkt.

Niir det giller bedomningen av en malsdgandes berittelse har HD vidare klargjort
(se NJA 2010 s. 671) att det ofta finns anledning att frimst ligga vikt vid innehéllet
i berittelsen som sidan, exempelvis i vad man den &r klar, 14ng, levande, logisk, rik
pa detaljer, pvisat sanningsenlig i viktiga enskildheter samt fri fran felaktigheter,
motségelser, overdrifter, svarforklarliga moment, konstansbrister, daligt
sammanhang eller tvekan i avgérande delar. Diremot stéller det sig, enligt vad som
uttalas i det nu ndmnda avgdrandet, manga ganger svért att bedéma utsagan med
ledning av det allménna intryck som malsidganden ger, eller av icke-verbala faktorer

1 6vrigt.

Utgéngspunkten for bedomningen i detta mal blir att prova de tilltalades respektive
beréttelser mot den 6vriga utredningen i mélet. Till att borja med kan det da
konstateras att den medicinska utredningen liksom 6vrig skriftlig bevisning — i
forhéllande till vad som framkommit redan genom A:s och de tilltalades respektive
berittelser — inte har tillfort utredningen ndgra betydelsefulla uppgifter rérande vad
som kan ha hént vid det aktuella tillfdllet. Vidare kan konstateras att de tilltalades
respektive berdttelser inte i ndgon ndmnvird mén skiljer sig frén vad malsiganden
berittat om héndelseférioppet fram till det skede som omfattas av atalet, och att
sagda berittelser 1 flera vésentliga avseenden varit med varandra éverensstimmande
dven vad giller det hiandelseforlopp som atalet avser, oaktat att A:s och de
tilltalades respektive berittelser patagligt skiljer sig at framst pa det siittet, att de
tilltalades uppgifter gétt ut pa att A varit mer aktiv under det aktuella skeendet in

vad hon sjilv uppgett.

Maélsidganden har for sin del framstatt som trovirdig d4 hon limnat sin berittelse vid

huvudférhandlingen. Hon har gett uttryck for kénslor och hennes berittelse har varit
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tdmligen detaljerad och den har inte framstétt som ologisk, motsigelsefull eller

dverdriven pa nagot sétt.

Det kan heller inte ségas att ndgon av de tilltalade framstétt som 16gnaktig vid de
forhor som hallits med dem eller att deras respektive uppgifter kan uppfattas ha

varit direkt konstruerade.

Firas Shinonous pa ett trovérdigt sétt 1dmnade uppgifter underbygger indirekt A:s
berittelse satillvida att han, vid det f6rhor som héllits med honom, sagt att A i
omedelbar anslutning till hdndelsen till honom sagt att hon utsatts f6r en valdtikt
och att hon ndmnt ndgot om en flaska. Yvonne Strandbergs uppgifter kan dock inte

anses ha bidragit till utredningen i ndgon nimnvérd man.

Tingsritten finner mot bakgrund av det sagda forst anledning att konstatera, att
utifrdn de beréttelser som ldmnats vid huvudforhandlingen, kan till att borja med
annat inte anses utrett dn att A och Saman sedan de gatt in i sovrummet i den
aktuella bostaden inlett ndgon form av sexuell samvaro med varandra och att de
bada varit 6verens om det. Vidare &r det utrett att de aktiviteter av sexuell innebérd
som dgt rum mellan de tvd nu ndmnda personerna avslutats med att Saman fort in
en tom vinflaska med dess hals fore i A:s slida och att han fort den fram och tillbaka
vilket medfort att A borjat bloda 1 underlivet samt att hon tillfogats smérta. Annat
kan inte heller anses bevisat 4n att Saman har upphért med penetreringen d han

blivit varse att A bérjat bloda.

Utifran forhorsuppgifterna dr det vidare utrett att A i ett skede efter det att A och

Saman inlett den sexuella samvaron med varandra har sugit pa Farshats penis.

Forhorsuppgifterna medfor ocksé att det 4r utrett att Igor direfter kommit in i
rummet och filmat med sin mobiltelefon, vilket han slutat med d& mélsidganden och

nagon av de tilltalade uppmanat honom att gora det. Det 4r ocksa utrett att Igor
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under det aktuella hiandelseférloppet bett A om att de skulle ha oralsex med

varandra pa s sitt att hon skulle suga pé hans penis, vilket hon avbéijt,

Fréga uppkommer da huruvida vad som berérts ovan innebdr att Saman gjort sig
skyldig till valdtakt, Farshat till medhjélp till valdtikt och Igor till sexuellt

ofredande samt ofredande.

Vad som lidggs Saman till last i atalspdstiendet 4r att han mot A:s vilja, och med
vald, tvingat henne att tdla att han fort in den nimnda flaskan i hennes underliv med
omnidmnda effekter. Farshat ldggs for sin del till last att han varit Saman behjilplig i

samband det sagda hindelseforloppet.

A:s berittelse har den inneborden att Saman, mot hennes vilja, anvént flaskan pa det
séitt som skett. Hon har visserligen berittat att hon inte uttryckligen sagt till honom
att han inte fick gora s, men hon har samtidigt berittat att hon inte ville att han
skulle anvéinda flaskan, att han inte frigat om han fick gora sé, och att hon kinde si g
rddd, samt att hon fort ihop sina ben, som Saman sedan fort isér. Hon har ocksa
berdttat att Farshat deltagit i det skeendet. Saman — och de medtilltalade — har sagt

att A samtyckte till att Saman f6rde in flaskan i hennes underliv.

En rimlig bedomning av det nu berérda skeendet, utifrdn de forhor som hallits, r,
enligt tingsréttens mening, att A — visserligen efter att ha haft sexuell samvaro med
sdvél Saman som Farshat — inte 6nskade att den aktuella flaskan skulle komma till
anvindning pd det sétt som skett och att sdvil Saman som Farshat forstatt det.
Sagda bedémning gor tingsrdtten utifran det forhallandet att A:s uppgifter om att
hon - som tingsrétten uppfattat henne, i avsikt att markera motstadnd — omedelbart
fore det att flaskan fordes in i hennes underliv, fért samman sina ben, och att Saman
sedan fort isdr dem, samt att Farshat i samband ddrmed tryckte ned henne pa rygg, i

sig framstir som mer sannolika &n de tilltalades uppgifter; sérskilt som A ocksé

12



UMEA TINGSRATT DOM B 516-13

Malenhet 1

omedelbart efter hiindelsen for vittnet Firas Shinonou berittat att hon utsatts fér en

valdtakt.

Utredningen ger ocksé utrymme for en annan — mahénda mindre rimlig —
beddmning av vad som visats ha intréffat, ndmligen att det gatt till p4 det sdtt som A
beréttat om, men att Saman och Farshat likvél inte forstétt att A inte samtyckt till
denna aktivitet. En sddan bedomning skulle dd grundas pé att A, efter den
inledande sexuella samvaron, visserligen héllit samman sina ben fore det att flaskan
fordes in i hennes underliv, men att det inte med nédvindighet av de tilltalade maste
ha uppfattats som ett uttryck for bristande samtycke fran hennes sida, utan méojligen
som ett tecken pd blygsel eller inledande tvekan. [ samband med det nu sagda bor
ocksd konstateras att A:s berittelse inte utgor tillrickligt underlag for en bedémning
av innehall att Saman och Farshat utdvat nagot egentligt vald mot henne fore det att
flaskan anviéndes. Personer som &r invecklade i sexuella aktiviteter med varandra
g0or ju naturligen saker med varandras kroppar pa ett spontant sétt utan att friga om
den som berors av det samtycker eller inte. Dértill kommer att A under
hiindelseforloppet inte heller givit ndgot verbalt uttryck for bristande samtycke. Ett
sddant méjligt scenario dr heller inte oférenligt med det faktum att A for Firas
Shinonou beréttat att hon blivit utsatt for en valdtikt, sérskilt som forloppet

medforde att hon kom att skadas.

Det aterstar slutligen ocksé att bedéma om det kan anses uteslutet att
hiindelseférloppet utvecklat sig pa ytterligare ett tinkbart sitt, nimligen pa det sitt
som de tilltalade beréttat om i denna del, dvs, att A samtyckt till det intraffade och
att hon gett uttryck for det. Eftersom de tilltalades respektive berittelser i denna del
— 14t vara att de framstétt som mindre rimliga och sannolika 4n A:s berittelse —
likvil inte kan anses s osannolika att det kan anses uteslutet att hindelseforloppet
utvecklat sig pa det sitt som de berédttat om, sa rader ett rimligt tvivel betraffande

Samans och Farshats skuld och de ska didrfor inte domas for valdtikt respektive
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medhjélp till valdtakt. Den omsténdigheten att Saman kan ha uppmanat A att inte
beritta for ndgon om héndelsen dndrar inte nu sagda bedémning, eftersom han — om
in oskyldig till brott — kan ha haft skal att forscka férhindra att handelseforloppet
skulle bli ként av det skilet, att det under alla forhallanden slutade pé ett sddant sitt,

som han har skél att kdnna &nger infor. Atalet i dessa delar ska saledes ogillas.

Aklagaren har — pléderingsvis — gjort gillande att domstolen alternativt ska doma de

tilltalade i denna del f6r grov misshandel respektive medhjilp till sddant brott.

Vid bedémningen av om s ska ske fér dé inledningsvis konstateras, att det inte
finns ndgot som tyder pd att den blodning och de smértor hos A som penetreringen
med flaskan medfort, orsakats av att Saman fort flaskan in och ut i A:s underliv med
Overdriven kraft, utan allt tyder pa att de sagda effekterna uppkommit till f6ljd av
att en del av den aluminiumfolie som omger den 6vre delen av halsen pa en
vinflaska funnits kvar pd den urdruckna vinflaskan och att en kant av folien orsakat

en sarskada i A:s underliv.

Enligt tingsrittens mening agerade Saman pa ett utomordentligt omdomes1ost sitt
da han forde in flaskan 1 A:s underliv utan att forvissa sig om att den var i sddant
skick att den inte kunde fororsaka A skador. Det finns dock inte ndgot som tyder pa
att han haft ett direkt uppsét att skada A genom att fora in flaskan i hennes underliv
och det finns heller inte ndgot som visar att han forhallit sig likgiltig infor den
faktiskt intriffade effekten av sitt handlande. Ansvar f6r misshandel och medhjilp

till sddant brott kan dérfor inte komma i friga.

Igor ldggs till last att han uppmanat A att mot honom foreta en sexuell handling och

att han under héndelsef6rloppet i det aktuella rummet filmat med sin mobiltelefon.

Det 4r utrett att Igor vid tva tillfillen bett A att ge honom oralsex, och att hon

forklarat for honom att hon inte ville gora det, vilket han slutligen accepterat.
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Malsdganden har beréttat att Igor tog tag i hennes huvud vid det forsta tillfillet da
han uppmanade henne att ge honom oralsex, vilket denne férnekat. Eftersom ord
stdr emot ord i frAgan huruvida Igor fattat tag i A:s huvud kan det p& grund endast
av malsdgandens uppgifter inte anses styrkt att s& har skett. Med hinsyn till det
forhallandet att A haft sex med Igors bada medtilltalade vid tillfillet anser
tingsritten att omsténdigheterna varit sddana, att Igor inte bér domas for sexuellt

ofredande blott pa grund av att han frégat om A ville ge honom oralsex.

Det dr vidare utrett att Igor har filmat med sin mobiltelefon under det aktuella
héndelseforloppet. Han har sjdlv gjort gillande att han inte filmat A vid tillfillet,
vilket tingsritten i och for sig finner mindre sannolikt. Atalspastaendet gér
emellertid ut pa att Igor filmat under det skede av hindelsefdrloppet da den aktuella
flaskan anvéndes. Utredningen visar dock att han gjort s& under ett annat skede av

hindelseforloppet och han kan dé inte démas enligt &talet i denna del heller.

I £61jd av utgéngen i ansvarsfragorna kan det enskilda anspraket inte bifallas.

For tingsrétten

_Yavgorandet, som #r enhilligt, har deltagit rddmannen Olof Johnson och tre

nimndemaén.

Avrikningsunderlag, se aktbilaga? /27 bq / bo
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Anvisning for 6verklagande, se bilaga 3 (DV 400)

Den som vill 6verklaga domen ska gira detta skriftligen. Overklagandet, som ska
vara adresserat till Hovratten for Ovre Norrland, ska ha inkommit till tingsrétten
senast den 4 juni 2013. Det krdvs prévningstillstdind om bara skadestdndsfrigan

overklagas.
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Handlling
. . Arende AM-29293-13
Kemmaréilagare Inga-Lis Adervall-Astrom 2013-04-10 Mandlgggare 701A-6

VALDTAKT (Kalantarishahijani), MEDHJALP TILL VALDTAKT

g*lissiry), SEXUELLT OFREDANDE och OFREDANDE (Gatunguzi)
211913

Mélstigande
X (Id uppgifter s bilaga) som fretriids av malsigandebitrddet advokaten
Helena Eliasson Jérng, underréttad om atalet.

G#rningar

Mohammad Kalantarishahijani har { Umed | sovrummet | en kamrats bostad
den 26 oktober 2012 med vald tvingat mélsigande X att tdla en annan sexuell
handling som med hinsyn till krankningens art och omstdndigheterna i vrigt
4r jamforlig med samlag samtidigt som Farshat Nassiry tryckt ner mélsiigande
sé att hon blivit liggande pé rygg i en siing. Nassiry har hiirigenom frimjat den
brottsliga gimmingen. Valdet har orsakat mAlsigande smirta och blédningar.
Genom den brottsliga girningen har Kalantarishahijani visat sdrskild
hinsynsloshet eller rahet.

Igor Gatunguzi har strax fiire ovan beskrivna géring uppmanat mélsdgande
att ot honom foreta en sexuell handling, Gatunguzi har slutligen vid samma
tllfille med sin mobiltelefon filmat hela eller delar av ovan beskrivet
hindelseforlopp. Genom dessa hinsynsldsa beteenden har Gatunguzi ofredat
mélsdgande pa ctt shtt som & dgnat att kréinka mélsagandes sexuella integritet.

Lagrum
6kap 1§, 6 kap 1 § och 23 kap 4 §, 6 kap 10 § 2 st och 4 kap 7 § brottsbalken

Bevisning

Muntlig bevisning ‘
Férhsr med tilltalade Igor Gatunguzi, Mohammad Kalantarishahijani och
Farshat Nassiry samt fthor med de tilltalade mot varandras uppgifter
Personlig ndrvaro.

Férhér med malstdganden X som skall horas om hennes iakttagelser av de
stalades upptradende mot henne den 26 oktober 2012 till styrkande av
gdrningarna.

Personlig ndrvaro.

Vittnesforhor med Yvonne Strandgren som skall horas om hennes o
jakttagelser av hur de personer som vistades i den ligenhet dér hon befann sig 1
p4 kvillen den 26 oktober 2012 upptradde till styrkande av aft Mohammad ‘
Kalantarishahijani och Farshat Nassiry var ingripna i en haftig dxskussmn'né.r
de lamnade sovriummet sami oM vilka iakttagelser hon gjorde av en s4ng 1
sovrummet till styrkande av att nagon blott i séngen.

Personlig nérvaro,

9l9-4  800/800°d  1L8-L £8V92990100p+ . CBr3LOS0L09H

YA NIYYARYIIVOYINY~NYdd §1102  £102-¥0-01



Axlagarkammaren [ Umed AnsGkan om stimning Sida 3(3)

Handling
Arende AM-29293-13
Kammardklagare Inga-Lls Adervall-Astrsm 2013-04-10 Handlggare 701A-5

Vittnesforhor med Firas Shinonou, som skall horas om vad mélsdgande senare
pé kvillen den 26 oktober 2012 berattat fir honom avseende gérningen sarnt
om hans jakttagelser av mélsigande allt till stod for girningspastdendet.
Personlig nérvaro.

Skriftlig bevisning
Hanvisning dnskas till f8ljande dokument:
e Riitsintyg 2013-03-22 fup sidorna 21 —24

e Protokoll dver brottsplatsundersskning 2013-04-08 fup sidorna 127 -
135

o Chatt logg p& Facebook mellan mélsagande och Mohammad
Kalantarishahijani fup sidorna 25 40

Handldggning
Beriknad tidsatgang for frhandlingen en dag.
Behov av medhtming kan fBreligga avseende mélsigande

Tnga-Lis Adervall-Astrém

£859C950109¥+
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UMER 12 april 2013

AH E__G R E N S Umea3 tingsrétt

ADVOKATBYRA Box 138

901 04 UMER

Advokat Gunnar Swanstrom
Advokat Olle Jdger

Advokat Anders Johnsson
Advokat Christer Arlestig
Advokat Helena Eliasson Jarnd
Advokat Petter Mork

Advokat Jens Nystrém

Jur kand Ulrika Hedlund

Notarius publicus i Ume8

B 516-13, milenhet 1
Aklagarkammaren i Ume3 ./. Kalantarishahijani, Nassiry, Gatunguzi
Angéende valdtakt m.m.

I egenskap av malsdgandebitrade fér X framstélls féljande
ENSKILDA ANSPRAK
Malséganden yrkar att tingsratten ska forplikta
1. Mohammad Kalantarishahijani och Farshat Nassiry att solidariskt betala
skadestand till henne med sammanlagt 115 000 kr, varav 100 000 kr
krénkning och 15 000 kr sveda och vérk. P& beloppet yrkas rénta enligt
6 § rantelagen fr@n den 26 oktober 2012 till dess betalning sker.

2. Igor Gatunguzi att betala skadestdnd till henne med 10 000 kr jémte
rénta enligt 6 § rantelagen frén den 26 oktober 2012 till dess betalning
sker. Beloppet avser krénkning.

Skadest8ndstalan mot v8rdnadshavare
Malséganden yrkar att tidigare vardnadshavare fér Mohammad Kalantarishahijani,
Lida Abbasinik, 671224-3705, Tranbérsvégen 8 F LGH 1001, 904 34 Ume8, ska forpliktas att

solidariskt med Mohammad Kalantarishahijani utge skadestdnd till henne med
8 800 kr.

GRUND

Som grund fér anspréken 8beropas den brottsliga gérningen sdsom den angivits i
stémningsansékan. Darjémte dberopas 2 kap 1 och 3 §§ skadestandslagen.

Kontor: Telefon: S, Bankgiro: F-skattebevis: 994000-0301
Renmarkstorget 8 090-77 83 10(vx) § 5 354-2727 http://www.ahlgrens.nu
Box 137 090-12 06 30(fax) 5 Plusgiro: 6 44 81-5 @ahlgrens.nu

901 04 UMEA




Betréffande anspréket mot vérdnadshavare 8beropas 3 kap 5 § skadestdndslagen.
Mohammad Kalantarishahijani var vid tidpunkten fér gérningen 17 ar gammal.

BEVISNING

Samma muntliga och skriftliga bevisning som &klagaren angivit dberopas till
styrkande av skéligheten av yrkat belopp.

OVRIGT
Malsdganden kommer att begéra medhdrning under férhéret med henne.

Fullmakt utvisande behérighet fér undertecknad att fora skadestdndstalan f&r
malsidganden kommer att inges i samband med férhandlingen.
Umeé dag som ovan -

He’(ena Eliasson Jarné (
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Umed ‘

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum foér dom/beslut
941117-0419 2013-05-14
Efternamn Férnamn
Kalantarishahijani Mohammad

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad som
anhallen, hiktad eller p& ndgot annat sidant sétt som avses i 19 a § lagen (1974:202) om berikning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstéllighet av sluten ungdomsvérd under nedan
angivna tider.

Frihetsberdvad Frihetsberdvandet hivt/upphort/avbrutet
Datum Datum
2013-03-26 2013-04-15

Sirskild anteckning

Kriminalvérden har limnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos
kriminalvérden som 4r av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om
berdkning av strafftid m.m.).

Sérskild upplysning till kriminalvirden m.fl. myndigheter

Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrédkningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungérelsen (1970:60) som innehéller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrakning (3 § 4 forordningen (1990:893) om underréttelse om dom i vissa
brottmal, m.m.).

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 138 Nygatan 45 090-17 21 00 090-77 18 30 méndag - fredag
901 04 Umed E-post: umea.tingsratt@don.se 09:00-12:00

www.domstol.se 12:00-15:00
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Umed
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum fér dom/beslut
940615-7819 2013-05-14
Efternamn Férnamn
Nassiry FARSHAT Salim

Ovan angiven person har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad som
anhallen, hiktad eller pd nagot annat sddant sétt som avses i 19 a § lagen (1974:202) om berékning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstéllighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider,

Frihetsberdvad Frihetsbertvandet hivt/upphért/avbrutet
Datum Datum
2013-03-26 2013-03-28

Sérskild anteckning

Kriminalvarden har limnat domstolen en underréttelse om att det finns uppgifter hos
kriminalvarden som 4r av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om
berikning av strafftid m.m.,), '

Sérskild upplysning till kriminalvarden m.fl. myndigheter

Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrdkningsunderlag enligt 12 a §
strafféreldggandekungorelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsherdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa
brottmal, m.m.)

Postadress Besdksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 138 Nygatan 45 090-17 21 00 090-77 18 30 mandag - fredag
901 04 Umed E-post: umea.tingsratt@dom.se 09:00-12:00

www.domstol.se 12:00-15:00



