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Malsdgandebitrade

Advokat Olle Hancock
Advokatfirman Hancock & Axén HB
Box 1917, 751 49 Uppsala

Malsdgande (part)

SULIMAN Samady
Funbo Vargsparet 19 D, 755 97 Uppsala

Malsdagandebitrade
Bitradande jurist Alisa Jujic
c/o Mirlex Advokatbyra AB, Kungsgatan 62, 753 41 Uppsala

Domslut

Brott som Rodrick Waldron Palmér déms for
Forberedelse till mord, 3 kap 1 8 och 11 § samt 23 kap 2 § 1 st brottsbalken, 2022-09-16, Uppsala

Grovt olaga hot, 4 kap 5 8 2 st brottsbalken, 2022-09-16, Uppsala
Pafoljd
Rattspsykiatrisk vard med sarskild utskrivningsprovning

Rapporterade lagrum

Lagrum som har tillampats och rapporterats till andra myndigheter

Brott har begatts under paverkan av allvarlig psykisk stérning (30 kap 6 § brottsbalken).

Haktning m.m.

Rodrick Waldron Palmér ska vara kvar i hakte.

Skadestand

Rodrick Waldron Palmér ska betala skadestand till Mohammed Rawajbeh med 30 000 kr.
Beloppet avser krankning. Rodrick Waldron Palmér ska ocksa betala ranta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 16 september 2022 tills betalning sker.

Rodrick Waldron Palmér ska betala skadestand till Suliman Samady med 10 000 kr.
Beloppet avser krankning. Rodrick Waldron Palmér ska ocksa betala ranta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 16 september 2022 tills betalning sker.

Rodrick Waldron Palmér ska betala skadestand till Annes Abrar Mohamed Said med 15 000 kr.
Beloppet avser krankning. Rodrick Waldron Palmér ska ocksa betala ranta pad beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 16 september 2022 tills betalning sker.

Férverkande och beslag

| beslag tagen kniv forklaras forverkad. Beslaget ska besta. (Polismyndigheten, 2022-5000-
BG103416.1).
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Sekretess

Sekretessbestammelsen i 35 kap 13 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsatta att
vara tillamplig pa uppgifterna i det rattspsykiatriskt utlatandet (aktbilaga 65), dock inte slutsatserna
pa utladtandets forsta sida, samt uppgifterna i det utvidgade lakarintyget (aktbilaga 40). Aven vad
som muntligen framforts bakom stangda dérrar ska omfattas av sekretessen.

Brottsofferfond
Rodrick Waldron Palmér ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 800 kr.

Ersattning och aterbetalning

Ulrika Soderberg far ersattning av staten med 63 736 kr. Beloppet fordelas enligt foljande:
* 48 319 kr arbete

*+ 2 640 kr tidsspillan

*+ 30 kr utlagg

* 12 747 kr mervardesskatt

Stefan Wallin far ersattning av staten med 26 060 kr. Beloppet fordelas enligt féljande:
+ 20 188 kr arbete

*+ 660 kr tidsspillan

*+ 5212 kr mervardesskatt

Alisa Jujic far ersattning av staten med 29 436 kr. Beloppet férdelas enligt féljande:
+ 20 909 kr arbete

* 2 640 kr tidsspillan

+ 5 887 kr mervardesskatt

Olle Hancock far ersattning av staten med 28 285 kr. Beloppet férdelas enligt foljande:
+ 20 648 kr arbete

+ 1 980 kr tidsspillan

* 5657 kr mervardesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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Yrkanden

Stamningsansokan, aktbilaga 24, 2022-10-06, atalspunkt 1

Kammaraklagare Anders Wahlberg har begart att Rodrick Waldron Palmér déms for
forberedelse till mord enligt 3 kap 1 8 och 11 § samt 23 kap 2 § 1 st brottsbalken

Kammaraklagare Anders Wahlberg har begart att Rodrick Waldron Palmér déms for grovt
olaga hot enligt 4 kap 5 § 2 st brottsbalken

Garningsbeskrivning
1.1 FORBEREDELSE TILL MORD (5000-K1086613-22)

Rodrick Waldron Palmér har sékt och sparat information om Mohammed Rawajbeh samt
bevapnat sig med kniv och med den rest till Rawajbehs bostad i syfte att med kniven beréva
Rawajbeh livet. Pa det sattet har han forberett att den 16 september 2022 i Uppsala,
Uppsala kommun berdva Rawajbeh livet.

1.2 GROVT OLAGA HOT (5000-K1086613-22)

Rodrick Waldron Palmér har hotat Annes Abrar Mohamed Said och Suliman Samady genom
att med kniv riktad mot dem i rask takt narma sig dem. Det gjorde han den 16 september
2022 vid Mimmi Ekholms plats, Uppsala, Uppsala kommun. Hotet var sadant att Abrar
Mohamed Said och Samady kunde férvantas kanna allvarlig radsla for sin egen och
varandras sakerhet till person.

Garningsbeskrivning justerad av aklagaren under huvudférhandling 2022-10-18.

Haktning m.m.

Aklagaren har begart att Rodrick Waldron Palmér ska vara kvar i hakte.

Skadestand

Annes Abrar Mohamed Said har begart att Rodrick Waldron Palmér ska betala skadestand
med 17 700 kr.

Beloppet avser krankningsersattning samt sveda och vark. Ranta enligt 6 8 rantelagen
(1975:635) har begarts pa beloppet fran den 16 september 2022 tills betalning sker.

Mohammed Rawajbeh har begart att Rodrick Waldron Palmér ska betala skadestand med
110 000 kr.

Beloppet avser krankningsersattning samt sveda och vark. Ranta enligt 6 8 rantelagen
(1975:635) har begarts pa beloppet fran den 16 september 2022 tills betalning sker.
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Suliman Samady har begart att Rodrick Waldron Palmér ska betala skadestand med 10 000
kr.

Beloppet avser krankning. Ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet
fran den 16 september 2022 tills betalning sker.

Forverkande och beslag

Det yrkas att kniven forverkas fran Rodrick Waldron Palmer enligt 36 kap. 2
§ brottsbalken. (Polismyndigheten, 2022-5000-BG103416.1).
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Installning

Rodrick Waldron Palmér har erkant att han — objektivt sett — agerade enligt 3klagarens
garningsbeskrivningar men fornekat att han hade uppsat i forhallande till garningen i dtalspunkten 1.1
och ifrégasatt om han hade uppsat i forhallande till garningen i dtalspunkten 1.2. Han har bestritt
yrkandena om skadestdnd men godtagit 7 000 kr som i och for sig skalig ersattning for krdankning
avseende grovt olaga hot. Han har medgett yrkandet om forverkande av en kniv.

Utredningen

Tingsratten har hallit forhor med de personer som namns i domskalen nedan. Vidare har dklagaren och
malsagandena, vilka alla tre har bitratt dtalet, dberopat viss skriftlig bevisning och syn av fotografier. I
frdga om Rodrick Waldron Palmérs personliga forhdllanden har tingsratten tagit del av ett lakarintyg
enligt 7 § lagen (1991:2041) om sarskild personutredning i brottm&l, m.m. och ett rattspsykiatriskt
utidtande.
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Domskal

Skuld m.m.
De s.k. objektiva brottsforutsattningarna

1. Till att borja med iar féljande utrett. Den aktuella dagen akte Rodrick Waldron
Palmér fran sin bostad i Huddinge till Uppsala. Han tog med sig en kékskniv (kniven)
frain hemmet. Nir han hade kommit fram till Uppsala begav han sig till Mimmi Ekholms
plats, vid vilken Mohammed Rawajbeh bodde. Rodrick Waldron Palmér kom aldrig 1
kontakt med Mohammed Rawajbeh. Diremot kom Rodrick Waldron Palmér i kontakt med
Annes Said och Suliman Samady, som dr kompisar med varandra och som befann sig pa
platsen. Efter Rodrick Waldron Palmérs kontakt med Annes Said och Suliman Samady
kallades polis till omradet. Polisen Andreas Kihlberg och en kollega till honom patriffade
Rodrick Waldron Palmér i nirheten av Mimmi Ekholms plats. Rodrick Waldron Palmér
greps. Kniven patriffades 1 nirheten och togs i beslag. Polisen Martin Halldén triffade
Rodrick Waldron Palmér efter gripandet, nir denne hade korts av poliser till en psykiatrisk

mottagning.

2. Rodrick Waldron Palmérs erkidnnanden av de s.k. objektiva aspekterna av girningarna
far stéd av Gvrig utredning. Det ér klarlagt, genom hans egna uppgifter, skriftlig utredning
och Andreas Kihlbergs och Martin Halldéns vittnesmal, att han sokte efter och sparade
information om Mohammed Rawajbeh, som tidigare hade domts till ansvar {6r ett brott,
och att han reste till dennes bostad. Det star klart att de féregiende efterforskningarna
angiende Mohammed Rawajbeh i kombination med att Rodrick Waldron Palmér
bevipnade sig med kniven och reste till Mohammed Rawajbehs adress innebir att Rodrick
Waldron Palmérs handlande uppfyller kraven for att objektivt sett betraktas som
torberedelser till att ber6va Mohammed Rawajbeh livet. Vidare dr det utrett, genom
Rodrick Waldron Palmérs egna uppgifter samt Annes Saids, Suliman Samadys och Martin
Halldéns berittelser, att Rodrick Waldron Palmér — nir han patriffade Annes Said och
Suliman Samady — fragade Suliman Samady vad denne hette, varpa han tog fram kniven,
riktade dess spets mot Annes Said och Suliman Samady, viftade med kniven mot dem, sag
aggressiv ut och tog nagra hastiga steg mot dem, varpa Annes Said och Suliman Samady
sprang darifran. Det star klart att Rodrick Waldron Palmérs agerande 1 denna del uppfyller

de objektiva férutsittningarna for att betraktas som tva hotbrott, ett mot Annes Said och
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ett mot Suliman Samady. Aven om han tilltalade endast Suliman Samady var hans agerande
agnat att (typiskt sett) skrimma bada tva eftersom de befann sig intill varandra och de bada

tva pa sa sitt blev mottagare av det hotfulla agerandet.

Kravet pa uppsat

3. For ansvar for ett brott som forutsitter uppsat krivs att alla objektiva brottsvillkor ar
tackta av girningspersonens #ppsit (se 1 kap. 2 § forsta stycket brottsbalken). Om en
giarning har begatts under salvforvallat rus eller om girningsmannen pa annat vis genom eges
vallande var tillfalligt fran sina sinnens bruk, sa ’skall detta”, enligt 1 kap. 2 § andra stycket
brottsbalken, ”inte féranleda att girningen inte anses som brott”. Bestimmelsens dubbla
negation innebir att sadana tillstind som niamns i bestimmelsen inte innebir vare sig att
girningspersonen ska anses ha haft uppsat eller att garningspersonen automatiskt ska ga fri
fran ansvar pa grund av uppsatsbrist. Bestimmelsen ar i stillet en paminnelse om att en
prévning av uppsatet maste ske i varje fall, dven om girningspersonen var i nagot sadant
tillstaind som anges i bestimmelsen. Motsvarande kan sigas gilla vid psykisk stirning. Svensk
straffritt bygger — till skillnad frin méanga andra rittsordningar — pa en tanke om att dven
allvarligt psykiskt storda lagovertridare kan ha uppsat till sina girningar och att de alltsa kan
bega brott som forutsitter uppsat. En vanlig uppsatsbedomning maste alltsd goras dven
avseende girningar som begitts av personer med psykisk storning. Hogsta domstolen har

uttalat bl.a. f6ljande (rittsfallet NJA 2020 s. 169 punkten 15):

Endast héggradiga forvirrings- och omtockningstillstind som tar sig uttryck 1 ett grumlat medvetande
kan medfora att uppsat inte foreligger. Det forhallandet att girningsmannen pa grund av en psykisk
storning har en helt felaktig uppfattning om motivbilden eller andra bakomliggande férhallanden
hindrar inte att medvetenhetskravet dr uppfyllt.

4.  Den svenska strafflagstiftningen skulle alltsa — i friga om bedémningen av den
tilltalades personliga ansvar for brott — kunna sigas sta for en string syn pa psykiskt stérda
lagovertridare. Det dr endast 1 sdrpriglade undantagsfall som en psykisk storning i sig anses
utesluta uppsat. Om en allvarligt psykiskt stord lagévertridare anses ha begitt ett brott, sd
kan den psykiska storningen emellertid beaktas vid szraffvdrdebedimmningen och valet av pafold
(se punkterna 22-31 nedan). En f6ljd av detta ar att manga psykiskt storda lagévertradare 1

och for sig anses ha begatt brott men doms till rittspsykiatrisk vard i stéllet for fangelse.

5. Uppsat ar ett normativt begrepp. Det ir alltsa en fraga for exempelvis lagstiftaren eller

rattstillimparen att bestimma vad som ska forstas med uppsat. Nagon definition ér inte pa
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torhand given. Det har dirfor funnits och finns konkurrerande uppsatsbegrepp som tar
sikte pa olika faktorer (se t.ex. Petter Asp, Magnus Ulving och Nils Jareborg, Kriminalrittens
grunder, 2 uppl., 2013 s. 287-293 och 305-310 samt Nils Jareborg, Handling och uppsat,
ak.avh., 1969 s. 15-64).

0. I svensk straffrittslig diskussion — inklusive domskal i domar fran Hégsta domstolen —

talas numera om tre uppsatsformer: avsikisuppsdt, insiktsuppsdt och likgiltighetsuppsat.

7. Avsiktsuppsat innebar att girningen utférs med en viss avsikt, i syfte att uppna en viss
toljd. Foljden ska vara efterstrivansvird av garningspersonen, antingen som det slutliga
malet eller som ett nédvindigt genomgangsled fo6r att uppna det slutliga malet.
Avsiktsuppsat innebir att det for girningspersonen skulle framsta som ett misslyckande om
toljden inte skulle intrida. Denna uppsitsform bygger alltsa i huvudsak pa ett viljeinriktat
(s.k. voluntativt) moment. (Se t.ex. Petter Asp, Magnus Ulving och Nils Jareborg,

Kriminalrittens grunder, 2 uppl., 2013 s. 287 £.)

8. Insiktsuppsat innebir att girningspersonen inte hyser nagra egentliga tvivel om att en
viss f6ljd kommer att intriffa som en konsekvens av girningen eller att en viss
omstindighet foreligger. Det brukar beskrivas pa sa sitt att girningspersonen i
girningsbgonblicket har praktisk visshet om att foljden ska intrida eller att omstindigheten
toreligger. Den som har insiktsuppsit till nagot dr med andra ord praktiskt taget siker pa
detta. Denna uppsitsform bygger alltsa uteslutande pa ett kunskapsinriktat (s.k. kognitivt)
moment. (Se t.ex. Petter Asp, Magnus Ulving och Nils Jareborg, Kriminalrittens grunder, 2

uppl., 2013 s. 289 f.)

9. Likgiltighetsuppsat kan Sversiktligt beskrivas pa sa sitt att girningspersonen ska dels zzse
risken 61 en viss foljd eller f6r att en viss omstindighet foreligger, dels vara /ikgiltig i
torhallande till forverkligandet av f6ljden eller forekomsten av omstindigheten. Det r6r sig alltsa
om en provning i tvd led. Garningspersonen maste, for att likgiltighetsuppsat ska foreligga,
acceptera eller godta foljden eller omstandigheten. Garningspersonen ska med en annan
beskrivning ha en instillning till f6ljden eller omstandigheten som gor att den inte paverkar
garningspersonens val av handlingsalternativ. Med en tredje beskrivning ska

garningspersonens installning vid garningstillfallet ha varit att ett férvekligande av effekten,
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eller en forekomst av omstandigheten, inte utgjorde ett relevant skal for att avsta fran
garningen. Denna uppsatsform bygger alltsa pa en kombination av ett — i det forsta ledet —
kunskapsinriktat (s.k. kognitivt) moment och ett — i det andra ledet — viljeinriktat (s.k.
voluntativt) moment. (Se rittsfallet NJA 2004 s. 176 samt t.ex. Petter Asp i JT 2004—05

s. 385 och Petter Asp, Magnus Ulvang och Nils Jareborg, Kriminalrittens grunder, 2 uppl.,
2013 5. 290-293.)

10. Vid bedémningen av det personliga ansvaret dr det viktigt att halla i atanke att frigan
ska provas utifran vad som gillde i garningségonblicket. Det nu sagda brukar bendmnas pa
sa sitt att skuldbegreppet dr episodiskt. Bedomningen tar alltsd sikte pa ett begrinsat utsnitt 1
tiden: girningstillfillet. En annan sak ar att uppgifter om girningspersonens handlande fére
och efter garningségonblicket kan vara zndirekta bevis tOr att garningspersonen hade

respektive inte hade uppsat i girningségonblicket.

Bevisbdrdan och beviskravet i brottmal

11. Aklagaren, eller malsiganden om malsiganden for atal, har bevisbordan f6r sina

pastdenden.

12. Beviskravet i brottmal brukar formuleras pa sa sitt att det for fillande dom krivs att det

ar stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade agerade enligt girningsbeskrivningen.

13. Samma beviskrav som i fraiga om girningsbeskrivningens objektiva delar (stillt utom
rimligt tvivel) géller i férhédllande till de subjektiva momenten, dvs. att den tilltalade hade
uppsat till eller var oaktsam i férhallande till girningen (se t.ex. Petter Asp, Magnus Ulving
och Nils Jareborg, Krininalrattens grunder, 2 uppl., 2013 s. 294-300 och Nils Jareborg och
Magnus Ulving, Tanke och uppsat, 2016 s. 209—212 samt Hégsta domstolens uttalande, om
beviskravet i fraiga om likgiltichetsuppsatets andra led, 1 rittstallet NJA 2016 s. 763
punkten 20).

Uppsatsbedémningen i detta fall

14. Rodrick Waldron Palmér har berittat foljande. Han dkte till Uppsala den aktuella dagen
eftersom han madde daligt. Han hade inte tagit sin medicin pa en vecka. Han upplevde att
han inte kunde andas och kinde att han ville hugga” nagon. Han skulle utfora ett dad som

skulle fa folk att veta att de inte skulle gora illa sidana personer som han élskar. Han ville
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“agera” genom att doda personer som han trodde var bendgna att bega vald. Han hade last
pa “Flashback” om brott som Mohammed Rawajbeh domts f6r samt hittat dennes
”Facebook”-sida och dennes hemadress pa "MrKoll”. Han tankte att Mohammed
Rawajbeh var hemsk pa grund av dennes tidigare brottslighet och ansag att denne hade
domts till en alltfor lindrig pafoljd. Den aktuella dagen kinde han det sa som han beskrivit i
polistorhor, att han tinkte mérda Mohammed Rawajbeh och att han raknade med tolv ars
tingelse. Han tinkte d6da Mohammed Rawajbeh med kniven. Det var nir han liste om
Mohammed Rawajbeh pa “Flashback” som han bestimde sig. Mohammed Rawajbeh hade
begatt ett ’for vidrigt brott”. Han reste till Mohammed Rawajbehs adress. Han var dar i
cirka tva och en halv timme utan att se Mohammed Rawajbeh. Nir Annes Said och
Suliman Samady kom f6rbi tyckte han att en av dem liknade Mohammed Rawajbeh och
han tinkte att denne kunde vara Mohammed Rawajbeh. Annes Said och Suliman Samady
gjorde ingenting som gav honom anledning att dra kniv men han tog fram kniven fér att

han ville ”hugga”; det var det som han hade i huvudet. Han mar inte bra av att ha riktat en

kniv mot ”tva oskyldiga tonaringar” och ber Annes Said och Suliman Samady om ursikt.

15. Tingsritten konstaterar att Rodrick Waldron Palmér sjilv har beskrivit ett handlande
som framstar som huvudsakligen rationellt, om in firkastligt. For en person som avskyr en
annan person och vill déda denne ir det ett rationellt agerande att bevipna sig med kniv
och resa till dennes hemadress for att s6ka efter denne och hugga denne till d6ds med
kniven. Hans uppgifter talar inte for att hans medvetande var sa pass grumlat att det
utesluter uppsat. I stillet framstar det som om han hade en klar avsikt att beréva
Mohammed Rawajbeh livet. Vidare maste det anses vara en tydlig utgangspunkt att den
som gOr utfall med en kniv mot andra inser att detta typiskt sett duger for att géra dessa
skrimda. Rodrick Waldron Palmérs egna uppgifter talar starkt f6r att han hade uppsat, i

torhallande till savil férberedelsegirningen som hotgirningarna.

16. Andreas Kihlberg har angett féljande. Rodrick Waldron Palmér sade till poliserna att
han var i Uppsala for att ’doda” eller ”hugga 1hjil” en kille pa grund av dennes tidigare
brottslighet. Rodrick Waldron Palmér angav att han skulle ”’d6da eller ha ihjil de som
valdtar”. Dagen efter, nar han (Andreas Kihlberg) var pa Akademiska sjukhuset och
bevakade Rodrick Waldron Palmér, berittade Rodrick Waldron Palmér i princip samma sak

for lakarna dar.
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17. Aven Martin Halldén har angett att Rodrick Waldron Palmér sade pa
psykiatrimottagningen att han (Rodrick Waldron Palmér) skulle ”d6da” Mohammed
Rawajbeh och att Rodrick Waldron Palmér berittade om motivet till detta. Vidare har
Martin Halldén angett att han upplevde Rodrick Waldron Palmér som “klar i huvudet”,

’vildigt malmedveten”, “kylig” och “rakt pa sak”.

18. Tingsritten konstaterar att polisernas vittnesmal och den skriftliga utredningen
angaende Rodrick Waldron Palmérs planering ger ytterligare starkt stod for att Rodrick
Waldron Palmér redan fére och i anslutning till girningarna kunde beskriva vad som

framstir som i och for sig rationella skal for sitt agerande.

19. Det dr enligt tingsrattens bedomning stallt utom rimligt tvivel att Rodrick Waldron

Palmér hade uppsit till de girningar som atalet avser.

Rubricering

20. Forberedelsegirningen riktad mot Mohammed Rawajbeh bor rubriceras som

forberedelse till mord.

21. Hotgirningarna mot Annes Said och Suliman Samady b6ér — med tanke pa att Rodrick
Waldron Palmér inte bara visade kniven for dem utan ocksa gjorde utfall mot dem genom
att ta hastiga steg mot dem med kniven riktad mot dem — rubriceras som grovt olaga hot 1

tva fall (ett sadant brott mot Annes Said och ett mot Suliman Samady).

Pafolid

Straffvarde

22. Det idr framfor allt brottet forberedelse till mord som paverkar straffvirdet f6r den
sammantagna brottsligheten. Straffet f6r (fullbordat) mord ér fingelse pa viss tid, ligst tio
och hégst 18 ir, eller pa livstid (3 kap. 1 § brottsbalken). Straffet f6r férberedelse ska

bestimmas under den hogsta och far sittas under den liagsta grains som galler for fullbordat

brott (23 kap. 2 § tredje stycket brottsbalken).

23. Hogsta domstolen har uttalat foljande vad galler bedomning av straffvarde for

torberedelse till mord (rattsfallet NJA 2020 s. 703 punkterna 11-23):

Utgdngspunkter
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11. Enligt 23 kap. 2 § tredje stycket BrB ska straffet f6r foérberedelse bestimmas under den hogsta
grins som giller f6r fullbordat brott och det fir bestimmas under den ldgsta grinsen. Hogre straff dn
fingelse 1 tva 4r far bestimmas endast om fingelse i sex dr eller mer kan f6lja pa det fullbordade
brottet. Tidigare ldg denna grins pd 4dtta 4r. Syftet med dndringen var att méjliggéra en mer nyanserad
straffmitning av allvarliga férberedelsegirningar, inte minst sidana som begis inom ramen f6r
organiserad brottslighet (se prop. 2015/16:113 s. 33 f. och 36 ff.).

12. Straffmitningen vid férberedelsebrott utgir frin samma principer som de som giller i friga om
fullbordade brott. Den grundliggande lagregeln rérande bestimmandet av straffvirdet finns i 29 kap. 1
§ BrB. Straffet ska, med beaktande av intresset av en enhetlig rittstillimpning, bestimmas inom ramen
tor den tillimpliga straffskalan efter brottets eller den samlade brottslighetens straffvirde. Vid
bed6émningen av straffvirdet ska beaktas den skada, krinkning eller fara som girningen inneburit, vad
den tilltalade insett eller borde ha insett om detta samt de avsikter eller motiv som han eller hon haft. I
férhallande till férberedelsebrottet — dir det typiskt sett inte finns nidgon skada eller krinkning att
beakta — blir det sirskilt betydelsefullt vilken grad av fara som girningarna har inneburit.

13. Att straffet f6r forberedelsebrottet ska bestimmas under den hégsta grins som giller f6r fullbordat
brott och att det fir bestimmas under den ligsta grinsen kan ses som ett uttryck for det vedertagna
synsittet att avstindet mellan girning och skada dr en viktig faktor vid bestimmande av straffvirde (jfr
Petter Asp, Fran tanke till girning, Del I, Legitimationsfrigor rérande férfaltsdelikt, 2005, s. 66 f. och
Del 11, Férberedelse och stimpling till brott, 2007, s. 27 med vidare hinvisningar samt Nils Jareborg,
Straffrittens ansvarslira, 1994, s. 332 f. och Allmin kriminalritt, 2001, s. 54 £.). I konsekvens med detta
bestims straffet for ett férberedelsebrott som regel inte bara ldgre 4n vad det skulle ha blivit f6r det
fullbordade brottet utan dven ligre 4n vad det skulle ha blivit fér ett f6rs6k till samma brott.

14. Forberedelsebrottet dr i hog grad uppbyggt som en sjilvstindig brottstyp och inte enbart som ett
forstadium till ett annat brott (jfr NJA 11 1948 s. 192 f., Asp, Frdn tanke till girning, Del 11, s. 26 samt
Martin Borgeke och Catharina Mansson, Studier rorande allman straffrittspraxis m.m., 2019, s. 289). 1
det avseendet skiljer sig férberedelsebrottet frin forséksbrottet. Straffvirdet f6r ett férberedelsebrott
bér dirfor som regel inte i samma utstrickning som forsok (jfr ”Balkongmalet” NJA 2015 s. 702 p.
78-81) bedémas med utgingspunkt i det hypotetiska straffvirdet for det fullbordade brottet.

15. Férutom de principiella skil som talar f6r en mer sjilvstindig bedomning av forberedelsebrottets
straffvirde bor hir beaktas att det hypotetiska straffvirdet for ett fullbordat brott ofta kan vara svirt
att beddma nir hindelseférloppet inte har kommit lingre 4dn till forberedelsestadiet. Manga ganger gar
det inte att dra nigra bestimda slutsatser om hur de ndrmare omstindigheterna kring det fullbordade
brottet skulle ha gestaltat sig. Till saken hor att ansvar f6r forberedelse till brott inte forutsitter att ett
visst bestimt brott ska begas utan endast att ett brott av ifrigavarande slag kan komma till stind f6rr
eller senare och att detta omfattas av uppsatet hos den som vidtar den férberedande atgirden (se NJA
11 1948 5. 190).

16. Det sagda innebir dock inte att straffmitningen av férberedelsebrott bor gbras oberoende av
straffnivan for den brottstyp som férberedelsen avser. Tvirtom ska den nivin — ocksa vid sidan av det
som direkt framgar av 23 kap. 2 § tredje stycket BrB — tillmitas stor betydelse f6r bedémningen av
inom vilket spann straffmitningen av forberedelsebrottet bor ske. En riktlinje bor vara att spannets
Ovre grins som regel inte bor sittas hogre dn en tredjedel av straffmaximum f6r det fullbordade
brottet. Om livstid ingar i straffskalan, kan det ddrvid vara limpligt att rikna med ett straffmaximum
som med nagra dr verstiger det hogsta tidsbestdmda straff som kan démas ut.

17. Var inom spannet som straffvirdet for forberedelsebrottet 1 det enskilda fallet bor bestimmas —
eller om det finns skil att 6verskrida spannets grins — far bedémas med tillimpning av allmédnna regler
och principer fér straffmitning samt med beaktande av férberedelsebrottets speciella karaktir. Vid en
sadan straffmitning dr det av betydelse bl.a. hur nira det fullbordade brottet som férberedelsebrottet
ligger och graden av fatlighet i 6vrigt. Aven girningsmannens insikter, avsikter och motiv har
betydelse, liksom férekomsten av férmildrande respektive férsvirande omstindigheter.

Nirbeten till fullbordat brott
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18. En viktig faktor vid bestimmandet av straffvirdet fér ett f6rsdksbrott 4r hur langt handlandet har
fortskridit (se "Balkongmalet” p. 78). Aven om férberedelsebrottet, som tidigare har papekats, skiljer
sig fran forsoksbrottet dr det naturligt att tillmita denna faktor betydelse dven nir det giller
torberedelsebrott. Sdlunda finns det typiskt sett anledning att se allvarligare pa girningen om
torberedelsen dr langt gingen dn om det aterstir mycket innan den brottsliga effekten ska intrdda. Om
torberedelsen dr sd pass langt framskriden att den ligger mycket nira férsékspunkten, kan detta vara
skal att bestimma straffvirdet pd en niva som ligger nirmare straffvirdet f6r ett fullbordat brott 4n vad
som 1 allmédnhet bor komma i friga (jfr p. 16 och 17 samt ”Getingeranet” NJA 1995 s. 405).

Forberedelsehandlingens farlighet i dvrigt

19. Utover hur langt framskriden férberedelsen har varit finns det flera andra faktorer som har
betydelse f6r bedémningen av forberedelsebrottets fatlighet. Vid férberedelse genom befattning med
hjdlpmedel stiger normalt farligheten om befattningen avser ett fran brottssynpunkt sarskilt farligt
hjilpmedel medan farligheten sjunker om befattningen avser ett mera harmlést hjdlpmedel (se Agneta
Bicklund m.fl.,, Brottsbalken m.m., 6 maj 2020, Norstedts Juridik, kommentaren till 23 kap. 2 §). P4
motsvarande sitt dr handlingar som idr centrala for férverkligandet av en brottsplan i allménhet att
betrakta som farligare 4n sddana som dr mer perifera i sammanhanget.

20. Den grad av planering och organisation som har priglat férberedelsechandlingen har ocksa
betydelse. Faran f6r brottets fullbordan dr som regel stérre om det har lagts ned ett omfattande och
genomtinkt arbete pa att férbereda brottet. Att en férberedelsehandling ingér i en avancerad
brottsplan kan dérfér paverka straffvirdet i héjande riktning, medan det ofta finns skil att se mindre
allvarligt pa en forberedelsehandling som har en patagligt spontan karaktir (jfr prop. 2015/16:113 s. 33
f. och 96).

Subjektiva omstindigheter

21. Forberedelsebrottet bygger pa att girningsmannen ska ha vidtagit en viss dtgird med uppsat 1
forhallande till ett brott som inte har fullbordats (se vidare p. 10). Detta 6verskjutande uppsit ir en
birande del i kriminaliseringen av férberedelsebrottet. Inte minst mot denna bakgrund bér
girningsmannens insikter, avsikter och motiv 1 férhallande till det inte fullbordade brottet tillmitas stor
betydelse vid bedémningen av forberedelsebrottets straffvirde. Det kan noteras att, vid
egenforberedelse, ocksa faran for fullbordan ar beroende av hur bestimd girningsmannen ér nar det
giller att forverkliga sitt uppsat (jfr 23 kap. 3 § BrB).

Forsvarande och formildrande omstindigheter

22.129 kap. 2 och 3 {§ BrB anges sidana férsvirande respektive férmildrande omstindigheter som
ska beaktas vid straffmatningen. Dessa ska beaktas ocksa vid straffmitningen av ett forberedelsebrott.

Samlad bedomning av straffvirdet

23. Liksom vid all straffmitning dr det nédvindigt att det vid straffmit- ningen av ett forberedelsebrott
gors en samlad bedémning av alla de omstindigheter som har betydelse. I det sammanhanget maste
det undvikas att en och samma omstindighet far alltfér stor paverkan pé straffmitningen genom att
den beaktas i flera led av bedémningen. Om exempelvis graden av planering har gjort att
torberedelsebrottet har ansetts sirskilt farligt (jfr p. 20), sa dr utrymmet fOr att med hénvisning till
samma omstindighet ytterligare skérpa straffet med stdd av 29 kap. 2 § 6 BrB begrinsat.

24. 1 detta fall racker det att konstatera att Rodrick Waldron Palmér inte bara hade
torberett ett mord pa Mohammed Rawajbeh i sin bostad 1 Huddinge utan ocksa tagit med
sig kniven och rest till den plats vid vilken han, utifrin sina efterforskningar pa internet,
torutsatte att Mohammed Rawajbeh befann sig. Det kan konstateras att avstandet till den
s.k. férsokspunkten dirigenom far anses mindre an om Rodrick Waldron Palmér skulle ha
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stannat kvar 1 Huddinge. Om Rodrick Waldron Palmér skulle ha gjort mer aktiva fo6rsok att
hitta Mohammed Rawajbeh, sa skulle ett ansvar for forsoksbrott ha kunnat aktualiseras.
Tingsritten konstaterar att redan det isolerade straffvirdet f6r brottet forberedelse till mord

motsvarar ett flerdrigt fingelsestraff.

25. Grovt olaga hot har ett straffminimum pa fingelse i nio manader och det ska i detta
fall noteras att det rOr sig om tva sadana brott, ett mot Annes Said och ett mot Suliman

Samady.

26. De isolerade straffvirdena for brotten ér i detta fall ligre 4n vad de annars hade varit
pa grund av Rodrick Waldron Palmérs allvarliga psykiska storning och hans dirigenom
nedsatta formaga att inse garningarnas innebord eller att anpassa sitt handlande efter en
sadan insikt vid brotten (se 29 kap. 3 § forsta stycket 2 brottsbalken). De f6rmildrande
omstindigheterna ar dock inte sadana att de paverkar paféljdsbestimningen pa nagot

avgorande sitt.

27. Vid bedémning av straffvirde for flerfaldig brottslighet adderas inte de isolerade
straffvirdena for de olika brotten till varandra. I stillet utgas fran straffvirdet f6r det mest
straffvirda brottet varpa straffvirdet 6kas med avtagande andelar av de i

svarhetshinseende f6ljande brotten i fallande ordning.

28. Tingsritten konstaterar sammanfattningsvis mot den nu angivna bakgrunden att den
sammantagna brottslighetens straffvirde — dven med beaktande av bestimmelsen i 29 kap.

3 § forsta stycket 2 brottsbalken — motsvarar ett flerarigt fingelsestraff.

Val av pafoljd

29. Genom uppgifterna i det rittspsykiatriska utlitandet, som inte har ifrigasatts av vare
sig Rodrick Waldron Palmér eller ndgon annan part i malet och som tingsritten finner
tillforlitliga, ar det klarlagt att Rodrick Waldron Palmér begick brotten under paverkan av
en allvarlig psykisk storning. Det kan 1 den delen nimnas att den réttspsykiatriska
undersokningen formellt sett tog sikte pa endast de grova olaga hoten, vilka Rodrick
Waldron Palmér hade erkint nir tingsritten forordnade om sadan undersékning.
Tingsritten anser dock att det rattspsykiatriska utlatandet ar lika relevant i1 fraiga om brottet

torberedelse till mord eftersom detta begicks vid samma tid som de grova olaga hoten.
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Eftersom Rodrick Waldron Palmér begick brotten under paverkan av en allvarlig psykisk

storning ska han inte domas till fangelse (se 30 kap. 6 § brottsbalken).

30. Genom det rittspsykiatriska utlatandet ar det ocksa klarlagt att Rodrick Waldron
Palmér fortfarande lider av allvarlig psykisk storning. Villkorlig dom eller skyddstillsyn
framstar inte som tillrickligt ingripande paféljder. Det finns darfor forutsittningar for att
overlimna Rodrick Waldron Palmér till rittspsykiatrisk vard. Med tanke pa den aterfallsrisk
som framkommit genom tillvigagangssittet och som konstaterats i det rittspsykiatriska
utlatandet bor den rittspsykiatriska varden forenas med s.k. sirskild utskrivningsprovning,.

(Se 31 kap. 3 § brottsbalken.)

31. Pafoljden ska alltsa bestimmas till rittspsykiatrisk vard med sarskild

utskrivningsprovning.

Skadestand

32. 1 fraga om ersittning for krinkning konstaterar tingsritten till att borja med att det har
genomforts en lagreform pa omridet och att det visserligen inte finns nagon etablerad
rittspraxis dnnu men diremot vissa vigledande forarbetsuttalanden. I de nya férarbetena
har uttalats att grovt olaga hot bor ge ritt till krinkningsersittning med 25 000-50 000 kr.
Forsok till mord bor ge ritt till ersdttning med 200 000-300 000 kr, enligt de nya uttalandena.
Det saknas motsvarande typ av vigledning i friga om krinkningsersittning {61 forberedelse

till mord. (SOU 2021:64 5. 179.)

33. Mot bakgrund av de nyss redovisade nya férarbetena anser tingsritten att de av Annes
Said och Suliman Samady framstillda yrkandena bér bifallas savitt avser

krankningsersattning for grovt olaga hot.

34. Nir det giller Mohammed Rawajbehs yrkande om ersittning for krinkning hinvisar
tingsritten inledningsvis till vad som har sagts i friga om bedémning av straffvirde for
torberedelse till mord (se punkterna 22—-24 ovan). Ett férberedelsebrotts allvar beror alltsa
pa en rad olika faktorer. I detta fall 4r det forsvarande att Rodrick Waldron Palmér inte
bara hade gjort efterforskningar om Mohammed Rawajbeh och bevipnat sig utan ocksa
rest fran Huddinge till Mohammed Rawajbehs adress i Uppsala 1 syfte att fullborda brottet.

Samtidigt maste beaktas att bedomningen av straffvarde for f6rs6ks- och forberedelsebrott
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i stor utstrackning beror pa andra faktorer 4n om malsiganden uppfattade forsoks- eller
torberedelsegarningen vid tidpunkten. Det ar staten som straffar och samhillet ser allvarligt
pa att nagon forsoker eller forbereder att doda nagon annan, alldeles oavsett om det
tilltinkta offret uppfattade detta eller inte i girningsdgonblicket eller vid tiden for
girningen. Straffhotet kan sigas syfta till att forhindra forséks- och forberedelsebrott och 1
forlingningen fullbordade brott pa ett mer generellt plan och har alltsa inte en direkt och
nodvindig koppling till upplevelsen och skadan for det konkreta brottoffret i det enskilda
fallet. Ett motsvarande resonemang som vid straffvirdebedomningen kan darfor inte rakt
av 6verforas pa bedomningen av krinkningsersittning, inom ramen for en skadestandsritt
som i forsta hand syftar till att kompensera en konkret skadelidande f6r skada som denne
lidit 1 det enskilda fallet. Straffhotet ér alltsa 1 forsta hand handlingsdirigerande medan
skadestandsritten har en i forsta hand reparativ funktion. I den skadestandsrittsliga
doktrinen finns uttalanden om att en forutsittning for att ett s.k. osjilvstindigt brott, t.ex.
torsok eller forberedelse till mord, ska kunna ge ritt till krinkningsersittning ar att det
innefattar ett s.k. sjilvstindigt brott, t.ex. grovt olaga hot (Sandra Friberg,
Krénkningsersdttning, ak.avh., 2010 s. 172 f. och 798 f.). Vidare finns det typiskt sett en
skillnad mellan 4 ena sidan f6rs6k och a andra sidan forberedelse till exempelvis mord
satillvida att de flesta sidana f6rséksbrott torde involvera ett sammantriffande mellan
girningsperson och brottsoffer medan manga sadana férberedelsebrott inte torde gora det.
Det ir exempelvis litt att inse att det typiskt sett 4r en mer pataglig och konkret upplevelse
tor en person att bli beskjuten édn att personen i efterhand far reda pa att ndgon gjort upp
planer pa att déda honom eller henne och inforskaffat ett vapen i det syftet. I nu aktuellt
fall fick Mohammed Rawajbeh uppgift om Rodrick Waldron Palmérs forberedelser forst i
efterhand och genom poliser. Enligt Mohammed Rawajbehs egna uppgifter trodde han
forst inte att det var sant. Det rorde sig alltsa inte om en krinkning pd en nivé 1 nirheten av
den typiska krinkningen vid ett f6rsok till mord. Samtidigt kan girningen sigas ha
innefattat ett allvarligt hot om att Mohammed Rawajbeh skulle mérdas med kniv som
konkretiserades patagligt genom att Rodrick Waldron Palmér reste till platsen f6r dennes
bostad och Rodrick Waldron Palmér maste ha haft antingen s.k. insiktsuppsat eller s.k.
likgiltighetsuppsat 1 forhallande till att uppgifterna om detta skulle néa fram till Mohammed
Rawajbeh trots att de aldrig kom att traffa varandra. Det star dirmed klart att handlandet
innefattade en ersattningsgrundande krinkning. De nya ersittningsnivaerna for grovt olaga

hot, som kan tjina till utgangspunkt f6r bedomningen av krankningsersattning for det
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aktuella foérberedelsebrottet, ligger, som tingsritten har konstaterat i punkten 32, 1 spannet
25 000-50 000 kr. De hogsta nivderna inom det spannet bor forbehallas sarskilt patagliga
och allvarliga hotelser som s.k. skenavrittningar och liknande. Tingsritten anser mot den
nu angivna bakgrunden att Mohammed Rawajbeh bér tillerkinnas ersittning for krinkning

med skaliga 30 000 kr.

35. Mohammed Rawajbeh och Annes Said har begirt ersittning for sveda och virk. For ritt
till sadan ersattning kravs att malsdganden till f6ljd av brottet drabbats av s.k. akut sjuktid.
Det innebir att malsiganden skulle ha haft ritt till sjukskrivning om malsdganden skulle ha
haft ett arbete eller att malsdganden inte kunnat ga i skola eller motsvarande. Det finns
ingen utredning som styrker att sd varit fallet avseende vare sig Mohammed Rawajbeh eller
Annes Said. Det borde ha gatt att lagga fram sidan utredning och det saknas tillrickliga
forutsittningar for att géra en schablonmissig bedémning eller en skilighetsbedémning i
detta fall. Deras yrkanden kan darfor inte bifallas i de delar som avser ersittning f6r sveda

och virk.
36. Sittet att berdkna rinta har st6d i lag.

Ovriga fragor

37. Rodrick Waldron Palmér har varit haktad 1 malet pa grund av misstankarna och risk f6r
aterfall i brott. Mot bakgrund av att Rodrick Waldron Palmér nu déms till ansvar f6r
allvarliga brott och det som framkommit om aterfallsrisken bor han vara fortsatt hiktad till

dess att den rittspsykiatriska varden inleds.

38. Yrkandet om forverkande av en kniv har st6d i lag.

39. Skyldigheten att betala en avgift till brottsofferfonden beror pa att det finns fingelse

med i straffskalan f6r den brottslighet som Rodrick Waldron Palmér nu déms for.

40. Ulrika Soderberg, Stefan Wallin — som under tingsriattens huvudférhandling nirvarat
genom advokaten Matilda Landstrém — och Alisa Jujic bor fa ersittning med begirda
belopp. Olle Hancock har begirt ersattning med totalt 40 328 kr, avseende bl.a. 21 timmars
arbete. Arbetstiden for Stefan Wallin och Alisa Jujic har varit 14,0 respektive 14,5 timmar.
Tingsritten, som tagit del av Olle Hancocks arbetsredogorelse, anser inte att det ar skaligt

att tillerkdnna Olle Hancocks ersittning pa en hogre niva an de andra malsidgandebitridena.
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Han bor darfor fa ersittning med 28 285 kr, varav 20 648 kr avser arbete, 1 980 kr
tidsspillan och 5 657 kr mervirdesskatt. Med hiansyn till Rodrick Waldron Palmérs

ckonomiska férhallanden ska nu angivna kostnader stanna pa staten.

41. Sekretessen for de uppgifter om Rodrick Waldron Palmérs psykiska maende som lagts

fram inom stingda dorrar bor besta.
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Ratten

Radmannen Thomas Pettersson samt namndemannen Sven Erkert, Kathrine Laurell och
Steffen Weckner
Ratten ar enig.

Digitalt signerad av radmannen Thomas Pettersson

Overklagandeinformation

Hur man 6verklagar
Overklagandet ska ha kommit in till Uppsala tingsratt senast den 14 december 2022.
Overklagandet ska vara skriftligt. Uppsala tingsratt skickar det vidare till Svea hovratt.

Overklaga efter att motparten éverklagat

Om ena parten har éverklagat i ratt tid sa har den andra parten ocksa ratt att dverklaga,
aven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningsoverklagande maste alltsd komma in inom 4 veckor fran domens
datum.

Ett anslutningsdverklagande upphdr att galla om det férsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skal inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Uppsala tingsratts namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska andras. Tala om vilken andring du vill ha och
varfor du tycker att hovratten ska ta upp ditt éverklagande (Ias mer om provningstillstand
langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Férklara vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha nya férhér med nagon som redan
forhorts eller ny syn (till exempel besok pa en plats), ska du beréatta det och forklara varfor.
Tala ocksa om ifall du vill att malsaganden ska komma personligen till en huvudférhandling.
4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lamna aktuella och
fullstandiga uppgifter om var domstolen kan na dig: postadresser, e-postadresser och
telefonnummer. Om du har ett ombud, lamna ocksd ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under ¢verklagandet sjalv eller 1at ditt ombud goéra det.

6. Skicka eller lamna in 6verklagandet till Uppsala tingsratt. Tank pa att skicka det i god tid
med hansyn till postgangen.

Vad hander sedan?

Uppsala tingsratt kontrollerar att éverklagandet har kommit in i ratt tid. Om det har kommit
in for sent avvisar domstolen dverklagandet. Det innebar att domen galler.

Om o6verklagandet har kommit in i tid skickar domstolen 6verklagandet och alla handlingar i
malet vidare till Svea hovratt.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgivning kan dven Svea hovrétt skicka brev pa
det sattet.

Provningstillstand i hovratten
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Nar 6verklagandet kommer in till Svea hovratt tar domstolen forst stallning till om malet ska
tas upp till prévning. Om du inte far prévningstillstand galler den éverklagade domen.
Darfor ar det viktigt att ta med allt du vill féra fram i éverklagandet.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

| brottmalsdelen behovs prévningstillstand i tva olika fall:

+ Den atalade har domts enbart till boter.

+ Den atalade har frikants fran ett brott som inte har mer 4n 6 manaders fangelse i
straffskalan.

Skadestdndsdelen

Det kravs provningstillstand for att hovratten ska préva en begaran om skadestand.
Undantag kan galla nér en dom overklagas i brottmalsdelen och det ar kopplat till en
begaran om skadestand till brottet. Da kravs inte prévningstillstand om

« det inte kravs provningstillstand i brottmalsdelen eller om

* hovratten meddelar prévningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

| de mal dar det kravs provningstillstand i brottmalsdelen (se ovan), kravs det ocksa
provningstillstand fér sddana beslut som bara far éverklagas i samband med att domen
6verklagas. Beslut som kan 6verklagas sarskilt kraver inte provningstillstand.

Nar far man provningstillstand?

Hovratten ger provningstillstand i 4 olika fall.

1. Hovratten bedémer att det finns anledning att tvivla pa att tingsratten har domt ratt.
2. Hovratten anser att det inte gar att bedéma om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

3. Hovratten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar vagledning i
rattstillampningen.

4. Hovratten bedoémer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Det kravs ocksa provningstillstand for sddana beslut som bara far 6verklagas i samband
med att domen 6verklagas. Beslut som kan dverklagas sarskilt kraver inte
provningstillstand.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Uppsala tingsratt eller Svea
hovratt om du har fragor.
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