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AVDELNING 1

VAXJO TINGSRATT DOM
Meddelad 1 Vixjo
2026-02-04
PARTER OCH DOMSLUT
Karar Mhawel
Parter
Tilltalad

KARAR Haidar Mhawel, 20000127-4232
Frihetsberovande: Hiktad
Stallvdgen 26 Lgh 1324, 352 56 Viaxjo

Offentlig forsvarare

Advokat Johan Béickstrom
Advokatfirman Glimstedt Véxjo AB
Box 124, 351 04 Vixjo

Aklagare

Chefsédklagare Nicklas Englund
Aklagarmyndigheten

Sérskilda aklagarkammaren
205 90 Malmo

Malsdgande
Sekretess A

Malsédgandebitrade

Advokat Maria Alderin
Advokatbyrén Linda Bjornsdotter AB
Kungsgatan 14 a, 352 33 Vixjo

Domslut
Brott som Karar Mhawel doms for

Maélnummer
B 5877-25

Grov fridskrdankning, 2024-09-25 —2025-06-12, 4 kap 4 a § 1 st brottsbalken i

sin lydelse fore 1 juli 2025

Valdtékt (3 tillfallen), 2025-01-01 — 2025-09-15, 6 kap 1 § 1 st I men

brottsbalken

Valdtéakt, 2025-08-16 — 2025-08-17, 6 kap 1 § 1 st 1 men och 4 men 2 p

brottsbalken

Detta &r en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress
Box 81
351 03 Viaxjo

Besoksadress Expeditionstid Telefon
Vixjo méndag—fredag 0470-560 100
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VAXIJO TINGSRATT DOM Malnummer
AVDELNING 1 2026-02-04 B 5877-25

Atal som Karar Mhawel frikiinns fran
Framkallande av fara for annan, 2025-01-01 — 2025-06-12, 3 kap 9 §
brottsbalken

Valdtékt, 2025-08-30, 6 kap 1 § 1 st 1 men och 4 men 1 p brottsbalken

Brott som bedoms ing4 i ett annat brott

Sexuellt dvergrepp, 2025-04-18 — 2025-06-12, Vixjo kommun, 6 kap 2 § 1 st
brottsbalken, ingér 1 Grov fridskrankning, 2024-09-25 — 2025-06-12, Vixjo
kommun, 4 kap 4 a § 1 st brottsbalken i sin lydelse fore 1 juli 2025 som Karar
Mhawel doms {or.

Pafoljd
Féngelse 6 ar

Hiktning m.m.
Karar Mhawel ska vara kvar i hékte tills faingelsestraffet far verkstéllas.

Skadestind

Karar Mhawel ska betala skadestind till Sekretess A om 620 000 kr jamte
rinta enligt 6 § rantelagen fran den 15 september 2025 till dess full betalning
sker.

Forverkande och beslag

I beslag tagen telefon ska vara kvar 1 beslag till dess domen vunnit laga kraft.
Direfter ska beslaget hdvas och godset dterlamnas. (Polismyndigheten, 2025-
0150-BG147 p.1). Beslaget ska besta.

Sekretess

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska vara fortsatt tillimplig pd sddana uppgifter som har lagts fram
vid forhandling inom stdngda dorrar och som kan avsldja malsagandens
identitet. Detta inbegriper dven uppgifter om de sekretessbelagda vittnenas
identiteter. Samma sekretessbestimmelse ska i fortsdttningen dven vara
tillamplig pa mélsdgandens identitet 1 den man hennes identitetsuppgifter tagits
in 1 en digital avskrift av denna dom.

Brottsofferfond
Karar Mhawel ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 1 000 kr.

Ersittning och dterbetalning

Johan Bickstrom ska fa ersittning av staten med 334 208 kr. Beloppet fordelas
enligt foljande:

* 248 778 kr arbete

* 18 588 kr tidsspillan
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* 66 842 kr mervirdesskatt

Maria Alderin ska fé ersittning av staten med 197 060 kr. Beloppet fordelas
enligt f6ljande:

* 152 112 kr arbete

* 3 718 kr tidsspillan

* 1 818 kr utlagg

* 39 412 kr mervérdesskatt

Staten ska sta for kostnaderna.
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VAXIJO TINGSRATT DOM Malnummer
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YRKANDEN
Stimningsansdkan 2025-12-16, Atalspunkt 1

Aklagaren har begiirt att Karar Mhawel ska domas for framkallande av fara for

annan enligt 3 kap 9 § brottsbalken.

Aklagaren har begirt att Karar Mhawel ska domas for grov
kvinnofridskrankning enligt 4 kap 4 a § 2 st brottsbalken i sin lydelse fore 1
juli 2025.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

1.1 GROV KVINNOFRIDSKRANKNING (0150-K7207-25)

Karar Mhawel har begétt foljande brottsliga gdrningar mot NN1 (en
kvinna) som han hade ett varaktigt parforhallande med, vilket dr att
jémstilla med att han bodde eller hade bott tillsammans med NN1 under
dktenskapsliknande forhallanden. Det hinde mellan slutet av september

2024 och den 12 juni 2025 pa Stallvdgen 1 Vixjo, Vixjo kommun.

A. Ofredande
Karar Mhawel (KM) har vid minst 30 tillfallen uppsétligen krinkt NN1:s
frid pa ett kénnbart séitt genom att i egen eller NN1:s bostad pa

Stallvdgen urinera pd NN1 1 samband med gemensam duschning.

B. Olaga tvang alt. ofredande

KM har uppsatligen ndgon géng under tiden den 18 april till och med den
12 juni 2025 genom misshandel eller annars med véld tvingat NN1 att
sdga "forlat pappa" eller liknande varvid KM under det att NN1 14g pa
rygg, tryckte sitt knd mot hennes mage/6verkropp sé att hon fick svarare
och svérare att andas tills dess att hon sade det han ville att hon skulle
sdga. - I vart fall har KM uppsatligen ofredat NN1 genom sagda

forfarande, dvs. kridnkt hennes frid pa ett kinnbart sitt.

C. Framkallande av fara for annan
KM har under varterminen 2025 1 egen eller NN1:s bostad vid minst 20
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tillfallen av grov oaktsamhet utsatt NN1 for livsfara eller fara for svar
kroppsskada genom att med grepp kring eller vid NN1:s hals helt eller
huvudsakligen stoppa blodtillforseln till NN1:s hjdrna vilket medfort -
eller med nagra fa sekunders ytterligare grepp hade medfort -
medvetsloshet hos NN1 vilket var - eller inom kort hade blivit - ett
livshotande tillstdnd hos NN1.

Varje girning ovan var led i en upprepad krankning av NN1:s integritet.
Gérningarna var ocksé sddana att de kunde forvintas allvarligt skada
NN1:s sjédlvkinsla.

Ansvarsyrkande i andra hand

Ofredande, olaga tvang och framkallande av fara for annan

I vart fall ska KM domas for ofredande, olaga tvang och framkallande av

fara for annan vid ovan ndmnda tillfillen.

Stimningsansdkan 2025-12-16, Atalspunkt 2
Aklagaren har begirt att Karar Mhawel ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1 §

1 st 1 men och 4 men 1 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

2.1 VALDTAKT (0150-K7207-25)
Karar Mhawel har genomfort ett vaginalt samlag med NNI1.

NN 1 deltog i samlaget som en foljd av att KM drog in NN1 i ett sovrum,
drog ner NN1:s byxor / underbyxor, holl fast henne och slog henne.

NNI1 deltog under alla forhallanden inte frivilligt i samlaget.

Det hinde den 30 augusti 2025 eller kring den dagen i parternas da
gemensamma bostad pa Stallvdgen, Vixjo kommun.

KM begick girningen med uppsat.
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Ansvarsyrkande 1 andra hand
Oaktsam valdtékt

KM var i vart fall grovt oaktsam betréffande omstindigheten att NN1
inte deltog frivilligt.

Stimningsansdkan 2025-12-16, Atalspunkt 3
Aklagaren har begirt att Karar Mhawel ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1 §

1 st 1 men brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

3.1 VALDTAKT (0150-K7207-25)

Karar Mhawel har genomfort ett analt samlag med NN1, som inte deltog
frivilligt. Det hinde nagon gdng mellan den 16 juni 2025 och den 17 juni
2025 eller kring de dagarna i NN 1:s foréldrars bostad 1 hennes tidigare
flickrum, Ho6rs kommun.

Karar Mhawel begick gérningen med uppsét.

Ansvarsyrkande i andra hand

Oaktsam valdtakt

KM var i vart fall grovt oaktsam betrdffande omstédndigheten att NN 1
inte deltog frivilligt.

Stimningsansékan 2025-12-16, Atalspunkt 4
Aklagaren har begirt att Karar Mhawel ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1 §
1 st 1 men och 4 men 2 p brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

4.1 VALDTAKT (0150-K7207-25)
Karar Mhawel har genomfort ett analt samlag med NN 1.

Karar Mhawel utnyttjade otillborligt att NN 1 pd grund av berusning och
eller somn/somndruckenhet befann sig i en sirskilt utsatt situation.
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NN 1 deltog under alla forhallanden inte frivilligt 1 samlaget.

Det hinde ndgon gang mellan den 16 augusti 2025 och den 17 augusti
2025 i Bassards, Lidhult, Ljungby kommun.

Karar Mhawel begick gdrningen med uppsat.
Ansvarsyrkande 1 andra hand
Oaktsam valdtékt

KM var i vart fall grovt oaktsam betréffande omstdndigheten att NN1
inte deltog frivilligt.

Stimningsansdkan 2025-12-16, Atalspunkt 5
Aklagaren har begirt att Karar Mhawel ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1 §
1 st 1 men brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

5.1 VALDTAKT (0150-K7207-25)

Karar Mhawel har genomfort ett analt samlag med NN1, som inte deltog
frivilligt. Det hinde den 23 mars 2025, eller vintern 2025 fram till och
med pasken samma ar, pd Stallvigen, Vixjo, Vixjo kommun.

Karar Mhawel begick gérningen med uppsat.

Ansvarsyrkande 1 andra hand

Oaktsam valdtakt

KM var 1 vart fall grovt oaktsam betréffande omstandigheten att NN1
inte deltog frivilligt.
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Stimningsansdkan 2025-12-16, Atalspunkt 6
Aklagaren har begirt att Karar Mhawel ska domas for valdtikt enligt 6 kap 1 §

1 st 1 men brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

6.1 VALDTAKT (0150-K7207-25)

Karar Mhawel har genomfort ett analt samlag med NN1, som inte deltog
frivilligt. Det hdnde nagon gdng mellan den 1 september 2025 och den 15
september 2025 pa Stallvigen, Vixjo, Vaxjo kommun.

Karar Mhawel begick gdrningen med uppsat.

Ansvarsyrkande i andra hand

Oaktsam valdtakt

KM var i vart fall grovt oaktsam betréffande omstdndigheten att NN1
inte deltog frivilligt.

Stdmningsansékan 2025-12-16, Atalspunkt 7

Aklagaren har begiirt att Karar Mhawel ska domas for sexuellt dvergrepp
enligt 6 kap 2 § 1 st brottsbalken.

Aklagaren har angett foljande girningsbeskrivning.

7.1 SEXUELLT OVERGREPP (0150-K7207-25)

Karar Mhawel har i anslutning till talspunkt 1 B ovan, sedan han uttalat
att NN1 var en duktig flicka eller liknande, uppsatligen genomfort en
sexuell handling med NN1 trots att hon inte deltog frivilligt varvid den
sexuella handlingen var att han daskade eller forde sin penis mot hennes
kind och eller ansikte. Det hdnde siledes ndgon géng mellan den 18 april
2025 och den 12 juni 2025 1 Viéxjo, Vixjo kommun.

Ansvarsyrkande i andra hand
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Sexuellt ofredande

I vart fall har KM vid ovan ndmnda tillfélle ofredat NN1 pa ett sdtt som

ar dgnat att krdnka hennes sexuella integritet.

Héktning m.m.
Aklagaren har begirt att Karar Mhawel ska vara kvar i hikte tills

fangelsestraffet far verkstéllas.

Skadestand

Sekretess A har forpliktat Karar Mhawel att utge skadestand till Sekretess A
med 620.000 kronor jdmte rénta enligt 4 och 6 §§ rintelagen fran den 15
september 2025 till dess att full betalning sker. Av beloppet avser 600.000
kronor erséttning for krankning av den personliga och sexuella integriteten och

20.000 kronor avser ersittning for sveda och virk.

Forverkande och beslag
Aklagaren har yrkat att beslaget av en telefon, beslagtagen hos Karar Mhawel,

ska bestd tills domen vinner laga kraft. Det beslagtagna ska dérefter
aterlamnas. (Polismyndigheten, 2025-0150-BG147 p.1).
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SKAL
Bevisning

AKklagaren har iberopat foljande bevisning

Muntlig bevisning

1. Forhor med mélsdganden NN 1.

Presentationsform: uppspelning av videoforhor infor utredande myndighet (med
NNI1 nérvarande vid tingsrétten) och pafoljande kompletterande forhor (se pro-
tokollsbilaga med narmare detaljer om forhoren och varfor aklagaren begir att
tingsratten val innan sammantridet for huvudforhandling ska fatta beslut om att
enligt 35 kap 15 § RB tillata den begérda presentationsformen.

2. Forhor med den tilltalade Karar Mhawel som fornekar brott.
Presentationsform: forhor vid huvudférhandlingen.

3. Forhor med vittnet Raila Carlberg (se vidare bilaga till stdmningsansdkan)
Presentationsform: forhdr vid huvudforhandlingen.

4. Forhor med vittnet NN 15 (se vidare bilaga till stdimningsansdkan)
Presentationsform: forhor vid huvudférhandlingen.

5. Forhor med vittnet Michelle Engman (se vidare bilaga till stimningsansdkan)
Presentationsform: forhor vid huvudforhandlingen.

6. Forhor med vittnet Sofia Olofsson (se vidare bilaga till stdmningsansokan)
Presentationsform: forhor vid huvudférhandlingen.

7. Forhor med vittnet Viktor Bergstrom (se vidare bilaga till staimningsanso-
kan)

Presentationsform: forhor vid huvudforhandlingen.

8. Forhor med vittnet Lucas Gronvall (se vidare bilaga till stimningsansdkan)
Presentationsform: forhor vid huvudférhandlingen.

9. Forhor med vittnet Ella Sigfridsson (se vidare bilaga till stdimningsansdkan)
Presentationsform: forhor vid huvudforhandlingen.

10. Forhor med vittnet Felicia Lundborg (se vidare bilaga till stimningsanso-
kan)

Presentationsform: forhor vid huvudférhandlingen.

11. Forhor med vittnet Alma Andersson (se vidare bilaga till stimningsanso-
kan)

Presentationsform: forhor vid huvudforhandlingen.

12. Forhor med vittnet Elsa Ronnberg (se vidare bilaga till stimningsanskan)
Presentationsform: forhor vid huvudférhandlingen.

13. Forhor med vittnet Ebba Nordenberg (se vidare bilaga till stimningsanso-
kan)

Presentationsform: forhor vid huvudférhandlingen.

14. Forhdr med vittnet Mathilda Ojbrant (se vidare bilaga till stimningsansd-
kan)

Presentationsform: forhor vid huvudforhandlingen.
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15. Forhor med vittnet NN 21 (NN1:s syster, se vidare bilaga till stimningsan-
sOkan)

Presentationsformer: se vidare nyssndmnda bilaga till stimningsansdkan

16. Forhor med vittnet NN 9 (NN1:s mor, se vidare bilaga till stimningsansdkan)
Presentationsform: forhor vid huvudforhandlingen.

17. Forhor med réttslikaren vid RMV sakkunniga vittnet Brita Zilg (docent och
Overldkare) om farerekvisitet i atalspunkt 1 C; framkallande av fara for annan
(se vidare bilaga till stimningsansdkan)

Presentationsform: 1 forsta hand per videoldnk. Telefonforhor kan godtas.

18. Forhor med vittnet Aramais Muradjan (se vidare bilaga till stimningsan-
sOkan)

Presentationsform: forhor vid huvudférhandlingen.

9 Ovrig bevisning

1. Referat av Snapchatfilmer tagna av Sofia Olofsson den 9 april 2025 jamte PM
m.m. (forundersokningsprotokoll s. 464-466) till klarldggande av att NN1:s ut-
saga dr tillforlitlig.

2. PM angédende kontaktforsok av SU med KM:s tidigare uppgivna flickvinner
- jfr bla. forhor med Michelle Engman, Ella Sigfridsson samt s. 37 - 40 i proto-
kollsbilaga - (forundersdkningsprotokoll s. 468 och 469) till klarliggande av att
NNI1:s utsaga ér tillforlitlig.

3. Bild av tidigare sdng 1 NN1:s flickrum ingiven av NN9 (férundersékningspro-
tokoll s. 472).

4. Kvitto betr. inkdp av underbyxor - vilka plagg enligt NN1 var forsedda med
texten Karars resp. Pappas (dvs. text i genitivform) - ingivna av NN1 (férunder-
sOkningsprotokoll s. 474 och 475) bl.a. till klarliggande av att KM begért att
NNI1 skulle séga saker pa pappatema vid bl.a. sex; jfr. protokollbilaga s. 25.

5. Foton pad NN1:s kldder (forundersokningsprotokoll s. 476 - 481) vars bruk
KM ska haft synpunkter pa enligt NN till klarldggande av att NN1:s utsaga ar
tillforlitlig.

6. Utdrag ur NN1:s kalender till klarldggande av nédr gdrningen under atalspunkt
2 dgde rum (forundersokningsprotokoll s. 482).

7. Skirmdumpar fran NN15:s mobiltelefon (forundersokningsprotokoll s. 483 -
485) bl.a. for att bevisa att NN1 var ambivalent till anmélan och att hon noga
overviagde konsekvenserna av en sadan.

8. Lista upprittad (och uppvisad for SU) av NN1 (forundersdokningsprotokoll s.
486-490) till klarlaggande av att NN1:s utsaga ar tillforlitlig.

9. Utskrift av ljudfiler/vlogg fran NN1:s telefon (se hdnvisning i protokollsbilaga
s. 7) (forundersokningsprotokoll s. 491 - 530; dberopas genom hédnvisning) till
klarldaggande av att NN1:s utsaga &r tillforlitlig.

10. Sammanfattning av dom i forvaltningsritten och en nedlagd utredning i
K5000-drende (forundersokningsprotokoll s. 531 - 533) till klarldggande av att
NNI:s utsaga vinner tillforlitlighet i vissa hinseenden.

11. Rapport frén telefonextraheringar (tilliggsprotokoll s. 3 - 38) bl.a. till klar-
laggande av
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- exempel pd NN1:s/KM:s skriftvixling efter fridskrankningselement i atals-
punkt 1 (s. 8 - 18; aberopas genom hénvisning och att jamforas t.ex. med huvud-
protokollet s. 494ft.),

- att NN1 den 24 mars 2025 pa TikTok skrev till KM Fyfan ... Du tog mig i réven
igér varpa KM skrev Hmm sant (s. 21; se dven tilldggsprotokoll s. 44 for sam-
manhang),

- att det i KM:s telefon finns tva filmer fran kring garningen i Ho6r dér NN1
enligt SU:s analytiker forefaller bete sig neutralt/ligga stilla under sexakten och
dar det vidare enligt desamma forefaller som att KM, under den sexuella akten,
latt kan bereda sig tillfille till analsex utan att NN1 skulle hinna stoppa det (s.
25),

- att det fran tid ndr KM:s telefon &r positionerad i Bassards 16-17 augusti inte
har patraffats nagra bilder fran nir KM och/eller NN1 kastas i poolen eller har
blota klader pa sig (s 29) men dock en film dér annan blir i kastad, och

- filmer och bilder (bilden fran Snapchat) med tidstimpel fran 2021 resp. januari
2024; bilden utan tidsstdmpel - tilldggsprotokoll s 37 - 40 - ddr en man som synes
vara KM har sex med vad som synes varav andra kvinnor dn med NN1 med
modus vad géller bl.a. vald som &r delvis ensat till vad NN1 berdttat om sin sam-
varo med KM samt fOr att belysa att NN1 berittat om att KM hade just ca tre
sadana filmer 1 sin telefon;

dels till klarldggande av att NN1:s utsaga ar tillforlitlig,

dels pa samma tema att vad bl.a. Michelle Engman och NN1 beréttat om KM:s
forhallningssitt till tidigare flickvanner, vilka inte synes velat horas i den hir
utredningen (s. 468 - 469 1 huvudprotokollet,) vinner tillforlitlighet (dklagaren
avser att spela upp korta avsnitt fran filmerna pa s 37 och 38 - totalt ca tre minu-
ter).

12. PM fran PKC:s operator Raila Carlberg (vittne i bevispunkt ovan) om samtal
med NN1 den 1 oktober jimte uppgift om att samtalet ifraga inte spelades in
(forundersokningsprotokoll s. 12 - 14 och s. 463).

13. Passage 1 chatt (tilliggsprotokoll s. 90) till klarliggande av KM, NN1 och
KM emellan, kallats for pappa och av att NN1:s utsaga vinner tillforlitlighet vad
géller uppgift om att KM onskade att kallas for pappa i1 annat sammanhang én
inkop av blommor (jfr. &ven NN1:s uppgift om sina trosor med texten Pappas.

Aklagaren har i bilaga till stimningsansdkan utvecklat forhdrs- och bevisteman

enligt foljande.

1. Forhors- och bevistema for resp. vittne/sakkunnig och uppskattade forhors-
tider m.m.

Raila Carlberg (anstélld vid PKC) ska horas om vad och hur NN1 beréttade vid
samtal till PKC och hur vittnet dokumenterade vad som framkom till klarldg-
gande av att NN1:s utsaga ar tillforlitlig.

Forhorstid ca 20 minuter (forhor pa videoldank godtas).

NNI5 (ldrare tillika klassmentor vid PHS i Vixjo, férhér pa s. 196 i huvudfup)
ska bl.a. horas om vad han erfor och hur han sedan agerade vid en lektion den
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24 september dd NN1 bl.a. frigade om processen nir en PHS-student anméler
en annan sadan bl.a. till klarldggande av att NN1 da var ambivalent och valde
sina ord da vittnet hade anmélningsplikt enligt 9 § PL. Vidare ska NN15 horas
om vad som timade ndr NN1 vl hade bestimt sig for att gora en anmédlan och
hérvid bl.a. vad och hur NN1 berittade om sin relation med KM vad giller bl.a.
urinering pd henne i dusch, grepp, att KM ville att hon skulle séga forlat pappa
eller liknande samt att KM ifragasatte hur NN1 kliddde sig och sminkade etc. sig
i olika sammanhang. - Allt for att bevisa att NN1:s utsaga ar tillforlitlig.
Forhorstid ca 30 minuter.

Forhor per videoldnk godtas

Michelle Engman (student vid PHS och KM:s tidigare “fadder” vid utbild-
ningen) ska bl.a. horas om vad och hur NN1 beréttade om sin relation med KM
i samtal forst kring den 18 september 2025 och sedan framat till anmalningsupp-
tagningen vad géller analsex vid fyra tillfdllen trots att NN1 inte ville och sa nej
med pédfoljande smérta, vad NN1 kallade “straffsex”, urinering, fridskrank-
ningselement 1 ovrigt, egen nedbrutenhet/normalisering av NN1, grepp kring
hals som stoppat blodtillforsel till hjirnan hos NN1, om vilja hos KM att NN1
skulle sdga forlat pappa eller liknande vid bl.a. strypvald, om vad som timade
ndr NN1 gjorde polisanmilan, hur NN1:s agerande och hennes maende dndrades
efter anmélan, om att NN1 visade ett par byxor som hon inte fick ha pa sig for
KM och att KM viénde allting som var kontrollerande 1 sitt eget beteende mot
NNI1 som att det skulle handla om respekt gentemot honom.

- Aven om kinnedom om tidigare flickvinner KM haft som éndrat beteende och
som sagt att de kunde ha anmélt honom men dér en aterhéllande faktor hos dem
till att anmédla/berdtta om tidigare relation med KM var att han skulle ha kinsliga
bilder/filmer pa dem i sin telefon (jft. tilldggsprotokoll s. 35 - 37 med just bilder
fran bl.a. 2021 pa KM och vad som synes vara andra kvinnor under sex med KM
samt PM 1 huvudfup s. 468 om tva kvinnor som inte velat medverka i den hir
utredningen). Aven om négot tillfdlle under varen foregiende lisir (" Angsfest™)
da vittnet i1 stunden sagt till KM att han inte agerat juste mot NN1. - Allt for att
bevisa att NN1:s utsaga ar tillforlitlig.

Forhorstid ca 90 minuter

Forhor per videoldnk godtas

Sofia Olofsson (student vid PHS i samma basgrupp som NN1 och KM) ska horas
bl.a. om iakttagelser av parternas relation under ldséret 2024/25, att Karar
Mhawel kallat NN1 for dcklig, bitch etc. och tryckt ned henne, att NN1 beréttat
att hon inte fick ha de kldder hon ville for KM, att NN1 innan anmélan i fortro-
ende berittade att KM kissade pa henne i duschen (maktspel), att NN1 beréttat
om struptag/grepp/kampsportsgrepp och att KM for att sluta med t.ex. MMA-
grepp ville att NN1 skulle kalla honom for pappa, om vald vid sex och bl.a.
grepp/stryptag dé, att NN1 beréttat att KM kunde anvédnda sex som en form be-
straffning, att NN1 beriéttat att KM tagit henne bakifran (analsex; ”in 1 nummer
tvd”) trots att NN1 inte ville ha séddant sex, att NN1 under lordagskvillen 1
Bassaras forsokte dricka alkoholdrycker i kapp med andra festdeltagare vilka
studerade pa annan ort; Lund (och att NN1 var ovan vid alkohol sjélv), att NN1
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blev sa full (extremt paverkad) att hon gick ut och forsokte krikas men bara
“hulkade” och att vittnet stottade NN1 in till sdngen s& NN1 inte skulle ramla
nér vittnet beslot att NN1 borde gé och sova, att Karar Mhawel skillt ut NN1
dven infor andra vid festen i Bassaras just for att NN1 blivit for full och att KM
approcherat vittnet for att forklara varfor han betett sig si och s& mot NN1 (forsta
géngen hosten 2024). - Aven angdende Snapchattfilmer den 9 april 2025 och
varfor hon da sa som hon gjorde (jfr. skriftlig bevispunkt). - Allt till klarldggande
av att NN1:s utsaga é&r tillforlitlig samt att NN1 befann sig i en sérskilt utsatt
situation vid analt samlag i Bassarés och dérfor inte kunde samtycka till sddant
SeX.

Forhorstid ca 90 minuter

Forhor per videoldnk godtas

Victor Bergstrom (student vid PHS) ska horas bl.a. om att han under ldsaret
2024/25 reagerade pa att KM betedde sig illa mot NN1, om att han nagra veckor
innan anhallandet kom att tala med Michelle Engman och NN1 och om vad och
hur NN1 beréttade (KM vildigt kontrollerande) och hur NN1 betedde sig och att
han efter hand for egen del fick svért att somna om kvéllen nér han hort NN1
beritta. - Vidare om KM:s position och “ranghdghet” i klassen och om hur han
pa ett manipulativt, skamtsamt och subtilt sdtt skuldbelade andra elever (mesta-
dels de manliga studenterna) s& de fick dalig sjidlvkénsla (de foljde KM som
“hundvalpar”). - Aven om NN1:s berusningsgrad vid festen i Bassaras (huvud-
sakligen under 16rdagskvéllen; vildigt berusad och att vittnet tyckte att nagon
darfor borde sitta med NN 1) liksom om KM:s egen berusningsgrad under lorda-
gen (inte sérskilt full). Allt for att bevisa att NN1:s utsaga ir tillforlitlig. Aven
till klarliggande av NN 1:s berusningsgrad vid &talspunkt 4 och att NN1 inte var
1 stdnd att samtycka till t.ex. analsex.

Forhorstid ca 45 minuter

Forhor per videoldnk godtas

Aramais Muradjan (student vid PHS och ansvarig for kampsportsgruppen ddr)
ska bl.a. horas om iakttagelser av KM och NN1 vid gymtréning och beteende-
forandring hos NN1 (frdn glad och med ett stort leende pé ldpparna och pratglad
till lite mer tyst och tillbakadragen) om hur KM agerat nar NN1 hélsat pa vittnet
sjalv (reagerat negativt pd en manlig s.k. brohug) resp. hur KM reagerat ndr NN1
interagerat med andra min i gymmet samt om vad KM, for att vinna sym-
pati/stod/erkédnsla hos vittnet, aterberéttat om hur han skallt ut NN1 vid MMA-
SM i Malmo for att hon skakat hand med KM:s gamla manliga vénner fran annan
umgingeskrets. Vidare om ett tillfdlle dd vittnet frigade NN1 och KM och de
skulle ga ut efter en tenta eller liknande, och NN1 inte kom till tals pga. KM, och
KM pa ett passivt aggressivt sa till vittnet att har man flickvén eller pojkvén, da
gér man inte ut och festar. Allt till klarlaggande av att NN1:s utsaga &r tillforlit-
lig.

Forhorstid ca 45 minuter

Forhor per videoldnk godtas
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Lucas Grénvall (student vid PHS) ska horas bl.a. om iakttagelser av KM och
NNI1 i Bassaras till klarliggande av NN1:s berusningsgrad och pafoljande ofor-
maga att samtycka till analsex samt till klarldggande av att sdvitt vittnet minns
det varken NN eller Karar befunnit sig i badbassdng och blivit blota infor pa-
foljande analsex; till vederldggande av KM:s utsaga i denna del om omstiandig-
heterna vid analsexet samt for att bevisa att NN1 var s berusad att hon inte
kunde samtycka till analsex.

Forhorstid ca 20 minuter

Forhor per videoldnk godtas

Ella Sigfridsson (student vid PHS) ska horas bl.a. om kontakter med NN1 under
hostterminen 2024 bl.a. om att NN1 dé sa att KM inte gillade tjejer som gick ut,
att han hade varit arg pa henne pa grund av att hon hade gétt ut med vittnet helgen
innan och att NN1 gav uttryck for att KM var kontrollerande mot henne att hon
ska fortsitta vara stark och inte lata honom bestimma Over henne, att KM 1 re-
lation med en tidigare flickvin som vittnet kiinde ocksa hade varit kontrollerande
och styrande sa att tjejen hade blivit isolerad, vilket hon ndmnt for NN1 och
vilket KM den 19 september 2024 ifragasatt varpa vittnet replikerade till KM att
du far hitta dig en tjej som inte festar. Aven om nir vittnet triffade NN1 hos
Michelle Engman (vittne ovan) kring den 18 september 2025 (bl.a. att KM hade
tryckt ned henne och att hon haft sex med KM utan att hon velat ha det. - Allt
for att bevisa att NN1:s utsaga éar tillforlitlig.

Forhorstid ca 30 minuter

Forhor per videoldnk godtas

Felicia Lundborg (student vid PHS) bl.a. om hur NN:1.s roll och uppforande 1
klassen fordndrades under ldasaret 2024/25, att NN1 berittat om att KM kissat pa
henne mot hennes vilja och att NN1 sedan hon flyttat hem till Michelle Engman
1 hostas gjort en lista med saker som KM gjort mot henne som vittnet fick ldsa
(bl.a. en punkt med valdtdkt dir NN1 senare forklarat att det handlade om ofti-
villigt analsex). - Allt fOr att bevisa att NN1:s utsaga ér tillforlitlig.

Forhorstid ca 30 minuter

Forhor per videoldnk godtas

Alma Andersson (student vid PHS) ska bl.a. hdras om vad KM berittade om sex
med NNT1 sedan denna flyttat in till Michelle Engman och att KM d4 berittat att
han efter sexet sagt till NN1 att hon inte fick sdga till folk och rektorn att han
véldtagit henne varpa NN1 replikerade att hon aldrig skulle gora detta. - For att
bevisa att KM vid samtalet ifrdga var medveten om att vid andra tillfillen haft
ofrivilligt sex med NN1 och av att han var rddd for att bli polisanmald.
Forhorstid ca 20 minuter

Forhor per videoldnk godtas

Elsa Ronnberg (student vid PHS) ska bl.a. horas om ett tillfdlle ndr hon, NNI1,
KM och killar 1 klassen skulle shoppa pad Grand Samarkand och KM skidmtade
pa NN1:s bekostnad, hyssjade henne och liknande varpa vittnet vid ett tillfille
nir minnen skulle kdpa snus sa till NN1 att hon borde limna KM. Aven hur
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vittnet sjilv forholl sig till KM vid shoppingturen av rddsla for eget vidkom-
mande i klassgemenskapen. Dirtill om vad NN1 under ht 2024 berittade om
relationen (begrénsningar i kladval m.m.) och hur KM agerat efter frivilligt sex
(bara lamnat henne i sdngen och gétt in pa toan och inte velat prata med henne).
Vidare att NN1 i oktober/november 2024 berittade om sexet med KM (hart sex)
och att detta gjorde vittnet chockerat och att NN1 sa att det bara var det forsta
sextillfallet som det var karleksfullt sex fran KM:s sida. Dértill att NN1 beréttade
om hart strypsex (jfr atalspunkt 1 C). Allt till klarliggande av att NN1:s utsaga
ar tillforlitlig.

Forhorstid ca 30 minuter

Forhor per videoldnk godtas

Ebba Nordenberg (student vid PHS) ska bl.a. horas om att KM ringt henne sedan
Ella Sigfridsson (vittne ovan) sagt till NN1 nagot i stil med att hon visste hur
KM varit mot tjejer forut och att han kanske inte var den allra bésta killen, vilket
samtal vittnet fann vara mérkligt. Aven om och hur NN1 efter polisanmilan un-
der en promenad berittat om urinering mot henne 1 dusch m.m. - Allt for att
bevisa att NN1:s utsaga ar tillforlitlig.

Forhorstid ca 20 minuter

Forhor per videolink godtas

Matilda Ojnebrant (student vid PHS) ska horas bl.a. om nir NN1 (innan polis-
anmadlan gjordes) efter studier 1 biblioteket pa tu man hand skulle berétta varfor
hon gjort slut med KM sa ndgot i stil med ...Ja men, om din kille hade kissat pa
dig, hade du inte velat gora slut da..., att NN1 hérefter visade vittnet sin punkt-
lista, att vittnet blev véldigt berort och uppmanade NN att gora en polisanma-
lan. Aven om vad och hur NN1 senare berittade om urinering i dusch, strypgrepp
och begiran att bli kallad for pappa av KM. Allt till klarldggande av att méalsa-
gandens utsaga ar tillforlitlig.

Forhorstid ca 30 minuter

Forhor per videoldnk godtas

NN21 (NNI:s syster fodd 2005) ska bl.a. horas om hur hon uppfattade det som
att NN1 “tynade bort” i forhallandet med KM, om att KM var kontrollerande
hemifrdn under en resa systrarna gjorde till Sank Anton 1 vintras, om att NN1
hade gjort en lista som bekridftade NN21:s tankar om att KM tryckt ned NNI1
(psykisk misshandel), om att NN1 skdmdes for att hon 14tit KM kissa pé henne
1 duschen, om att NN1 sagt att hon inte fick ha vilka kldder hon ville for Karar
Mhawel och frigat vem (annan dn mig; 8kl.:s anm.) ska du se vacker ut for, om
att Karar Mhawel tog strypgrepp som han inte slédppte forrdn NN1 sa forldt pappa
eller liknande, om NN1:s berusningsgrad i Bassards aktuell kvill (sprang ivag
och kriktes bakom en lada). Detta till klarliggande av att NN1:s uppgifter ar
tillforlitliga samt att NN1 vid hdndelsen 1 Bassards (atp 4) var s berusad att hon
inte kunde samtycka till analsex.

Vad giller presentationsform for forhoren med NN21 begir éklagaren enligt 35
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kap 14 § forsta stycket 2 RB att fa spela upp ljudupptagning (ca 56 minuter) samt
att fa spela upp videoforhorforhor (ca 31 minuter) som NN21 lamnat tidigare vid
SU samt att tingsritten innan en huvudforhandling ska forordna péa det séttet.
Skélet for begiran ar att NN21 fin. enligt uppgift ska ha rest utom Europa och
att forhor darfor inte kan héllas vid huvudforhandlingen. I andra hand begir dkla-
garen att fa spela upp videoforhdret infor SU frdn den 3 november 2025 kl. 09.45
enligt 35 kap 15 § RB.

NN9 (NN1:s mamma) ska bl.a. horas om vad och hur NN1 berittat om sin relat-
ion med KM och bl.a. om urinering i dusch och hur NN1 kénde kring det. For
att bevisa att NN1:s utsaga ir tillforlitlig. - Aven betr. sing i NN1:s flickrum
sommaren 2025 till klarldggande av att mobeln var gammal och nu kastad varfor
det inte kunnat kontrolleras huruvida singen lit eller knarrade vid sex och att
utredningen vad géller vilken av NN1:s och KM:s utsagor som ér tillforlitlig just
1 detta hidnseende inte forlorar i robusthet. Allt till klarldggande av att NN1:s
utsaga ar tillforlitlig.

Forhorstid ca 30 minuter

Forhor per videolink godtas

Brita Zilg (sakkunnig vid RMV och rdttslikare/overlikare/docent som forskar
pa bla. strypvald och som nu har fatt ett regeringsuppdrag om fordjupad forsk-
ning kring sddant vald) bl.a. om vad som hiander ndr man stoppar blodtillforseln
till hjarnan med grepp (snabbt intrddande medvetsloshet dir det dr vanskligt att
forutse hur snabbt medvetslosheten intrdder) och av att konsensus rader inom
svensk rittsmedicin om att medvetsloshet (oavsett tiden for tillstdndet och ma-
hinda med undantag for kontrollerade situationer som MMA-matcher och
MMA-traningar med domare och externa personer som kan gripa 1; jfr. hur HD
ser pé farerekvisitet i1 framkallande av fara for annan 1 NJA 1987 s. 490) efter
stoppad blodtillforsel till hjdrnan alltid ar att anse &r ett livshotande tillstdnd.
Detta till klarldggande av att greppen med stoppad blodtillforsel till NN1:s hjérna
vilka KM delvis vidgatt (dock ej vid sex) utsatt NN1 for livsfara eller fara for
svar kroppsskada/hjarnskada (atp 1 C).

Forhorstid ca 30 minuter

Forhor per telefon godtas

Tingsrétten har beslutat att uppspelning av forhoren med Sekretess A under for-
undersdkningen inte tilldts, varfor Sekretess A ska horas personligen vid huvud-
forhandlingen avseende samtliga &talspunkter, att uppspelning av forhéren med
NN21 tillats, att PM angdende kontaktforsok med Karar Mhawels uppgivna ti-
digare flickvinner inte far inte aberopas (bevispunkt 9.2), att sammanfattning av

dom i forvaltningsritten och en nedlagd utredning far &beropas (bevispunkt
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9.10), att filmer och bilder med tidsstdmpel 2021 och 2024 far aberopas (bevis-
punkt 9.11, femte punkten) samt att PM fran PKC:s operatdr Raila Carlberg inte
far aberopas (bevispunkt 9.12).

Aklagaren har direfter inkommit med foljande kompletterande bevisuppgift.

Aklagaren &beropar vittnesforhér med poliskommissarien Nina Berg vid SU
Malmé angéende hennes telefonkontakter - och bakgrunden till att kontakterna
togs - med KM:s tidigare flickvinner samt om vad dessa tva kvinnor da beréttat
for SU om sina resp. tidigare relationer med KM samt upplyst om sin instéllning
egen resp. ev. medverkan i1 den aktuella utredningen (jfr. fup s 468 och 469); allt
till klarldggande av att NN1:s utsaga ér tillforlitlig.

Kommissarie Nina Berg ska dessutom horas om bakgrunden till en PM pd s. 531
- 533 1 forundersokningsprotokollet bl.a. vad géller genomganget grundmaterial
(dom 1 forvaltningsriatten och nedlagt KS000-drende) och bl.a. vad socialtjansten
da anforde 1 forvaltningsritten till stod for att NN1:s utsaga éar tillforlitlig vad
géller vissa omsténdigheter.

Forhorstid ca 20 minuter

Telefonforhor godtas.

Sedan Karar Mhawel genom sin forsvarare aberopat vittnesforhor med William

Nilsson, se nedan, har dklagaren dberopat foljande kompletterande bevisning.

Aklagaren &beropar dven for egen del forhor med William Nilsson (videolink
godtas). Nilsson ska bl.a. horas om shoppingturen till Samarkand dar KM bad
NNI1 att vara tyst eller liknande, om hur KM “skdmtat” med Nilsson pa sddant
satt att Nilsson sjélv tog illa vid sig, om KM:s kvinnosyn (bl.a. att KM inte tyckte
om nér tjejer blev for fulla eller var ”horiga”) samt om NN1:s berusningsgrad
under festen 1 Bassards och att KM harvid uttryckt missndje om berusningen till
NNI1 varpd NN1 svarat ndgot i stil med ... du ska inte vara arg pi mig ndr jag
ar for full utan hjédlpa mig istéllet”; allt till klarldggande av att NN1:s utsaga &r
tillforlitlig samt att NN1 inte kunde samtycka till analsexet i Bassards p.g.a. be-
rusning /sdémndruckenhet. Tillkommande forhorstid ca 15 minuter.

Vidare aberopar &klagaren forhor med polisldraren Mathias Borg (videoldnk
godtas) om sina kontakter med Michelle Engman och NN1 infér anmélan och
om vad han beréttade for dem om bin-drenden samt om NN1:s upptradande och
intresse d till klarliggande av att NN1:s utsaga ér tillforlitlig och for att pavisa
att utredningen &r robust (forhorstid ca 15 minuter).
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Aklagaren har under huvudforhandlingen som skriftlig bevisning genom hiinvis-
ning aberopat tilliggsprotokollet, aktbil. 41, s. 21 — 181 i extenso, bl.a. till klar-
laggande att Sekretess A har varit fordlskad i Karar Mhawel, att konversationen
belyser malsdgandens attityd mot Karar Mhawel, hennes ursidkter gentemot ho-
nom och att hon inte ville att hon och Karar Mhawel skulle somna som ovénner.

Malsdganden har anslutit sig till denna bevisuppgift.

Milsiganden har dberopat foljande bevisning

BEVISNING

Den bevisning som dklagaren aberopar till styrkande av girningen, dberopas till
stod for att gidrningen inneburit en allvarlig krdnkning av Sekretess NN1:s per-
sonliga och sexuella integritet samt orsakat sveda och virk.

Under huvudforhandlingen har malsdganden aberopat féljande.

I tillagg till vad som redan aberopats i malet aberopas skarmdump samt skdrm-
inspelning, aktbil. 117 — 118, avseende kommunikation mellan den tilltalade och
malsdganden den 24 mars 2025 till klarliggande av vad som skickats mellan
parterna den aktuella dagen till styrkande av atalspunkt 5.

Karar Mhawel har dberopat foljande bevisning
Muntlig bevisning

Vittnesforhor med Thea Andersson. Thea Andersson ska horas om sin kénne-
dom om parterna, iakttagelser av parterna, vad Karar Mhawel beréttat for henne
om relationen med NN1 samt 1 vrigt om sin kinnedom om Karar Mhawel. Hon
ska dven horas om hur Karar Mhawel fordndrat sitt beteende och sitt umgéinge
for att inte géra NN1 svartsjuk och for att tillmdtesgd NN1:s kontrollbeteende.
Forhoret dberopas till styrkande av att Karar Mhawel inte begitt de dtalade gér-
ningarna.

Vittnesforhor med Fanny Flobecker. Fanny Flobecker ska horas om sin kénne-
dom om Karar Mhawel och om vad Karar Mhawel berittat for henne om relat-
ionen med NN1 samt i 6vrigt om sin kdnnedom om Karar Mhawel. Férhoret
aberopas till styrkande av att Karar Mhawel inte begétt de dtalade gédrningarna.

Vittnesforhor med William Nilsson. William Nilsson ska hdras om sin kénne-
dom om parterna, iakttagelser av parterna, vad Karar Mhawel beréttat for honom
om relationen med NN, sina iakttagelser vid atalspunkt 4, samt i dvrigt om sin
kidnnedom om Karar Mhawel. Forhoret dberopas till styrkande av att Karar
Mhawel inte begatt de atalade gidrningarna.
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Vittnesforhor med Dibran Popaj. Dibran Popaj ska horas om sin kinnedom om
parterna, iakttagelser av parterna, vad Karar Mhawel berittat for honom om re-
lationen med NN1 samt i dvrigt om sin kinnedom om Karar Mhawel. Férhoret
aberopas till styrkande av att Karar Mhawel inte begatt de atalade girningarna.

Vittnesforhor med Noor Ali. Noor Ali ska horas om sin kinnedom om parterna,
iakttagelser av parterna, vad Karar Mhawel beréttat for honom om relationen
med NN1 samt 1 6vrigt om sin kdinnedom om Karar Mhawel. Han ska dven horas
om hur Karar Mhawel foréndrat sitt beteende och sitt umgange under forhéllan-
det. Forhoret dberopas till styrkande av att Karar Mhawel inte begatt de atalade
girningarna.

Karar Mhawel har darutover genom sin forsvarare aberopat foljande.

Uppspelning av tvd filmer med tidsstimpel 2025-06-16 (sid 25-26 i aktbilaga
43) och tva filmer med tidsstimpel 2025-06-18, (sid 27 i aktbilaga 43). Filmerna
visar hur Karar Mhawel och NN1 har sex. Filmerna aberopas till styrkande av
att Karar Mhawel inte begétt den atalade gérningen under atalspunkt 3 samt i
ovrigt till klarliggande av att Karar Mhawels utsaga ar tillforlitlig.

Uppspelning av viogg fran NN1:s telefon. Finns i utskriven form i forundersok-
ningsprotokoll s. 491-493. Filmerna aberopas till styrkande av att Karar Mhawel
inte begatt de atalade gérningarna samt i ovrigt till klarldggande av att Karar
Mhawels utsaga éar tillforlitlig.

Uppspelning av ljudfiler fran NN1:s telefon av den 24 september 2025 och den
1 oktober 2025, totalt cirka 30 minuter, finns utskrivet s 515-530. Ljudfilerna
aberopas till styrkande av att Karar Mhawel inte begatt de atalade gérningarna
samt 1 Ovrigt till klarliggande av att Karar Mhawels utsaga ar tillforlitlig.

Sedan det visat sig att Fanny Flobecker och Noor Ali befunnit sig utomlands i
stat dér tillstdnd till forhor inte kan fas utan ett storre dréjsmal har tingsritten

medgett att forhoren med vittnena under forundersdkningen far spelas upp.
Instéllning
Karar Mhawel har angett foljande instéllning.

Atalspunkt 1: Karar Mhawel fornekar brott, han fornekar alla girningar under

atalspunkt 1 a-c. Han fornekar att gdrningarna var led i en upprepad krinkning
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av malsdgandens integritet eller att de var sddana att de kunde forvantas allvarligt

skada Sekretess A:s sjdlvkansla.

Atalspunkt 2: Karar Mhawel fornekar brott. Det har aldrig forekommit samlag
som inte varit frivilligt for bada parter. Det kan ha forekommit samlag denna dag

men det ir inget som Karar Mhawel lagt pa4 minnet.

Atalspunkt 3: Karar Mhawel fornekar brott. Det har aldrig forekommit samlag
som inte varit frivilligt. Han fornekar att analt samlag forekommit 1 fordldrarnas

bostad 1 Hoor.

Atalspunkt 4: Karar Mhawel fornekar brott. Karar Mhawel och Sekretess A har
aldrig haft samlag som inte varit frivilligt. De har vid tillfdllet haft analt samlag
men Karar Mhawel bestrider att Sekretess A befann sig i1 en sdrskilt utsatt situ-

ation pa grund av berusning.

Atalspunkt 5: Karar Mhawel fornekar brott. Parterna inte haft nigot samlag som
inte varit frivilligt. Parterna kan ha haft samlag vid den tiden men det &r inget

som han har lagt p4 minnet.

Atalspunkt 6: Karar Mhawel fornekar brott. Parterna inte haft nigot samlag som
inte varit frivilligt. Karar Mhawel har ingen minnesbild av att de haft analsex 1

sin gemensamma bostad.
Atalspunkt 7: Karar Mhawel fornekar brott och girningen i sin helhet.
Det sérskilda yrkandet medges.

Det enskilda anspréket bestrids och inget belopp kan vitsordas forutom séttet att

beridkna ranta.
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Sakframstallningar

Aklagaren

Malsdganden och den tilltalade borjade bada studera pa Polishdgskolan hosten
2024 och de blev snabbt ett par. Forhdllandet varade i knappt ett ar. Fran borjan
bodde de i varsin ligenhet men de Overnattade hos varandra, oftast 1 Karar
Mhawels ldgenhet. Fran den 1 augusti 2025 flyttade de samman i en gemensam
lagenhet. Under andra halvan av september 2025 brots forhallandet. Enligt akla-
garen var de bada nirstdende till varandra i lagens mening. Eftersom de bodde
tillsammans under dktenskapsliknande forhallanden foreligger dven forutsitt-

ningarna for att tillimpa 4 kap. 4 a § andra stycket brottsbalken.

Aklagaren har &beropat ett antal vittnen diribland malsigandens mamma, i
tingsrittens mal kallad Sekretess D, och syster, Sekretess C. Aklagaren dberopar
aven vittnesforhor med malsdgandens klassldrare, Sekretess B. Dérutdver ska
horas ett antal andra vittnen, varav de som kan tdnkas vidga tyngst dr malsagan-
dens vininna Sofia Olofsson, som ar hennes bésta vian och som var hennes enda
kompis under varen 2025, och Michelle Engman, for vilken malsdganden berét-
tade om vad som hidnde under relationen och som mélsdganden flyttade in till
nir hon och Karar Mhawel hade gjort slut och som ocksa var med vid anmil-
ningstillfillet men som ockséa har gjort iakttagelser av malsdganden och Karar
Mhawel under vissa fester osv. Aven malsigandens syster ir ett viktigt vittne for

aklagaren.

Anmélan gjordes den 1 oktober 2025 och mélet lottades in till dklagaren den
2 oktober och eftersom bade mélsdganden och den misstidnkte var polisstudenter
utreddes drendet av SU, som star for Sarskilda Utredningar. Det var Raila Carl-
berg pd PKC, Polisens Kontaktcenter, som tog emot anmélan och hon ska horas
som vittne. Om Raila Carlberg inte minns anmilan i detalj kommer dklagaren
att friga henne om den med utgdngspunkt i hennes PM pd s. 12 i1 forundersok-
ningsprotokollet. Vid anmilan nérvarade Michelle Engman, dock inte i rummet

dér anmilan gjordes, men i rummet fanns mélségandens klassldrare, Sekretess
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B, fram till dess att det blev for kdnsligt for malsdganden att berdtta i hans néar-

varo.

Den 24 september fragade malsdganden Sekretess B om hennes mamma hade
kunnat gora anmédlan. Mandagen den 29 september fragade Sekretess B om hon
hade kommit till ndgon slutsats kring allt som hént, varefter malsdganden samma
dag underrittade Sekretess B att hon hade valt att inte anmadla, s. 484 1 forunder-

sOkningsprotokollet.

Aklagaren ska kort berora de olika étalspunkterna. Punkten 1 A innefattar ett
antal ofredanden déar Karar Mhawel har urinerat pa malsdganden nar de duschade
tillsammans. Mélsdganden har beréttat om detta for ett av vittnena pa farsk gar-
ning, som man far forsta vittnet, och hon har dven aterberittat dessa hdandelser
for flera andra av vittnena. Det finns en konkret uppgift om den forsta urine-

ringen 1 Sekretess A:s berittelse.

Héndelsen i atalspunkt 1 B &r ett specifikt tillfille som kom fram i ett av de sista
forhoren med Sekretess A. Den dr tidsmassigt upphéngt pa nir hon kopte en
jaktlabrador, Whisky”, vilket var den 18 april 2025, dvs. vid pasktid. Hindelsen
1 atalspunkt 1 B intrdffade samtidigt som den 1 atalspunkt 7. Mélsdganden har
berittat att pappatemat var populdrt hos Karar Mhawel. Det finns tva par under-
byxor som koptes av malsdganden pa vilka det stod ”Karars” resp. ”Pappas” och
som hon har haft under sex. Malsédganden fick i slutet av forhdren fragor kring

dessa trosor och ddrmed kom atalspunkt 1 B upp.

Nir det géller atalspunkt 1 C finns det 1 mélsdgandens beréttelse uppgifter om
att sexet blev hirdare och hardare, vilket malsdganden sjilv ska fa berétta om.
Diér finns ocksé uppgifter om grepp och en av de greppstyper, som ska ha skett
under étskilliga samlag &r att Karar Mhawel har stoppat blodflodet till mélségan-
dens hjirna pa visst sétt som forekommer i kampsport och som ér farligt. Enligt
rattsmedicinen dr det har riktigt farligt och dklagaren har &beropat en expert i
dmnet, overldkaren Brita Zilg, som av regeringen dr forordnad som utredare just

om strypvald. Aklagaren har stimt pé framkallande av fara for annan, ett brott
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som man inte kan samtycka till, sa dir blir det en objektiv bedomning. Som akla-
garen har uppfattat det har Karar Mhawel vidgétt att det har forekommit sddana
héar kampsportsgrepp, dock inte i samband med sex. Savitt aklagaren vet finns

det inget tidigare atal for den typen av strypgrepp.

Atalspunkt 5 #r det tidsmissigt forsta ofrivilliga anala samlaget som malsigan-
den har beréttat om. Om detta har hon beréattat bl.a. for vittnena Sofia Olofsson
och Michelle Engman. Mélséganden har inte haft alldeles enkelt att tidsatta just
det hir samlaget. Samlaget har foregatts av diskussioner och propéer om analsex
dar mélsdganden har varit valdigt tydlig med att just det tycker hon verkligen
inte om utan det motsatter hon sig. I det tekniska protokollet avseende Karar
Mhawels mobiltelefon finns det i aktbil. 43, s. 21, ett meddelande frdn malsa-
gandens telefon daterat den 24 mars 2025 med texten "Du tog mig i roven igar”,
vilket av Karar Mhawel besvarades med "Hmm sant”. Det innebér en hdllpunkt
for ndr det forsta anala samlaget har dgt rum. Det som Karar Mhawel svarade 1
form av sant kan ju fa betydelse for bedomningen av uppsét eller oaktsamhet i
frdga om senare anala samlag. Innan mélsaganden skrev det atergiva meddelan-
det skrev hon ocksd ”Fyfan”, som aklagaren menar ska ldsas tillsammans med
”Du tog mig i roven igar”. Detta dr ddrmed for dklagaren en viktig sekvens 1 det

tekniska protokollet.

Atalspunkt 7 intriffade i omedelbar anslutning till hindelsen i atalspunkt 1 B.
Den har samband med pappatemat och att hunden fanns pa platsen och ville leka.

Den hir situationen &r inte aterberéttad i1 detalj for ndgot vittne.

Héndelsen i atalspunkt 3 intridffade i milsdgandens gamla flickrum hemma 1 for-
dldrarnas hus 1 Ho6r. Malsdganden var inledningsvis osdker pa vid vilket gemen-
samt besok hos malsdgandens foridldrar som detta dgde rum. Men genom bl.a. en
kalenderuppgift frdn mélséganden klarnade tidpunkten. Det har forekommit en
diskussion om det var knarr i malsdgandens sing men den sidngen ir slingd en-

ligt uppgift frin malsdgandens mamma. For att visa att utredningen dr robust och
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har vint pa alla stenar finns det péd s. 472 i forundersdokningsprotokollet ett foto-
grafi pa singen. Mélsdganden jobbade dagen efter pa Kallbadhuset i Malmo och
det har ocksa anvénts for att bestimma tidpunkten. I det tekniska protokollet,
aktbil. 43, s. 24 — 27 finns bilder fran mélsédgandens telefon fran besoket i Hoor,
dér dven Karar Mhawel syns, och dér finns dven bilder fran kallbadhuset den 17
juni och av malsdgandens uppgift att hon jobbade linge pa natten och kom hem
forst vid 02-tiden kan man sluta sig till att det anala samlaget som omfattas av
atalet dgde rum under natten mellan den 16 och 17 juni. Aklagaren har dock
reserverat sig for att det kan ha dgt rum vid ndgon annan tidpunkt genom att ange
tiden till ndgon gang mellan den 16 och den 17 juni 2025 eller kring de dagarna.
Positioneringen av telefonen pé s. 25 sitter mélsdganden pa plats 1 Hoor. I Karar
Mhawels telefon finns det tva filmer diar man pé en film kan se de trosor som
mélsidganden hade kdpt med ordet Karars pa baksidan. Aklagaren menar att fil-
merna foregar det anala samlaget. Utredarna har noterat att ”(M)alsdgaren fore-
faller bete sig neutralt/ligga stilla under sexakten. Det forefaller som att den
misstdnkte, under den sexuella akten, l4tt kan bereda sig tillfdlle till analsex utan
att malsdgaren skulle hinna stoppa det”. Filmerna har tidsstimpel den 18 juni
2025, kl. 22.40 och koordinaterna visar pa positionering vid mélsdgandens for-

aldrahem.

Det ar riktigt som forsvaret papekar att det ar tva filmer i malsdgandens telefon
och tva andra filmer i den tilltalades telefon. Alla fyra filmerna visar sexakter
mellan de tva. I den tilltalades telefon ligger filmerna i ett dolt album, ”For my
eyes only”. Tidsstdmplarna pd filmerna i malsdgandens telefon dr den 16 juni kl.
23.46. Det finns ingenting i filmerna som tyder pa oftrivillighet frdn malsédgan-
dens sida. Det &r de tvd morkare filmerna som finns pé s. 27 i tilldggsprotokollet,

aktbil. 43.

Giérningen 1 atalspunkt 4 intraffade under en kusinfest som malsdganden var med
och arrangerade pa familjens sommarstélle i Bassards. Det ligger 30 minuters
bilvdg in frdn Halmstad. Dér festades det under flera dagar och det dracks

mycket alkohol och dven mélsdganden var hoggradigt paverkad. Karar Mhawel
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har vidgatt ett analt samlag den sista kvéllen som var den 16 augusti och malsa-
gandens minnesbilder &r fragmentariska. Har &r fragan om mélsdganden Over
huvud taget har kunnat samtycka till samlag pa grund av sin berusning. I den
delen finns det muntlig bevisning, t.ex. vittnet Sofia Olofsson, mélsdgandens
kompis, om mélsdgandens berusningsgard och om vad Karar Mhawel sagt till
Sofia Olofsson om mélsdgandens berusningsgrad. Det finns dven andra vittnen.
Det ar alltséd ostridigt att det forekommit analsex och dklagaren hdvdar att mal-
sdganden befann sig i en sérskilt utsatt situation. For aklagaren viktiga vittnen
utdver Sofia Olofsson 4r malsigandens syster och Lucas Gronvall. Aven avse-
ende atalspunkt 4 finns det i det tekniska protokollet bilder och filmer fran fest-
ligheterna och man kan se att det gick glatt till, tillaggsprotokollet, aktbil 43, s.
28 — 30. Malsdganden intog alkohol tidigt pa dagen och hon menar att hon inte
var van att inta alkohol i sdidan mingd som skedde. I Karar Mhawels telefon
finns det skidrmklipp fran en film dér en tjej blir kastad 1 en pool. Men det har
inte patréffats ndgra bilder eller filmer dér Karar Mhawel och/eller méilsdganden
kastas 1 poolen eller har blota kldder. Positioneringar och metadata sétter par-

terna pa plats.

Atalspunkt 2 avser den enda vaginala véldtikten som finns i atalet. Mélsiganden
har ett ord for det hon dé utsattes for som dr “’straffsex”. Tidpunkten for gar-
ningen dr upphéngd pé en av ljudinspelningarna som &klagaren ska aterkomma

till.

Det sista anala samlaget, atalspunkt 6, tidsitter milsdganden i tiden frdn nir man
borjade skolan till den 15 september d4 man gjorde slut. Det dr ett ofrivilligt

analt samlag.

I mal av den hér typen &r det starka krav pa dklagaren att utredningen &r robust,
att &klagaren har vént pa alla stenar och dessutom krévs det att malsdganden bade
ska vara trovirdig och utsagan tillforlitlig, och det &r det som utredarnas arbete
har handlat om frén borjan av oktober. Aklagaren har haft nigra rittsfall i tanke

som han ska aterkomma till i slutanférandet. Det finns nagra portalfall nir det
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géller bevisvérdering av milsdgandens berittelse i sexualbrottmal. D& spelar
vittnens observationer roll, t.ex. om det har forekommit fridkrankningselement
fran Karar Mhawels sida mot mélsdganden, sddant som vittnen har sett i form av
inskrankningar i klddsel och smink, kontrollbeteenden, normalisering, hyssjan-
den, vem man fér prata med pa gymmet och inte. Det dr stort och smatt. I de hér
delarna ar det utsagor som star mot varandra. Det finns inga anala samlag pé film
och mélsdganden har heller inte for nadgon aterberéttat pa direkt fiarsk gérning
om valdtikterna. Aterberittelserna avser i stillet kontrollbeteenden och en del
av krdnkningarna 1 form av urineringarna i duschen. Infor anmélan beréttade
ocksa mélsdganden for en del vaninnor om vad som forekommit och det ar ett
skl till att mélet har vuxit efter hand som personer har horts under utredningen.
Vittnet Viktor Bergstrom har beréttat om Karar Mhawels position och roll 1 klas-
sen och hur han har hanterat andra manliga studenter och hur de har sett upp till
Karar Mhawel. | malsdgandens beréttelse och dven fran flera av vittnena finns
det uppgifter om att Karar Mhawel ska ha betett sig daligt mot tidigare flickvén-
ner och att vittnen tidigt ska ha pétalat det hdr for méalsdganden och att Karar
Mhawel ska ha reagerat pa detta pa ett visst sdtt genom att han approcherat de
personer som har berittat om det hdr for malsdganden. Under utredningen fore-
kom uppgifter om de hér tidigare flickvinnerna och utredarna tog kontakt med
dem men ingen av dem ville medverka i utredningen. Med hiansyn till principen
om bésta bevismedlet ska en av dessa utredare, kommissarie Nina Berg, horas
som vittne och berdtta om vad som forekom vid kontakterna. Det fanns ocksd
uppgifter om att Karar Mhawel skulle ha sexfilmer pa tidigare flickvinner som
skulle ha verkat avhillande péd deras vilja att berdtta om sitt forhdllande med
Karar Mhawel. Mélsdganden har berdttat om att det skulle finnas sddana filmer
1 Karar Mhawels telefon, vilka hon dock inte fick se. I Karar Mhawels telefon
har det gjorts fynd av sddana filmer som skulle kunna vara pé tidigare flickvén-
ner som inte vill medverka. Dessa filmer &beropas av dklagaren. Det ar dels en
film 1 utredningen bendimnd ~’Strypsex och slag pa rumpa”, med tidsstdmpel fran
oktober 2021, s. 37 1 tilldggsprotokollet, aktbil. 43, dels en film med tidsstdmpel

fran januari 2024, med tydligt fokus pé anal och rumpa och det finns slagméarken
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pa rumpan som dven malsdganden har beréttat om att hon har fatt efter slag fran
Karar Mhawel. Den forsta filmen visar att Karar Mhawel har preferenser kring
strypsex. Det finns pa s. 39 en bild av en tredje bunden naken kvinna som ligger
pa magen. Bilden &r frdn Snapchat och ingen tidsstampel framkommer. Den ran-
diga filten pé bilden é&r lik en filt som aterfinns pa en selfie som Karar Mhawel
har tagit och dir ocksé hans katt syns. Bildernas betydelse &r dels att det finns
bilder och filmer pa kvinnor vars rorelsefrihet har begransats och att de inte har
velat berétta, dels att de visar moduset 1 sexet som Overensstimmer med vad
maélsdganden har berittat om Karar Mhawels preferenser avseende sex och att
hon har blivit behandlad p4 samma sétt med bl.a. slag pa rumpan och strypning.
Hos Karar Mhawel finns en tydlig inriktning pa analsex, pé ett kontrollbeteende

och pé kontroll av mélsdgandens kldder.

Man brukar definiera hedersvald 1 straffskdrpningsbestimmelsen 1 29 kap. 2 §
10 p. brottsbalken, dock inte aktuell hédr, som kontroll, kollektivism och oskulds-
norm. I det hir malet finns det inte tillstymmelse till kollektivism. Det hér &r lite
delikat men aklagaren menar att det finns bakgrundsfaktorer 1 Karar Mhawels
uppvaxtforhallanden som kan ge visst stod for tillforlitligheten 1 mélsdgandens
utsaga nér det géller driv for sex, att malsdganden dr oskuld 1 visst hdnseende,
analfokus som en av de tidigare filmerna visar. Aklagaren tinker pa oskuldsnor-
men och kontrollbeteendet som ar kopplat till hedersnormen. Det finns ocksa
uppgifter fran kusinfesten i Bassaras, dir Karar Mhawel skéllt ut méalsdgandens
vaninna for att hon hade latit malsdganden bli for full pa 16rdagskvillen. Heders-
temat har viss betydelse och oskuldsintresset och intresset for analsex fran Karar

Mhawel som malsdganden beréttat om ger stod for detta.

Pé s. 531 — 533 i forundersokningsprotokollet finns en sammanfattning av en
dom 1 forvaltningsritten. Sammanfattningen har skrivits av kommissarie Nina
Berg som ska horas om det bakomliggande K-drendet. Det 4r en dom frén januari
2023 om beredande av vérd enligt LVU av en lillasyster till Karar Mhawel — i

sammanfattningarna benimnd X. Av domen framgar bl.a. foljande.

Sida 28 (113)



VAXIJO TINGSRATT
AVDELNING 1

DOM Malnummer
2026-02-04 B 5877-25

Saken:
Beredande av vard enligt lagen (1990:52) med sérskilda bestimmelser om vérd
av unga (LVU)

Avgorande:
Forvaltningsritten bifaller ansokan och beslutar att X ska beredas vard med stod

av 1 och 2§§ LVU. Domen i vardfragan giller omedelbart.

Anforande fran socialndmnden:

X har sjalv sokt socialtjansten for att fa hjdlp. X har beskrivit en tillvaro priaglad
av hedersvald och fortryck fran framforallt sin pappa men dven fran sin mamma.
X har varit utsatt for fysiskt och psykiskt vald sa linge X kan minnas. Valdet,
begransningarna och kontrollen trappades upp under hogstadiet. X beskriver flera
exempel dér pappan kontrollerar henne eller bestraffar henne for att hon brutit
eller han tror att hon brutit mot hans regler.

X har édven beréttat att hennes sociala kontakter pa fritiden har begrdnsats. For-
dldrarna har bestimt vem hon fér och inte far prata med. X har exempelvis inte
fatt ha kontakt med killar och inte fatt vélja vilka kldder hon skall ha pé sig. X
har beréttat att hon inte kommer att fi ingé dktenskap med nagon som inte kom-
mer fran hennes land. En oro finns att X riskerar att foras ut ur Sverige.

X har berattat att hon inte fatt bestimma sina egna kldder eller sminka sig.

Foraldrarna har konsekvent fornekat att det forekommit vald eller begransningar
i den omfattning som X beréttat om.

Forvaltningsréttens beddmning:
Att nimndens ansokan och utredning till vervdgande del bygger pa X egna upp-

gifter och att samtal med referenspersoner ger visst stod at dessa uppgifter.

Sammantaget anser forvaltningsritten att X ar trovédrdig och att X uppgifter ar
tillforlitliga. Att dessa uppgifter skildrar en tillvaro i fordldrahemmet som praglas
av kontroll och begrénsningar, som inte varit normala i forhdllande till X alder,
utveckling samt fysiskt och psykiskt vald. Att kontrollen utdvats av fordldrarna
direkt och av X dldre bror (ej Karar) pa uppdrag av foraldrarna.

Parallellt fanns en utredning hos polisen mot fordldrarna — som lades ner — och

som dklagaren viljer att fora in 1 mélet. Utredningen har Nina Berg och Ingela

Hansson sammanfattat pd foljande sétt.

Polisutredning 5000-K144195-22 Grov fridskrinkning och hedersfortryck
Brottstid: 2020-01-01 t.o.m. 2022-05-31
Missténkta: Bdda X:s forédldrar.

Brotten:
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Grov fridskrinkning:

Genom att misstinkt som dr nérstdende till mélsdgande utsatt malsdgande for
misshandel, olaga tvang, olaga hot och ofredande. Var och en av girningarna har
utgjort ett led i en upprepad krinkning av malsdgandes integritet och girningarna
har varit dgnade att allvarligt skada malsdgandes sjalvkinsla.

Hedersfortryck:

Genom att misstdnkt utsatt malsdgande for olaga tvang, ofredande, dataintrang.
Motivet med gérningarna har varit att bevara familjens heder. Var och en av gér-
ningarna har utgjort ett led i en upprepad krinkning av mélsédgandes integritet och
garningarna har varit dgnade att allvarligt skada malsdgandes sjilvkénsla.

Familjen:
Familjen bestar av X, hennes fordldrar och tva dldre broder dir Karar &r den dldsta
brodern.

Fo6rhor med X:

- Karar ndmns inte s& mycket i X forhor. Han har sett systern bli misshandlad av
pappan nar hon var 9-10 ar.

- Pappan och pappans bror pratar dppet om kvinnor som smuts och som horor

- Bada foraldrar dr missténkta i drendet — ingen av broderna

- Systern har sjdlvskadebeteende

- Pappan kontrollerar sina systrar i Irak

- Familjen praktiserar islam, ber tre ganger om dagen

- Mamman dr alltid pa pappans sida, hjdlper systern att be pappan om ursakt

- Broderna fria att gora vad de vill

- Broderna far ha svenska tjejer men kommer aldrig fa gifta sig med en icke-
muslim

- Ett tag fick den yngre brodern f6lja systern pa skolbussen for att se till att hon
inte pratade med ndgon kille — brodern tréttnade och ville ha sina sovmorgnar, da
fick systern istédllet ha mamman i telefonen under resorna.

- Fysisk och psykisk misshandel

- Tvingad att béra sldja och att ha kldder som gir nedanfér rumpan, det senare
dven hemma

- Systern masta alltid svara pa Facetime sa att det syns var hon 4r och vad hon
gor

- Systerns schema sitter uppe pa kylskapet, 15 minuter efter skolans slut miste
hon vara hemma

- Mamman kontrollerar systern varje morgon, att hon inte har andra kldder med
sig eller att hon dr sminkad. Mamman pdminner systern varje morgon om att inte
prata eller skratta hogt och att gora sig osynlig i korridorerna.

- Pappan gar runt néra skolan och kollar efter henne

- Kniv framme vid konfrontationer

- Pappan tvingar systern att ringa upp alla kontakter i telefonen for att se att det
ar tjejer som svarar

- Pappan har spottat henne i ansiktet infor kompisar

- Karar kommer hem 2 timmar/dag dven nir han har flyttat

- Systern berattar tydlig om konkreta tillfdllen

- Mamman far inte ldmna lagenheten utan att ndgon foljer med

- Mamman har heltickande kldder, visar endast hinderna
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Karar ar inte hord i utredning om X.

Forundersdkningen nedlagd 2023-11-24 av dklagare med motiveringen:
Vid en sammantagen bedomning av samtliga omstindigheter i drendet ar bevis-
ningen inte tillrdckligt stark for att en fédllande dom kan forvéntas.

Den nu beskrivna bakgrunden kan vara en forklaringsmodell till att malsdgan-
dens beréttelse ar riktig. Heteronorm aktivitet, pappa ar rangens hogste som be-
stimmer, pappafixeringen och genitiven i Pappas och Karars pa trosorna kan

hanforas till kontroll 1 den har hederskontexten.

I tillaggsprotokollet, aktbil. 44, finns telefonextraheringar avseende bade malsé-
gandens och den tilltalades telefoner. Personer 1 den dlder som den tilltalade och
mdlsdganden tillhor har oerhort ménga aktiviteter 1 sina mobiltelefoner. I malsa-
gandens telefon finns dver en miljon event och 1 Karar Mhawels finns drygt

311 000. Dérfor har ett urval varit nddvéindigt. Av PM:en framgér bl.a. féljande.

3 Problematisering, metod och disposition

Innehallet 1 denna rapport &r ett objektivt urval av information. Telefonextrahe-
ringarna innehaller ofantligt stora mingder material och ddrav ar ett urval ndd-
vandigt. Urvalet grundas i brotts-misstankarnas karaktér, tider och platser.

I extraheringen har sirskilt eftersokts:

- Ljudfiler, inspelning av samtal mellan misstdnkt och mélsidgare
- Bilder/filmer som kan vara av relevans for brottsutredningen

- Kommunikation som kan vara av relevans for brottsutredningen

Rapporten ar uppbyggd utifran aklagarens formulerade misstankar och presente-
ras i kronologisk ordning. Varje del, tidsperiod, inleds med en tabell dir antal
events, antal bilder och antal filmer framgar. Forutom tidsperioderna utifran &kla-
garens misstankar visas nagra andra tidsperioder som beddms vara av relevans
for drendet samt ett urval av bilder och filmer med sexuellt innehall som patréiffats
vid granskning av telefonextraheringarna.
I milsdgandens telefon dterfanns fem ljudfiler vid extraheringen. Ljudfilerna in-
nehaller samtal mellan den tilltalade och méalsdganden som malsédganden spelat
in 1 slutet av augusti, i september och 1 bdrjan av oktober. Ljudfilerna finns tran-
skriberade 1 forundersokningsprotokollet, inspelningen den 31 augusti 2025,

3 minuter 49 sekunder, s. 512ff1 forundersokningsprotokollet, inspelningen den
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13 september 2025, kl. 11.22, 6 minuter 33 sekunder, pé s. 508ff i forundersok-
ningsprotokollet, inspelningen den 13 september 2025, kl. 11.33, 34 minuter 29
sekunder, pa s. 494ff i forundersokningsprotokollet, inspelningen den 24 sep-
tember 2025, 12 minuter 41 sekunder, s. 515ff i forundersdkningsprotokollet,
inspelningen den 1 oktober 2025, 21 minuter 55 sekunder, s. 520ff i forunder-

sokningsprotokollet.
Samtliga inspelningar spelas upp 1 sin helhet.

Aklagaren gér dver till bevispunkt 1 i stimningsansdkan. Den avser tvi Snap-
chatfilmer tagna av Sofia Olofsson den 9 april 2025, kl. 21.50 och 21.51. I in-
spelningarna beskriver Sofia Olofsson sjdlv vad hon fétt veta av mélsdganden
om relationen mellan henne och Karar Mhawel. Det som Sofia Olofsson séger
har transkriberats pa s. 465 1 forundersokningsprotokollet. Inspelningarna spelas

upp 1 sin helhet.

Kvitton, bevispunkt 4, betrdffande malsdganden inkdp av underbyxor, med tex-
ten Karars resp. Pappas finns pé s. 474f 1 forundersdkningsprotokollet, bl.a. till
klarliggande av att Karar Mhawel begirt att Sekretess A skulle sdga saker pa
pappatema, bl.a. vid sex. Bilder pa trosorna med ordet Karars finns, som redan

namnts, pa s. 25 1 tilliggsprotokollet, aktbil. 43.

Foton pa Sekretess A:s kldder som omfattas av bevispunkt 6 och som finns pa s.
476 — 481 1 forundersokningsprotokollet togs 1 samband med ett malsdgandefor-
hor och visar klider som Karar Mhawel ska haft synpunkter pé enligt mélségan-

den och som mélsdganden hade med sig till forhoret.

Pé s. 482 finns ett utdrag ur Sekretess A:s kalender till klarldggande av nir gir-
ningen under dtalspunkt 2 d4gde rum. Mélsdganden har dér den 16 juni noterat att
“Karar dr hiar” och den 17 — 19 juni har hon noterat Matsal 16 — 02, vilket avser
den arbetsplats dir hon da arbetade och som var beldgen i Malmé och det tar ju
en stund att a&ka mellan Malmé och H66r och dé kan man anta nér hon var hemma

sent pd natten.
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Skdrmdumparna frén Sekretess A:s telefon pa s. 483 — 485 har éklagaren redan
visat for att bevisa att Sekretess A var ambivalent till anmélan och att hon noga

overviagde konsekvenserna av en sadan.

Bevispunkt 8 avser den lista som mélsdganden upprittade i ett skede som hon
sjalv far berdtta om och som beskriver hennes forhallande med Karar Mhawel
och som hon visade upp for utredarna, s. 486 — 490. I listan ndmns bl.a. ”Kissar
pa mig i duschen” och ”Valdtar mig”. Aklagaren har uppfattat att mélsiganden
har upprittat listan for att hon skulle undvika att ga tillbaka till Karar Mhawel
efter att hon hade gjort slut. Listan visades upp for ett antal av malsdgandens
vininnor och kommer att nimnas under vittnesforhoren. Listan dberopas till

klarldggande av att Sekretess A:s utsaga ar tillforlitlig.

P& s. 491-530 finns utskrifter av ljudfiler, s.k. vloggar, som hittats 1 mélsdgan-
dens mobiltelefon. Inspelningarna dr gjorda hemma hos malsdganden 1 Ho6r den

19 september 2025. Samtliga spelas upp i sin helhet.

Bevispunkt 13 franfalles.

Malsigandebitridet

Som &klagaren har redogjort for borjade Sekretess A och Karar Mhawel pa po-
lisutbildningen samtidigt efter sommaren 2024 och de gick 1 samma klass men i
olika halvklasser De borjade triffas ganska snabbt efter att utbildningen hade
paborjats. Det var genom att Karar Mhawel tog kontakt med Sekretess A via
Instagram och de borjade gymma tillsammans och strax dérefter blev de ett par.
Forhallandet var bra under de forsta veckorna men borjade sedan forsdmras till
det sdmre. Sekretess A blev oerhort fordlskad 1 Karar Mhawel och det blev sé att
till slut kretsade hela Sekretess A:s virld kring honom, dels pa grund av foréls-
kelsen, dels pa grund av att han bidrog till att hon blev isolerad fran omvirlden.
I 6vrigt har dklagaren gétt igenom den bevisning som d@ven malsdganden &bero-

par.
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Gillande skadestdndsanspraket ska det fortydligas att det yrkade beloppet avse-
ende krinkning grundar sig i en samlad bedomning av den krdnkning som har
orsakats av girningarna. Den samlade bedomningen hérror fran de enskilda gér-
ningarna i och for sig men man kan inte hirleda beloppet till varje atalspunkt.
Krénkningserséttningen vid valdtikt enligt Brottsoffermyndighetens praxis &r
minst 200 000 kr men enligt avgdranden fran Brottsoffermyndigheten kan hogre
ersédttning utges vid anvindande av vald, som vid atalspunkt 2, eller da malsa-
ganden befunnit sig i en sdrskilt utsatt situation, som vid &talspunkt 4, se Brotts-
offermyndighetens drenden 11945/2023, 1158/2024 samt 8023/2023. For grov
kvinnofridskrinkning stadgas en krinkningsersattning pa 100 000 kronor, se
Brottsoffermyndighetens beslut den 7 november 2022 avseende vigledande

krankningsnivier for skadehéndelser intrdffade fran och med den 1 juli 2022.

Nar det giller sveda och vérk presumeras for vissa brottstyper, diribland vald-
tikt, en personskada i form av psykiskt lidande och en bevisléttnad rader déarfor
for den skadelidande. Brottsoffermyndigheten har fran den 7 oktober 2024 be-
slutat att en schabloniserad ersittning om 20 000 kronor ska tillerkdnnas den
skadelidande for personskada vid véldtidkt, Brottsoffermyndighetens &rende
12281/2024. Sekretess A har matt mycket daligt pa grund av det hon blivit utsatt
for. Aven om det kan anses sakna betydelse ska nimnas att Sekretess A har tagit

professionell hjélp for att bearbeta sina upplevelser.

Karar Mhawel star nu atalad for fem véldtékter, ett sexuellt Overgrepp samt en
grov kvinnofridskrankning mot Sekretess A. D& gérningarna har ett samband
med varandra ska enligt NJA 2018 s. 1083 en bedomning goras avseende den
samlade krinkning som den skadelidande typiskt sett drabbas av genom angrep-
pen. I den samlade bedomningen ska dven beaktas de forsvdrande omsténdig-

heter som finns 1 drendet, sdrskilt inslag av vdld och fornedrande behandling.

For den samlade bedomningen kan, forutom praxis avseende varje enskild gér-

ning, ledning tas i Brottsoffermyndighetens drende 16222/2024 dir en 11 — 12
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ar gammal flicka utsattes for bland annat nio fall av grov véldtikt mot barn och

dér krankningsersittning om 1 milj. kr tillddmdes flickan.

Det yrkade beloppet far sammantaget bedomas som skiligt och ska alltsa tiller-
kinnas Sekretess A. Det yrkade beloppet vidhélls oavsett hur tingsrétten véljer

att rubricera girningarna.

Forsvararen

Karar Mhawel ar fran Kalmar. Han kom till Sverige fran Irak med sina fordldrar
nér han var sex ar gammal. Hans familj bestéar av fordldrarna, boende i Kalmar,

en lillebror 1 Goteborg och en lillasyster ocksa pé vastkusten.

Karar Mhawel har alltid velat bli polis. Nar han borjade pa Polishdgskolan hos-
ten 2024 var det drom som gick 1 uppfyllelse. Han hade sokt ndgra ganger innan
utan att komma in. Vittnen kommer att berdtta om hans driv for att komma in pa
polisutbildningen och for att alltid gora ritt och inte géra nagonting som skulle
kunna dventyra hans drom att bli polis. Han har sedan en lidngre tid arbetat som
ordningsvakt. Det har han gjort innan utbildningen och det har han gjort dven

under utbildningen.

Karar Mhawels relation med malsdganden borjade hosten 2024 ganska kvickt
efter att de hade paborjat utbildningen. Exakt nér de blev tillsammans och exakt
niar de gjorde slut har de olika uppfattning om. Men man kan séga att deras re-
lation pagick fran hosten 2024 till i mitten av september 2025. De hade gemen-
sam bostad under ungefdr en och en halv ménad fran augusti 2025. Dessforinnan
hade de varsin bostad. De hade gjort slut under ndgra dagar i borjan pa april
2025, formodligen 1 tid 1 ndrheten av den vlogg som Sofia Olofsson har spelat
in. Karar Mhawel vidgér att de har varit ett par under den tiden, men att detta
parhdllande har varit sddant som avses 1 fridskrdnkningsbestimmelsen vid tiden

for respektive gdrning vitsordas inte utan det ldmnas till ritten att prova.
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Karar Mhawel vidgar inte att det vid ndgot tillfédlle har forekommit nagra som

helst grepp som utgor framkallande av fara for annan.

Det har varit alldeles for mycket tal om Karar Mhawels tidigare relationer som
overhuvudtaget inte r relevant for det som tingsritten ska prova. Man har visat
upp bilder och filmer fran januari 2021 och 2024, dvs. snart fem ar gamla filmer
med episoder som inte alls har att gora med malet. De kvinnor som férekommer
pa filmerna har inte forhorts och, sévitt forsvaret forstér, inte heller pastétt att
ndgot av det man kan se pa filmerna inte har varit frivilligt. Forsvaret héller fast
vid att det 4r anmérkningsvért att man aberopat filmerna. Det kinns som att man
aker 1 en tidsmaskin 25 4r tillbaka i tiden for att dissekera respektive parts tidi-
gare sexliv som inte dr relevant for hur parterna i1 den hér relationen har haft det

1 sdingkammaren.

En annan sak som inte dr relevant dr det som fors fram angaende Karar Mhawels
syster. Aberopandet av LVU-domen om Karar Mhawels syster ir anmérknings-
vart. [ den delen kan ségas att Karar Mhawel flyttade hemifran i december 2019,
dvs. han bodde inte hemma vid den tid som systern pédstod att mamma och pappa
hade gjort saker mot henne. Karar Mhawel hordes inte i polisutredningen i det
fallet. Det pastés inte heller att Karar Mhawel varit delaktig i ndgot av det som
framkommer i LVU-utredningen. Man hittade i den utredning som d& gjordes
ingenting pa Karar Mhawel. Att man i malet tar upp hedersvald &r anméarknings-
vart och det grénsar till ren smutskastning eftersom det inte har nagot att gora
med denna parrelation. Att man tar upp den hér typen av bevisning visar kvali-

teten pa bevisningen 1 vrigt.

Ljudinspelningarna har av dklagaren ursprungligen endast aberopats i form av
utskrifter. Forsvaret har dberopat uppspelning av inspelningarna eftersom tonen
1 samtalen mellan parterna &r intressant. Inspelningarna gjordes av malsdganden
utan att Karar Mhawel visste om det. Vissa av inspelningarna gjordes i slutet av
forhallandet och vissa gjordes efter att man hade gjort slut. Inspelningarna visar

att det var en normal samtalston mellan parterna nér man var néra att gora slut
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och efter att man hade gjort slut. Det forekommer inga nedséttande tillmélen

eller krankningar mellan parterna.

Karar Mhawel uttryckte i en av inspelningarna den 13 september att han blev
’kastad under bussen”. Det som Karar Mhawel da var upprord dver var att han
hade fétt veta av sin kompis i fortroende, att kompisen inte lingre var intresserad
av mélsdgandens véninna Sofia Olofsson utan att denne var intresserad av en
annan tjej. Karar Mhawel beréttade om detta for malsdganden men bad henne att
inte berétta det for Sofia Olofsson. Men malsdganden berittade det dnda och

Karar Mhawel ifragasatte darfor tilliten till malsdganden.

I inspelningen fran den 24 september 2025 namndes att Karar Mhawel skulle ha
en grabbkvill med sillskapsspel. Den 24 september pratade man om vad som
skulle komma att hinda samma kvall och pé inspelningen fran den 1 oktober

pratade man om vad som hade forekommit den kvillen.

Som éklagaren har uppgett finns det mycket material i telefonerna. Karar
Mhawel har lamnat sin kod till polisen som har gatt igenom hans telefon. I aktbil.
41 finns pa s. 184 — 186 och 190 bilder som man tagit av Karar Mhawels telefon,
Karar Mhawels text i bldtt. Den 6 maj fragade Sekretess A Karar Mhawel om

nagelfarger.

Saker att gora
sommar 25 -
Anteckningar

tors 26 juni 12:47

Vem ar du med?

Min kollega

Kille tjej?

Min kollega

Vilken farg tyckte du om?
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Ljusbl till sommaren ar ﬁr_t"_t

Dom*

Dem 2 t hdger

Jo absolut men nu fragar jag
vilken av dom

Vilken av de blaa?

Ja men vilken av dem?

Pé s. 190 kan man se att Karar Mhawel den 13 juni 2025 hade 22 obesvarade
samtal fran Sekretess A.

Péa s. 20 1 tillaggsprotokollet, aktbil. 42, har Sekretess A skrivit en fraga till
ChatGPT, dar hon sedan den 25 mars 2025 vidarebefordrar frdgan och svaret till
Karar Mhawel. Forsvaret dterkommer till varfor hon just den 25 mars valde att

stélla fragan och skicka svaret till Karar Mhawel.

e ChatGPT > ¢

Hon ville att han skulle ta av
hennes byxor och han lova mig
att han ej skulle

Om han lovade dig att han inte skulle géra
det men anda gjorde det, sa ar det inte bara
en gransovertradelse — det ar ocksa ett
svek av ditt fortroende. Aven om handlingen
i sig kan diskuteras, ar det faktum att han
brot sitt 16fte det mest problematiska har.

Det viktigaste ar hur du kanner. Kénns det
har som ett svek for dig? Ar det ndgot du
kan forlata, eller kanner du att det paverkar
din tillit till honom pa ett djupare plan? Det
kan vara bra att prata med honom cm
varfor han gjorde det trots sitt [6fte och vad
det betyder for er relation framat.

Pé s. 22 1 tilldggsprotokollet, aktbil. 42 finns en konversation mellan Karar

Mhawel och milsdgandens fordldrar 1 vinskaplig ton.

I samma aktbil pa s. 23 finns en bild frin Karar Mhawels telefon dir Karar

Mhawel har skickat en film som Sekretess A kommenterar.
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5 augusti

Thoughts? @8

Ehh witf

De dér var de sjukaste jag hort

Ar du otrogen hugger jag av kuken
pa dig

TSIZ?;?;] <:Je:yn§§”vt t-“fl.”en Vafan tror du
Pés. 25 framgér tolv missade samtal den 25 juni 2025 fran Sekretess A till Karar
Mhawel och pé s. 26 framgar 40 plus 5 fem missade samtal den 25 juni, dvs.
sammanlagt 54 missade samtal den dagen fran Sekretess A till Karar Mhawel.
P& s. 27 - 31 kan man se att de missade samtalen inkom mellan kl. 21.23 och

23.51.

Forsvaret gér over till tilliggsprotokollet, aktbil. 43, och vill peka pa att pa s. 33
finns bilder av Sekretess A och hennes syster 1 S:t Anton, tagna i januari 2025.
Dér finns ocksa bilder fran en resa till Turkiet som Sekretess A och Karar
Mhawel gjorde under juli 2025, s. 34 — 36. Pa s. 24 finns ocksa bilder pa Karar
Mhawel och Sekretess A tagna 1 Ho6r den 17 — 18 juni 2025.

Nar det géller Karar Mhawels folkbokforing kan sidgas att han den 2 december
2019 flyttade fran Kungsgardsvéigen 17 B, dér hans fordldrar bodde, till Norra
viagen 75. Sa efter den 2 december 2019 bodde inte Karar Mhawel pa samma

adress som nagon annan 1 hans famil;.

Forsvaret kommer att gd igenom en hel del av kommunikationen mellan par-
terna, som finns 1 aktbil. 41. Forsvaret har gulmarkerat det som man anser vara
relevant i denna kommunikation (sedermera ingiven med markeringar som akt-
bil. 113). Hér aterges endast ett urval av de kommunikationer som forsvaret har

pekat pé.
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Pé s. 22 finns en kommunikation mellan parterna pa Snapchat den 3 februari

2025 som har med Sekretess A:s inkOp av de trosor som dklagaren har talat om

att gora.
Jag e =844 tagggad App Message  2025-02-03 2025-02-03 09:03.5
P& vad App Message  2025-02-03 2025-02-03 09:11:0
D& du inte f&r veta saklart App Message 2025-02-03 2025-02-03 09:11:3
Men jag tror du kommer bl glad App Message  2025-02-03 2025-02-03 09:11:4
Jaha.. |ater spannande App Message  2025-02-03 2025-02-03 09:14:4

Det ar Sekretess A som skrev ”Jag e saaa taggad” och Karar Mhawel som fra-
gade ”Pa vad”. De tvé foljande meddelandena kom frén Sekretess A och det sista
fran Karar Mhawel. Meddelandena visar att Karar Mhawel inte visste om att

Sekretess A kopte trosorna.

P& s. 44 finns den kommunikation pa TikTok som &klagaren har aberopat och
som dgde rum den 24 mars 2025 och som enligt forsvaret visar att nir Sekretess
A skrev ”Fyfan” var det en kommentar till tva filmer eller klipp som Karar
Mhawel just hade skickat till henne. Den hade ingenting att géra med att hon
senare skrev ”Du tog mig i roven igar”’. Kommenteraren om “Fyfan” skickades
kl. 11.41 efter att Karar Mhawel hade skickat filmer eller klipp kl. 11.36 och
11.40. Forst k1. 11.48 skickades kommentaren att "Du tog mig i roven igar” efter
att Karar Mhawel hade skickat ytterligare en film eller ett klipp till henne kl.
11.48. Efter att Karar Mhawel svarat "Hmm sant” forekommer en kommunika-
tion om en lat som Karar Mhawel sa sig spela for Sekretess A. Det skickades
manga ytterligare meddelanden mellan parterna samma dag. Meddelanden som

betecknats ”’Sent” kommer fran Karar Mhawel och ”Read” fran Sekretess A.

Resd  AppMessege 2025-03-24 2025-03-24 11:36:08UTCH1)

Reed  App Message 2025403-24 2025-03-24 11:403WUTCH1)
Fyfan Sent App Massage  2025-03-24 2025-03-24 11:41:42(UTC+1)

Reed  App Message 2025403-24 2025-03-24 11:48:26(UTC+1)
D 1oy rikg | rdwen igar Sant App Massage  2025-03-24 2025-03-24 11:48:51UTC+1)
Hrmirm sant Resd  AppMessage 2025-03-24 2025-03-24 1148 ZHUTC+1)
ska s4ta pa an 14t nw. den e for dig Resd  App Message 202503-24 2025-03-24 11:45331(UTC+1)
Ok ? Sant App Massage  2025-03-24 2025-03-24 11:4540UTC+1]
Har du hart den Reed  App Messepe 2025403-24 2025-03-24 11:4545UTC+1]
‘Venna Sant App Massage  2025-03-24 2025-03-24 11:454WUTC+1]
Fat Reed  App Message 2025-03-24 2025-03-24 11:4554(UTC+1]
Trar ej da Sent App Messepge  2025-03-24 2025-03-24 11:4554(UTC+1]
Maj har aldrig hart denna Sant App Massage  2025-03-24 2025-03-24 11:5011(UTC+1]
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Fran s. 66 1 aktbil. 41 &r det meddelanden péa iMessage. Forsvaret gir igenom de

meddelanden som markerats med gult.

Pé s. 1621f finns en kommunikation mellan parterna som handlar om att de skulle

dka till Oland och bada och om en tjejkompis till Karar Mhawel som heter Thea

Andersson — som ska horas som vittne — skulle fa folja med, vilket Sekretess A

motsatte sig.

Alskling warfor blev du ang?
Mej? Bl inte ang

Ska =3ga till henne att vi ska vara sjalva

Read
Sent
Sent

JBg bar om ursakt om jag sa det lite hart men jag  Read
ville och trodde ocksd att du ville att det bara

shkulle vara vi liksom
Absolut

Men du vill inte det?
Jojo

"

Halla?

Wad ar det

Sluta spamma

Men okej

Jag fattar ba inte
D sa att det skulle va vi

Fch s2n ska det va vi och din tejkompis

Absolut hom ar freviig o alit

Men herregud vi gka ligga pa strandan

Ja precis
Man tror jag ska 13 ut er pa dejt
Abeolut

D ser ju knte problemet | de hela

Sent
Read
Sent
Read
Read
Sent
Sent
Read
Read
Read
Read
Read
Sent
Read
Sent
Read
Read

Tank dig om wi planerat en sak och du ser fram Resd

emot det jatte mycket.

Men varfor fortsatter du skrva om det

Sent

Sen sager jag att en killkompis kanske kan hanga Read

med, vi 8ka ju bara ligga pa stranden

Har sagt att jag sager t henne att d ska va vi Sent
Kan du slappa det Sent
far att du inte werkar vilja Read
Det 4r de som & hela grejen Read
D har noll problem med det Read

Jag bryr mig inte o tradde inte du skulle bry dig Sent
men om det kliar dig s& sager jag det at henne

Ahh s& du har inte sagt de till henne? Read
Och det gor dig inget att i inte sett pa lange Read
Agaa helt arligt Sent
Va haller du pa med Sent
D beter dig 54 bamaligt just nu Sent

Och att wi ska ivag o sen ska din kompis hanga Read

med?
Ja okej

Read

iMessage
iMeesage
iMeesage
iMeesage

iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMeesage
iMeesage
iMeesage
iMeesage
iMessage
iMeesage

iMessage
iMessage

iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMessage

iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMessage
iMeesage

iMessage

2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30

2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
20235-06-30
20235-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-05-30
2025-06-30

2025-06-30
2025-06-30

2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30

2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30
2025-06-30

2025-06-30

2025-06-30 17:27-04{UTC+2)
2025-06-30 17:2T:1T(UTC+2)
2025-06-30 17:27-26[UTC+2)
2025-06-30 17:28:00[UTC+2)

2025-06-30 17-28:48(UTC+2)
2025-06-30 17-29:16(UTC+2)
2025-06-30 17-28:25(UTC+2)
2025-06-30 17-28:51(UTC+2)
2025-06-30 17:31:15(UTC+2)
2025-05-30 17:31:22(UTC+2)
2025-05-30 17:31:34(UTC+2)
2025-06-30 17:31:40(UTC+2)
2025-06-20 17:3:45(UTC+2)
2025-06-20 17:31:82(UTC+2)
2025-06-20 17:3200(UTC+2)
2025-06-20 17:32:06(UTC+2)
2025-06-30 17:3210(UTC+2)
2025-06-30 17:3216(UTC+2)
2025-06-30 17:32:23(UTC+2)
2025-06-30 17:3231(UTC+2)
2025-06-30 17:32:38(UTC+2)
2025-06-30 17:3301(UTC+2)

2025-06-30 17-33:25(UTC+2)
2025-06-30 17-33:28(UTC+2)

2025-06-30 17-33:33(UTC+2)
2025-06-30 17-3338(UTC+2)
2025-06-30 17:33:39(UTC+2)
2025-06-30 17:33:48[UTC+2)
2025-06-30 17:33:59(UTC+2)
2025-06-30 17:34:05(UTC+2)

2025-06-30 17:34:21(UTC+2)
2025-06-30 17-34-36(UTC+2)
2025-06-30 17-34:38(UTC+2)
2025-06-30 17:34:41[UTC+2)
2025-06-30 17:34:51(UTC+2)
2025-06-30 17:34:53[UTC+2)

2025-06-30 17:34:85(UTC+2)

Kommunikationen fortsatte och det slutade med att Karar Mhawel ringde till sin

kompis och beréttade att han och Sekretess A ville vara ensamma.

Sida 41 (113)



VAXJO TINGSRATT DOM Maélnummer
AVDELNING 1 2026-02-04 B 5877-25

Pé s. 1691t finns foljande kommunikation mellan parterna.

Kan wi prata Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 Z1-24 BSUTC+2)

" Read iMessags A25.08-05 2025.08-05 2135 AN LITC42)
e Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 1. 37.00{LUTC+2)
Snalla &skling Fead iMessags 225.08-05 2025.08-05 146 DOLITC+2)
Snalla Read iMessapge 20250805 20250805 146 35LTC+2)
Snalla Fead iMessags 225.08-05 2025-08-05 2147 DX LITC42)
Snalla Read iMessapgs 20250805 2025:08=05 F1. 47 1&LTC+2)
Snalla Sskling Reaz iMassage 250805 2025-08-05 2148 [{LITC+2)
Snalla Foead iMessapgs 2025.08-05 2025-08-05 148 4XLITC42)
Snalla Fead iMessags 225.08-05 2D25-08-05 2149 21LITC42)
Snala &skling Reaz iM=ssags H25.08-05 2025.08-05 2150 AS|LITC+2)
Snala Read iMessapgs 20250805 2025:08=05 F1-51-53LITC4+2)
Har ingen lust o prata med dig Semt iMaszage 250805 2D25-08-05 2151 S&{LUTC+2)
Just nu Serl iMessapgs 2025.08-05 2025.08-05 X1 :52-00)LITC4+2)
D &r ba fett oskon och sager valdigt konstiga Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 21:52:13(UTC+2)
saker

i kan prata om helt andra saker Read iMessage 2025-08-05 2025-08-08 21:52:20(UTC+2)
Snalla Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 21:52:21(UTC+2)
Mej jag will inte, ska ga o sova nu Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 21:52:38(UTC+2)
Snalla Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 21:5243(UTC+2)
Bara en liten stund Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 21:52:50[UTC+2)
Ge dig Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 21:52:55(UTC+2)
Jag vill inte Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 21:52:58[UTC+2)
Respektera det Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 21:53:01(UTC+2)
Snalla? Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 2200 42{UTC+2)
Farlat vill bara inte somna nar vi & ovanner Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 22-0348[UTC+2)
Alskling? Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 22-21:03(UTC+2)
Snalla? Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 22-24°:33[UTC+2)
Godnatt Slskling. Menar absolut inte att du inte Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 22-4T-51(UTC+2)

ska bjuda dver nagra framfarallt inte dina
farakdrar de ar alitid valkomna. Menar bara pa att
vl b&da bor dar och att bada ska vara med pa
banan om vilka S0M kommer over.

Blew jatte glad av att hara att du ocksa ville fixa
pa lagenheten och vill mer 2n gama att du
kommer upp nasta vecka innan festen med mig.
Hade varit extremt mysigt.

Jag &lskar dig enormt mycket Sov sa gott @

Kan du snalla svara? Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 22-56:05(UTC+2)

Har inget svar, ta dig for dig sjalv och tank pa va  Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 22-5T-3T(UTC+2)
du s&ger och hur du har bettet dig senaste tiden

D kan sluta spamma Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:0215(UTC+2)
Kommer inte svara Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:02:18(UTC+2)
Snalla alskling Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:04:34(UTC+2)
Snalla Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:05:05[UTC+2)
Jag ber dig snalla Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:05:36(UTC+2)
Har inget o saga, vill inte prata, vill bara att du tar  Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:06:08[UTC+2)
dim tid och tanker pa de jag skrev

Ge dig nu farfan Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:06:118(UTC+2)
Jag har tagit min td Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:06:21(UTC+2)
Mej Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:06:32(UTC+2)
Jo det har jag wisst det Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:06:44(UTC+2)
Va har du kommit fram till Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:07-04(UTC+2)
Jag har kommit fram till att jag har varit valdigt Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:07-5T(UTC+2)

kort | tonen pa senaste och att det har gatt ut over
dig wilket inte ar okej

fi) Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:08:14(UTC+2)
snalla akkling jag ber dig Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:08:24(UTC+2)
Kan vi prata Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:08:28(UTC+2)
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Snalla Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:08-38[UTC+2)
Snalla Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:08:41|UTC+2)
Mej vill inte prata sager jag Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:08:42(UTC+2)
Snalla Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:08-44[UTC+2)
Snalla Read iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:08:30[UTC+2)
Tank om jag hade sagt till dig " Aa du kan inte ba  Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:0835(UTC+2)
bjuda awer dina foraldrar ja3g bor ocksa | den
lagenheten *

Riktigt pinsamt och bamsligt sagt Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:08:42(UTC+2)

Blew taktiskt riktigt besviken pa dig Sent iMessage 2025-08-05 2025-08-05 23:08-50[UTC+2)
mirodda skealabrededostoalle e Sas ot Kk kleee s Sunbndanh Sosbood sk hoae ST,

Diat var infe sa fag menade!! Jag alskar dina Feead iMessags 2025-08-05 202540805 Z3 1044 LUTC42)

farakdrar cch det dr super valkemna alllid. Hade
beara frelt at du skull fraga mig am jag hade
kunnat eller & inle vara arag?. Men det hela

b jatle fel
Férstir alt du dr beswken men del var verkligen  Read iMessags P075-08.05 2005-08-05 23 11.1UTC2)
inbe £ jag vile alt det skulle tolkas

Snalla Askling Read iMassage 250805 D025-08-05 23 11:-27(UTC+2)
Dien dar uradkten funiar inte langrs Sert iMessage FO25-0805 D025-08-05 23 11.3UTC+2)
Hlzking? Read iMessage 20750805 2005-08-05 23 12 1B{UTC2)
Karar snala Read iMessags 20750805 2005-08-05 23 12 4UTC2)
Srialla sndka snaila Read iMassage 0250805 D025-08-05 23 13 AT(UTCH2)
Alsking sriala Read iMessags 20750805 2005-08-05 23 14 24UTC2)
Dl bilew jalte fal Read iMassage 250805 D025-08-05 23 14 ATIUTC+2)
Dien ursdklen funkar ine langre, jag satillach  Senl iMessags 02508405 2025-08-05 23:15 5HUTC2)

med " wada Tolk? O du ba " ja dina fdraldrar med "

W inke vad jag haller p med sndlla dw Re=ad iMessags 20250805 20250805 I3 16 0 LITC+2)

Diat ar sphivklart att de ska komma, ingen tvekan.

S& kom inte | mig o sag d blev 1l sller alt du Senl iMessags 2025.08-05 2025-08-05 316 12UTC42)
manade nagol armat

Jag thnkie pd de du och gromeall = Read iMassage 250805 20750805 23 16 1XUTC42)
Jaja Senl iMessags 2025.08-05 2025-08-05 F3:16- M UTC42)
Om alt ni skulle ha grabbkvalar o 53 FRead iMessage H25-08-05 2025.-08-05 X3 16 ZHUTC42)
Felk & absobul infe dina fécdldrar FRead iMessage H25-08-05 2025.-08-05 X3 16 IUTC42)
Alsking snala Fread iMessags 2025.08.05 2025-08-05 23 17 15{UTC42)
Jalte mysigt &7 i ska vara i Vage Read iMessage 2250805 2025-08-05 23 18 1UTC42)
Sralia Sskling FRead iMessags 50805 2025-08-05 3 18 ZHUTC+2)
Jag ber dig srala Read iMessags 50805 2025-08-05 3 18 40{UTC+2)
Sluta spamma, dina ursakbes ar =3 dabga, dubhas Send Messags 2035.08.05 2D25.08-05 X3 10 45{UTC42)
haft dalig attityd Nera dagar osen skrives du sant

Alsiding snala Fr=ad iMessags H025.08-05 2025-08-05 23 20 1HUTC42)
Har dundes stress Gear lagenbslen, spicanten,  Read iMassags H05-08-05 20250805 3 I3 I LITC42)
yriwsl

Abmalil ingen ursakt och det ar helt fel alt det gar
1 dver dig.

Dist ancla jab vill ¢ ait vara med dig och fattar
inbe varfar jah da & olreviig, del &nda jag vl &
2% ska halla om mig. Jag Tattar sl el & &n
lam Mlﬁﬂ'irg meen det &r den som & sann ach
jag ber dig snala snala sndlla

Snala askling Read iMessage 0250805 D025-08-05 2323 5UTCHD)
Jag alskar dig 54 hems mycke! Read iMessage 0250805 D025-08-05 2324 1HUTC#2)
Sralla sndka snala Read iMessage 0250805 DOP5-0B-05 2324 1B{UTC+2)
Jag ber dig snalia Read iMessage 0250805 D025-08-05 2325 13{UTC+2)
Jag lavar jag ska b balve Read iMessage 0250805 DOF50B-05 2326 FHUTC+2)
Snala askling Read iMessage 0250805 D025-08-05 23 26 ISUTCHT)
Snala Read iMassags 250805 2005-08-05 23-27 0UTC2)
Konstigh, hade fag byckt am nagot cch ar radd far  Sent iMassags FO25-0805 2005-08-05 23-27 1B(UTC2)

& ferlora det dé hade jag inte far 3-5.e ganger
varit clreig ach kelf

Men det kariske 8 bara jag Sern iMassage 025-08-05 2025-08-05 F3-27 ZHLTC+2)
Snala du Fmad iMassags FFS08-05 20250805 F3-37 LT #2)
Jag ber dig Read iMassags F025-08-05 2005-08-05 F3-27 4E{LUTC2)
Do behéwar inle ke mig foe nagal Sert iMassags 025-08-05 2025-08-05 F3-27 SHLTCH2)
Snala &skling Read iMassage 2025-08-05 2025-08-05 F3-28 (1{UTC+2)
haj? Serd iMassags HP5-08-05 2005-08-05 F3-28 {UTCA2)
Ta din fid, tanik éver datta s4 hérs vi inom Sern iMessage HES-08-05 2025-08-05 F3 28 40{UTC+2)
Godias Serd iMassags F025-08-05 2005-08-05 23-28 42LTC2)
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Man kan notera att parterna skickar godnatthélsningar till varandra i princip varje

kvall.

Pé s. 175f hade parterna limnat Bassards och Sekretess A hade kommit hem.

Wad halber du pd med? Read iMe=ssage 250817 202540817 22 55 43 LTC+2)
D tog ju ups hela saken Read iMeszage 2025-08-17 20250817 22 55 55{UTC+2)
Sen nar jag undrar war de hela kam ifran da pallar Read iMessage 20250817 20250817 22 56 3B UTC4+2)
du inbe diskubera langre?

Och s=n Klickar du? Read iMeszage 2025-08-17 20250817 22 57 D& UTC+2)
Blir bsdsen om du kénner s men forstar inbe Read iMessags 20250817 20250817 22 57 3T|LTC42)
riatgl varl de kam ifran

Wi har hafl dat @tte freviggl Read iMassags 250817 202540817 22574 T{LUTC+2)
Wad haber du pd med? Read iMessage 2025-08-17 20250817 22 58 DE{LITC+2)
Sluta spamma ach i3 mig va Sent iMessage 20250817 20250817 22 58 18{UTC4+2)
Ringer dus igan kammer jag biockara numee Sert iMassags 250817 202540817 22 50 20 LITC+2)
Lovear dig Senl iMessage 20250817 20250817 2258 3N UTC4+2)
Vad hander? Read iMeassape 20250817 20250817 22 58 43 UTC4+2)
Alsiding vafan hander Read iMaszage 1250817 202540817 X3 00 D LITC+2)
Lar dig och respakiera nar jag sager it dig det Senl iMessage 20250817 20250817 23 00 24 LUTC4+2)
racker

Wi hade det ju @atle bra? Read iMessage 2025-08-17 20250817 X3 D0 28| LITC+2)
D ska altd o dra ut pa det Sent iMeszage 20250817 20250817 2300 33 UTC+2)
Famtar 4a inte vart alt kammer fran Read iMassage 250817 202540817 X3 00 36| LITC+2)
Maste ju anda 13 saga all ded inke kandes ok far  Read iMeassape 20250817 20250817 2300 56{UTC+2)
g

Abmolul, satangs du mar bra Sent iMessage 2025-08-1T 20250817 2301 1UTC+2)
34 ar alll ok Senl iMeassape 20250817 20250817 2301 12{UTC4+2)
Men alt du drar upp det Read iMeszage 2025-08-17 20250817 2301 14{UTC+2)
Alll ska wara perfakt for dig Sent iMessage 20250817 202540817 23 0120 UTC+2)
34 ar ded ju ndgal du tdnker pa Read iMessage 2250817 20250817 23.01-F{UTC+2)
Man du ska fa gora va du vil Sert iMassags 250817 202540817 X3 0r-25|LITC+2)
Och dd masbe vi ju prata Im del Read iMessage 2025-08-17 202540817 2301 -2T{UTC+2)
Vad & det du sager? Read iMessage 2025-08-17 20250817 230 3T UTC+2)
Klart jag biir ladssn & alt hova det Read iMassage 250817 202540817 X3 01 4&|LTC+2)
Man det ar ju far alt jag inle vl a7 del ska vara 54 Read iMassage 20250817 20250817 23 02 DOJLITC+2)
du kdrinss

Alsiding vad ds del som sker? Read iMessage 250817 20250817 Z302 1UTC+2)
Efersam du kanner sabar sa & del pu inbe bra Read iMessage 2250817 20250817 2303 2 LUTC+2)
Alsiding? Read iM=ssags 1250817 202540817 Z3 0 11{UTC+2)
Vad hande? Read iMassage 20250817 20250817 23 04 18{UTC+2)
Jag menade inget mad det jag ka en kommentar | Sent iMeassape 20250817 20250817 23 0 41{UTC+2)
bara sen spinner du vidane pa det och borjar

begdra saker

Mar du siiter i vad ag bagar Sent iMessage 2025-08-17 20250817 2305 31{UTC+2)
Sd dr ded dubbelmaral av dig, far du ska fa som  Sent iMagsage 20250817 20250817 X3 05 S6{LTC+2)
du will o om du biir ledsen amen da ska du hala

=]

Men ndr del & tvatom 4 ar del inte lika wikligt  Sert iMeassape 20250817 20250817 23 06 14{UTC+2)
och jag ska slappa del direkl efler all du sdger

Tarat

Annars ar del daligl av mig Sent iMessage 2025-08-17 20250817 2306 F1{UTC+2)
Klart det inte ra daligt av dig. Hag farantar mig Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 23:09:24(UTC#+2)
att du tar upp det som far dig att ma daligt, det ar

58 det funkar annars kommer vi ingen vart. Men

nar vi sager att wi 168t nagot 8& anser inte jag att

man kan ta upp det igen som att det ar ett

prablem.

D far absolut ta upp det igen och saga att det

gjorde dug besviken ach att du vill diskutera

saken igen. Men du kan inte 2gga upp det som

aft du viir acklad.

Jag vill sjahvklan att du tar upp det om du gj

kanner att du fick sagt det du ville, fir jag

forvantar mug att vi kan ha en appen dialog. Men

wi kan inte bérja bli irmterade far att den andre

forsoker forsta

Jag alskar dig super mycket och jag har haft jstte Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 2312:52(UTC+2)

mysigt med dig | helgen och langtar tills vi ses
igen | veckan.
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Ar wi okaj alskling? Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 23:13:19(UTC+2)
? Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 23:14:06(UTC+2)
7 Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 23143 UTC+2)
K Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 2Z31500(UTC+2)
Alskling? Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 2315 21(UTC+2)
7 Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 Z3:1543(UTC+2)
Snalla alskling Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 23:16:08(UTC+2)
A3 Sent iMessage 2025-08-17 2025-08-17 23:16:09(UTC+2)
Ar wi okej? Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 2316 22(UTC+2)
Aa Sent iMessage 2025-08-17 2025-08-17 23:16:28(UTC+2)
Jag alskar dig s4& mycket Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 23:16:43(UTC+2)
Alskar dig med Sent iMessage 2025-08-17 2025-08-17 23:16:53(UTC+2)
Godnatt och sov 54 gott. Lycka till imorgon @@ Read iMessage 2025-08-17 2025-08-17 23:1T16[UTC+2)

Tingsrattens bedomning 1 fraga om ansvar

Allmiinna utgdngspunkter for bevisvirderingen

For en fillande dom 1 ett mal om sexualbrott krdvs liksom 1 brottmal 1 Gvrigt att
domstolen genom den utredning som forebringats i malet finner det ha blivit
stéllt utom rimligt tvivel att den tilltalade har gjort sig skyldig till vad som lagts
honom till last. Det dr sdledes inte tillrackligt att malsdgandens beréttelse dr mer
trovérdig dn den tilltalades. Ett dtal ar 1 mal om sexualbrott lika lite som 1 ndgot
annat sammanhang styrkt genom att mélsdgandens och den tilltalades utsagor
vags mot varandra och malsdgandens dirvid bedoms véga tyngre, jfr NJA 2009
s. 447 Toch IT och NJA 2010 s. 671. I det sistnimnda fallet anforde Hogsta dom-

stolen bl.a. foljande.

8. Vid bedomningen av utsagan finns det ofta anledning att ligga vikt frimst vid
sddana faktorer som avser innehéllet i berdttelsen som sddan, exempelvis i vad
mén den ir klar, l4ng, levande, logisk, rik pa detaljer, pavisat sanningsenlig i vik-
tiga enskildheter samt fri fran felaktigheter, motsagelser, dverdrifter, svarforklar-
liga moment, konstansbrister, daligt ssmmanhang eller tvekan i avgérande delar.
Déremot stéller det sig minga génger svart att bedoma utsagan med ledning av
det allmédnna intryck som mélsdganden ger eller av icke-verbala faktorer i ovrigt.

I rittsfallet NJA 2017 s. 316 fortydligade Hogsta domstolen provningskriterierna
pa foljande sitt.

10. HD har angett ett antal kriterier som kan vara behjélpliga vid bedomningen
av utsagorna (se NJA 2010 s. 671 p. 8). Kriterierna har varit foremal for sakkun-
nig analys, som tagit sin utgdngspunkt i tillgdnglig forskning pa omréadet. Slut-
satserna i analysen &r bl.a. att det forhallandet att en utsaga ar klar, lang och de-
taljrik ofta kan vara tecken pa att den 4r sann, medan det saknas egentligt stod for
att anse att konstansbrister (i bemérkelsen att ldgga till eller ta bort information)
ar ett kriterium pa bristande tillforlitlighet. Det finns dock anledning att vara ob-
servant pa att kriterierna kan vara svara att anvinda vid beddmning av utsagor
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frén personer som av olika skél har en bristande forméga att uttrycka sig muntli-
gen. (Se Per Anders Granhag m.fl. 1 SOU 2017:7 bilaga 7, s. 209 ff., jfr dven t.ex.
Lena Schelin, Bevisvirdering av utsagor i brottmal, 2006, s. 403 ff.)

Sekretess A har sammantaget lamnat en mycket lang och ingdende beskrivning
av vad som hint mellan henne och Karar Mhawel, forutom avseende tva atals-
punkter och det &r atalspunkt 4, dar hon sagt sig inte minnas nagot fran den ata-
lade hidndelsen pa grund av berusning, och atalspunkt 6, diar hon vid huvudfor-
handlingen uppgett sig inte minnas nagra detaljer kring skeendet, och det dven
efter att dklagaren spelat upp hennes uppgifter vid forhor under forundersok-
ningen. [ Ovrigt har hennes berittelser kring hidndelserna innehallit en méngd
detaljer, av vilka Karar Mhawel har bekréftat ndgra men fornekat andra. I vitt-
nesforhor har hennes mor och syster beréttat att Sekretess A for dem har atergett
delar av skeendena. Ett antal av vittnena har lamnat uppgifter om vad Sekretess

A har berittat for dem om hindelserna.

Allmaént sett har Sekretess A gett ett trovardigt intryck och det har framgatt att
hon anstréngt sig for att 1dmna korrekta uppgifter. Hon har som svar pa vissa
fragor uppgett att hon inte kunnat minnas. Hon har under huvudférhandlingen
uppgett att hon inte kommer ihag allt hon sagt i1 polisforhér. Hon har begirt ett
tillaggsforhor for att kunna verifiera uppgifter som den tilltalade har lamnat un-
der huvudférhandlingen, avseende detaljer dar dklagaren tolkat konversationen

mellan parterna pé ett for Karar Mhawel ofordelaktigt sétt.

Sammantaget ger Sekretess A:s beréttelse inte intryck av att hon velat 6verdriva
eller sitta dit Karar Mhawel for ndgot han inte &r skyldig till. Hennes beréttelse
ger det samlade intrycket att hon anstringt sig for att vara sa korrekt som mojligt

1 sina uppgifter och att hon varit aterhdllsam snararare &n 6verdriven.

Till fragan om de uppgifter som Sekretess A har ldmnat &r tillforlitliga noterar
tingsrétten att Sekretess A:s beskrivning av skeendet innehéller ett antal mycket
specifika detaljer, som t.ex. att Karar Mhawel har kissat pd henne 1 duschen. Om
man ska fantisera ihop skeenden som man har blivit utsatt for dr det mycket

langsdkt att komma pa att en person har kissat pa en i duschen. Aven att Karar

Sida 46 (113)



VAXIJO TINGSRATT DOM Malnummer

AVDELNING 1

2026-02-04 B 5877-25

Mhawel satt sig griansle over henne, 14st hennes armar och tagit fram sin penis
och slagit med den i hennes ansikte framstar som en mycket speciell hindelse,
inte minst for att hon ockséd beskrivit att hennes hund ville leka och att Karar

Mhawel blev radd att hunden skulle bita i hans konsorgan.

Tingsrétten anser att Sekretess A:s berdttelse om hiandelserna har varit detaljrik,
levande och sammanhéngande samt utan svarforklarliga inslag, felaktigheter el-
ler verdrifter. Det har inte heller i stort gétt att finna svarforklarliga moment,

déligt sammanhang eller tvekan i avgorande delar.

Det sagda innebér att Sekretess A:s uppgifter 1allt visentligt ska ldggas till grund
for beddmningen av de olika atalspunkterna. For den slutgiltiga beddmningen

kravs dock en sdrskild genomgang av vardera atalspunkten.

Atalspunkt 1 A

Aklagaren har lagt Karar Mhawel till last att han vid minst 30 tillfillen uppsat-
ligen har kriankt Sekretess A:s frid pé ett kdnnbart séatt genom att 1 egen eller

Sekretess A:s bostad urinera pa henne i samband med gemensam duschning.

Om detta har Sekretess A uppgett bl.a. foljande. Det var precis 1 borjan av deras
forhdllande nir de stod och duschade. Hon maérkte att det blev vildigt varmt pa
hennes ben och dé hon tittade sag hon att Karar medvetet kissade pa henne och
att han siktade mot hennes ben. Han kissade tills han hade kissat klart. D4 hon
fragade vad han gjorde sa han att han markerade sitt revir. Nér hon sa att man
inte kunde gora sé frigade han om hon inte var hans. D4 hon svarade ja sa han
att d& borde det inte géra ndgonting. Efter den forsta gdngen skedde det kontinu-
erligt och 1 hennes huvud blev det s att om han inte gjorde det sa var han arg pa
henne. De duschade i regel alltid tillsammans, efter trdning och efter att de hade
legat med varandra. Hon bedomer att de duschade tillsammans fyra — fem génger
per vecka. Det maste ha skett minst 30 gdnger att han kissade pa henne. Den hon

forst berattade for om detta var Sofia Olofsson.

Sida 47 (113)



VAXIJO TINGSRATT DOM Malnummer

AVDELNING 1

2026-02-04 B 5877-25

I sitt vittnesmal har Sofia Olofsson bekréftat att Sekretess A under hosten 2024
beriittade for henne att Karar Mhawel kissade pa henne i duschen. Aven Michelle
Engman, Ellas Sigfridsson, Felicia Lundberg och Mathilda Ojbrant har i sina
vittnesmal berittat att Sekretess A under hosten 2025, i samband med uppbrottet
fran Karar Mhawel berittade for dem om att Karar Mhawel hade kissat pa henne
i duschen. Sekretess A:s mamma har berittat, utan att nirmare kunna ange nér i
tiden det skedde, att detta var det forsta som Sekretess A berdttade om for henne
angdende problem i relationen mellan Sekretess A och Karar Mhawel. Aven
Sekretess A:s syster har 1 sitt forsta polisforhor berittat att Sekretess A beréttat
for henne om att Karar Mhawel hade kissat pa henne i duschen sé ofta att om
han inte gjorde det tinkte hon att det var nigot fel. Aven vittnet Sekretess B,
klassldrare vid Polishogskolan och som var med vid anmélningstillfdllet, har

uppgett att Sekretess A uppgett att Karar Mhawel hade kissat pa henne i duschen.

Om denna étalspunkt har Karar Mhawel uppgett att han absolut inte kissat pa
henne med mening, att han vid ett tillfille hade urinviagsinfektion och hade svart
att kissa, att han da forsokte kissa da det blev varmt i duschen, att det da stankte

pa henne och hamnade urin p& hennes smalben samt att det bara hint denna enda

gang.

Tingsriittens overviganden i denna del

Som tingsrdtten redan har anfort dr hidndelserna under denna atalspunkt mycket
sarpriglade. Sekretess A har beskrivit skeendet pa ett sitt som gor att det fram-
star som helt tillforlitligt. Hon har dessutom for vittnet Sofia Olofsson berittat
om detta redan under hdsten 2024. Karar Mhawels uppgifter framstar som en
efterhandskonstruktion och han har for 6vrigt inte beréttat om hindelserna pa
samma sétt under polisforhoren. Med hédnsyn till den utredning som foreligger
anser tingsrétten att det ar stéllt utom rimligt tvivel att Karar Mhawel har utfort

de handlingar som framgar av gidrningsbeskrivningen.

Sekretess A har uppgett att Karar Mhawels beteende paborjades tidigt under de-

ras relation. Om man for att inte 6verdriva tiden raknar fran oktober 2024 till och
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med maj 2025 med avdrag for veckorna kring jul och nyar blir det omkring 35
veckor. Med hdnsyn till den frekvens av beteendet som Sekretess A uppgett och
som det inte finns anledning att ifragasitta, far det pastadda antalet ofredanden

anses vara ett absolut minimum av vad som i verkligheten forekommit.

Hur ska gédrningarna i sig rubriceras?

Enligt 4 kap. 7 § brottsbalken ska den som fysiskt antastar nigon annan eller
utsétter ndgon annan for storande kontakter eller annat hansynslost agerande do-
mas for ofredande, om gérningen &dr dgnad att krdnka den utsattes frid pa ett
kénnbart satt. Enligt tingsrattens mening uppfyller Karar Mhawels beteende vil
rekvisitet att anses som att hdnsynslost agerande och det har ocksa varit dgnat att

kridnka malsdgandens frid pd ett kdnnbart sétt.

Har det forelegat ett samtycke?

Fransett vid det forsta tillfallet har malsdganden uppenbarligen funnit sig i Ka-
rar Mhawel beteende utan att protestera. Man skulle dérfor kunna ténka sig att
beteendet ar straffritt med hiansyn till regeln om samtycke. I 24 kap. 7 § brotts-
balken ségs att en gdrning som nagon begar med samtycke fran den mot vilken
den riktas utgdr brott endast om gérningen, med hinsyn till den skada, krank-
ning eller fara som den medfor, dess syfte och dvriga omstindigheter, ar ofor-
svarlig. Ofredande anses i och for sig vara ett brott dir samtycke kan vara an-
svarsbefriande. I fallet NJA 2013 s. 397, ”Tejpningen”, yttrade Hogsta domsto-
len bl.a. féljande.

9. Bestimmelsen i 24 kap. 7 § BrB har i och for sig generell tillimplighet. Dock
forhaller det sig sa att samtycke i ménga fall utesluter att en girning utgor brott
redan vid en ldsning av den enskilda straffbestimmelsen. Detta géller vid manga
formogenhetsbrott, exempelvis stold, som forutsitter att det har rort sig om ett
tagande som inte har varit lovligt (se 8 kap. 1 §). Vid ofredande géller att det
forhallandet att samtycke har forelegat far tillmédtas betydelse vid beddmningen
av om girningen 6ver huvud taget har innefattat ett ofredande; den som sam-
tycker till ett handlande som ticks av bestimmelsen i 4 kap. 7 § kan inte girna
samtidigt sdgas ha blivit ofredad genom detta.

Har gor dklagaren dock géllande att gérningarna ska anses vara ett led 1 brottet

grov kvinnofridskrinkning. Det ska noteras att varken grov fridskrdnkning eller
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grov kvinnofridskrinkning ndgonsin torde forlora sin egenskap av att utgdra
brott med hénvisning till att den utsatte har samtyckt, se Borgeke och Mansson,
Studier rorande Allméan Straffréittspraxis med mera, 2019, s. 542. Fragan om
samtycke foreligger maste alltsd ansta tills provningen av om girningen ska an-

ses ingd 1 brottet grov fridskrankning eller grov kvinnofridskrankning.

Atalspunkt 1 B

Under denna atalspunkt gor dklagaren gillande att Karar Mhawel gjort sig skyl-
dig till olaga tvéng alternativt ofredande genom att han uppsatligen nagon géng
under tiden fran den 18 april till och med den 12 juni 2025 genom misshandel
eller annars med véld tvingat Sekretess A att sidga "forlat pappa" eller liknande
varvid han under det att Sekretess A 1ag pa rygg, tryckte sitt knd mot hennes
mage/0verkropp sa att hon fick svarare och svarare att andas tills dess att hon sa
det han ville att hon skulle séga. Alternativt gor dklagaren géllande att han 1 vart
fall uppsétligen har ofredat Sekretess A genom sagda forfarande, dvs. krinkt
hennes frid pé ett kdnnbart sétt.

Om detta har Sekretess A uppgett bl.a. foljande. De var 1 Karars ldgenhet och
hon hade enligt honom misskott sig igen, hon minns inte vad det handlade om,
da han brottade ner henne péd golvet och sedan satte han ett knd 6ver magen och
brostkorgen och sa att hon skulle sdga “forlat pappa” och efter att hon hade gjort
det drog han ner byxorna och satte sitt organ pa hennes ansikte. Det hela avslu-
tades av att hennes hund ville leka och Karar blev da riadd att hunden skulle bita
1 hans snopp. Eftersom hon fick hunden i paskas hinde detta ndgon gang i maj,
innan sommarlovsledigheten. Karar tyckte det var najs” att gora saker som hon
inte ville och en av dessa saker var att hon inte ville kalla nigon annan for pappa
an sin egen pappa. Karar mérkte att hon inte vill sdga det och dérfor ville han att
hon skulle sidga det. Hon minns inte hur han tog ner henne pa golvet. Han satte
sitt knd pa dverdelen av hennes kropp sé att han blev tung och det blev svart att
andas och han tryckte tills hon sa “forlat pappa”. Hon minns inte nu om han sa
att hon var en duktig flicka som hon har sagt i polisforhoret den 29 oktober 2025,
s. 147 1 forundersokningsprotokollet.
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Karar Mhawel har i1 den hér delen uppgett bl.a. féljande. Han och Sekretess A
tranade i triningslokal och han visade henne olika grepp nér de var hemma. Det
kunde vara t.ex. hur man héller ett fotlas eller ett armlas men det var aldrig sé att
han tryckte pa henne pa ndgot smirtsamt sétt eller stoppade blodtillforseln. Han
har inte skadat henne pa nagot sitt, han bara holl greppet och hon forsvarade sig.
I brasiliansk jiujitsu, som han trdnade, finns tydliga regler om att inte skada
varandra. Under varen 2025 var han mindre aktiv sexuellt pa grund av att det var
mycket studier och da borjade hon kdpa trosor och knédstrumpor for att ”’spicea”
till det och fa honom aktiv. Det var en rolig grej och han blev chockad, men han
var fortfarande lika lite sexuellt aktiv for plugget blev ju inte mindre for det. Han
kénner igen trosorna pa bilderna, det ena paret svart med texten Karars och det
andra réda med texten Pappas”. Han visste inte om att hon skulle képa dem.
Det var Sekretess A:s initiativ att bestédlla dem, bestdmma vad som skulle sta pa
dem och att ha dem pé sig. Hon skrev att hon hade kdpt ndgot till honom och att
det var en 6verraskning. Nar hon skulle ha dem forsta gdngen bad hon honom
att gé in pa toa och vinta och att hon skulle 6verraska honom. Nér han kom ut
blev han 6verraskad. Hon sa att hon hade kollat pa nagon TikTok-video om hur
man gor sin pojkvin glad och att hon hade pratat med Elsa om det. Han har inte
sagt att han dger henne utan bara att hon var hans och det var sé de sa till varandra
under sex. Han har inte bett henne att kalla honom pappa pa nigot vis. Han och
hans vdnner har haft en jargong med ordet ’pappa”, typ “nu ldmnar pappa so-
nen”, eller om ndgon hade misslyckats pa tentan kom och grét pa pappas axel”,

men det har aldrig forekommit ndgot sddant med Sekretess A.

Vittnet Sekretess B, klassldrare vid Polishogskolan och som var med vid anmal-
ningstillfillet, har uppgett att Sekretess A uppgett att Karar Mhawel tagit grepp
om henne och formétt henne att sdga “forlat pappa” for att han skulle han sléppa.
Vittnet Michelle Engman har berittat att Sekretess A for henne uppgett att om
Sekretess A sa ndgot som Karar Mhawel inte tyckte, att hon hade dalig attityd
eller liknande kunde han brotta ner henne och tappa till blodtillforseln tills hon
sa ”forlat pappa”, att han tranade kampsport och visste hur man skulle tippa till

blodtillforsel utan att det gav blaméarken och att hon jatteménga ganger hade ként
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att det kdndes som att ben i kroppen holl pa att gd av. Vittnet Sofia Olofsson har
berittat att Sekretess A for henne uppgett att Karar Mhawel brottade ner henne,
tog stryptag och inte sldppte henne forrin hon sa “forlat pappa”. Aven Sekretess
A:s syster har 1 sitt forsta polisforhor den 31 oktober 2025 uppgett att Sekretess
A i samband med att de gick igenom den s.k. listan for henne berdttade att om
hon hade gjort ndgot déligt tog han strypgrepp pa henne och sldppte inte forrdn

hon sa "forlat pappa" till honom.

Tingsridittens overviiganden i denna del

Att det 1 samtalet mellan parterna har forekommit att Karar Mhawel har kallats
for pappa finner tingsritten uppenbart med ledning av att Sekretess A har bestillt
trosor med texten “Pappas”. Den édtalade hindelsen sticker ockséd ut genom att
den &r kopplad till gédrningen 1 atalspunkt 7. Harigenom kan Sekretess A inte ha
misstagit sig pd hdandelseforloppet. Hon har ju ocksé 1 grova drag, om &n inte 1
detalj, beskrivit hindelseforloppet for sina vdnner och for klasslararen. Som
tingsritten funnit ska Sekretess A:s uppgifter generellt sett ligga till grund for
beddmningen av atalet 1 sin helhet. Den enda forklaring till att det som Sekretess
A berittat 1 den hir delen inte skulle ha forekommit i1 verkligheten &r — med
hinsyn till att hindelsen, i kombination med den under atalspunkt 7, som sddan
ar mycket speciell — att Sekretess A har diktat ihop hdndelsen. Med hénsyn till
vad som framkommit om Sekretess A som person kan detta helt uteslutas. Med
ledning av den utredning som upptagits i denna del finner tingsrétten att det ar
stéllt utom rimligt tvivel att Karar Mhawel har gjort sig skyldig till den atalade

gérningen.

Hur ska gdrningen i sig rubriceras?

[ 4 kap. 4 § brottsbalken stadgas att den som genom misshandel eller annars med
véld eller genom hot om brottslig gdrning tvingar nigon att gora, tala eller un-
derlata ndgot doms for olaga tvang. Med véld forstds “varje kraftutveckling rik-
tad mot en person om den ér tillrdcklig for att dvervinna ett motstdnd av nigot
slag”, se Jareborg & Friberg m.fl., Brotten mot person och formdgenhetsbrotten,

2 uppl. 2015 s. 55. For straffansvar krévs att tvanget leder till resultat — att gora,
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tdla eller underlata nagot” — och att detta har omfattats av garningspersonens
uppsét. Med detta avses savil de fall d& den tvungne — pa grund av s.k. relativt
tvang — sjilv gjort eller underlatit nagot som de fall di offret — pa grund av s.k.
absolut tving — inte har haft ndgot annat val 4n att tila ndgot se Backlund m.fl.,
Brottsbalken En kommentar (18 november 2025, JUNO Version UTGAVA
2025A), kommentaren till 4 kap. 4 §.

Det &r utrett att Karar Mhawel har anviant vald mot Sekretess A i den mening
som avses 1 lagrummet och att hon pé grund av detta har formatts att siga forlat
pappa”. Tingsritten anser ddrmed att rekvisiten for olaga tvang ar uppfyllda.
Tingsrétten aterkommer till bedomningen om brottet ska ingd 1 grov kvinno-

fridskridnkning 1 enlighet med &klagarens yrkande.

Atalspunkt 1 C

Aklagaren har i denna del pastatt att Karar Mhawel har gjort sig skyldig till fram-
kallande av fara for annan genom att han har under varterminen 2025 i egen eller
Sekretess A:s bostad vid minst 20 tillfillen av grov oaktsamhet utsatt Sekretess
A for livsfara eller fara for svar kroppsskada genom att med grepp kring eller
vid Sekretess A:s hals helt eller huvudsakligen stoppa blodtillforseln till Sekre-
tess A:s hjarna vilket medfort — eller med négra fa sekunders ytterligare grepp
hade medfort — medvetsloshet hos Sekretess A vilket var — eller inom kort hade

blivit — ett livshotande tillstand hos Sekretess A.

Sekretess A har i denna del uppgett bl.a. foljande. I det sexuella forekom att han
tog strypgrepp pd henne genom att han téppte till blodtillférseln till hjirnan med
en eller tva hiander. Det borjade under hdsten och innan jullovet 2024. Hans 6gon
svartnade under den sexuella handlingen. Hon upplevde att hon kunde do dir
och dé utan att kunna gdra nagot at det. Det var véldigt hart sex da och det var
inget de hade pratat om innan. Man kunde maérka att han blev vildigt frustrerad
under sjdlva akten. Han uttryckte att han hade vildigt svart att komma om det
inte blev en storre grej. Det blev hdrdare tag och det tyckte han ju var najs”.

Desto hérdare det blev, desto snabbare kom han. Hon l&g pé rygg och han 1dg
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over henne under vaginalsex. Han hade ena handen runt hennes hals och téppte
till och med den andra stodde han sig sa att han fick en béttre stéllning. Hennes
syn borjade bli "lite bortfallande” och da “’tapade’ hon (av engelskans “tap out”,
som i kampsport innebdr att en tivlande klappar pd sin motstdandares kropp eller
i mattan, for att visa att han eller hon inte ldngre kan fortsdtta, tingsrdttens anm.)
och da kunde han sldppa lite snabbt och sedan tog han greppet igen. Hans blick
var helt svart och det fanns ingen medkénsla bakom den blicken 6verhuvudtaget.
Hon har ténkt att hon kanske inte vaknar efter det hiar och att det kanske var
hennes tid att do. Hon hade inte kunnat f& loss honom om hon ens hade velat.
Detta var ndgot som de pratade om efterat och hon sa att hon hade kunnat do dar
och da sa han bara att ”’jag kommer att gora det for sd illa dr det inte”. Han me-
nade att hon ocksa tyckte att det var ’najs” for att hon ocksa hade kommit under
akten men det hade ju inget med strypningen att gora. Hon forstod inte da att det
blev sa fel 1 forstaelsen mellan dem. Under den tiden hade de sex rétt ofta, det
var tre — fyra ganger i veckan. Det var hért sex varje gang och ibland kunde det
vara att han ville kra en snabbis innan man skulle till skolan och da var det inget
forspel utan det vara bara att dra ner byxorna. Strypningen skedde med en eller
tva hiander och 1 borjan var det mer genom tryck pa nyckelbenen och da la han
all tyngd pd henne vid nyckelbenen. Efter hand blev det att han flyttade hogre
och hogre upp. I borjan tyckte hon att det var ’najs” att han markerade och holl
en hand mot halsen men inte att han tryckte sa att det gjorde ont. Hon kunde vara
O0m vid nyckelbenen i flera dagar. Vid strypningen kunde det hénda att hon “ta-
pade” och da kunde han sléppa lite snabbt eller sa slédppte han inte alls. Det var
aldrig ndgot tal om rollspel eller samtycke till strypgreppen. De hade trinat pé
att tdppa till blodtillforseln under traningen men dé var det inte med en hand utan
dé var det med armvecket eller att ligga hans arm pa ett visst sitt for att tédppa
till. Men det var pa tridningen aldrig fraga om att tdppa till med hinder. Greppen
kunde vara ldnge, det var friga om minuter, de sldpptes liksom inte. Strypgrep-
pen kéndes som en evighet, de kunde vara tva, tre, fyra minuter. Trycket kunde
lattas och sedan kunde han trycka igen. Hon mérkte att hans medkénsla forsvann

och att han inte brydde sig om henne. Han kollade inte om det var okej med
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henne utan han korde ju sitt. Hon fick svért att uppfatta var hon var ndgonstans
och hur linge man kunde orka med det. Det var liksom en utomkroppslig kénsla
att man stod vid séngen och tittade pa. Men hon forlorade aldrig medvetandet.
Hon forsokte bara slappna av sa att han fick komma for da var det 6ver. Mer

eller mindre varje géng de lag med varandra gjorde han sa dar.

Karar Mhawel har bestdmt fornekat att han vid nagot tillfdlle skulle ha tappt till
blodtillforseln till hennes hjdrna samtidigt som han har beskrivit att man 1 kamp-

sportstraning far lira sig hur detta kan ske.

Michelle Engman har under sitt vittnesmal berittat att Sekretess A blev ledsen
over sakerna som han hade gjort mot henne. Hon tror att de ocksé pratade om att
han hade tagit stryptag pa henne under sex och att hon hade kint att hon holl pa
att svimma. Sekretess A sa att han trdnade kampsport och visste hur man skulle
hélla for att tippa till blodtillforseln utan att ge bldmérken. Sekretess A sa inget

om antalet ganger detta hade hént.

Aven vittnet Sofia Olofsson har uppgett att Sekretess A for henne berittade att

Karar Mhawel hade strypt henne under sex.

Elsa Ronnberg har som vittne beréttat att Sekretess A till henne sagt att deras sex
inte hade varit karleksfullt eller snillt och att hon tolkade in att det var ganska
aggressivt med strypsex. Under forhoret har Elsa Ronnberg konfronterats med
bla. foljande anteckning fran ett polisforhor med henne den 15 oktober 2025,
s. 336 1 forundersokningsprotokollet.

Det ér (ohorbart) men i borjan, typ kanske en ménad efter vi borjade skolan sa
kanske i bdrjan av oktober s& berédttade hon om deras sex d4. Och att det hade
varit hon berdttade, hon bara det hir ar forsta gdngen som det faktiskt har kénts
kérleksfullt och jag kommer ihdg att jag reagerade ganska starkt for jag bara var
hur, vad menar du med det? Ni har liksom tréffats i en manad eller nagonting. S&
hon bara, ja, men oftast brukar det Vara ganska aggressivt, alltsé typ stryp, smisk
och liknande och jag kommer ihdg att jag bara blev extremt chockad nér hon sa
det det dr ingenting jag tycker &r liksom normalt i ett forhallande.

Elsa Ronnberg har kommenterat enligt foljande. Det stimmer som hon sa till

polisen att Sekretess A berittade sa.
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Sekretess A:s mamma har berittat att Sekretess A forst berdttade om mycket av
det psykiska och att han hade tagit olika grepp pa henne men att han hade tagit
stryptag pd henne i sdngen i samband med de sexuella akterna kom senare och
det ville Sekretess A inte berdtta s mycket for henne om och Sekretess A tycker

fortfarande att det 4r jobbigt att hon som mamma ska behdva veta detaljerna.

Rattsldkaren Brita Zilg har uppgett bl.a. féljande. Hon har arbetat pa Réttsmedi-
cinalverket sedan &r 2011. Hon &r dverldkare och docent i rittsmedicin och har
bland annat forskat pa strypvald och gjort en studie om strypvaldsoffer i Sverige,
béde avlidna och icke avlidna. Hon har ocksé varit inblandad i en kunskapsover-
sikt som de har gjort och dir de har sammanstillt internationell litteratur om
strypvald. Farligare dn att tippa till luftstrupen ar att tippa till blodflodet som
gér till hjdrnan. Hjirnan far hela sin blodforsorjning via halspulsadrorna som gér
pa 6mse sidor om halsen. Nir man tépper till dér far hjdrnan inte tillrackligt med
blod och det forsta som hander r att det svartnar for 6gonen, det kanske blixtrar
och man far vissa synfornimmelser och man svimmar. Det kan ga vildigt snabbt.
Gamla studier visar att om man effektivt tépper till blodkérlen pa bagge sidor av
halsen tappar man medvetandet inom i genomsnitt tio sekunder. Sldpper man da
ar ingen storre skada skedd men om man fortsdtter dor fler och fler hjarnceller
och det gar inte att reparera. Ju ldngre grepp desto storre risk for hjarnskador
eller dod. En allmén konsensus &r att tio sekunder riacker for att forlora med-
vetandet. Har man varit medvetslos under ett stryptillfalle, &ven om det har varit
kortvarigt, har man befunnit sig 1 ett livshotande tillstdnd. Med livshotande me-
nas att det har funnits en beaktansvérd risk att personen skulle avlida. Beaktans-
véird behover inte innebéra en jéttestor risk men det hade kunnat sluta med do-
den. Detta &r fastslaget i ett konsensusdokument inom Réattsmedicinalverket. Det
behovs ingen stor kraft for att stoppa blodtillforseln, det ricker att anvdnda en

hand.

Tingsriittens overviganden i denna del

Tingsrétten finner genom Sekretess A:s uppgifter, som har stdd av annan utred-

ning, visat att Karar Mhawel under sex har stoppat blodtillforseln i Sekretess A:s
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hals. Fragan dr om han diarmed har gjort sig skyldig till framkallande av fara for

annan.

Om nigon av grov oaktsamhet utsitter annan for livsfara eller fara for svar
kroppsskada eller allvarlig sjukdom ska den personen enligt 3 kap. 9 § brottsbal-
ken domas for framkallande av fara for annan. Med fara i regelns mening avses
s.k. konkret fara. Har faran i ett visst fall rent faktiskt varit utesluten har nagon

konkret fara inte forelegat.

I réittsfallet NJA 1987 s. 490 hade en lidkare pa grund av felskrivning ordinerat
ett barn ett annat medel dn han avsett vilket innebar att den forskrivna dosen
harigenom blev sex — sju ganger for stark och barnet fick till f61jd av injektionen
av dosen andningssvarigheter och hade kunnat avlida eller i vart fall fa hjirn-
skada, om inte motétgdrder hade satts in. Hogsta domstolen yttrade bl.a. fol-

jande.

Den fraga som da forst anméler sig i malet d&r om sddan fara uppkommit som
avses 13 kap 9 § BrB. Svaret pa om farerekvisitet dr uppfyllt eller ej kan knappast
hdmtas fran hur hiandelseforloppet i det enskilda fallet enligt vad i efterhand ar
kdnt kommit att utveckla sig. Det straffbara omradet enligt 3 kap 9 § BrB skulle
da sndvas in pa ett sitt som ej kan ha varit lagstiftarens avsikt och som ej vinner
stod av lagtextens lydelse. A andra sidan kan det inte komma i friga att anse
farerekvisitet uppfyllt sé snart det ej &r omojligt att effekten skulle kunnat intréffa.
En sé langtgdende kriminalisering ar uppenbarligen inte avsedd.

For att avgdra om ndgon utsatts for fara i den mening som avses i lagrummet har
domstolen att ta stéllning till spdrsmalet om vilken sannolikhet som férelag for
att effekten skulle intréffa. Hur stor denna sannolikhet skall vara for att fara skall
anses ha uppstétt dr naturligtvis vanskligt att besvara i generella termer. Det har
inom doktrinen framfGrts att vad domstolen kan gora &r att stilla fragan hur det
brukar gé i liknande fall (Strahl, Allmén straffrétt i vad angér brotten s 45 f). Vid
besvarandet av fragan blir domstolen da hénvisad till att med ledning av géngse
forestdllningssitt bestimma om sannolikheten for effektens intraffande i det sér-
skilda fallet ar s stor att den uppfyller straftbudets farerekvisit.

I fallet NJA 2018 s. 369 var det frdga om fara for dverforing av hivsmitta vid
oskyddade samlag, nér en person har haft en vélinstilld behandling. Hogsta dom-

stolen yttrade bl.a. foljande.
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Framkallande av fara for annan

15. Enligt 3 kap. 9 § BrB ska den som av grov oaktsamhet utsétter annan person
for fara for allvarlig sjukdom domas for framkallande av fara for annan. Rekvisi-
tet allvarlig sjukdom aterfinns dven i 3 kap. 6 § dér det anges att en misshandel
kan bedomas som grov, bl.a. om girningsmannen har tillfogat allvarlig sjukdom.
Hivinfektion har i praxis bedomts som en allvarlig sjukdom (se t.ex. NJA 1995 s.
448 och NJA 2004 s. 176).

16. Med fara avses i 3 kap. 9 § s.k. konkret fara for en viss effekt av gdrningen, i
detta fall effekten Gverforing av en allvarlig sjukdom. Att gdrningen har innefattat
konkret fara kan sdgas innebéra att det varit mojligt att garningen skulle medfora
effekten. Det ska dessutom ha forelegat en viss sannolikhet for effekten i den
meningen att det framstér som rimligt att forvinta denna som en f6ljd av gir-
ningen. Bedomningen ska goras pa rent objektiva grunder, och vad girningsman-
nen insett, trott eller antagit saknar saledes betydelse. Hur hog grad av sannolikhet
som krédvs gar inte att ange generellt. Det har bl.a. betydelse hur allvarlig den
befarade foljden &r. Det kriminaliserade omradet striacker sig inte si 14ngt att fa-
rerekvisitet 4r uppfyllt sa snart det inte &r omdjligt att effekten hade kunnat in-
traffa. (Se NJA 2004 s. 176 och NJA 1987 s. 490.)

Fragan ir alltsd om det har forelegat konkret fara i de situationer som Sekretess
A har beskrivit. Hon har uppgett att hon inte vid ndgot tillfdlle drabbades av
medvetsloshet, trots att greppen enligt henne fortgick 1 flera minuter och att den
typen av grepp 1 princip forekom vid varje sexuellt umgidnge mellan parterna.
Med hénsyn till att Brita Zilg uppgett att medvetsloshet 1 genomsnitt intrdder
efter tio sekunder vid ett halsgrepp som tépper till blodflodet till hjarnan maste
konstateras att Karar Mhawel med sin kunskap fran kampsportstraningen uppen-
barligen lyckats moderera greppen pa ett sitt som medfort att Sekretess A inte
vid nagot tillfille forlorat medvetandet. Slutsatsen blir att nagon konkret fara for
liv eller svar kroppsskada inte uppkommit vid ndgot av de atalade tillfallena.

Atalet i denna del ska darfor limnas utan bifall.

Atalspunkt 7

Aklagaren har hiir pastatt att Karar Mhawel ndgon gang mellan den 18 april 2025
och den 12 juni 2025 gjort sig skyldig till sexuellt Gvergrepp genom att han i
anslutning till atalspunkt 1 B, sedan han uttalat att Sekretess A var en duktig
flicka eller liknande, uppsétligen genomfort en sexuell handling med Sekretess
A trots att hon inte deltog frivilligt varvid den sexuella handlingen var att han

daskade eller forde sin penis mot hennes kind och/eller ansikte.
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Sekretess A har berittat det som framgar under &talspunkt 1 B varvid ytterligare
kan tilldggas. Efter att hon hade sagt ’forlat pappa” drog han ner sina byxor och
drog fram sin penis och slog den mot hennes ansikte. Han holl i sin snopp med
handen och slog henne i ansiktet med den. Snoppen tréiffade pa kinden och 6ver
munnen. Som hon minns det var den hard men det var inget sexuellt, det var bara
ackligt, man gor inte sd. Han satt griansle 6ver henne och slog henne med snop-
pen men det var ingen smérta, bara fornedring. Sjilvkanslan forsvann, hon kdnde
inte igen sig sjdlv som den som lag déar pa koksgolvet. Hennes hund Whisky
lekte forst med nadgon leksak vid sdngénden men sa ville hon vara dér de var for
hon trodde vl att det var en lek s hon borjade hoppa efter Karar och han blev
radd att hon skulle bita tag i hans organ s& han stéllde sig upp och dé sa hon
”duktig whisky”. Hon minns inte om han sa ndgot 1 det skedet mer &@n att han
inte ville att Whisky skulle fa tag pa ndgot vis. Karar laste hennes armar sa att

hon inte kunde rora sig.

Karar Mhawel har bestdmt fornekat att det som Sekretess A har beréttat ska ha
forekommit och uppgett att han inte forsokt vara fysiskt mot henne vid nagot
tillfdlle och att han inte har nagra minnesbilder av att hunden ska ha forsokt nafsa

efter hans konsorgan.

Tingsriittens overviganden i denna del

Tingsrétten har under bedomningen av atalspunkt 1 B utvecklat att Sekretess A:s
uppgifter d&ven i den delen ska ldggas till grund for beddmningen och att handel-
sen genom kopplingen till hunden sticker ut vilket gor att Sekretess A inte kan
ha misstagit sig pd vad som skedde vid tillfdllet. Tingsrétten finner dérfor dven
betrdffande denna punkt att ar det stéllt utom rimligt tvivel att Karar Mhawel har
gjort sig skyldig till den gérning som dklagaren har péstatt.

Hur ska girningen bedomas?

Enligt 6 kap. 2 § brottsbalken doms den for sexuellt 6vergrepp som, med en
person som inte deltar frivilligt, genomfor en annan sexuell handling &n som

avses i1 § 1 samma kapitel. Detsamma géller den som formér en person som inte
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deltar frivilligt att foreta eller tila en sddan handling. Vid bedomningen av om
ett deltagande &r frivilligt eller inte tillimpas 1 § forsta stycket tredje och fjarde
meningarna. I de nimnda meningarna sdgs att vid bedomningen av om ett delta-
gande ar frivilligt eller inte ska det sérskilt beaktas om frivillighet har kommit
till uttryck genom ord eller handling eller pa annat sétt samt bl.a. att en person
aldrig kan anses delta frivilligt om deltagandet &r en foljd av misshandel eller
annat vald. Med annat vald avses, ndr det inte utgor misshandel, fysiskt betving-

ande, t.ex. genom att sira pa offrets ben eller att hindra offrets kroppsrorelser.

Fragan hir ar forst om det som Karar Mhawel gjort mot Sekretess A &r att ka-
raktdrisera som en annan sexuell handling &n som avses 1 1 § i samma kapitel.
Begreppet sexuell handling tréffar enligt forarbetena handlingar som dels har en
pataglig sexuell préagel, dels har varit 4gnade att krdnka offrets sexuella integri-
tet. For att bedoma en handling som en sexuell handling ska utgédngspunkten
enligt forarbetena vara att det forekommit en nagorlunda varaktig beroéring av
den andres konsorgan, eller den andres kropp med det egna kdnsorganet (prop.
2004/05:45 s. 33). I fallet NJA 2013 s 548 hade den tilltalade fort in sina fingrar
1 malsdgandens underliv for att kontrollera om hon hade varit otrogen. Omstén-
digheterna var att den tilltalade hade fort in tva fingrar 1 mdlsdgandens underliv
under ndgra sekunder och ”gravt runt” och Hogsta domstolen fann att garningen
diarmed var att anse som kortvarig. Hogsta domstolen fann likvil att det var fraga

om en sexuell handling.

I det hér fallet har Karar Mhawel relativt kortvarigt — eftersom situationen av-
brots av hunden — med sin erigerade penis slagit mot Sekretess A:s kind och dver
munnen. Tingsrdtten anser att det varit friga om en tillrickligt varaktig berdring
for att kunna karaktériseras som en sexuell handling. Karar satt med sina ben pé
mdlsdgandens armar och hindrade dirmed hennes kroppsrorelser. Han anvidnde
ddrmed vad som i 6 kap. 1 § forsta stycket brottsbalken ska anses som annat
véld. En person kan aldrig anses delta frivilligt vid den sexuella handlingen om
deltagandet dr en f6ljd av misshandel eller annat vald. Det sagda innebér att gér-

ningen ska rubriceras som sexuellt dvergrepp.
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Har Karar Mhawel gjort sig skyldig till grov kvinnofridskrank-
ning?

Aklagaren har hivdat att Karar Mhawel har gjort sin skyldig till grov kvinno-
fridskrankning genom att han har begatt de pastddda girningarna mot Sekretess
A, som han hade ett varaktigt parforhallande med, vilket ar att jamstdlla med att
han bodde eller hade bott tillsammans med Sekretess A under dktenskapslik-
nande forhallanden samt att varje gérning var led i en upprepad kriankning av
Sekretess A:s integritet och att gérningarna ocksa var sddana att de kunde for-

véntas allvarligt skada Sekretess A:s sjdlvkansla.

Allmdint om giirningsbeskrivningen

Inledningsvis vill tingsrétten diskutera utformningen av giarningsbeskrivningen

som av forsvaret har kritiserats for att vara alltfor oprecis.

Av 30 kap. 3 § rittegdngsbalken foljer att domen i ett brottmal inte far avse annan
girning dn den for vilken talan i behdrig ordning forts. Vilken denna gérning &r
ska framga av aklagarens stimningsansokan. I stimningsansdkan ska aklagaren,
enligt 45 kap. 4 § forsta stycket 3 samma balk, 1 gdrningsbeskrivningen ange:
den brottsliga gdrningen med angivande av tid och plats for dess forovande samt
de 6vriga omstindigheter som behovs for garningens kdnnetecknande. Det fore-
ligger inget krav pa att girningsbeskrivningen i detalj beskriver den brottsliga
girningen, men denna maste innehdlla de omstindigheter som karaktariserar
girningen som brottslig. Vidare méste garningsbeskrivningen vara utformad pa
ett sddant sitt att det 4r mdjligt att urskilja den atalade girningen fran andra gér-
ningar. Denna individualisering kan ske pé olika sitt. Forutom tid och plats for
girningen kan mer eller mindre utforligt anges bl.a. forfaringssétt, omstiandig-
heter kring gérningen, gérningens effekter och vem den riktas emot. Vad som ar
vésentligt ur ren individualiseringssynpunkt &r att uppgifterna sammantagna ar
tillrdckliga for att identifiera det allminna hdandelseforlopp som éklagaren ligger

till grund for sin talan.
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Tingsrétten vill peka pa réttsfallet NJA 2004 s. 437 dér tva foréldrar dtalades for
grov fridskrankning mot sin dotter. Hogsta domstolen yttrade dir bl.a. foljande.

Giérningarna har av domstolarna i enlighet med éklagarens yrkande bedomts som
grov fridskrankning. Sarskilt mot bakgrund av hur aklagaren i detta fall utformat
gdrningsbeskrivningen finns anledning att inledningsvis nagot berora fridskrank-
ningsbrottets uppbyggnad. I gdrningsbeskrivningen anges att L.X. och F.X. miss-
handlat Z. under tiden den 1 januari 2000 - den 4 november 2003 bl.a. genom att
utfora de dérefter uppriaknade girningarna. Uttrycksséttet kan ge upphov till tve-
kan om huruvida étalet innefattar annat dn de sirskilt preciserade garningstill-
féllena. Fridskrinkningsbrottet 4r emellertid inte konstruerat som ett fortlopande,
perdurerande, brott. Det &r frdga om enskilda gérningar som straffbeldggs for sig
men sedda i sitt sammanhang och med ett sdrskilt rekvisit - att var och en av
garningarna har utgjort led 1 en upprepad krankning - som &r det som ger brottet
dess fridsstorande karaktar. (Prop. 1997/98:55 s. 132.) En annan sak &r att det,
nér det géller t.ex. misshandelsbrott av nu ifrdgavarande slag, kan vara godtagbart
att till grund for en fillande dom laggs, forutom vissa detaljerat beskrivna och
tidsbestimda gérningar, ytterligare garningar av likartat slag som begatts under
en viss tidsperiod och dér det hélls mera 6ppet exakt tidpunkt, plats och kanske
aven tillvigagangssitt for respektive garning (jfr NJA 1991 s. §3).

Aklagaren har i det hér fallet bestimt tiden for de 4talade girningarna till fran
slutet av september 2024 till den 12 juni 2025 och i atalspunkt 1 A pastétt att
Karar Mhawel vid minst 30 tillfillen krénkt Sekretess A:s frid péd ett kdnnbart
sdtt genom att 1 egen eller Sekretess A:s bostad urinera pa henne 1 samband med
gemensam duschning. Aklagaren har vidare under &talspunkterna 1 B och 7 an-
gett att Karar Mhawel vid ett tillfille under tiden fran den 18 april till och med
en 12 juni 2025 gjort sig skyldig till olaga tvadng alternativt ofredande samt sex-

uellt overgrepp.

Som redan sagts dr det vésentligt ur ren individualiseringssynpunkt att uppgif-
terna sammantagna ar tillrickliga for att identifiera det allménna hindelsefor-
lopp som aklagaren ldgger till grund for sin talan. Tingsrétten inser att det 1 friga
om grov kvinnofridskrénkning eller grov fridskrankning dr nddvéndigt att ha en
ndgot Oppen girningsbeskrivning for att finga upp skeenden som intréffat fort-
I6pande under en ldngre period. I det hér fallet har dklagaren preciserat gérning-
arna under atalspunkt 1 B och 7 till en viss angiven tidpunkt, 14t vara att den tid

dé dessa girningar ska ha intriffat ar tdmligen lang. I de delarna kan det inte rdda
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ndgon tvekan om att garningarna har blivit tillrackligt individualiserade for att

den tilltalade ska kunna forsvara sig mot det som lidggs honom till last.

Nir det s géller atalspunkt 1 A har 8klagaren lagt Karar Mhawel till last att han
urinerat pa Sekretess A vid minst 30 tillfillen under en lingre tidsperiod. Med
hénsyn till frekvensen av girningarna kan det inte rimligen begéras av malsé-
ganden att hon ska kunna tidsatta varje gérning. Enligt tingsrattens mening ar
garningsbeskrivningen tillrickligt preciserad for att Karar Mhawel ska kunna

forsvara sig mot det som pastas att han gjort sig skyldig till.

Sdrskilt om sexuellt évergrepp

Aklagaren har valt att atala sérskilt for sexuellt dvergrepp och att inte anse att
detta brott ska ingd 1 brottet grov kvinnofridskrinkning alternativt grov
fridskrdnkning. Till frigan om konkurrensfrdgan mellan grov kvinnofridskrank-
ning alternativt grov fridskrdankning och sexuellt 6vergrepp vill tingsritten an-

fora foljande.

I Norstedts kommentar till brottsbalken, se Biacklund m.fl., Brottsbalken En
kommentar (18 november 2025, JUNO Version: UTGAVA 2025A JUNO),

kommentaren till 4 kap. 4 a § under rubriken Konkurrensfragor.

Vid en tillimpning av bestimmelsen i 4 kap. 4 a § BrB giller vanliga konkur-
rensregler. Brottsbeskrivningen innebér att domstolen i stéllet for att doma for de
brott som de enskilda girningarna i sig innebér, domer for grov fridskrinkning
(respektive grov kvinnofridskrankning) om forutséttningarna for detta brott &r
uppfyllda. Men samtidigt innebdr detta normalt att domstolen vid konkurrens
mellan det hir brottet och ett annat brott med stringare straffskala (t.ex. grov
misshandel eller véldtikt) ska doma for det senare brottet. Enligt propositionen
(prop. 1997/98:55) innebér detta exempelvis att domstolen ska doma for grov
misshandel i konkurrens med grov fridskrankning (respektive grov kvinnofrids-
krankning) dven om den girning som konstituerar denna misshandel ingar i ett
beteende av det slag som omfattas av den nya bestimmelsen. Ocksa t.ex. olaga
frihetsberovande, valdtikt och valdtiakt mot barn ska domstolen doma sarskilt for.
I dessa fall ska domstolen alltsd doma sarskilt for de grova brotten (alltsa med en
stringare straffskala &n den som géller for grov fridskridnkning, respektive grov
kvinnofridskrankning), och sérskilt for det sistnimnda brottet for de handlingar
som inte dr sa grova (alltsd har en lindrigare straffskala &n grov fridskrdnkning,
respektive grov kvinnofridskréankning), men ingér i den helhet som bedémningen
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avser. Brottet hedersfortryck torde i flertalet fall ha foretrdde framfor grov
fridskriankning respektive grov kvinnofridskrénkning.

I Gota hovritts dom den 10 mars 2023 i mal B 2876-22 ansag hovritten att brot-
tet sexuellt dvergrepp mot barn skulle inga i grov fridskridnkning och anforde att
eftersom straffskalan for sexuellt dvergrepp mot barn inte &r strangare dn den
som géller for grov fridskrankning saknas skil att doma sarskilt for det forra
brottet.

Enligt tingsrittens mening ska brottet sexuellt overgrepp ingd i grov kvinno-

fridskrankning alternativt grov fridskrankning.

Kan brotten bedomas som grov kvinnofridskrinkning eller grov fridskrink-
ning?

I 4 kap 4 a § brottsbalken stadgas foljande.

Den som mot en narstaende eller tidigare nérstdende person begar eller pa annat
satt medverkar till

1. brottsliga giarningar enligt 3 eller 4 kap., 5 kap. 1 eller 2 §, 6 eller 12 kap.
eller enligt 24 § lagen (1988:688) om kontaktforbud, eller

2. gérningar som utgor straffbart forsok eller straffbar forberedelse eller stamp-
ling till brott enligt 1

déms, om var och en av girningarna utgjort led i en upprepad krinkning av per-
sonens integritet och girningarna varit dgnade att allvarligt skada personens sjilv-
kénsla, for grov fridskrénkning till fingelse 1 lagst ett och hogst sex ar.

Har gérningar som anges i forsta stycket begétts av en man mot en kvinna som
han é&r eller har varit gift med eller som han bor eller har bott tillsammans med
under dktenskapsliknande forhdllanden, ska han i stéllet domas for grov kvinno-
fridskrénkning till samma straff.

Karar Mhawel och Sekretess A har inte varit gifta med varandra. Tingsritten har
alltsd att forst ta stéllning till om gérningarna har begatts mot en kvinna som
gérningsmannen har bott tillsammans med under dktenskapsliknande forhdllan-
den. Tingsrétten noterar dirvid att samtliga gérningar som tingsréitten har funnit
styrkta har intrédffat i tiden innan parterna blev sambor den 1 augusti 2025. Mot
den angivna bakgrunden kan gérningarna inte tillsammans anses som grov kvin-

nofridskrankning.
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Nista fraga blir om Sekretess A dr att betrakta som nérstdende till Karar Mhawel

pa sitt som sdgs i 4 kap 4 a § forsta stycket.

I fallet NJA 2025 s. 295 har Hogsta domstolen behandlat den aktuella fragan.

Hogsta domstolen yttrade bl.a. foljande.

Nirstiaendekravet i bestimmelsen om grov fridskrinkning

6. Den som begar brottsliga giarningar enligt bland annat 3 eller 4 kap. BrB mot
en nirstdende eller tidigare nérstdende person, doms — om var och en av gérning-
arna utgjort led i en upprepad krinkning av personens integritet och garningarna
varit dgnade att allvarligt skada personens sjdlvkansla — for grov fridskrankning
till fangelse 1 ldgst ett och hogst sex ar (se 4 kap. 4 a § forsta stycket BrB). Om
garningarna har begatts av en man mot en kvinna som han ar eller har varit gift
med eller som han bor eller har bott tillsammans med under dktenskapsliknande
forhallanden, ska han i stéllet domas for grov kvinnofridskrdnkning till samma
straff (andra stycket).

7. For tillaimpning av forsta stycket forutsétts att gdrningarna har riktats mot en
och samma person och att denne dr ndgon som vid tidpunkten for gédrningarna ar
nérstdende eller tidigare nérstdende till gdrningsmannen. Den néra relationen
maste alltsa ha forelegat redan vid tidpunkten for den forsta av de girningar som
laggs till grund for fridskrankningsbrottet. Till skillnad fran de fall som regleras
i andra stycket bygger bestimmelsen i forsta stycket inte pa etablerade begrepp
som dktenskap och samboende. Vad som forutsétts for att ndgon ska vara narsté-
ende till nAgon annan far darfor bedomas med utgangspunkt i straffbestimmelsen
och dess syfte.

8. Av de ursprungliga forarbetena till paragrafen framgéar att med nérstaende av-
ses 1 forsta hand en person med vilken girningsmannen har eller har haft ett for-
héllande, till exempel ndgon som é&r eller har varit gift med girningsmannen eller
som sammanbor eller har sammanbott med denne under dktenskapsliknande for-
héllanden. Men begreppet omfattar ocksd personer som &r nédrstdende pa annat
sitt, exempelvis fordldrar, syskon, barn eller andra som &r néra slékt. Att ndgon
ar att betrakta som nérstdende innebdr normalt sett att gdrningsmannen och den
person som utsatts for krinkningarna bor eller har bott tillsammans. (Se prop.
1997/98:55 s. 132.)

9. Iréttsfallet "Det nérstdende paret I’ NJA 2004 s. 97 har HD klargjort att 4 kap.
4 a § andra stycket inte uttdmmande reglerar de fall diar den som utfort gérning-
arna dr en man och den utsatta en kvinna. Det betyder att ansvar for brott enligt
paragrafen ocksa kan bygga pa att mannen och kvinnan — utan att vara gifta eller
sambor — pd annat sitt dr ndrstdende. Av rittsfallet foljer vidare att ocksa personer
som inte bor tillsammans kan vara nérstdende i den mening som avses i forsta
stycket.

10. Vid beddmningen av om ett par som inte dr sambor dr nirstiende i straffbe-
stimmelsens mening bor beaktas att paragrafen bygger pa tanken att det dr den
néra relationen mellan de bada personerna som skapar en sérskild utsatthet. Den
néra relationen leder bland annat till att krinkningarna kan péga under en ldngre
tid utan att de uppticks av andra och att de bindningar som finns mellan perso-
nerna kan gora det svart for den person som utsétts for krankningarna att komma
ur situationen, till exempel genom att anméla brotten eller genom att bryta upp
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fran forhallandet. Man kan uttrycka det sé att det &r det faktum att personerna &r
nérstdende som skapar mojligheter for gérningsmannen att mer systematiskt
kréanka den andra personen. (Jfr a. prop. s. 78 f. och ”Det nirstdende paret I”.)
11. Av betydelse vid bedémningen dr mot den bakgrunden framfor allt vilka prak-
tiska och kidnsloméssiga bindningar som finns mellan parterna i férhallandet, till
exempel hur mycket de umgas, hur de organiserar sin vardag och hur kénslomass-
igt beroende de bada ar av varandra. Fridskrankningsbrottet &r till sin karaktér
visserligen sédant att det i praktiken forutsitter att forhallandet har bestatt en viss
tid, men det gar inte att stdlla upp nagra tidsgranser for hur linge ett forhallande
maste ha pagatt for att tva personer ska anses vara narstdende i bestimmelsens
mening. | sammanhanget kan noteras att sidana forhallanden som avses i andra
stycket inte ar beroende av att den enligt lagtexten relevanta relationen har pagatt
under viss tid. P4 motsvarande sétt kan det finnas situationer dér tva personer bor
anses som narstadende i princip omedelbart efter att de inlett en relation.

Bedomningen i detta fall

12. A-M. har i enlighet med vad som f6ljer av provningstillstandet gjort sig skyl-
dig till de gérningar som framgér av punkten 2. For att A.M. ska kunna démas
for grov fridskriankning forutsitts till att borja med att hon och D.F. har varit nér-
stdende 1 den mening som avses i 4 kap. 4 a § BrB.

13. Nar det giller den beddmningen kan det inledningsvis konstateras att brotts-
ligheten 4gde rum under ett parférhallande som inte varade langre 4n omkring tre
ménader. Av utredningen framgér emellertid att relationen redan fran bérjan var
mycket intensiv och att de Gvernattade hos varandra i praktiken fran det att for-
hallandet inleddes, d4ven om de hela tiden hade tillgang till var sin egen bostad.
De hade i viss man en integrerad ekonomi och en gemensam mathallning. D.F.
hade nyckel till A.M:s ldgenhet i vilken han forvarade vissa saker. De betraktade
sig sjdlva och ansags av andra vara ett par och de undvek under relationen i stor
utstrackning att umgas med andra personer. Det framgar ocksa av utredningen att
D.F. under de manader som forhéllandet pagick tappade kontakten med sin fa-
milj. Inom ramen for forhallandet forekom ocksa kontrollerande inslag; bland
annat att D.F. gavs begriansade mojligheter att trédffa andra och att han skulle filma
sina forehavanden ndr han inte var tillsammans med A.M. Mot den angivna bak-
grunden méste D.F. och A.M., dven om forhallandet inte varade s linge, i vart
fall fr&n och med februari 2024 anses ha varit narstdende i den mening som avses
i bestimmelsen om grov fridskrankning.

Utredningen i det hir fallet har visat att parterna 1 vart fall fran slutet av septem-

ber 2024 var ett par och att de dven betraktades sa av sin omgivning. Parterna ar

ense om att de fran den tiden regelbundet dvernattade hos varandra och att de

hade nycklar till varandras ligenheter. Det har framgatt att relationen var mycket

intensiv och att det forekom patagligt kontrollerande inslag. Tingsritten anser

att Karar Mhawel och Sekretess A i vart fall frén slutet av september 2024 maste

anses ha varit nirstdende 1 den mening som avses i1 bestimmelsen om grov

fridskrénkning.
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Har girningarna utgjort led i en upprepad krinkning av personens integritet
och varit dgnade att allvarligt skada personens sjilvkiinsla?

I ovan nimnda kommentar till brottsbalken under rubriken Upprepad krankning

anges bl.a. foljande.

Enligt forarbetena till bestimmelsen om grov fridskrdnkning och grov kvinno-
fridskrdnkning avses med en “upprepad krinkning” sddana girningar som tar
sikte pa den personliga integriteten och som sker vid upprepade tillfdllen. Syftet
med bestimmelserna om grov fridskrankning och grov kvinnofridskrankning ar
att hansyn ska kunna tas till den utsatta personens hela situation, och det valda
uttrycket “upprepad krankning” medger att hiansyn tas till omstdndigheterna i det
enskilda fallet.

Lagrummets utformning anger att brottsbeskrivningen inte avser ett perdurerande
brott, alltsa en enda girning som i sig omfattar flera delgdrningar som tillsam-
mans ska beddmas som ett enda brott. Lagrummet forutsitter att det &r friga om
flera gérningar och att var och en av dessa girningar i sig utgor ett brott. Gar-
ningsbeskrivningen for grov fridskrdnkning kan alltsa inte utformas sé att den
bestar bade av garningar som i sig utgor brott och sddana som inte utgor det. Detta
skulle strida mot den straffrattsliga legalitetsprincipen. I ett konkret brottmal kan
aklagaren alltsa inte aberopa andra inte straffbara garningar som bevis for att de
aktuella gdrningarna som girningsbeskrivningen omfattar varit ett led i en upp-
repad krankning.

Att ndrmare precisera vad som for olika fall ska anses ligga 1 rekvisitet upprepad
krankning dr en uppgift som i forsta hand bor 6verldmnas till rattstillampningen.
Det ar alltsd domstolarna som, med utgdngspunkt i omstidndigheterna i det en-
skilda fallet, har som sin uppgift att tolka och tillimpa bestdimmelsen.

Lagrummets krav pé att det ska vara frdga om en upprepad krankning innebar
naturligtvis att det méste rora sig om flera girningar. Girningarnas antal maste
alltsd alltid vara minst tvd. Hur manga krankande gérningar som krivs for att
krankningen ska anses vara upprepad bor enligt prop. 1997/98:55 bedomas med
utgdngspunkt i gdrningarnas karaktér. Ju allvarligare de enskilda gidrningarna ér,
desto farre gdrningar kravs for att krinkningen ska anses som upprepad. HD har
i NJA 2024 s. 632 (Den grova kvinnofridskrankningen II) angett att det normalt
bor forutsittas att det ska vara frdga om tre girningar for att en upprepad krank-
ning ska foreligga, men att det under vissa forhallanden kan vara tillrackligt med
tva girningar. S kan vara fallet om atalet ocksd omfattar andra girningar mot
samma méilsdgande eller om girningsmannen tidigare domts for brott mot samma
mélsdgande. Forutom att girningarna utgdr en upprepad kriankning, krivs enligt
brottsbeskrivningen att girningarna ska vara dgnade att allvarligt skada personens
sjdlvkéansla. Detta krav innebir att girningarna ar sadana att de typiskt sett leder
till att offrets sjdlvkénsla skadas allvarligt. I propositionen betonas uttryckligen
att det forutsitts att offrets sjdlvkénsla skadas allvarligt, alltsa typiskt sett mer 4n
vad som &r fallet vid ett enda fristdende integritetskrankande brott. Vid bedom-
ningen bor utgangspunkt tas i frekvensen och allvaret av de i atalet ingdende gér-
ningarna. Hela den utsattas situation ska beaktas, vilket innebér att girningarnas
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kvalitet ska bedomas i det sammanhang i vilket de har utforts. Av betydelse ar
t.ex. om malséganden &r isolerad fran omgivningen, om han eller hon har svart
att kommunicera med utomstéende eller stér i ett tydligt beroendeférhéllande till
gdrningsmannen, men ocksd om girningsmannen tidigare gjort sig skyldig till
exempelvis allvarligare valdsbrott mot mélsdganden.

NJA 2003 s. 144 (Den grova kvinnofridskrankningen I). En motsvarande fraga
provades ocksé i detta fall fran HD. Den tilltalade hade ofredat sin hustru (bada
medborgare i afrikansk stat) som han sammanbodde med genom att kasta ett glas
juice pa henne nér hon satt med deras yngsta barn i knét, misshandlat henne vid
skilda tillfdllen bl.a. genom att ta tag i hennes nacke, sparka henne pé ena skinkan
och benen, samt tilldela henne ett knytndvsslag som traffat i hogra nack- och ax-
elpartiet, genom att trampa pa hennes fot, tilldela henne ett knytndvsslag mot axel-
och halsregionen, knuffa omkull henne pa golvet och ta strupgrepp pa henne och
klamma at, genom att tilldela henne smértande slag mot kroppen samt slutligen
genom att hota henne i samband med misshandeln genom uttala att han skulle doda
henne.

Domstolen anség att bara ett av tillféallena (misshandeln med bl.a. strupgrepp och
dodshotet) var av allvarligare slag, men att dvergreppen varit s& manga att antalet
klart 6verstiger vad som bor krivas for att krdinkningen av malsdgandens integritet
ska anses som upprepad. Domstolen fann ocksa att gdrningarna sammantaget hade
varit sddana att de varit dgnade att allvarligt skada malsédgandens sjdlvkénsla. Detta
berodde pa maélsdgandens situation. Hon var nyinflyttad till Sverige utan kun-
skaper i svenska spraket och ensam hemma med sma barn. Hon hade inte négot
socialt ndtverk. I malet hade framkommit att den tilltalade (hennes make) inte hade
gjort nagra sirskilda anstrangningar for att underlétta for henne att komma in i det
svenska samhiéllet och att han pa olika sétt forsokte styra och begrénsa hennes
kontakter med omvérlden. Det stod klart att hon var mer eller mindre utldimnad &t
honom. Mot denna bakgrund fick de krinkande garningarna som mélséganden ut-
satts for anses ha varit dgnade att allvarligt skada hennes sjdlvkénsla.

NJA 2005 s. 712. I domen uttalade HD bl.a. foljande om konstruktionen grov
fridskréankning och grov kvinnofridskrdnkning: “Grov fridskrdankning och grov
kvinnofridskrénkning dr brott som grundas pa enskilda, preciserade garningar som
i sig dr straffbelagda. For straffansvar krévs att var och en av dessa gérningar ut-
gjort led 1 en upprepad krinkning av den utsattes integritet och att gérningarna
varit dgnade att allvarligt skada hans eller hennes sjdlvkénsla (4 kap. 4 a § BrB).
Som HD ocksa har uttalat i NJA 2004 s. 437 kan det till grund for en féllande dom
vara godtagbart att, forutom vissa detaljerat beskrivna och tidsbestdmda girningar,
lagga gérningar av likartat slag som begétts under en viss tidsperiod och dér det
halls mera Gppet exakt tidpunkt, plats och kanske dven tillvigagangssitt for re-
spektive girning.”

NJA 2024 s. 632 (Den grova kvinnofridskriankningen II). Hogsta domstolen ansag
att tre misshandelsgirningar begangna inom loppet av ett drygt ar utgjorde grov
kvinnofridskrénkning. Av betydelse vid bedomningen av om girningarna varit 4g-
nade att allvarligt skada malsdgandens sjidlvkénsla var dels att gdrningsmannen
nagra &r tidigare domts for att ha begétt allvarligare misshandelsbrott mot samma
malsdgande, dels att de aktuella girningarna begatts infor parets barn.

RH 2003:11. I fallet provades fragan om de tre girningar som angavs i atalet var
tillrdckligt allvarliga for att den krankning som kvinnofridskrankningsbrottet for-
utsitter kunde anses ha realiserats. Den tilltalade hade vid tre tillfillen (som alla
hade intréffat under en tidsperiod pa cirka fem veckor) misshandlat den kvinna,
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med vilken han sammanbodde. Vid det forsta tillfillet hade han dragit henne i
héret, tagit tag i hennes armar och tilldelat henne knytnévsslag i ansiktet, kort ett
pekfinger i magen pa henne och vridit om hennes vénstra ringfinger. Vid det andra
tillfallet bitit henne i ansiktet och i ndsan och vid det tredje tillfillet dragit henne i
haret, tagit tag i henne och kastat ned henne péa golvet och slagit hennes huvud i
golvet, flera génger slagit hennes huvud i en véigg eller dorr och tagit ett struptag
runt hennes hals.

Domstolen ansag inte att ndgon av dessa girningar var ringa, men att det vald som
utdvats dock varit av jamforelsevis begransad omfattning. Av de skador som upp-
statt har bara en fingerskada bedomts som tdmligen allvarlig medan 6vriga skador
har framstatt som mindre allvarliga. P& grund av detta ansdg domstolen att gér-
ningarna inte var sa allvarliga att de sammantaget skulle bedomas som grov kvin-
nofridskrénkning. Den tilltalade domdes i stéllet for tre fall av misshandel av nor-
malgraden.

RH 2004:48. I fallet tog domstolen stéllning till om den tilltalade gjort sig skyldig
till grov kvinnofridskrédnkning da han under en fyramanadersperiod hade gjort sig
skyldig till dels olaga hot vid fyra skilda tillfillen mot sin f.d. hustru, dels ofre-
dande genom att under samma period vid upprepade tillféllen ringa henne ett stort
antal telefonsamtal. Detta ansags inte ha varit fallet, varfor den tilltalade domdes
for vart och ett av de enskilda brotten. Vid bedémningen beaktades bl.a. att det
mellan mannen och kvinnan under en utdragen och i flera avseenden uppslitande
skilsméssoprocess forekommit atskilliga konfrontationer med hiftiga ordvéx-
lingar fran béda sidor och att girningarna sedda mot denna bakgrund typiskt sett
inte syntes vara dgnade att allvarligt skada kvinnans sjdlvkénsla. Hovrdtten kon-
staterade att den tilltalade inte vid négot tillfille utdvat vald mot hustrun och att
hans agerande torde ha tett sig skrimmande for henne frimst mot bakgrund av
hans psykiska ohilsa. Det var heller inte friga om alltfor allvarliga gérningar.

Brottsbeskrivningens utformning anger att alla de gérningar som omfattas av de
uttryck som anvinds i lagrummet for att beskriva den grova fridskrankningen
(respektive den grova kvinnofridskridnkningen) ska vara uppe till domstolens be-
démning samtidigt. Det &r sjdlvklart att en girning som redan tidigare har blivit
lagford inte kan lagforas pa nytt som en del av fridskrdnkningen. Detta skulle
innebdra en krinkning av principen ne bis in idem. Men en séddan tidigare girning
kan aberopas som beldgg for att girningsmannens handlande har utgjort led i en
upprepad kriankning av brottsoffrets integritet.

Det krévs att alla brottsliga gérningar har skett under en viss begransad tid. I det

hér fallet har Karar Mhawel — utover ett fall av olaga tvéng och ett fall av sexuellt

overgrepp — gjort sig skyldig till en méngd ofredanden med klart krinkande in-

slag. Tingsrétten finner att gdrningarna har utgjort led i en upprepad krénkning

av Sekretess A:s integritet.
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Det krévs ocksa att gérningarna dr sddana att de typiskt sett leder till att offrets
sjdlvkdnsla skadas allvarligt. I propositionen betonas uttryckligen att det forut-
sitts att offrets sjdlvkénsla skadas allvarligt, alltsa typiskt sett mer dn vad som ar

fallet vid ett enda fristdende integritetskrinkande brott.

Tingsritten anser att de garningar som tingsriatten funnit vara styrkta i sig typiskt
sett leder till att offrets sjdlvkénsla skadas allvarligt. Flera vittnen har beskrivit
att Sekretess A under tiden for relationen med Karar Mhawel har forandrats pa-
tagligt och att hennes sjalvkénsla péatagligt har forsdmrats. Det kan noteras att
aven vittnet Thea Andersson, dberopad av Karar Mhawel, beskrivit Sekretess A
som patagligt lagméld och tillbakadragen. Men sdrskilt médlsdgandens mor och
syster har beskrivit den forvandling som Sekretess A genomgick. Hennes syster
har beskrivit det som att hon tynade bort. Aven aklagarens vittnen har beskrivit
samma sak. Frén att ha varit en glad och 6ppen tjej blev hon tystare och mer

tillbakadragen.

Karar Mhawel ska domas for grov fridskrinkning

Sammanfattningsvis finner tingsritten att var och en av garningarna utgjort led i
en upprepad kriankning av Sekretess A:a integritet och att gdrningarna varit ag-
nade att allvarligt skada hennes sjdlvkénsla. Karar Mhawel ska alltsa domas for

grov fridskrankning.

Atalspunkt 2

Aklagaren har under denna punkt gjort géllande att Karar Mhawel den 30 augusti
2025 gjort sig skyldig till vdldtdkt genom att han genomfort ett vaginalt samlag
med Sekretess A som deltog 1 samlaget som en foljd av att han drog in henne 1
ett sovrum, drog ner hennes byxor/underbyxor, holl fast henne och slog henne

och att Sekretess A under alla forhdllanden inte deltog frivilligt i samlaget.

Om denna hédndelse har Sekretess A uppgett bl.a. féljande. Hon befann sig 1 ko-
ket och Karar var irriterad 6ver ndgonting. Hon hade enligt honom misskott sig

och han ville att hon skulle forsté att hon gjorde fel och att hon skulle veta om
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att det hon gjorde innebar konsekvenser. Han drog in henne i sovrummet for att
visa vad som var ritt och fel. Hon minns att hon sa att det gjorde ont nir han slog
pa hennes rumpa. Hon hade klider pa sig sa det gjorde mindre ont &n det hade
gjort om han hade slagit pa naken hud. Karar frigade om hon hade lért sig nagot
av detta och sa att hon skulle vara en duktig flicka istéllet for att sdga emot ho-
nom och vara otacksam. Néar slagen upphorde sa han att han ville kdra en snab-
bis. Han drog ner hennes byxor, hon bara 14g dér och det kidndes inte som att hon
hade sd mycket att sdga till om. Det blev s skevt att ligga i sitt eget sovrum och
bli slagen for att han skulle visa vad som var ritt och fel. Hon hade inte upplevt
att bli tillrdttavisad sa innan. Snabbisen innebar vaginalsex, han holl fast henne
1 sdngen och tryckte ner henne 1 madrassen och sedan kérde han. Hon madde
troligen inte sd bra den dagen men hur det kindes i kroppen minns hon inte. Hon

har forsokt glomma det hér.

P4 &klagarens begiran har en del av forhoret med mélsdganden under forunder-
sOkningen spelats upp. Fran detta forhor den 6 oktober 2025 har bl.a. foljande

antecknats, s. 46 1 forundersdkningsprotokollet.

Och da sa tyckte han att da hade jag en attityd. Och jag sa att det var inte det jag
menade. Och da sa jag forldt. Det var verkligen inte det jag ville. Jag &r bara trott.
Och da var jag liksom bara, men du kan inte séga s& om attityd. Men jag typ, men
var verkligen inte meningen. Och d sa han liksom att d4, nu ska vi, jag ska straffa
dig nu. Och da blev jag s bara, nej Karar jag orkar verkligen inte. Vadé orka?
Du behover inte gora ndgonting. Du kan bara ligga dér, du ska bara ta lite smisk.
Det gor ingenting. Och jag ville ju inte. Men han drar ju mig in i sovrummet. Och
lagger ner mig pé sdngen och drar ner byxorna. Och sen... Ja, det gor ju s& ont s&
man vill ju inte resa sig upp direkt efter. Sa jag ligger kvar med byxorna ned-
dragna. Och da séger han, ja, ska vi kora en snabbis ocks& da bara for att passa
pa. Och jag... Jag tror bara jag tittar upp pa honom och bara suckar. Alltsa lik-
som... All sjdlvkénsla i kroppen har ju forsvunnit. Sa det ar liksom sa hir, jag
ligger redan dér, byxorna neddragna. Man kdnner sig redan sa utlimnad fran bor-
jan. Och det dr sa fornedrande situation fran borjan. S& det kan typ inte bli vérre
liksom. Och sen dr han klar. Och da gar han bara dérifran, sitter sig och spelar
dator och jag gér pé toa.

Sekretess A har kommenterat uppspelningen pé foljande sétt. Hon var véldigt
stressad vid tillfdllet dver en diskussion om att byta aspiranttjinstgoring till
Stockholm. Det hon sa i polisforhoret stimmer, det var s& det sag ut nér de dis-

kuterade. Hon ville inte ha samlag med honom vid det tillfdllet. Han fragade inte
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henne utan han bara kérde. Hon var inte aktiv under samlaget utan hon 1ag bara
och vintade pa att det skulle ta slut. Nar hon efter hdandelsen gick pa toa kunde
hon se mirkena av slagen pé sin kropp. Nér han slog gjorde det riktigt ont, det
sved i skinnet. Det blev som “tusen nélar” i omradet dér hon blev slagen Hon
dokumenterar inte handflatorna pa sin kropp eftersom hon inte hade nadgon tanke
pa att det skulle bli ndgot av det, hon hade 4nd4 inte tidnkt att géra nagot med
informationen. Hon stod ut med att fa ont for att hon skulle fa det battre sedan.
Hon kan ha sagt flera génger till Karar att han hade fria tyglar att géra vad han
ville med henne men hon vet inte om det var innan eller under sex. Hon stod ut
med det onda for att fa det bra sedan. Det onda var fornedringen. Det var det
emotionella sexet som hon ville ha. Fornedringen var att han fick gora vad han

ville med henne for att det sedan skulle bli bra sa att de kunde mysa tillsammans.

Karar Mhawel har bestdmt fornekat att det skulle ha forekommit samlag som
inte varit frivilligt. Han har uppgett att nir aspirantdiskussionen kom upp hade
de knappt samlag, att han inte har ndgon minnesbild av att han skulle ha dragit
in henne 1 sovrummet som hon har péstatt samt att det hon har beskrivit dr ndgot

han aldrig skulle gora.

Tingsriittens overviganden i denna del

Enligt 6 kap. 1 § brottsbalken doms den som, med en person som inte deltar
frivilligt, genomfGr ett vaginalt, analt eller oralt samlag eller en annan sexuell
handling som med hénsyn till krinkningens allvar &r jamforlig med samlag, for
véldtékt till fangelse 1 ldgst tre och hogst sex ar. Bestimmelsen om frivillighet
infordes den 1 juli 2018 och innebir att valdtiktsbrottet byggs kring begreppet
frivillighet, dvs. kriminaliseringen tar sikte pd sexuella handlingar som genom-
fors med ndgon som inte frivilligt deltar. Begreppet frivillighet har provats 1
Hogsta domstolen vid flera tillféllen. I fallet NJA 2019 s. 668, "Overnattningen

I, anforde Hogsta domstolen bl.a. foljande.

Den rittsliga regleringen

2018 ars sexualbrottsreform
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12. De aktuella bestimmelserna om sexualbrott inférdes genom lagstiftning som
tridde ikraft den 1 juli 2018. Valdtaktsbrottet forédndrades bl.a. pa sa sétt att grén-
sen for en straffbar gérning numera gér vid om deltagandet i en sexuell aktivitet
ar frivilligt eller inte. Det kréivs inte ldngre att girningsmannen anvént sig av vald
eller hot, eller utnyttjat offrets séarskilt utsatta situation, for att han eller hon ska
kunna domas for valdtikt. Vidare infordes ett sérskilt oaktsamhetsansvar for vissa
allvarliga sexualbrott. Lagstiftningen bygger pa forslag frén 2014 ars sexual-
brottskommitté. (Se prop. 2017/18:177 och SOU 2016:60.)

Véldtikt

13. Den som, med en person som inte deltar frivilligt, genomfor ett samlag eller
en annan sexuell handling som med hénsyn till krinkningens allvar ar jimforlig
med samlag, doms for valdtakt till fangelse i lagst tva och hogst sex ar. Vid be-
domningen av om ett deltagande ar frivilligt eller inte ska det sarskilt beaktas om
frivillighet har kommit till uttryck genom ord eller handling eller pa annat stt.
En person kan aldrig anses delta frivilligt om

1. deltagandet dr en foljd av misshandel, annat véld eller hot om brottslig gérning,
hot om att dtala eller ange ndgon annan for brott eller hot om att ldmna ett menligt
meddelande om nagon annan,

2. garningsmannen otillborligt utnyttjar att personen pa grund av medvetsldshet,
somn, allvarlig rddsla, berusning eller annan drogpaverkan, sjukdom, kropps-
skada, psykisk storning eller annars med hénsyn till omstdndigheterna befinner
sig 1 en sarskilt utsatt situation, eller

3. garningsmannen féormar personen att delta genom att allvarligt missbruka att
personen star i beroendestéllning till gdirningsmannen.

Ar brottet med héinsyn till omstindigheterna vid brottet att anse som mindre
grovt, doms for valdtakt till fangelse 1 hogst fyra ar. (Se 6 kap. 1 § BrB.)

14. Gréansen mellan en straffbar och en straffri gdrning gar vid om deltagandet
har varit frivilligt, och bestimmelsen avses aterspegla varje persons ratt till sex-
uellt sjédlvbestimmande och rétten att sjdlv vilja om han eller hon vill delta i en
sexuell handling. En person som mot sin vilja utsétts for ett sexuellt nirmande
har inte ndgot ansvar for att sdga nej eller for att pd annat satt uttrycka sin mot-
vilja. En person som deltar frivilligt i ett sexuellt umgénge behover inte heller
visa sin vilja till sexuellt umgéinge. (Se a. prop. s. 31 f.)

15. Frivillighetsrekvisitet tar sikte pd det faktiska handlandet och inte pa perso-
nens inre instéllning, samtidigt som det i forarbetena anges att passivitet kan ge
uttryck for samtycke. Det sagda innebir att passivitet kan utgora ett uttryck for
att deltagandet inte &r frivilligt men ocksa ett uttryck for ett frivilligt deltagande.
Vid bedomningen av om ett deltagande &r frivilligt ska det sérskilt beaktas om
frivillighet har kommit till uttryck genom ord eller handling eller pa annat sétt.
Den sistndmnda regeln méste anses innebéra att utrymmet for att bedoma en ren
passivitet som uttryck for ett val att delta i en sexuell handling &r begrénsat. Be-
déomningen av om deltagandet har varit frivilligt eller inte ska grundas pa situat-
ionen i dess helhet.

16. Med utgéngspunkten att det dr aklagaren som har bevisbordan i brottmal blir
det dklagarens uppgift att bevisa att deltagandet inte har varit frivilligt. Vid pas-
sivitet innebar det att aklagaren ska visa att passiviteten inte inneburit att malsa-
ganden gett uttryck for sitt samtycke.
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Fragan om frivillighet har ocksé diskuterats i fallet NJA 2024 s. 106, dir

Hogsta domstolen yttrade bl.a. foljande.

Frivillighet

10. Utgangspunkten dr att den som utfor en sexuell handling mot ndgon annan
ska forvissa sig om att den andra personen vill delta. Avgdrande for gransen mel-
lan en straffbar och en straffri girning &r alltsd om deltagandet i den sexuella
handlingen har varit frivilligt.

11. Fér bedomningen saknar det betydelse om en person innerst inne har varit
positiv eller negativ till den sexuella handlingen. Om en person har valt att delta
i ett sexuellt umgénge och det inte samtidigt har forekommit till exempel vald,
hot eller utnyttjande av en sérskilt utsatt situation, dr girningen inte straffbar dven
om personen i grunden har varit negativt instilld till handlingen. Den omsténdig-
heten att en person utsétts for patryckningar eller 6vertalningsférsok — av annat
slag 4n som avses 1 6 kap. 1 § forsta stycket (numera) fjairde meningen BrB — och
sedan gir med pa en sexuell handling innebar i sig inte heller att deltagandet &r
ofrivilligt. Det avgdrande dr om personen har haft mdjlighet att fritt ta stdllning
till om han eller hon ska delta i den sexuella handlingen. (Jfr prop. 2017/18:177
s. 33 och 78 samt prop. 2021/22:231 s. 27.)

12. En bedémning av frivilligheten ska avse handlingen som sédan; syftet med
handlingen har ingen sjdlvstindig betydelse i sammanhanget (jfr p. 9 i det fore-
gdende). Att nagon vilseleder om eller fortiger det bakomliggande syftet med en
sexuell handling, utan att detta aterspeglas i sjdlva genomférandet av handlingen
eller dess karaktar, har dirmed inte heller ndgon betydelse (jfr prop. 2017/18:177
s. 79).

13. Fragan om ett deltagande i en sexuell handling har varit frivilligt eller inte ska
beddmas pa grundval av situationen i dess helhet (jfr a. prop. s. 78 och “Over-
nattningen I NJA 2019 s. 668 p. 15).

14. Att en person frivilligt deltar i en viss typ av sexuell handling innebér inte att
andra typer av sexuella handlingar som férekommer vid samma tillfadlle ocksa ska
anses vara frivilliga. I den mén en viss sexuell handling skiljer sig tydligt fran
ovriga handlingar, kan det finnas skél att se annorlunda p4 just den handlingen.
15. I vissa fall kan det sagda leda till att olika delar av ett hdandelseforlopp ska
bedodmas pa skilda sétt. En person kan ha deltagit frivilligt i vissa delar men inte
i andra. Det méste alltsd beddmas hur langt frivilligheten stricker sig och vad den
avser. Situationen kan vara svar att tolka, bade faktiskt och réttsligt, men det
méste dnda beddmas var grinsen for det frivilliga deltagandet gér. En sddan be-
démning kan i vissa fall knyta an till att de sexuella handlingarna byter karaktér
eller gar utéver vad den andra personen rimligen kan ha forestéllt sig.

16. Det avgorande dr om frivilligheten foreligger nér handlingen foretas. Det for-
héllandet att en person i forvig har sagt att han eller hon vill delta i en sexuell
handling innebér inte att en senare genomford sexuell handling ska anses som
frivillig. Det frivilliga deltagandet méste foreligga under hela den sexuella hand-
lingen. (Jfr a. prop. s. 79.)

17. Inte heller medfor en senare uppkommen ofrivillighet till en redan genomford
frivillig sexuell handling att den tidigare handlingen ska bedémas som ofrivillig.
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Tingsritten har redan angett att Sekretess A:s uppgifter i allt visentligt ska lag-
gas till grund for beddmningen. Vid beddmningen av gérningen utgar tingsratten

darfor fran den beskrivning av skeendet som méalsdganden har ldmnat.

Sekretess A har beskrivit att Karar Mhawel drog in henne i sovrummet och att
han slog henne pa rumpan for att visa henne vad som var rétt och fel och att han
dérefter hade samlag med henne. Hon har inte beskrivit skeendet som att delta-
gandet i samlaget var en f6ljd av misshandeln. Hon har beréttat att nir hon efter
slagen pa rumpan lag kvar med byxorna neddragna sa han ”’ska vi kora en snab-
bis ocksd dé bara for att passa pd”, varvid hon bara tittade upp pa honom och

suckade.

Till bilden hor att Sekretess A har beskrivit hur hon 1 olika sammanhang stod ut
med saker frdn Karar Mhawel “’bara for att fa det bittre sedan”. Enligt vad hon
uppgett stod hon ut med det onda for att fi det bra sedan och kunna mysa till-
sammans. Det onda var enligt henne fornedringen. Det var det emotionella sexet
som hon ville ha. Foérnedringen var enligt hennes beskrivning att han fick gora

vad han ville med henne for att det sedan skulle bli bra.

Tingsréttens slutsats av den beskrivning av skeendet som Sekretess A har gett adr
att hon visserligen inte ville ha sex med Karar Mhawel vid det aktuella tillfdllet
men att hon inte gjorde nagot for att det inte skulle komma till stdnd eller med
andra ord att hon stod ut med att ha sex med honom for att de tvé skulle kunna
mysa tillsammans efterat. Som Hogsta domstolen har anfort saknar det for be-
démningen betydelse om en person innerst inne har varit positiv eller negativ till
den sexuella handlingen. Om en person har valt att delta i ett sexuellt umgénge
och det inte samtidigt har forekommit till exempel vild, hot eller utnyttjande av
en sarskilt utsatt situation, dr garningen inte straffbar 4ven om personen i grun-
den har varit negativt instélld till handlingen. Hér har det visserligen forekommit
véld innan samlaget pdbdrjades men samlaget var inte en f6ljd av misshandel

eller annat vald.
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Bedomningen av om deltagandet har varit frivilligt eller inte ska grundas pa si-
tuationen i dess helhet. Vid en samlad bedomning av situationen i dess helhet
anser tingsriitten att Sekretess A har deltagit frivilligt i samlaget. Atalet i denna

del ska darfor ogillas.

Atalspunkt 5

Aklagaren har péstétt att Karar Mhawel den 23 mars 2025 har gjort sig skyldig
till valdtakt genom att han har genomfort ett analt samlag med Sekretess A, som

inte deltog frivilligt.

Sekretess A har betrdffande denna hindelse uppgett bl.a. foljande. De hade haft
en diskussion 1 anledning av att Karar ville ha analsex men hon hade sagt att hon
inte ville, vilket han hade kommenterat med att “’vi far se hur linge det blir”. Hon
sa att det aldrig skulle bli for att hon inte ville. Nér Karar borjade pratade om
detta fick hon pa sin telefon olika rad och det beskrevs att personer hade behovt
aka in sjukhus pd grund av sadant s& det verkade inte trevligt 6ver huvud taget
och hon ville helt enkelt inte. Han sa att det var det enda stéllet som hon var
oskuld pé och att han ville ta den ifran henne for hon var ju inte ren pa de andra
stéllena och da skulle hon ju verkligen bli hans men hon sa fortfarande att hon
inte ville. De var 1 hans ldgenhet. Forst hade de vaginalsex och sedan ”gjorde
han det 4nda”. Hon lag pa mage och fortsatte att géra det ocksa under analsexet.
Hon sa att det gjorde ont och da sa han “om du slappnar av sa blir det battre”
vilket var sant, for det blev lite bittre, men hon ville fortfarande inte. Men han
hade ju rétt i att det blev ldttare nir hon slappnade av. Det gjorde riktigt ont men
hon fick ju responsen att hon skulle slappna av och han var ju redan inne i num-
mer tva och han kunde ju inte ta tillbaka och han hade ju inte fatt komma &nnu.
Han korde fram och tillbaka tills han kom, det rérde sig formodligen om minuter
men for henne kindes det som en evighet. Hon hade jétteont flera dagar dérefter
nér hon gick pé toa och de pratade om det. Nér hon sa att hon hade ont tyckte
han att det var kul, hon sa att det fortfarande gjorde ont och da sa han bara ’ha
ha”. Han hade analsex med henne mot hennes vilja. Detta var nigon gng i mars

och innan hon fick Whisky som kom 1 april infor pasken. Detta var inget
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straffsex, utan detta var hans sétt att ta hennes oskuld pd. Han sa att han hade
gjort det med sina tidigare flickvanner. Enligt Karar var hon oren pé alla andra
stdllen for att hon hade legat med andra killar. Hon minns att hon har sagt nej
alla ganger de pratat om det men det var inget han kollade med henne innan han

gjorde det. Han tog med fingrarna i analen forst.

Under forhoret har Sekretess A konfronterats med foljande uppgifter fran ett po-
lisforhor med henne den 7 oktober 2025, s. 70 1 forundersdkningsprotokollet.

MA: Vi ligger ju di som vanligt. Han frigar om jag kommer skota mig i framti-
den. Och jag svarar pa att ja, det kommer jag. Och han fragar da, eller han sdger
da att, ja, annars sa vet vi vad som kommer hdnda. Och det hade han ju uttalat sig
innan om, att om jag inte skéter mig i framtiden, dd kommer han ta den i rumpan
pa mig istéllet. Och jag har ju da sagt nej. Och under sexet sa sa jag ju ocksa bara,
men nej, nej det vill jag inte. Vad som helst férutom det liksom.
Sekretess A har kommenterat enligt foljande. Hon minns att hon sagt nej alla
ganger som han velat ha analsex. Den hédr gdngen var det vaginalsex forst och
sedan var det analsex. Han tog fingrarna forst i hennes rumpa. Han anvénde saliv
for att det inte skulle bli ”torrt” som han uttryckte det och det gjorde han med
fingrarna och sedan kérde han. Det var det som hinde. Nér han tog med fingrarna
tdnkte hon att hon inte ville. Hon fros till. Hon hade ju varit dum om hon inte
forstod vad som holl pa att hinda. Hon ténkte att hon inte hade sa mycket att
sdga till om nédr han vél ville gora det. Han tryckte forst in toppen och da sa hon
att det gjorde ont och dé sa han att hon skulle slappna av och sedan fortsatte han
med att trycka in hela sig. Det gick véldigt fort fran toppen till att tryckte in hela.
Hon kommer ihag att hon sa aj, det gor ont”, att det inte var skont for det gjorde
ritt ont och sedan sa han slappna av och det blev béttre. Han hade ju rétt, det
blev ju ldttare ndr hon slappnade av men det var fortfarande inte det hon ville.
Hon var i chock for de hade pratat om att hon inte ville och nu gjorde han det
som hon inte ville. P4 en smértskala fran ett till tio lag det pd sju — atta. Som hon
minns det sa han att hon skulle slappna av en gdng, men sedan stdngde hon av,
“man dromde sig bort och forsokte tédnka sig bort”. De brukade vara kommuni-

kativa i sexet och prata med varandra men da sas det inget annat &n aj. Hon ténkte

dér att hennes ord inte var virda ndgonting. Hon hade sagt nej flera génger och
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det lyssnade han inte pd. Det blev skevt att ligga i en sa utsatt situation med
ndgon man &lskade. Hon dlskade honom fortfarande. Nér han hade kommit blev
han 4cklad av henne. D4 pratade han om att han tyckte att det var jattedckligt
och att det dr dér hon gér nummer tva och att han méaste gora rent dér efter henne
och han pratade om konssjukdomar. Det blev bara jatteskevt, han fick gora det
han ville och nir han vil hade gjort det blev han jittedcklad. Han latsaskloktes
for att markera att han tyckte att det var dckligt. — Hon kan mycket vél ha kommit
under vaginalsexet innan. Han blotte sina fingrar och rérde dem vid hennes
rumpa. Han skulle blota upp omradet sa det skulle bli lattare. Detta var ingenting
de diskuterade om. Blotandet pagick kanske 20 — 30 sekunder. Hon frés, men i
ovrigt reagerade hon inte fysiskt, hon rorde sig inte. Forutom att hon sa aj sa hon
inget annat vad hon minns. Hon tycker inte att man ska behdva gora det om man
har sagt nej till det innan. Hon tycker att det hela &r véldigt pinsamt. Hon wvill
inte komma ihdg det ddr. Hon minns inte exakt nér det har hinde men det var
nagonstans mellan vecka 8 och pask. Hon minns att de pratade om det efterat

men hon minns inte att de skrev om det.

Karar Mhawel har om denna hindelse uppgett bl.a. foljande. De har testat att ha
analsex. De pratade mycket om sex och om att testa nagot nytt. Da fragade Sek-
retess A vilket hans bésta ligg var. Han sa att han aldrig hade testat analt och da
sa de att de fick testa det ndgon gang. De planerade det nagra dagar innan. Man
ville gora det nagon gang nér hon inte hade gétt pa toa i nirtid. Han kan inte ge
nagot exakt datum, men det var ndgon géng islutet av 2024 och i borjan av 2025.
Det var under den forsta delen eller 1 mitten av deras forhallande. Han har aldrig
lagt det pa ndgot datum utan det &r vad polisen har sagt. Ingen av dem hade testat
analsex. Det dr fel som Sekretess A sdger att han ville gora det for att hon var
oskuld dér. Hon forsdker méla ut honom som ndgon islamist men det skedde for
att de ville testa ndgot nytt. — Hon 1&g pa mage och putade ut med rumpan. Han
forde forsiktigt in sin penis 1 hennes anal och d4 hon sa att det gjorde ont drog
han forsiktigt ut den. Han tdnkte att om de skulle ha mer forspel, glidmedel eller
kora med fingrarna innan penisen skulle det bli béttre. Han ar véldigt radd for

konssjukdomar si han foreslog att de skulle ha kondom for han visste att HIV
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smittade pé det viset. Men da skrattade hon och sa att han inte blev smittad av
HIV om inte hon hade HIV. Det gjorde inte ont pa honom. Nir hon sa att det
gjorde ont avslutade de det. De hade inget mer samlag dérefter eftersom han
hade haft den i anus, dir det finns bakterier sa de slutade och gick och duschade.
Hon har inte sagt att hon hade ont efterat. Hon gjorde inget klokljud vid det forsta
tillfallet men det kan ha hint vid nigot senare tillfille. Det &r inte sa att han
foredrar analt samlag, men ingen av dem hade testat det och det var roligt att
testa en ny spannande grej. Men han &r vildigt kinslig for lukt, typ om nigon
har varit pé toa eller spytt. Sa en av de géngerna gjorde han klokljud men han
bad om ursikt for det. Alla ganger de haft analsex har varit snarlika, de hade

planerat in det 1 forvig.

Vittnet Michelle Engman har beréttat att Sekretess A for henne den 18 september
2025 beskrev att hon flera ganger hade sagt till Karar Mhawel att hon inte ville
ha analsex tidigare men att han dnda hade fort in sig sjilv 1 hennes anal och da
hon sagt nej hade han sagt att "om du slappnar av sa gér det Gver snabbare” och
da hade hon bara sténgt av. Hon minns inte vilket ord som Sekretess A anvénde

for att beskriva analsex men hon anvénde sig inte av ordet analsex.

Sofia Olofsson har i sitt vittnesmal beskrivit att Sekretess A inte velat ha analsex

och att hon uttryckligen sagt till Karar Mhawel att hon inte ville ha det.

Vittnet Felicia Lundborg har beréttat att Sekretess A for henne beréttat att hon

varit tvingad till analsex nir hon egentligen inte ville.

Sekretess A:s syster har 1 sitt forsta polisforhor beréttat om valdtékt och uppgett
att Sekretess A for henne hade berittat att dessa bestod 1 att hon hade sagt att hon
inte ville ha analsex men att han struntade i1 det och korde pa dnda, att hon hade
sagt det flera ginger, "nej, jag vill inte" men att han bara hade sagt ’jo kom igen

d4, kom igen d4, kom igen d&” och till slut hade hon gett upp.
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Tingsriittens overviganden i denna del

Tingsritten har redan funnit att Sekretess A:s uppgifter i allt visentligt ska liggas
till grund for bedomningen av atalet. Det saknas anledning att se annorlunda pa
saken under denna atalspunkt. Tingsratten har under &talspunkt 2 beskrivit reg-
lerna om valdtékt och sérskilt fokuserat pa vad som numera géller betriffande

frivillighet.

Med ledning av Sekretess A:s uppgifter stodda av annan utredning &r det stéllt
utom rimligt tvivel att Sekretess A bade innan samlaget och infor detta gjort klart
for Karar Mhawel att hon inte ville ha analsex. Han har genomfort samlaget trots
detta och trots att hon uppgett att det gjorde ont. Karar Mhawel har alltsa genom-
fort ett analt samlag med Sekretess A, som inte deltog frivilligt. Med ledning av
att Sekretess A den 24 mars 2025 pa TikTok skrev till Karar Mhawel att ’(D)u
tog mig 1 réven igar” och att Karar Mhawel pé detta svarade "Hmm sant” finner
tingsritten utrett att gdrningen intrdffade den 23 mars 2025. Karar Mhawel ska

alltsa domas for valdtakt.

Atalspunkt 3

Aklagaren har i denna del gjort gillande att Karar Mhawel gjort sig skyldig till
valdtdkt genom att han ndgon gédng mellan den 16 och den 17 juni 2025 eller
kring de dagarna har genomfort ett analt samlag med Sekretess A, som inte del-
tog frivilligt och att det hdnde i1 Sekretess A:s fordldrars bostad i hennes tidigare

flickrum.

Sekretess A har om denna &talspunkt uppgett bl.a. foljande. Under sommaren
2025 bodde hon hos sina forédldrar i Ho6r och hon jobbade i Malmé och hade
arbetstid mellan kl. 16 och 02. Hon och Karar Mhawel tridffades kanske varannan
eller var tredje helg. Nér de trdffades hos henne var de 1 Ho0r 1 hennes foréldra-
hem. Hon har sitt gamla rum péd ovanvaningen och dér fanns en gammal séng,
som hennes fordldrar hade nédr de var unga s den har héllit linge. Men ndgra

fjddrar hade gatt sonder s nu finns den inte kvar ldngre. Den sléngdes pé tippen.
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Villan i Ho6r &r en tvavaningsplanvilla och pd dvervaningen hade hon och hen-
nes syster var sitt rum. Det dr bara en tunn vigg mellan rummen och fran Sekre-
tess A:s rum kunde man hora systern prata i telefon eller nir ndgon gick pé toa.
De filmer som éklagaren har visat kommer fréan ett tillfdlle nar Karar var pé be-
sok dar. Hon kénner igen filmerna. Efter att filmerna hade spelats in blev han
frustrerad for att han inte kunde komma. Han filmade for att han skulle kunna
bli kat. Forsta filmerna spelade han in och vid de andra holl hon i telefonen. Forst
kom oralsexet och sedan det vaginala sexet. Filmerna spelades in innan det blev
analt samlag som hon inte hade gett samtycke till. Karar menade att singen
gnisslade mycket men att han behovde mer for att kunna komma sé& dérfor be-
hévde han nagot annat. Hon 1ag pa mage pa sin sdng. De hade haft vaginalt sam-
lag och han hade spelat in videorna. Det var ddrefter som han menade att det
gnisslade for mycket och dé tyckte han att det var bra att kora analt istéllet ef-
tersom det dé inte 14t lika mycket och han tyckte att det var mer ’najs” eftersom
han da inte behdvde kora sé hart. Sa han korde analt i stéllet for vaginalt. Hon
minns inte vad hon sa om det vid det hér tillfdllet men hon har ju alltid sagt att

hon tycker att det &r jéttedckligt och att hon ville gora just det.

Under forhoret har Sekretess A konfronterats med foljande anteckning fran ett
polisforhér med henne den 21 oktober 2025, s. 108 1 forundersdkningsprotokol-
let.

VT: ---- S4 da sa han att han ville kora analt da. Och sa sa jag att nej, jag tycker
inte det dr nice liksom. Men dé insisterade han pé att vi skulle kora analt

FL: Nér du sédger att han insisterar. Forklara, hur ar det han gor da?

VT: Han séger att jag kan inte ha kétat upp honom och sen inte géra nagonting &t
det. Lata honom fullfolja liksom. Och s sa jag, men jag tycker inte det &r nice.
Men han gjorde det dnda.

FL: Och nér du séger att han gjorde det dndé. Berétta s& detaljerat du kan kring
vad det ar han gor och hur ska han forsta. Att du inte vill.

VT: Han fOrstar att jag inte vill for att jag sdger det. Och att jag ju frdn gngen
innan ocksa sagt att jag inte vill. Och att jag frén gdngen innan har sagt att jag har
ont i dagar efter. Sa det tycker jag att da fattar man att man inte vill.

Sekretess A har kommenterat enligt f6ljande. Hon har alltid sagt nej till analsex,
det dr ingenting hon vill ha. Hon har aldrig gett sitt samtycke till det. Hon minns

inte nu ordagrant hur orden fo1l men det kan stimma som hon sa i férhoret. Karar
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fragade inte om hon ville ha analsex eller om hon ville paborja analsex. Han holl
pa lite langre for han var radd att det skulle 1ata. Hon vet inte om nagon horde.
Hon 14g pa mage med ansiktet mot madrassen. Hon ténkte samma som tidigare,
att hennes ord inte betydde s& mycket. Han gjorde ju det han ville 4nd4, det kvit-
tade vad hon sa. Det gjorde ont. Hon sa aj varje gang det gjorde ont. Hon tinkte
att hon skulle slappna av for da blev det béttre som forra gdngen. Hon minns att
han sa att det vore dckligt om man gick fran analsex till vaginalsex. Personligen
hade hon inte uppfattat det som ett samtycke om man hade haft diskussioner
innan om att det hade gjorde ont vid det tidigare tillfillet. Hon blev stel och ville
bara forsvinna dérifran. Det slutade genom att han kom i henne. Han blev som
att han slappnade av och sedan drog han ut. Efterat gjorde det ont att ga pa toa.
Han tyckte att det var kul. Han frigade om det gjorde ont och skrattade om hon

sa ja.

Om hon 1 polisforhor (s. 113) har sagt att filmerna spelades in dagen innan de
hade analsex beror det pa att hon har kdmpat jittehért for att forsoka glomma

detta. Hon minns inte om han anvinde fingrar denna géng.

Sekretess A har under forhoret ocksé konfronterats med féljande anteckning fran

samma forhor som angetts ovan och pa samma sida.

VT: Han spottar pa sina fingrar. Sen tar han dem i rumpan. Och sen trycker han
in kuken i min rumpa.

FL: Och beritta vad &r det han gor med fingrarna efter han har spottat?

VT: Han tar dem vid hélet dér da.

FL: Och hur reagerar du pé det?

VT: Jag fryser bara.

FL: Och nér du fryser, beskriv vad som hinder med dig. Marker han av det?
VT: Ja, det skulle jag séga att han gor. Han har ju gétt igenom med mig att om
jag slappnar av sa blir det béttre. Jag forsoker bara slappna av sé att det blir ldttare
for mig.

Sekretess A har kommenterat enligt foljande. Hon reagerade inte fysiskt, hon
stangde bara av. Hon har sagt att hon inte ville. Hon minns inte nu om hon sa det

vid just det hér tillfdllet men hon hade sagt nej vid andra tillfillen. Men det hon
sa vid polisforhoret den 21 oktober 2025, s. 108 i forundersokningsprotokollet,
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var det hon mindes da. Hon minns inte hur ldnge han stannade i H66r, ndgon natt

till, men inte jattemanga dagar. Det kan ha varit tva dagar till efter filmningen.

Sekretess A har under forhoret ocksé konfronterats med f6ljande anteckning fran

ett polisforhor den 7 oktober 2025, s. 78 i forundersdkningsprotokollet.

FL: Har det hdr hént vid ndgot ytterligare tillfalle?

MA: Ja. Han har tagit mig i roven ndgra ganger till.

FL: Hur ménga ganger skulle du uppskatta?

MA: Det ar nog bara tre ganger till.

FL: Har du velat det vid négot av de hir andra tre tillfallena?

MA: Nej, men jag har nog inte varit sa Oppen eller riktig med att jag inte ville det

heller. For forsta gdngen var det verkligen bara... Da sa jag Oppet att jag inte ville

liksom, men de andra gédngerna... han vet ju om att det inte 4r ndgonting jag vill.

Men det har mer blivit s& hir, om du inte skoter dig, da vet du vad som héander.

Och sen héller han det emot mig om jag inte har skott mig. Men, du skdtte ju inte

dig, du visste ju vad konsekvenserna var.
Sekretess A har kommenterat enligt foljande. Hon tycker att det har framkommit
att hon inte ville ha analsex. Om det var nagot han ville straffa henne med for att
han visste att hon inte tyckte om det, d& skulle hon sdga att han har forstétt att
hon inte ville gora det. Hon hade fattat det alla dagar i veckan. Det forhor som
forsvaret senast laste ur (s. 78) var det forhor da hon i ett ssmmanhang berittade
om hédndelserna. Vid det forhor som aklagaren laste ur (s. 108) berédttade hon mer
1 detalj vad som hédnde vid varje enskilt tillfdlle. Men hon minns inte forhdren 1

detal;.

Karar Mhawel har fornekat att de hade analt samlag 1 hennes gamla flickrum 1
Ho6o6r. Han har uppgett bl.a. foljande. Efter den forsta gdngen da de avbrot efter
att de hade paborjat ett analt samlag pratade de om att slappna av sé blir det béttre
och géngen efter testade de och dé var det mer saliv, forspel, fingrar och de pus-
sades mycket. De pratade om baksug, dvs. att det kunde komma bajs om man
drar ut penisen for snabbt. Sedan planerade de in ndr det skulle hinda. Och da
var det mer saliv och fingrar och det var det sedan vid varje tillfille. Inget av
dessa anala samlag har kommit frin ingenstans. De har varit planerade och de
hade pratat om det innan. Nér han forde in sin penis i anus ville hon att han skulle

stimulera klitoris samtidigt. Han kan inte minnas nér nésta tillfdlle var men han
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kan minnas att de haft alla analsexen hemma 1 hans ldgenhet, utom den gangen

1 Bassaras.

Savitt tingsritten har forstatt kan man av vittnesmalen inte ldsa ut att Sekretess
A skulle ha beréttat om nagot annat specifikt tillfdlle 4n det forsta och det som

forekom i Bassaras (&talspunkt 4).

Tingsridttens overviiganden i denna del

Som tingsrétten inledningsvis har funnit ska Sekretess A:s uppgifter 1 allt visent-
lig ligga till grund for bedomningen. Sa ska ske dven i det hdr fallet. Det ar dar-
med utrett att Karar Mhawel har genomfort ett analt samlag med henne. Med
hénsyn till hennes uppgifter dr det ocksa klart att hon inte frivilligt har deltagit 1

samlaget.

Nar det géller huruvida Sekretess A har gett uttryck for att hon inte ville delta 1
samlaget dr hennes uppgifter inte lika sédkra som tidigare. Hon har t.ex. vid for-
horet den 7 oktober 2025, s. 78 1 forundersokningsprotokollet, uppgett att hon,
forutom vid det forsta tillfillet, nog inte varit s& Oppen eller riktig med att hon
inte ville det. Hon har dér sagt att ’forsta gdngen var det verkligen bara... Da sa
jag Oppet att jag inte ville liksom, men de andra gangerna... han vet ju om att det
inte dr nagonting jag vill”. Hon har varje gang hon fétt fragan — oavsett om det
kommit fran aklagaren eller forsvararen — uppgett att hon inte minns att hon sa
att hon inte ville vid just det hér tillfdllet men att hon hade sagt nej vid andra
tillfallen. Hon har hinvisat till att det hon sa vid polisforhéret den 21 oktober
2025, s. 108 1 forundersokningsprotokollet, om att ”Och sa sa jag att nej, jag
tycker inte det &r nice liksom” kan vara riktigt. Med hénsyn till det sagda kan det
inte anses utrett att Sekretess A vid detta tillfdlle uttryckligen sa att hon inte ville

ha analsex.

Fragan uppkommer dd om Karar Mhawel har agerat med likgiltighetsuppsét eller

om han ska domas for oaktsam valdtikt. Kring dessa fragor giller foljande.
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I det tidigare behandlade fallet NJA 2019 s. 668 hade domstolen ocksa att prova
huruvida oaktsam véldtikt foreldg. Hogsta domstolen yttrade bl.a. foljande.

Oaktsam valdtikt

19. Den som begér en gérning som avses i 1 § och &r grovt oaktsam betridffande
omstdndigheten att den andra personen inte deltar frivilligt, doms for oaktsam
valdtikt till fangelse 1 hogst fyra ar. Om gérningen med hénsyn till omsténdig-
heterna &r mindre allvarlig, ska det inte domas till ansvar. (Se 6 kap. 1 a § BrB.)
20. For att straffansvar for oaktsam valdtakt ska kunna komma i fraga krévs ob-
jektivt sett att gdrningsmannen har genomfort ett samlag eller en jamforbar sex-
uell handling med en person som inte har deltagit frivilligt (se p. 16 och 17).
Bestdmmelsen &dr avsedd att triffa sddana gérningar som dr patagligt straffvirda.
I forsta hand avses situationer dir gdrningsmannen dr medvetet oaktsam, dvs. fall
dér han eller hon misstinker att den andra personen inte deltar frivilligt men dnda
genomfor den sexuella handlingen. Det finns emellertid ocksa ett visst utrymme
att bedoma omedveten oaktsamhet som grov. Mer patagligt klandervérda fall nir
garningsmannen inte misstianker, men borde misstdnka, att malsdganden inte valt
att delta, omfattas av straffansvaret. (Jfr a. prop. s. 84 f.)

Ndrmare om prévningen av uppsdt och oaktsamhet

21. Aven nir det giller kravet pa uppsét eller oaktsamhet 4r det dklagaren som
ska styrka det som ldggs garningsmannen till last. For att félla till ansvar for upp-
satlig valdtakt kravs - savitt nu ar i fraga - att det ar styrkt antingen att garnings-
mannen har forstatt att malsdganden inte deltog frivilligt, eller att gdrningsman-
nen insag risken for att malsdganden inte deltog frivilligt och dartill var likgiltig
infoér den omstandigheten att malsdganden inte deltog frivilligt.

22. For uppsat ar det alltsa inte tillrdckligt att gdrningsmannen inser risken att den
andra inte deltar frivilligt, men handlar dnda. Detta utgér endast medveten oakt-
sambhet.

23. For uppsat fordras hirutover att girningsmannen r likgiltig infor att - inte
bara infor risken att - malsdgandens deltagande inte ar frivilligt. Det fordras att
det kan héllas for visst att forekomsten av den relevanta omsténdigheten (i detta
fall frdnvaro av frivillighet) inte utgjorde ett fér gdrningsmannen relevant skl att
avsta fran girningen. Annorlunda uttryckt: insikt om att malsédganden inte frivil-
ligt deltog skulle inte ha avhallit gdrningsmannen fran att foreta handlingen. Det
avgorande for bedomningen ar girningsmannens faktiska instillning vid tidpunk-
ten for gérningen.

24. For likgiltighetsuppsat krévs det i allménhet att risken for en viss effekt, enligt
girningsmannens forestillning, varit avsevard. Normalt innebér det att den upp-
fattade risken maste ligga ganska hogt pd en sannolikhetsskala. Dessa utgangs-
punkter ska i princip tillimpas dven nér fragan dr om likgiltighet har forelegat
med avseende pd andra brottsforutséttningar én effekter. (Se NJA 2016 s. 763 p.
15 och 18.) En beddmning av den av gdrningsmannen uppfattade sannolikheten
tar ofta sin utgdngspunkt i en bedémning av den faktiska sannolikheten for att
exempelvis en viss effekt ska intrdda. I fall som de nu aktuella kan dock bara
mycket begrinsad ledning himtas fran sddan faktisk sannolikhet.

25. Inte heller andra faktorer som i praxis har pekats ut som faktorer av betydelse
vid bedomningen av om likgiltighetsuppsat forelegat kan normalt ge ndgon egent-
lig vigledning i ett fall som det nu aktuella (jfr NJA 2004 s. 176 pé s. 199 f. under
rubriken Riktlinjer for bevisbedomningen och NJA 2016 s. 763 p. 23).
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26. Provningen av om girningsmannen har agerat med likgiltighet i forhallande
till den omsténdigheten att malsdganden inte har deltagit frivilligt méste goras
med utgangspunkt i de faktiska omstdndigheterna i det enskilda fallet. Handlingar
som har foregétt hindelsen och vad som har hént efter den blir av betydelse, lik-
som vad som har framkommit om parternas agerande under sjilva handelsefor-
loppet. Garningsmannens &lder, mognad och psykiska hélsa kan ockséa vara om-
standigheter av betydelse for bedomningen (se t.ex. NJA 2016 s. 763). Bevis-
provningen tar sikte pé vad gérningsmannen vid girningstillfédllet har uppfattat
om relevanta forhdllanden och hur han har forhéllit sig till dem.

27. Straffansvar kan aktualiseras dven da girningsmannen ar grovt oaktsam be-
traiffande omstidndigheten att mélsdganden inte deltar frivilligt (se p. 19). Oakt-
samhet kan vara medveten eller omedveten. Medveten oaktsamhet dverensstim-
mer med det forsta ledet i en bedomning av likgiltighetsuppsét; det krévs att gér-
ningsmannen misstdnkte eller insdg risken for att den andra personen inte deltog
frivilligt. Gdrningsmannen ar likgiltig, men endast infor risken, och handlar 1 for-
litan pa att deltagandet - trots att gdrningsmannen inser risken fér motsatsen - ar
frivilligt.

28. Omedveten oaktsamhet innebdr att gdrningsmannen inte har forstatt, men
borde ha forstatt att omsténdigheten foreldg, dvs. att malsdganden inte deltog fri-
villigt. Gdrningsmannen klandras i dessa fall for att inte ha skaffat sig kunskap
om hur det forholl sig, trots att detta borde ha gjorts.

Som Hogsta domstolen har slagit fast miste provningen av om garningsmannen
har agerat med likgiltighet 1 forhédllande till den omsténdigheten att médlsdganden
inte har deltagit frivilligt goras med utgangspunkt i de faktiska omstéandigheterna
1det enskilda fallet. Handlingar som har foregatt handelsen och vad som har hiant
efter den blir av betydelse, liksom vad som har framkommit om parternas age-

rande under sjdlva hdandelseforloppet.

Vid provningen om Karar Mhawel har handlat med likgiltighetsuppsat eller med
oaktsamhet ska provningen goras utifran samtliga omstidndigheter. Till bilden
hor att parterna vid tidpunkten hade varit ett par under omkring nio ménader.
Tingsrétten ldgger vidare till grund for bedomningen att Sekretess A vid de dis-
kussioner som parterna hade haft om analsex alltid hade uttryckt att detta var
ndgot som hon inte ville. Det sagda innebdr att det dr styrkt att Karar Mhawel

insag risken for att malsédganden inte deltog frivilligt.

For uppsat fordras hirutdver att gdrningsmannen ér likgiltig infor att mélsdgan-
dens deltagande inte dr frivilligt. Det fordras att det kan héllas for visst att frn-
varo av frivillighet inte utgjorde ett for gdrningsmannen relevant skil att avsta

fran gérningen. Det betyder att insikt om att mélsdganden inte frivilligt deltog
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inte skulle ha avhéllit gdrningsmannen fran att foreta handlingen. Det avgorande
for beddmningen ar garningsmannens faktiska instéllning vid tidpunkten for gar-
ningen. Vid den hér provningen har det betydelse att Sekretess A enligt vad hon
uppgett sa aj nir det gjorde ont under samlaget utan att detta hade nagon paver-
kan pé Karar Mhawel. Sekretess A har berittat att Karar Mhawel hade uttryckt
att han ville tvinga henne att gora saker som hon inte tyckte om, som att séga
”forlat pappa”, nadgot som tingsratten funnit utrett under atalspunkt 1 B. Att han
ville ha analsex med henne mot hennes vilja ligger 1 linje med detta. Det gor
dven diskussionerna om att ta hennes oskuld, ndgot som tingsritten inte ifraga-
satter har forekommit. Det har ocksé betydelse att Karar Mhawel skrattade nir
malsdganden efterat klagade over att det gjorde ont nir hon gick pa toaletten.
Vidare ska vigas in att Karar Mhawel nér relationen brots fragade Sekretess A
om hon skulle anméla honom for valdtikt, ndgot som visar en kdnsla av skuld.
Tingsrétten anser att det mot bakgrund av det anforda kan héllas for visst att
franvaro av frivillighet inte utgjorde ett for Karar Mhawel relevant skil att avsta
fran gérningen. Han har alltsd handlat med likgiltighetsuppsat i frdga om Sekre-
tess A deltog frivilligt 1 det anala samlaget och han ska ddirmed démas for vald-

tékt.

Atalspunkt 4

Aklagaren har hir hivdat att Karar Mhawel har gjort sig skyldig till valdtikt
genom att han nagon gang mellan den 16 och den 17 augusti 2025 har genomfort
ett analt samlag med Sekretess A varvid han otillborligt utnyttjade att Sekre-
tess A pa grund av berusning och eller sémn/sémndruckenhet befann sig i en
sarskilt utsatt situation och att Sekretess A under alla forhdllanden inte deltog

frivilligt 1 samlaget.

Sekretess A har uppgett att hon pa grund av berusning inte alls minns att hon och
Karar Mhawel hade ett analt samlag under natten mellan den 16 och den 17 au-
gusti 2025. Hon har bekriftat Karar Mhawels uppgift att de hade sex i hans bil
innan han skulle aka hem pa sondagen samt &dven uppgett att hon hade ont i rum-

pan under sondagen.
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Karar Mhawel har uppgett att han och Sekretess A hade ett for bada parter fri-
villigt analt samlag och har gjort gillande att Sekretess A inte befann sig i en
sarskilt utsatt situation. Karar Mhawel har berittat bl.a. foljande. Han och Sek-
retess A hade under sitt forhallande analsex mer dn fyra ganger och den sista
géngen var i Bassards, som han minns det, och det skedde pa 16rdagen den 16
augusti. P4 fredagen noterade han att Sekretess A var vildigt berusad och han sa
till henne att ta det lite lugnt lite och att dricka vatten istéllet. Han sa till henne
att inte dricka mer men da sa hon att hon hade kontroll. Han pratade dven med
Sofia Olofsson om Sekretess A:s berusningsgrad och han sa till Sofia att hon
fick ha koll pa Sekretess A sa att hon inte blev for full. Dagen efter blev Sekretess
A sa full att hon spydde och knappt kunde ga. D4 fragade han Sofia varfor hon
14t Sekretess A dricka sd mycket. Sofia sa att Sekretess A drack lika mycket som
hon men da sa han det kunde hon inte 14ta henne gora for Sofia var ju mer van
att dricka alkohol. Under 16rdagen delades de in i lag och gjorde lekar, shottade
och hade jittetrevligt. Det var mer dricka. Det var kul och festandet fortsatte.
Han och Sekretess A dansade i ladan. Sekretess A:s kusin Ylva kom in helblot
och berittade att hon hade blivit puttad i poolen. Och da kom han och Ylva dver-
ens om att de skulle putta Sekretess A 1poolen. De gick till poolen och Sekretess
A foljde med och sedan puttade de henne i poolen. Och dérefter knuffade en
kusin till Sekretess A Karar i poolen med kldderna pa. Han och Sekretess A gick
och bytte om och nér de klddde av sig borjade hon kramas och pussas och drog
honom mot sidngen och ville ha samlag. Det blev ett analt samlag och skalet till
att han minns det hér tillfillet och att det sticker ut dr att medan han var inne 1
hennes anal ville hon att han skulle stimulera hennes klitoris men &ven att han
skulle stoppa in fingrarna vaginalt och sa hade det inte varit innan. Det var Sek-
retess A som tog initiativ till analsex. Han bad henne tinka pé att det kunde
komma in folk men hon sa att ingen skulle komma in. Efter samlaget lag de och
skrattade och tjuvlyssnade pd en kusin som pratade med en tjej i koket som lag

véigg 1 vigg. Sedan somnade de. P& dagen efter hade de sex 1 hans bil innan han
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skulle kora hem. Sekretess A:s berusningsgrad under 16rdagen var inte alls 1 nér-
heten av den pa fredagen. Hon var absolut berusad men inte pa den nivan som

pa fredagen. Bade han och hon var glada och hade trevligt under 16rdagskvéllen.

En springande punkt i denna del dr hur berusad Sekretess A var under l6rdagen.

Angdende detta har flera vittnen horts.

Sofia Olofsson har uppgett bl.a. f6ljande. Under l6rdagen drack Sekretess A al-
kohol och senare under natten kom hon och sa hon att hon behdvde spy. De gick
ut och Sekretess A forsokte spy men inget kom upp, trots att hon forsokte trycka
fingrarna i halsen. Annu senare under natten gick hon och la Sekretess A i en
sang i rummet intill koket, dir Sekretess A:s fordldrar brukade sova och pé vigen
ut motte hon Karar och hon sa till honom att hon hade lagt Sekretess A och att
det var lugnt. Sekretess A var vildigt berusad och hon fick stotta henne hela
vagen in nir hon gick och la henne. Betriffande Karars berusning uppfattade
hon inga konstigheter. Men han var arg och hon fick sig en utskillning om hur
hon kunnat lata Sekretess A bli s& full. Nar hon dérefter gick fran huset gick
Karar mot huset sa hon antog att han gick in och skéllde ut Sekretess A ocksa.
Senare berittade Sekretess A for henne att Karar hade kommit in och varit
”asarg” for att hon hade blivit sa full. Hon tror att 4ven Karar gick och la sig efter
en stund sa da tdnkte hon att han hade koll pa Sekretess A och dérefter festade

hon vidare med andra kompisar.

I ett polisforhdr den 31 oktober 2025 med Sekretess A:s syster Sekretess C, vil-
ket forhor tingsréitten har tagit del av genom uppspelning, har bl.a. f6ljande an-
tecknats 1 forundersokningsprotokollet, s. 412 (Sekretess A:s namn har hér bytts
ut mot Sekretess A).

FL: P4 den festen, dr det nagonting dir som du kan berétta om som kan vara av
intresse?

VT: Sekretess A blev... vildigt full. BAda dagarna egentligen. Jag var inte riktigt
med, for jag gick och la mig ganska tidigt pa fredagen for att jag skulle orka med
l6rdagen liksom. S& dér var inte jag riktigt med, men jag fick hora sen efter. Fran
bade Sekretess A och Karar att hon hade blivit jéttefull.

FL: Pa fredagen?
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VT: Ja. Och sen pé l6rdagen sa var jag vél lite mer med. Men inte sd mycket med
Sekretess A och Karar egentligen. Men Sekretess A sprang ivdg med Sofia bakom
ladan och spydde. Jag tittade pad dem bada och fragade vart ska ni? Och da sa...
Béda s satte pekfingret framfor munnen och sd. Och sen gick Sofia in och la
Sekretess A 1 mamma och pappas sing. Och da fragade jag Sofia och Karar hur
det var med Sekretess A. Och da sa Karar att hon hade ddckat pA mamma och
pappas sing och Sofia sa att hon hade krikts. Hon kom ju inte pa, eller pa sonda-
gen sen sa fragade jag ju henne hur hon madde och sa har. Hon var valdigt, valdigt
sliten och sa att hon kommer inte ihdg ndgonting egentligen fran festen.

FL: Hur upplevde du sjilv Sekretess A da?

VT: Full och glad pa kvéllen.

FL: Jag tankte da nér du sist sdg henne innan hon s att sdga dackade.

VT: Ja, som sagt, jag var ju inte jattemycket med dem. Men jag sag nir de gick
in och da var hon ju, hon var ju véldigt, vildigt vinglig och Sofia h6ll om henne
for att de skulle ga.

FL: Var det efter hon hade krékts?

VT: Ja.

FL: Sa hon holl om henne, menar du? Varfor holl hon om henne?

VT: For att hon var vinglig.

FL: Och sa sdger du att hon biddade ner henne.

VT: Ja, alltsé det vet jag inte. Jag vet ju bara att de gick in. Jag f6ljde inte med in
pa rummet utan jag var ju utomhus. Ja.

FL: Men var det som Sofia berattade for dig efterat da?

VT: Ja.

FL: Och Karar, hade han ocksa varit med och bidddat om henne? Eller var han pa
festen da? Har du nagon uppfattning om det?

VT: Nej, det har jag inte. Jag vet bara att sen kom Sofia och Karar ut fran rummet
eller ut utomhus liksom och sa att Sekretess A 1ag och sov.

FL: Okej. Vet du vad klockan ar da ungefar?

VT: Nej, det kan jag nog inte ge ndgot svar pa.

FL: Nej. Men... Nu vet jag ju inte vad det ar for typ av fest men fortsatte festen
darefter.

VT: Ja.

FL: Var Karar ndrvarande dérefter?

VT: Det vet jag inte. Jag gick och la mig ganska tidigt dven den kvéllen. Jag var
trott. Jag gick och la mig halv tva. Och jag var inte med Karar. Utan jag var med...
Mina kompisar och sa.

I ett videoforhor den 3 november 2025, som tingsritten tagit del av genom upp-

spelning, har Sekretess C, enligt vad som antecknats i forundersdkningsproto-

kollet uppgett foljande (Sekretess A:s namn utbytt mot Sekretess A).

FL: Och sen blev det l6rdag. Och da ar det fest igen.
VT: Precis. S& da var det ju, formiddagen var det ju inte dricka sé liksom. Vi bjod
pa en vilkomstbal nér folk kom. Och det var vil vid, tror de var bjudna klockan

tva tror jag. Inte helt séker vid klockslaget, men dér nigonstans.
FL: Men kan alla bo dér?
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VT: Ja, vi hade, alltsa det ar ju vildigt, valdigt stort stille, s& vi har tva hus i
stugan. Dér folk liksom har kunnat sova pa madrass och soffa och sa hir. Och sen
sa var det vissa som sov i sina bilar. Och vissa som sov i tilt. Och det var nigon
som sov i, vi har ett gistrum i ladan ocksa. Med sidng och sd. Sa det var nagon
som sov dér ocksa.

FL: Mm. Okej. Som jag forstar sé blir Sekretess A berusad den kvéllen. Hur var
statusen pa dig?

VT: Jag hade ocksa druckit en hel del. Men efter, vad kan klockan ha varit? Tio,
elva dar ndgonstans sé drack jag inte sa jattemycket. Och borjade vil, var val ritt
ndrvarande liksom. Tankemaéssigt och sa. Men jag hade absolut druckit en hel del.
FL: Mm. Och hur var du med Karar till exempel?

VT: Jag var inte jattemycket med varken Karar eller Sekretess A under l6rdagen
heller. Sa dar vet jag faktiskt inte hur berusad han var. Han var ju inte i niarheten
av den mest berusade dér. Vad jag kunde se liksom. Inte for att jag pratade med
honom men for att titta runt liksom. Sa han var val ritt, ratt med, eller okej i
huvudet liksom.

FL: Och Sofie, traffade du pa henne dar pa kvéllen?

VT: Jag triffade bara pa henne snabbt ndr Sekretess A hade gétt och lagt sig. Och
da fragade jag hur det var med Sekretess A. Hon sa ju da att Sekretess A hade...
dackat pa mamma och pappas siang. Hade dven sett Sekretess A och Sofia ga ivig
bakom ladan for att spy. Hon var vél ocksa ratt glad i hatten sa att sdga. Men sen
hjélpte Sofia henne, Sekretess A, till séngen da. Och holl om henne liksom.

FL: Vem var det som skulle spy?

VT: Sekretess A.

FL: Och Sofia?

VT: Det vet jag inte.

FL: Nér hon hjilper henne bakom ladan for att krikas dér, vet du pé ett ungefar
vad klockan &r?

VT: Kanske tolv, dir nagonstans. Tolv eller ett kanske.

FL: Och du ser att de gar in i huset, &r det efter hon har krakts? I nidra anslutning
till det?

VT: Mm. Ja, precis efter det som de gick in i huset.

FL: Och vad &r det du ser di nir de gar in i huset?

VT: D4 ser jag Sekretess A, en glad Sekretess A, absolut. Men vinglandes. Och
Sofia som haller om henne.

Och sé gér de ivdg in i huset.

FL: Varfor héller Sofia om henne?

VT: For att Sekretess A var véldigt, vildigt full och kunde nog inte riktigt ga helt
sjalv.

FL: Var det nigra andra som hjilpte Sekretess A in, mer &n Sofia?

VT: Kan nog inte svara helt sikert. Utan det var bara sa. Mm.

FL: Och vad jag forstar sé traffade du pa Sofia darefter.

VT: Tréffade badde Sofia och Karar efter. Och béda sa att Sekretess A ar valdigt,
véldigt full och ligger och sover pa din mamma och pappas sdng.

FL: Okej. S& hur lang tid hade det gétt frén det att du sdg. Sofia g& in med Sekre-
tess A 1 huset tills du triffar pa Karar och Sofia igen? P4 ett ungefir...

VT: 20 minuter kanske.

FL: Och var tréiffas ni da?

VT: Pa grasmattan precis utanfor huset.

FL: Okej. Sdg du om Karar hade varit med in i huset?

VT: Nej. Inte sa direkt.
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FL: Traffade du pa Karar mer den kvillen?

VT: Nej, inte sa att jag samtalade med honom eller sd. Och sen gick jag och la

mig vid halv tva, dir ndgonstans. Da kinde jag mig ndjd.

FL: Men du, nir Sofia och Karar beréttar detta att nu har vi lagt Sekretess A, hur

upplever du... om vi bérjar med Sofia, liksom. Hur upplever du hennes status?

VT: Inte dverdrivet full. Absolut paverkad. Men glad och nirvarande.

FL: Och Karar, hur upplevde du honom dér och da?

VT: Precis som vanligt. Inget anmérkningsvart, liksom.
Victor Bergstrom, har som vittne uppgett bl.a. foljande. Jag vill minnas att det
var pa lordagen som Sekretess A var vildigt berusad, det var anmdrkningsvart,
inte 1 kontexten dar da folk var fulla liksom, men han nidmnde till Grénvall 1
bastun mitt i natten, att Sekretess A var ritt full, utover det vanliga. Hon var sa
berusad att hon inte kunde ta hand om sig sjdlv. Han vet inte vad han grundar
den iakttagelsen pd. Men han &r vildigt osdker pa om det var pé fredagen eller

pa lordagen.

Victor Bergstrom har konfronterats med foljande anteckning fran ett polisforhor

med honom den 20 november 2025, s. 401 i forundersdkningsprotokollet.

VT: Nej, men att hon, vi pratade inte sa mycket eller sag inte varandra sarskilt
mycket pa lérdagen. Men att hon jag fick bara liksom vad ska man sidga min
intuition var mest att att nidgon borde sitta med henne. Sen vet jag inte om det var.
Karar eller Sofia som tog hand om henne. Om hon behévde krikas eller sa eller
dricka vatten eller g& och ldgga sig.
FL: Och detta var pé lérdagen uppfattar jag det som.
VT: Ja, men precis. Det tror jag. Eller det vill jag minnas. Men sa den var ju
betydligt hdgre hos samtliga pa 16rdagen én fredagen.
Victor Bergstrom har kommenterat enligt foljande. Han &r i efterhand osdker pa
datumen och han har dven efter polisforhdret funderat pd om det var pa fredagen
eller 16rdagen som hon var si berusad. Men han vill minnas att det var pa l6rda-
gen. Han minns inte att han noterade nagot om hennes berusningsgrad pa freda-

gen sa han drog nog slutsatsen att den inte var lika hog da som under 16rdagen.

Vittnet Lucas Gronvall har uppgett bl.a. foljande. Han minns att ndgon av kvil-
larna gick Sofia och la Sekretess A for att hon var berusad, han tror att det var
pa fredagen eller pa natten till 16rdag. For pa lordagen kom Sekretess A fram till

honom och var ledsen, hon grét lite grann, for att Karar var arg for att hon var
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for full dagen innan och hon undrade hur han sag pé det, om hon varit full. Han
sa att han inte upplevde att hon var sa full for att dimpa hennes angest. Han
pratade med Karar och sa att han inte kunde vara sur for att Sekretess A drack
nér han kénde till forutsittningarna att det var mycket alkohol. P4 16rdagen var
det lekar och han var tillsammans med Karar. Lekarna pagick nagra timmar och
det dracks mycket alkohol. Efter lekarna gick folk till ladan och kidkade middag
och festen fortsatte. Nagon gang under kvéllen ékte folk i poolen, han minns inte
exakt vilka det var men han minns att ndgra kusiner gick i poolen. Han kommer
inte thag om Karar eller Sekretess A akte i poolen. Han var ganska berusad vid
tillfallet och végar inte uttala sig om det. Han sjélv blev inte iputtad, han tror inte
att Karar blev iputtad och han vet inte om Sekretess A blev det. Under 16rdagen
upplevde han inte att ndgon var sa berusad att den inte kunde fora sig eller var
sangliggande. Han minns inte jattemycket om Sekretess A, han var med henne
inne 1 ladan dér det shottades och dansades en del. Han satt 1 bastun under en tid

pa natten. Som han minns det var Sekretess A fullare pa fredagen.

William Nilsson har uppgett bl.a. foljande. Han kom till Bassaras pa 16rdagen
vid ett — halv tvdtiden. 10 — 15 minuter efter att han hade anlént fick han av Karar
veta att Sekretess A hade varit rejdlt full dagen innan och Karar sa att han tyckte
det var daligt av Sekretess A att bli s& full och att Sofia Olofsson borde haft
battre koll pa henne. Sekretess A var nykter ndr han kom och hon sag lite skyldig
ut men det var inga stora kommentarer. Men det ar riktigt som han nimnde 1
polisforhoret, s. 378 1 forundersokningsprotokollet, att Sekretess A sa att ’du ska
inte vara arg pd mig ndr jag dr for full utan ta hand om mig nér jag gir och lagger
mig” eller ndgot liknande. Under fortséttningen av 16rdagen korde de lekar i sko-
gen, korde fyrhjuling, drack alkohol och dansade. Det dracks vildigt mycket al-
kohol. Han var gravt onykter. Vid ett tillfdlle drack han fem shots pa fem minuter
och han till och med kréiktes den kvillen. Han ség inte s mycket av Karar och

Sekretess A pa kvillen.

Sida 93 (113)



VAXIJO TINGSRATT
AVDELNING 1

DOM Malnummer
2026-02-04 B 5877-25

Tingsriittens overviganden i denna del

Som redan framgétt géller enligt valdtaktparagrafen att en person aldrig kan an-

ses delta frivilligt om gérningsmannen otillborligt utnyttjar att personen pa grund

av medvetsloshet, somn, allvarlig rédsla, berusning eller annan drogpaverkan,

sjukdom, kroppsskada, psykisk storning eller annars med hénsyn till omsténdig-

heterna befinner sig 1 en sarskilt utsatt situation.

Den nu aktuella regeln har behandlats 1 Petter Asps kommentar 1 Lexino, se Pet-
ter Asp, Brottsbalk (1962:700) 6 kap. 1 §, avsnitt 2.4.2.2 Otillborligt utnyttjande
av en sdrskilt utsatt situation, Lexino 2025-01-01 (JUNO).

Allmdnt om utnyttjande av en sdrskilt utsatt situation

Oftrivillighet foreligger vidare nir ndgon genomfor ett samlag eller en sexuell
handling som &r jamforlig med samlag med ndgon genom att otillborligt utnyttja
att personen befinner sig i en sérskilt utsatt situation. I lagtexten talas om att otill-
borligt utnyttja att personen ”pa grund av medvetsloshet, somn, allvarlig rddsla,
berusning eller annan drogpédverkan, sjukdom, kroppsskada eller psykisk storning
eller annars med hénsyn till omstdndigheterna befinner sig i en sarskilt utsatt si-
tuation”. Bestimmelsen utvidgades den 1 juli 2013 dels pa sa sitt att dels utnytt-
jandet skulle avse ”en sarskilt utsatt situation” i stdllet for som tidigare “ett hjalp-
16st tillstand”, dels genom att allvarlig rddsla” lades till i upprakningen av till-
stand. Med sistndmnda avses exempelvis ”frozen fright”-tillstand dar offret blir
paralyserat av situationen och moéter Gvergreppet med passivitet (se prop.
2012/13:111 s. 113).

Savil rekvisitet att ”genomfora” en sexuell handling som brottsférutsattningen
att ”otillborligt utnyttja™ att en person befinner sig i en sirskilt utsatt situation kan
uppfyllas ocksd i fall ndr offret tagit initiativet till handlingen (jfr prop.
2004/05:45 s. 136).

Kravet pa otillborligt utnyttjiande

For straffbarhet kravs att girningsmannen ska ha uppnatt sitt syfte genom att ut-
nyttja den andres tillstand. Detta innebér enligt forarbetena (a. prop. s. 138) att
det ska finnas ett orsakssamband mellan tillstdndet hos den mot vilken gérningen
riktade sig och dennes deltagande. Man kan sédga att det, for att det ska vara fraga
om ett utnyttjande, krivs att den sirskilt utsatta situationen varit en forutsittning
for genomforandet av den sexuella handlingen (jfr Jareborg — Friberg m.fl., Brot-
ten mot person och férmogenhetsbrotten, 2 uppl. 2015 s. 120).

Kravet pa att utnyttjandet ska ha varit otillborligt innebér enligt forarbetena att
straffansvar inte ska traffa sddana fall dir de sexuella handlingarna inte kan ségas
innebéra ett angrepp pa den andres sexuella integritet. Nar det giller frdgan, om
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utnyttjandet av tillstandet var otillborligt ska en objektiv beddmning goras (a.
prop. s. 138). Frdgan huruvida ett utnyttjande varit otillborligt méste bedomas
utifran situationen i dess helhet. 2008 ars sexualbrottsutredning har i det avseen-
det papekat att den som 1 och for sig befinner sig i en utsatt situation kan ha en
verklig dnskan om kroppslig nirhet, inkluderande sexuella handlingar, och att det
da inte alltid bor anses vara ett otillborligt utnyttjande att genomfora en sexuell
handling med personen (se SOU 2010:71 s. 241 samt Petter Asp, Sex & sam-
tycke, 2010 s. 144 ft.). Jareborg — Friberg m.fl., som pépekar att ocksé psykiskt
storda personer har rétt till ett sexualliv (jfr dven prop. 1991/92:35 s. 19 f.), har
uttalat att bedémningen i nigon méan kan anpassas till relationen mellan parterna
(Jareborg — Friberg m.fl., Brotten mot person och féormdgenhetsbrotten, 2 uppl.
2015 s. 120).

Om begreppet sdrskilt utsatt situation

Karaktéristiskt for en sirskilt utsatt situation ar enligt forarbetena att personen i
fraga har klart begransade mojligheter att freda sin sexuella integritet och undga
ett overgrepp. Det krivs ddrmed inte att hen helt saknar formaga att vérja sig eller
kontrollera sitt handlande. Inte heller krévs, vid tillstdnd av berusning eller drog-
paverkan, att offret varit s& berusat att hen helt saknat forméga att uppfatta ver-
greppet. Se vidare prop. 2012/13:111 s. 112. Det &r tydligt att beskrivningen av
”sdrskilt utsatt situation” i forarbetena syftar till att distansera fran en sadan till-
lampning av det tidigare rekvisitet hjélplost tillstdnd™ dir det i olika avgdranden
(jfr de rattsfall som omndmns nedan i avsnittet om dldre praxis) ndrmast forutsatts
att offret 1 princip maste ha helt saknat formagan att uppfatta 6vergreppet. (Det
kan ifragasittas om regleringen var sa begransad som praxis gav uttryck for. Den
som ldser dldre forarbeten och &ldre litteratur finner stod for ett atminstone delvis
bredare tillimpningsomrade dn det som kom till uttryck i domstolspraxis. Jfr t.ex.
Nils Jareborg, Brotten, Forsta héftet, 2 uppl. 1984 s. 323 dar det anges att bestam-
melsen kan omfatta fall ddr nagon har sex med en person som “’pa grund av be-
rusning eller annan drogning saknar himningar.)

Avsikten ar alltsd att begreppet “sédrskilt utsatt situation” ska omfatta sddana fall
som utgjorde ett hjalplost tillstdnd enligt paragrafens lydelse fore den 1 juli 2013
och dérutover ytterligare fall nir den aktuella personen inte helt saknat formiga
att virja sig eller kontrollera sitt handlande men dér hen &nda haft klart begransad
mojlighet att freda sin sexuella integritet. En sddan begrdansad mgjlighet kan en-
ligt forarbetena bero pa omstiandigheter hdnforliga till hens person och dven till
yttre omstandigheter (dvs. till hur situationen har tett sig). Inte séllan torde det
vara fraga om en kombination av sddana omstdndigheter, exempelvis berusning
hos den som varit féremal for en sexuell handling och svarigheter for hen att
lamna platsen for 6vergreppet. Ett exempel enligt forarbetena pa en sérskilt utsatt
situation som beror (uteslutande) pa yttre omstindigheter ir att ndgon erbjuds en
massage och vid utférandet av den 6verrumplas med en sexuell handling. Just en
sddan situation — sexuella handlingar jamforbara med samlag som skett helt ovén-
tat under en massagebehandling — anségs i Hovrittens for Véstra Sverige dom
den 13 maj 2014, mal B 2333-14, utgora ett utnyttjande av att malsédganden be-
funnit sig i en sdrskilt utsatt situation. Garningen beddmdes som valdtékt av nor-
malgraden. Ocksa sexuella handlingar mot en kvinna som drabbats av krampan-
fall har i Gota hovrétts dom den 23 januari 2015, mal B 3122-14, ansetts innebira
ett utnyttjande av en sérskilt utsatt situation.
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Sekretess A har inte kunnat bidra till utredningen i denna del eftersom hon pa
grund av berusning sagt sig sakna minnesbilder fran tillfillet. Hon har dock upp-
gett att hon hade ont i rumpan dagen efter. Karar Mhawel har sjilv uppgett att
det forekom ett analt samlag mellan parterna den aktuella kvillen/natten och att
det var Sekretess A som tog initiativ till samlaget. Att det forekommit ett analt

samlag stods av vad Sekretess A har berittat om smértan dagen efter.

Tingsrétten noterar att uppgifterna frdn Sofia Olofsson och Sekretess C ar sikra
och framstar som tillforlitliga, &ven om béda har varit ndgot berusade vid till-
fallet. Uppgifterna fran Victor Bergstrom framstér som ndgot osdkra d&ven om
han trott sig ha upplevt Sekretess A som mer berusad under 16rdagen 4n fredagen
och att hon pa l6rdagen var véldigt berusad. Uppgifterna fran Lucas Gronvall
och William Nilsson om vad som hinde under 16rdagskvillen framstar som allt-
for osdkra for att kunna ligga till grund for beddmningen. Det ska noteras att
Karar Mhawel 1 sin spontana beréttelse uppgett att Sekretess A dagen efter fre-
dagen blev sé full att hon spydde och knappt kunde g& medan han nirmare hord
om den aktuella atalspunkten uppgett att Sekretess A:s berusningsgrad under
lordagen inte alls var i1 ndrheten av den pa fredagen och att hon absolut var be-

rusad men inte pa den nivdn som pé fredagen.

Mot den angivna bakgrunden anser tingsratten utrett att Sekretess A under 16r-
dagskvillen varit sa berusad att hon inte kunde gé for sig sjdlv utan att Sofia
Olofsson tvingades stotta henne nédr de gick till 6vernattningsrummet. Enligt
tingsrittens uppfattning var hon dirfor sé berusad att hon hade klart begrénsade
mdjligheter att freda sin sexuella integritet. Med hdnsyn till vittnesuppgifterna
kan tiden innan Karar och Sekretess A pdborjade samlaget inte ha varit sa lang
att hennes tillstdnd hade hunnit att fordndras i nigon ndmnvard grad. Det saknar
d4 betydelse om hon dnda kunnat vara aktiv under samlaget och till och med ta

initiativ till detta.

For straftbarhet krédvs vidare att gdrningsmannen ska ha uppnaétt sitt syfte genom
att utnyttja den andres tillstdnd. Som redovisats ovan innebér detta enligt forar-

betena att det ska finnas ett orsakssamband mellan tillstandet hos den mot vilken
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girningen riktade sig och dennes deltagande. I det hir fallet har utredningen i
Ovrigt visat att Sekretess A motsatte sig anala samlag och om hon den hir géngen
accepterade att det skedde féar detta tillskrivas att hon var s& berusad att hon inte
kunde freda sin sexuella integritet. Det kan uteslutas att Karar Mhawel inte for-

stod att Sekretess A var sé berusad att hon inte kunde freda sin sexuella integritet.

Sammanfattningsvis finner tingsrétten att det ar stéllt utom rimligt tvivel att Ka-
rar Mhawel vid samlaget otillborligt utnyttjade att Sekretess A pa grund av be-
rusning befann sig 1 en sérskilt utsatt situation och dirmed inte deltog frivilligt.

Han ska alltsd domas for valdtakt.

Atalspunkt 6

Aklagaren har lagt Karar Mhawel till last att han nigon ging mellan den 1 och
den 15 september 2025 har genomfort ett analt samlag med Sekretess A, som

inte deltog frivilligt.

I denna del har Sekretess A uppgett bl.a. foljande. Hon minns nu inte sa mycket.
Hon hade vil gjort ndgonting. Hon tror att det handlade om byte av aspirantplats
och att hon inte ville byta till att vara aspirant 1 Stockholm. Hon ville testa att
byta till Kalmar eller Skane. Karar menade att han hade stéllt in sig pa Stockholm
pa grund av henne och att hon dérfor hade svikit honom. Han sa att han ville till
Stockholm och att hans kompisar ocksa skulle till Stockholm och han menade
att hon hade stéllt in honom pa Stockholm. Hon ville ha nagon som kunde hjélpa
henne med hunden om det blev problem och hon ville d& ha ndgon i familjen.
Han sa att han inte var vird ndgonting for henne eftersom hon inte ville till Stock-
holm. Hon blev jétteledsen for hon ville ju vara med honom. Karar ville inte ha
ett distansforhallande. Han menade att om hon accepterade ett distansforhallande
kunde hon inte édlska honom for hon visste frdn borjan vad han tyckte om ett
sadant forhdllande. Hon ringde sin mamma for att prata om detta. Karar blev arg
for att hon behdvde ringa till sin mamma for att komma fram till sitt svar. Han
tyckte att hon var omogen pé grund av det. Han skulle straffa henne for att hon

hade bdrjat tvivla pad honom och han skulle straffa henne via analsex. Han visste
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ju om att hon inte ville att de skulle gora det, men det tyckte han var najs”. Han

sa flera ganger att han tyckte att det var ”najs” att gora saker som han visste att

hon inte ville géra. Hon minns inte vad som hdnde. Hon minns den diskussion

de hade och att han var arg pa henne. Hon minns inte om han kdrde in snoppen

i rumpan pa henne.

Aklagaren har fitt rittens tillstind att spela upp videoforhoret med Sekretess A

med borjan pé s. 81 och fram till s. 85 i1 forundersdokningsprotokollet. Enligt vad

som antecknats i det utskrivna dialogforhoret har malsdganden uppgett foljande.

FL: Och om du berittar... Alltsa hur borjar sexet vid det hér tillfallet?

MA: Jag minns inte riktigt. Men det borjade ju vaginalt.

FL: Mm.

MA: Mm.

FL: Och sen forstar jag att du kom. Och att han da hade ett finger i rumpan.
MA: Ja.

FL: Hur upplevde du det?

MA: Alltsa jag gillar ju inte det. Det vet han ju om.

FL: Mm.

MA: S4 jag tror ocksa det var ett sitt for honom att visa pa att jag kom ju. Och
han hade fingret ddr. S& han sa ju ockséa det dir bara, men du tycker ju om det
egentligen.

FL: Mm.

MA: Vilket vi bada vet att det gor jag ju inte.

FL: Nej. Men jag forstod att han rérde dig pa nadgot annat sétt nar du kom ocksa.
MA: Han hade ju... Han var ju bade i mig vaginalt och si tog han ner fingrarna
pa klitoris liksom.

FL: Mm.

MA: S det var ju det jag kom av. Inte att han hade fingret i min rumpa liksom.
FL: Men nér han sédger att du tyckte om det och att det var déarfér du kom, vad
svarade du honom d4?

MA: Jag tror inte ens jag svarade.

FL: Nej. Och vad ar nésta sak som hdnder efter det?

MA: Han tar ju ut snoppen ur... och stoppar in den i rumpan.

FL: Mm. Forklara for mig, var du beredd pé att det skulle ske?

MA: Lite tror jag, ja.

FL: Forklara sé jag forstar.

MA: Han hade redan initierat det genom att han hade fingret i. Och jag forstod ju
att det skulle leda dit eftersom han sa att du tyckte om det egentligen.

FL: Mm.

MA: Men...

FL: Men fragar han om du vill?

MA: Ne;j.

FL: For det ar ju en sak att ha ett finger och en annan sak att stoppa in snoppen.
MA: Ja, men nej, han fragar inte.

FL: Ne;j.
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MA: Men han fragar aldrig.

FL: Sa hur gér det till ndr han stoppar in snoppen?

MA: Ja... Toppen forst och sen sé trycker han i resten.

FL: Mm. Och vilken stédllning var ni da?

MA: Samma, jag ligger pA mage och han var ovanpa.

FL: Mm. Hur blir din reaktion nédr han gor det?

MA: Att jag ska slappna av. Det kéinns mindre.

FL: Séger du nanting eller reagerar du kroppsligt pa nat sitt niar det hander?
MA: Jag siiger aow, men da skrattar han ju bara.

FL: Mm. Siger du ninting annat da eller? Gor du nanting eller?

MA: Nej, jag tar med hiinderna i lakanet och héller hart liksom for att... som man
kan hélla i en hand om man ska ha en spruta typ.

FL: Och hur kinns det nér han stoppar in den?

MA: inte bra.

FL: Och hur kdnns det i rumpan?

MA: Det gor ju ont.

FL: Och vad ar det han gor sen nir han har stoppat in den?

MA: Ja, som alltid han pumpar mig bakifran.

FL: Och hur upplever du det?

MA: Att jag hoppas att det ir 6ver snart.

FL: Och du sdger att det gor ont. Hur ldnge gor det ont pa dig?

MA: Allts4, det gor ju ont under hela akten. Det dr ingenting som slipper eller
blir béttre.

FL: Nej.

MA: Jo, jag slappnar vil av. Det kanske blir lite bittre, men det gor fortfarande
ont. Det gor ju ont efter och det gor ont i dagar alltsa, det &r ju sa... Det dr ingen-
ting som bara gar dver. Varje gang jag gar pa toa de tre ndrmaste dygnen sa blir
jag ju pamind av vad som har hént.

FL: Mm.

MA: Och jag vet ocks4 att han fragar, typ ndgon dag efter nir jag gick pa toa, hur
gick det? Gjorde det ont fortfarande? D& séger jag bara ja. Han bara ahja.

FL: Men nér du séger att det gor ont si uppfattar jag det som att han fortsitter
pumpa. Léter det som. S& han lyssnar inte pd dig? Léter det inte som.

MA: Nej. Han ska ju komma liksom. Han kan ju inte ta ut den och sitta den i och
borja vaginalt liksom. For det blir ju dckligt och det vet ju jag ocksd om. Séger
han.

FL: Nér séger han det?

MA: Nir jag siger att det gor ont.

FL: Och var kommer han nagonstans? Hur gér det till?

MA: Ja, han kommer ju i mig da.

FL: Mm. Och vad hénder efterat?

MA: Samma som alltid han blir lite dcklad av situationen och gar pa toa och sen
gar jag pa toa.

FL: Pratar ni om det som har hént sen?

MA: Han har fragat ndgon gang om det gjorde ont. Och d4 sa jag ja. Och da sa
han bara jaha.

FL: Men pratar han nadgonting om om du tycker om det eller om du vill géra det
igen?

MA: Ne;j.

FL: Om det ar ndgot du 6nskar eller?

MA: Ne;j.
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FL: Eller hur du mar?

MA: Det har han aldrig frigat. Men det frigar han aldrig 4nda.

FL: Nej. Du berittade att forsta gangen sa grat du forstod jag. Hur var det vid det
hér tillféllet?

MA: Nej, man stéinger av.

FL: Ja. Jag vet inte om vi pratade om nér i tiden det hér skedde. Men du sa att det
var nu i er nya ldgenhet. Men ar det sé att du kanske minns vilken dag eller datum
eller liknande?

MA: Vi hade bérjat skolan sa det var i september. I alla fall bérjan dir.

FL: Minns du vilket datum ni bérjade skolan?

MA: Férsta september borjade vi skolan.

FL: Sa ni hade borjat skolan?

MA: Mm. Och det var innan jag fyllde &r. Och innan vi gjorde slut mellan forsta
september och kanske 15.

FL: Under den hir tidsperioden som du séger nu forekom det att ni hade analsex
vid ndgot annat tillfalle?

MA: Ne;.

FL: Det hér tillfdllet som du har berdttat om och det andra tillféllet. Har du efterat
pratat med ndgon om det som har hdnt? Av nagon av dina véninnor eller fordldrar
eller ndgon annan?

Nej. Har du skrivit nigon dagbok eller liknande? Egna anteckningar?

MA: Ne;.

Sekretess A har kommenterat enligt foljande. Hon minns att de hade analsex.
Och savitt hon minns &r det inget av det hon beréttade i forhoret som inte stim-
mer men hon har jobbat stenhart for att inte minnas. Anledningen till att hon har
forsokt glomma &r att hon bara vill komma ihdg det som varit bra. Hon vill bara
komma 1hdg det som var fint och bra och nir de var glada ihop. Hon vill inte bli
pamind om nagot som hon mar daligt av. Hon kommer ihag att de hade analsex
men hon kommer inte ihag nagra detaljer. Allting har varit vildigt snarlikt de
andra situationerna. Hon minns framst hur hon har ként i situationen. Efter for-
horet den 7 oktober har hon fokuserat pa skolan. Hon har forsokt leva det stu-
dentlivet som hon velat ha. Det som hon mindes den 7 oktober kan hon inte

lingre minnas.

Karar Mhawel har betrdffande den hir punkten sagt foljande. Det som Sekretess
A har uppgett om analsex efter terminsstarten 2025 stimmer inte for under den
tiden hade de knappt vanligt samlag, 4n mindre analt. De hade samlag endast ett

fatal gdnger under tiden de bodde tillsammans.
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Tingsriittens dverviganden i denna del

Det kan tyckas anmédrkningsvirt att malsdganden sagt sig inte minnas nagra de-
taljer fran det nu aktuella samlaget. Samtidigt visar det att hon inte velat ldmna
for Karar Mhawel negativa uppgifter utan att vara siker. Tingsrétten har funnit
att Sekretess A:s uppgifter i allt vésentligt ska ldggas till grund for bedomningen.
Hon har med koppling till den situationen som parterna befann sig i under polis-
forhoret forhallandevis detaljerat beskrivit det som hénde vid det aktuella till-
fallet. Den enda mdjlighet till att det som Sekretess A dér har beskrivit inte har
forekommit 1 verkligheten &r att hon har diktat ihop alltsammans. Med hinsyn

till vad som framkommit om Sekretess A som person kan detta helt uteslutas.

P& grund av det anforda ska det som Sekretess A har uppgett 1 domstolen och 1

det uppspelade polisforhoret laggas till grund for bedomningen.

Tingsrétten har under atalspunkt 4 utforligt redogjort for lagregleringen kring
likgiltighetsuppsét. Pa av dir anforda skl anser tingsrétten att Karar Mhawel
aven i det nu aktuella fallet har handlat med likgiltighetsuppsat. Han kan darmed

inte undgé ansvar for valdtakt.
Pafoljd
Karar Mhawel forekommer inte i belastningsregistret.

Frivarden har i yttrande den 24 oktober 2025 anfort bl.a. foljande.

Underlag och bedémning i pafoljdsfragan

Utifran begard personutredning har frivarden gjort en risk, behovs-, och mottaglighets-
beddmning avseende Karar Mhawel. De riskfaktorer som framkommit, vilka bedéms
kunna 6ka eller uppratthalla risken for aterfall i brott innefattas av att Karar har en histo-
rik av samarbetssvarigheter i grundskolan.

Vid beaktande av positiva faktorer framkommer det att Karar lever under ordnade soci-
ala férhallanden avseende boende och ekonomi. Han har stédjande sociala relationer
och en aktiv fritid. Under utredningen ger Karar inte uttryck for attityder eller varderingar
som stddjer brott. Karar forekommer inte i belastningsregistret sedan tidigare.

Utifran ovanstaende faktorer bedémer frivarden att det inte foreligger nagot évervak-

ningsbehov avseende Karar Mhawel. Nagra specifika behovsomraden som skulle
kunna utgoéra grund for en dom om skyddstillsyn har inte identifierats.
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Karar Mhawel samtycker till samhallstjanst och bedéms lamplig fér samhallstjanst.

Karar Mhawel har uppgett bl.a. foljande. Det var inga strul med betyg eller nér-
varo under hans skolgéng i grundskolan som antyds i personutredningen. Han
har inga barn. Utbildningen dr pausad och ordningsvaktslegitimationen kommer
han att forlora om han doms, likasé forsvinner platsen pa polisutbildningen. Han
har fatt fortsatt utbetalning av CSN under november-december. Erséttningen
fran CSN har inte slutat att betalas ut, han har skuld pad minst 100 000 kr, och

den kommer han att fa betala tillbaka om utbildningen avslutas.

Tingsrattens bedomning

Karar Mhawel doms nu for fyra fall av valdtdkt samt for grov fridskrdnkning.
Det sammanlagda straffvirdet dr sd hogt att annan pafoljd én fangelse inte kan

komma ifriga.

For valdtikt &r minimistraffet tre ars fangelse. For grov fridskrdankning ar stadgat
minst ett ars fangelse. Vid straffmitningen ska hénsyn tas till att Karar Mhawel
forlorar mojligheten att fortsétta sin utbildning och att han forlorar sin ordnings-
vaktslegitimation. Med hénsyn tagen till asperationsprincipen och till de angivna
omstdndigheterna anser tingsritten att det sammanlagda straffmétningsvirdet

motsvarar sex ars fangelse och att straffet ska utmaétas 1 enlighet med detta.

Skadestand

Med hénsyn till utgdngen 1 ansvarsdelen dr Karar Mhawel skadestdndsskyldig
mot Sekretess A.

Niér det géller skadestdnd for krankning finns det en fast praxis som innebér att
domstolarna foljer Brottsoffermyndighetens praxis. For valdtikt finns av Brotts-
offermyndigheten beslutade schabloner bide nér det géller krinkning och sveda
och virk. Utgdngspunkten for krinkningserséttningen vid valdtikt mot vuxen &r

en ersittningsnivd om 200 000 kronor 1 fall dir den brottsliga gérningen enbart
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bestétt i avsaknad av frivillighet. Hogre erséttning blir aktuell nér det forekom-
mit hot eller véld eller om offret befunnit sig i en sdrskilt utsatt situation. Exem-
pel pa andra forsvarande omstandigheter 4r om gédrningen har begétts av en nér-
stdende, om det varit ett utdraget forlopp eller innefattat sirskilt krankande in-
slag. Utover erséttning for krankning i anledning av en valdtakt har den skadeli-
dande enligt Brottsoffermyndigheten regelméssigt ocksa ritt till ersittning for

sveda och virk med ett schablonbelopp om 20 000 kronor.

Nér det géller krinkningserséttning for grov kvinnofridskrinkning eller grov
fridskrdnkning finns ingen lika tydlig praxis. Genom lagstiftning som tradde 1
kraft den 1 juli 2022 har betydande dndringar skett i reglerna om bestimmande
av krinkningsersittning, sirskilt 1 frdga om nivderna pa ersattningen. Reglerna
om ersattning for krdnkning omgestaltades genom forslagen 1 prop. 2021/22:198
”Starkt rétt till skadestdnd for brottsoffer”, som grundar sig pa forslag i betén-
kandet SOU 2021:64 “Ersittning till brottsoffer”. Syftet med dndringarna var
framst att astadkomma en pataglig hojning av nivaerna pa ersittningen. Vid be-
domningen av vad som utgor skélig krinkningserséttning ska erséttningen be-
stimmas pa ett sitt som dven innebdr att den kriankte far uppréttelse for angrep-
pen. Vidare ska enligt tillagg 1 5 kap. 6 § skadestdndslagen ytterligare omstén-
digheter sirskilt beaktas vid skilighetsbedomningen. Under rubriken “Krink-

ningsersittningens storlek™ anfordes i1 propositionen foljande, s. 24.

De lagéindringar som nu foreslas syftar till att &stadkomma patagliga hojningar av
nivderna pa krinkningserséttning. Utredningen redovisar sin syn pa hur forslagen
bor paverka de framtida nivaerna (SOU 2021:64 s. 164—181). De nivaer som re-
dovisas i betdnkandet innebdr mer eller mindre en férdubbling jamfort med nu-
varande nivaer. Remissinstanserna ér overlag positiva till utredningens syn i fra-
gan.

Regeringen anser att utredningens syn pé erséttningsnivéerna framstar som rimlig
och ansluter sig ddrmed, i linje med vad Lagradet efterfrigar, till de nivier som
redovisas av utredningen. Det ar en uppgift for réttstillimpningen att med denna
utgdngspunkt bestimma ersittningens storlek utifrdn omstindigheterna i varje
enskilt fall.

I betdnkandet SOU 2021:64, s. 174f. anfordes foljande i fraga om skadestandet
for grov kvinnofridskrankning.
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Niér det varit friga om upprepat vald och hot under lédngre tid som vid t.ex. grov
kvinnofridskrankning kan det vara svart att faststdlla rimliga ersittningsnivaer.
Omstiandigheterna i de enskilda fallen kan skilja sig at i friga om t.ex. varaktighet,
antalet krdnkningar och karaktéren pa dessa. I undersokt praxis har erséttningsni-
véerna for grov kvinnofridskriankning varierat mellan 30 000 — 75 000 kronor.
Erséttningsnivderna hdjdes dock av Brottsoffermyndighetens nidmnd under éar
2021 till omkring 50 000 — 100 000 kronor, se t.ex. Brottsoffermyndighetens be-
slut den 16 april 2021, dnr 1355/2021 och 2620/2021. Hojningen motiverades
bland annat utifran nagra av de faktorer som vi menar bor leda till generella hoj-
ningar av erséttningsnivaerna; att erséttningsnivaerna for brottet varit desamma
under en ldngre tid utan att hansyn tagits till det férdndrade penningvardet eller
den skérpta synen pé brottsligheten. Eftersom det skett en hojning av ersittnings-
nivderna i nértid bor detta beaktas vid bestimmandet av de ersdttningsnivaer som
ska gélla efter denna reform.

Det starkta upprittelsemoment som nu foreslas bli infért genom denna reform bor
ocksa beaktas vid bestimmandet av de nya ersittningsnivaerna. Vid denna typ av
allvarliga och upprepade brott mot nirstaende bor det anses finnas ett starkt behov
av upprittelse. En annan omstdndighet som bor beaktas dr forslaget om stirkt
skadestandsrattsligt skydd for personer som utsétts for brott av en gérningsperson
som de har eller tidigare har haft ett ndra forhallande till, se den foreslagna lydel-
seni 5 kap. 6 § andra stycket 4 skadestandslagen. Vidare bor de straffskarpningar
avseende grov kvinnofridskrankning som kan forvéntas bli inforda efter 6verlam-
nandet av detta betdnkande ocksa beaktas (se avsnitt 6.4.2).

Enligt var uppfattning bor de framtida erséttningsnivderna for brott som grov
kvinnofridskrankning som huvudregel inte understiga 70 000 kronor. For brottet
grov fridskrankning, som vi inte gjort en ndrmare kartlaggning av, kan mdjligen
i vissa fall andra 6vervdganden gora sig géllande.

I SOU 2021:64 redovisades pa s. 179 foljande tabell for att visa vigledande nya

nivaer for vissa brott.
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Tabell 6.1 Ersdttningsnivaerna - en vagledande tabell
Ersattningsnivaerna pa krankningsersattning for vissa brott

Brott Fére reformen Efter reformen
Brott mot person

Misshandel 500015 000 ke 10 00040 000 kr
Grov misshandel 20 00060 000 kr 50 000-140 000 kr
Synnerligen grov misshandel 100 000 kr 200 000~-250 000 kr
Férsdk till mord eller drap 100 000150 000 kr 200 000-300 000 kr
Véllande till kroppsskada, grovt brott 15 0:00-50 000 kr 30 000-100 000 kr
Rén 7 000-30 000 kr 15 00060 000 kr
Grovt rén 40 000-75 000 kr S0 000-150 000 kr
Brott mot frid

Ofredande 5 00010 000 kr 8 000-20 000 kr
Dlaga hot 5 00010 000 kr 8 000-25 000 kr
Grovt olaga hot 10 00025 000 kr 25 00050 000 hkr
Krankande fotografering 5 000-15 000 kr 8 00040 000 kr

Olaga integritetsintring

5 000-25 000 kr

Brott i nira relation

Olaga hot 5 000-10 000 kr
Misshandel 7 000-20 000 kr
Grov kvinnofridskrankning 30 000-75 000 kr

(30 000-100 000 kr)*

Sexualbrott mot vuxna

Valdtakt

Grov valdtakt
Oaktsam valdtakt

100 000125 000 kr

10 000--60 000 kr

10 000-30 000 kr
20 000-50 000 kr
70 000-150 000 kr

200 000-250 000 kr

150 000-200 000 kr
75 000 kr

300 000-400 000 kr
150 000-175 000 kr

! Beloppen som finns angivna inom parentes avser ersitningsnivierna enligt Brottsoffer-
myndighetens nya praxis trin april 2021.

Som redan angetts anses ndr det giller erséttning for krinkning Brottsoffermyn-

dighetens praxis vara védgledande for domstolarna. Brottsoffermyndigheten har

den 7 november 2022 fattat beslut om vigledande krinkningsnivder for skade-

héndelser som intrédffat frdn och med den 1 juli 2022. Nér det giller grov kvin-

nofridskrankning och grov fridskrankning innehaller beslutet bl.a. foljande.
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Grov  kvinnofridskrankning/fridskrankning (praxishdjning
2021-04-16)

Kommentar: Enligt utredningen bér de framtida ersdttningsnivderna for brott
som grov kvinnofridskrinkning som huvudregel inte understiga 70 000 kronor.
Ersdttningsnivderna vid grov kvinnofrids- och grov fridskrdnkning hojdes av
Ndémnden for brottsskadeersdttning under ar 2021. Eftersom det skett en héjning
av ersdttningsnivderna i ndrtid bor detta enligt utredningen beaktas vid bestim-
mande av de ersdttningsnivder som ska gidlla efter reformen. De vigledande ni-
vderna dr sdledes ldgre dn en dubblering eftersom det nyligen skett en praxishoj-
ning.

Nytt. 50 000 kronor >80 000 kronor

En kvinna utsattes under en period om cirka tva och ett halvt ar for totalt tio gér-
ningar av en man under och efter den tid de haft en relation. Garningarna bestod
av tva fall av misshandel, tre fall av ofredande och fem fall av dvertrddelse av
kontaktférbud. Vid det forsta misshandelstillféllet tog mannen ett tag kring kvin-
nans kdke och tryckte henne mot en spegel 1 hallen och ned i en sdng samt spar-
kade henne pa laret. Vid det andra tillfallet tog han tag i kvinnans éverarmar och
slaingde henne i golvet sé att hon slog i knit.

Vildet medforde smirta, svullnad samt blanad. Det forsta ofredandetillfillet be-
stod av att mannen under nistan en manads tid sdnde 6ver 4 000 sms, ringde 34
telefonsamtal, talade in flera meddelande pd hennes telefonsvarare samt ringde
pa hennes porttelefon. Vid det andra tillfédllet ringde mannen pa kvinnans portte-
lefon och skrek pa henne. Vid det sista tillfdllet av ofredande stdllde mannen sin
bil utanfér kvinnans bostad och blinkade med stralkastarna mot hennes fonster.
Overtridelse av kontaktforbud bestod av att mannen ringde pa kvinnans porttele-
fon och skrek pa henne, sdnde e-post till henne vid tre tillfillen samt sdnde med-
delanden till henne via sociala medier. Mannen domdes for grov kvinno-
fridskrankning och att betala skadestand till kvinnan med 35 000 kronor for
krankning. Efter praxishdjning bestimde Brottsoffermyndigheten erséttningen
till 50 000 kronor.

Arende 1355/2021

Nytt. 60 000 kronor =100 000 kronor

Under en period om cirka 13 manader utsattes en kvinna vid &tta tillfallen for
totalt sju fall av misshandel, tre olaga hot och tva ofredanden av en man som hon
hade en fast parrelation med. Vid det forsta tillfdllet tryckte mannen med sina
fingrar mot hennes ansikte och spottade henne i ansiktet. Vid det andra tillfallet
drog han med en tand eller tryckte med sina tinder mot hennes kind samt spottade
henne i ansiktet. Vid det tredje tillfiallet tog mannen ett grepp om kvinnans
haka/vid kdkarna och lyfte upp henne. Han fillde dven uttalande med innebdrd
att han latt kunde doda henne. Vid det fjérde tillfallet knuffade han henne mot ett
kylskap och sparkade henne i baken och vid det femte tillfillet slog han henne
Over ena oOrat. Vid det sjétte tillfillet tryckte han in henne i ett smalt utrymme
mellan dusch och handfat, drog henne i haret, tryckte med hinderna pa hennes
rygg och tog ett grepp om hennes armar/axlar och lyfte upp henne. Vid det sjunde
tillfallet hotade han henne genom att yttra att han skulle doda henne och elda upp
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huset samt alla trdd runt huset. Vid det sista tillfdllet drog mannen, under en bil-
férd, kvinnan i héret och fillde uttalande med innebdrd att han skulle kora ihjal
dem.

Det samlade valdet medforde smérta, méarken pa kinden, rodnader, blanader,
skrapmérke samt tillfdlliga Oronbesvir. Tingsrdtten domde mannen for grov
fridskrdnkning och att betala skadesténd till kvinnan med 30 000 kronor for
krdnkning. Efter praxishojning bestdmde Brottsoffermyndigheten erséttningen
till 60 000 kronor.

Arende 42/2021

Nytt. 80 000 kronor - 125 000 kronor

En kvinna utsattes for misshandel av sin ddvarande sambo vid fem preciserade
och flera opreciserade tillfillen under en period om cirka tvéa ar och nio manader
genom att han bland annat tog harda tag om hennes hals, tilldelade henne slag
mot ansiktet och huvudet, tog tag i hennes har och dunkade hennes huvud mot en

vagg.

Vildet medforde smérta, andndd, blanader och rodnader. Kvinnan utsattes vidare
for olaga hot vid ett preciserat och flera opreciserade tillfillen under samma pe-
riod genom att mannen uttalade att han skulle doda eller skada deras gemen-
samma barn. Hon utsattes for ofredande vid flera opreciserade tillfallen under en
period om néstan tva ar genom att han uttalade sig nedséttande om henne. Vid ett
tillfalle uttalade han hot med innebord att han skulle bega sjalvmord om hon inte
tog tillbaka sin polisanmélan. Tingsratten domde mannen for grov kvinnofrids-
krankning och ringa &vergrepp i rattssak. Avseende grov kvinnofridskrankning
forpliktades mannen att betala skadestand till kvinnan med 40 000 kronor for
krankning. Efter praxishdjning bestdmde Brottsoffermyndigheten ersittningen
till 80 000 kronor.

Arende 11960/2020

Vid bedomningen ska hidnsyn tas till att syftet med lagdndringen var att astad-

komma en kraftig hojning av ersittningsnivaerna, vilket i princip har medfort en

dubblering av de tidigare nivaerna. Tingsratten anser med hansyn till det anforda

och dven vid en jimforelse med de nivier som anges i beslutet frén Brottsoffer-

myndigheten den 7 november 2022 och till den nivd som numera finns i hov-

rittspraxis att ett belopp om 80 000 kr framstir som en skélig niva for krank-

ningsersittningen i detta fall.

Hogsta domstolens avgdrande i réttsfallet NJA 2018 s. 1083 innebér att nir en

domstol ska bestimma kriankningserséttning for upprepade brottsliga handlingar
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som har samband med varandra &r det den samlade krankning som den skadeli-
dande typiskt sett drabbas av genom angreppen som ir avgdrande. Sekretess A

har i sitt yrkande om skadestand beaktat detta avgdrande.

Vad forst giller ersittning for krinkning anser tingsritten med ledning av de
schablonbelopp som faststéllts av Brottsoffermyndigheten att 200 000 kr i och
for sig &r en skilig erséttning for valdtakterna under dtalspunkterna 3, 5 och 6.
For valdtakten under dtalspunkt 4 bor nivan hojas till 225 000 kr. For brottet

grov fridskrankning dr — som ovan angetts — en skélig niva i sig 80 000 kr.

Med beaktande av vad Hogsta domstolen bestamt 1 rittsfallet NJA 2018 s. 1083
anser tingsrétten att den begirda ersittningen om 600 000 kr for den samlade

kriankningen i detta fall 1 vart fall inte 4r for hog.

Som redan har framgéatt har malsdganden efter en valdtidkt enligt Brottsoffer-
myndigheten regelmassigt ratt till ersdttning for sveda och viark med ett scha-

blonbelopp om 20 000 kronor, vilket motsvarar det yrkade beloppet.

Det sagda innebdr att yrkandet om skadestind ska bifallas i sin helhet. Om yrkad

ranta ar det ingen tvist.

Bevisbeslag

Yrkandet om bevisbeslag dr medgivet och lagligen grundat. Det ska alltsd bifal-

las.
Avgift till Brottsofferfond

Eftersom Karar Mhawel doms for brott som har svérare straff &n penningboter 1

straffskalan, ska han betala en avgift till Brottsofferfonden.
Forsvararen och malsdgandebitradet fir begird erséttning

Johan Bickstrom har yrkat ersittning bl.a. for 155 timmars arbete och Maria

Alderin bl.a. for 93,55 timmars arbete.
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Aklagaren har yttrat sig och anfort att arbetsredogorelserna ér utforliga och att

yrkade ersittningar for utfort arbete inte framstar som oskéliga pa nagot sitt.

Savil malsdgandebitradet som forsvararen har vél uppfyllt kravet pé att specifi-
cera olika vidtagna dtgirder. Tingsréitten noterar vidare som en utgdngspunkt for
bedomningen att savdl mélsdgandebitridet som forsvararen har utfort sitt upp-
drag med engagemang och skicklighet. De har varit mycket vil insatta 1 det om-
fattande materialet. Tingsritten anser mot den angivna bakgrunden att den yr-
kade ersittningen avseende arbete med hdnsyn till mélets art och omfattning for
béda framstar som rimlig. Den ska dérfor tillerkdnnas dem. Inte heller i Svrigt

finns ndgon anmérkning mot kostnadsrdakningarna.
Staten stér for kostnaderna

Med hénsyn till att Karar Mhawel ska avtjdna ett langt fingelsestraff, under vil-
ket han kommer att sakna inkomst, ska han inte betala tillbaka kostnaden for

forsvarare och mélsdgandebitrade.
Fortsatt haktning

Karar Mhawel ska vara hiktad tills faingelsestraffet far verkstéllas. Skélet ar att
det for valdtakt inte &r foreskrivet lindrigare straff dn fingelse i ett ar och sex
manader och att det inte dr uppenbart att det saknas risk for att han haller sig

undan straffet eller begar nya brott.

Sekretess

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsdtta att vara tillimplig pd uppgifter som har lagts fram vid
forhandling inom stdngda dorrar och som kan roja Sekretess A:s identitet, adress
och andra jimforbara uppgifter. Samma sekretessbestimmelse ska fortsatta att
vara tillamplig pa Sekretess A:s identitetsuppgifter, adress och andra jimforbara

uppgifter i denna dom.
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RATTEN

F.d. lagmannen Conny Jérneklint samt nimndeman.

Digitalt signerad av f.d. lagmannen Conny Jorneklint
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OVERKLAGANDEINFORMATION

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Vixjo tingsritt senast
den 25 februari 2026. Overklagandet ska vara skriftligt. Vixjo tingsritt
skickar det vidare till G6ta hovritt.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid s& har den andra parten ocksa ritt att

Overklaga, &ven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningsdverklaga.

En part kan anslutningsdverklaga inom en extra vecka fran det att
overklagandetiden har gétt ut. Ett anslutningsdverklagande maste alltsd komma

in inom 4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningsdverklagande upphor att gélla om det forsta dverklagandet dras

tillbaka eller av nagot annat skil inte gar vidare.

S& hér gor du

Du kan anvénda hovrittens blankett for 6verklagande i1 brottmal:
www.domstol.se/overklagande-i-brottmal. I annat fall kan du utga fran
foljande punkter.

1. Skriv Vixjo tingsritt och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras. Tala om vilken éndring du
vill ha och varfor du tycker att hovrétten ska ta upp ditt 6verklagande (l4s
mer om provningstillstdnd langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Férklara vad du vill visa med varje
bevis. Skicka med skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha
nya forhdr med nagon som redan forhorts eller ny syn (till exempel besok pa
en plats), ska du berétta det och forklara varfor. Tala ocksé om ifall du vill
att malsdganden ska komma personligen till en huvudfoérhandling.

4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Ldmna
aktuella och fullstdndiga uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefonnummer. Om du har ett ombud,

lamna ocksé ombudets kontaktuppgifter.
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5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt ombud gora det.
6. Skicka eller 1damna in dverklagandet till Vaxjo tingsrétt. Tank pa att skicka
det 1 god tid med hénsyn till postgéngen.

Vad hander sedan?

Vixjo tingsratt kontrollerar att 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid. Om det
har kommit in for sent avvisar domstolen dverklagandet. Det innebar att
domen giller.

Om o6verklagandet har kommit in 1 tid skickar domstolen 6verklagandet och
alla handlingar i malet vidare till G6ta hovratt.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan dven Gota hovratt
skicka brev pa det sittet.

Provningstillstdnd 1 hovritten

Nar overklagandet kommer in till G6ta hovrétt tar domstolen forst stéllning till
om malet ska tas upp till provning. Om du inte far provningstillstand géller den
overklagade domen. Darfor ar det viktigt att ta med allt du vill fora fram 1

Overklagandet.

Nar kravs det provningstillstdnd?

Brottmalsdelen
I brottmalsdelen behovs provningstillstand i tva olika fall:

* Den atalade har domts enbart till boter.
* Den atalade har frikdnts fran ett brott som inte har mer dn 6 manaders

fangelse 1 straffskalan.
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Skadestandsdelen

Det krévs provningstillstand for att hovrétten ska prova en begiran om
skadestdnd. Undantag kan gélla nir en dom 6verklagas i brottméalsdelen och
det &r kopplat till en begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte

provningstillstand om

* det inte krdvs provningstillstand i brottmélsdelen eller om

 hovritten meddelar provningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mél dar det krivs provningstillstdnd i brottmalsdelen (se ovan), krivs det
ocksa provningstillstdnd for sddana beslut som bara far dverklagas i samband
med att domen &verklagas. Beslut som kan overklagas sérskilt kréver inte

provningstillstand.

Nér far man provningstillstdnd?

Hovritten ger provningstillstdnd i fyra olika fall:

1. Hovrétten bedomer att det finns anledning att tvivla pé att tingsrétten har
domt rétt.

2. Hovritten anser att det inte gar att bedoma om tingsrétten har domt ritt utan
att ta upp malet.

3. Hovrétten behdver ta upp malet for att ge andra domstolar védgledning i
rattstillampningen.

4. Hovritten bedomer att det finns synnerliga skél att ta upp mélet av ndgon

annan anledning.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Vax;jo6 tingsratt

eller Gota hovritt om du har fragor.
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