YSTADS TINGSRATT DOM Mil nr: B 1264-22
Doha 12 2022-07-25

meddelad i
Ystad

PARTER (Antal tilltalade: 3)

Tilltalad

JOHANNES Paul Daniel Eriksson, 19990211-4017
Frihetsberévande: Hiktad

Surbrunnsvigen 10 B Lgh 1301

271 40 Ystad

Offentlig forsvarare:

Advokat J6rgen Malmunger
Advokaten Jorgen Malmunger AB
Regementsgatan 31 B

217 53 Malmo

Aklagare

Kammariklagare Henrik Steen
Aklagarmyndigheten

Sodra Skanes aklagarkammare
Box 20021

200 21 Malmé

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 1 st narkotikastrafflagen (1968:64)
2021-06-06

Pafoljd m.m.
Fingelse 5 ar

Hiktning m.m.
Johannes Eriksson ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen far laga kraft mot
honom.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Jorgen Malmunger far ersittning av staten med 137 580 kr. Av beloppet avser 87 241 kr
arbete, 21 450 kr tidsspillan, 1 373 kr utligg och 27 516 kr mervardesskatt.

2. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Bollhusgatan 16 mandag - fredag Box 114 ystads.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 271 23 Ystad Webbplats

0411-691 00 www.domstol.se



. YSTADS TINGSRATT DOM Mil nr: B 1264-22

: Doha 12 2022-07-25
i meddelad i
Ystad

Tilltalad

Martin Ivezic, 19860212-9515
Frihetsberévande: Haktad
Spanehusvagen 74 Lgh 1403
214 39 Malmé

Offentlig forsvarare:
Advokat Eva Bickstrom
Tiger Advokater AB
Goran Olsgatan 1

211 22 Malmo

Aklagare

Kammaraklagare Henrik Steen
Aklagarmyndigheten

S6dra Skanes dklagarkammare
Box 20021

200 21 Malmé

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for
Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64)
2021-06-06

Pafoljd m.m.

1. TFingelse 6 ar

2. Forordnande angiende tidigare utdomt fiangelse.
(HOVRATTEN O SKANE OCH BLEKINGE AVD 1, 2012-02-27, B2944/11)
- Villkorligt medgiven frihet férklaras till en tid av 1 4r 6 manader forverkad.

Lagrum som aberopas

34 kap 1 § 1 st brottsbalken
34 kap 5 § 1 st brottsbalken

Hiktning m.m.
Martin Ivezic ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen far laga kraft mot honom.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Eva Bickstrom far ersittning av staten med 163 664 kr. Av beloppet avser 104 905 kr
arbete, 23 100 kr tidsspillan, 2 926 kr utligg och 32 733 kr mervardesskatt.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Bollhusgatan 16 mandag - fredag Box 114 ystads.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 271 23 Ystad Webbplats

0411-691 00 www.domstol.se
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2. Staten ska st for kostnaden for forsvararen.
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: Doha 12 2022-07-25
i meddelad i
Ystad

Tilltalad

Zoran Stojanovic, 19550501-9413
Frihetsberévande: Hiktad i annat mal
Alggatan 15 B Lgh 1202

216 13 Limhamn

Offentlig forsvarare:

Advokat Viktor Carlberg

Severin & Carlberg Advokater KB
Smyge fyrvig 131

231 78 Smygehamn

Aklagare

Kammaraklagare Henrik Steen
Aklagarmyndigheten

S6dra Skanes dklagarkammare
Box 20021

200 21 Malmé

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for
Synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64)
2021-06-06

Pafoljd m.m.
Fangelse 1 ar

Lagrum som aberopas
34 kap 1 § 1 st brottsbalken
34 kap 2 § brottsbalken

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Viktor Carlberg far ersittning av staten med 163 899 kr. Av beloppet avser 110 674 kr
arbete, 18 810 kr tidsspillan, 1 635 kr utligg och 32 780 kr mervardesskatt.

2. Staten ska std for kostnaden for forsvararen.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Bollhusgatan 16 mandag - fredag Box 114 ystads.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 271 23 Ystad Webbplats

0411-691 00 www.domstol.se
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

Aklagarens yrkande

Aklagaren har begirt att Martin Ivezic, Johannes Eriksson och Zoran Stojanovic déms
for synnerligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen

(1968:64), enligt foljande girningsbeskrivning.

”Martin Ivezic, Johannes Eriksson och Zoran Stojanovic har tillsammans och i
samforstaind med varandra och ytterligare girningsmin planerat och genomfort en
leverans av cirka 40 kilo amfetamin, som ér narkotika, till Johannes Erikssons bostad.
Zoran Stojanovic har hirvid gett Martin Ivezic i uppdrag att rekrytera en chauffor for
transport av amfetaminet och en person som skulle f6rvara densamma. Han har dven
hidmtat och limnat vidare till Martin Ivezic flera krypterade Anomtelefoner for att
denne, chaufféren och lagerhallaren skulle kunna ha kontakt med berérda parter i
brottsligheten pa ett sitt som forsvarar spaning av brottsbekdmpande myndigheter.
Zoran Stojanovic har vidare deltagit i planeringen av leveransen och i diskussionerna
kring den ekonomiska ersittning som skulle utga till de inblandade. Martin Ivezic har
rekryterat en person for transport av narkotikan. Han har dven rekryterat Johannes
Eriksson och gett denne i uppdrag att ta emot och férvara narkotikan. Darefter har
han gett dem varsin Anomtelefon for vidare kommunikation kring leveransen. Han har
dven instruerat dem i hur de skulle agera i samband med leveransen och den fortsatta
forvaringen samt diskuterat deras och sin egen ekonomiska ersittning med 6vriga
inblandade. Johannes Eriksson har deltagit i planeringen av leveransen och har darefter

tagit emot narkotikan och forvarat denna 1 sin bostad.

Narkotikan levererades den 6 juni 2021 till Silogatan 8 X, Sj6bo, Sjobo kommun.

Martin Ivezic, Zoran Stojanovic och Johannes Eriksson begick girningen med uppsat.”

De tilltalades instéllning

Martin Ivezic, Zoran Stojanovic och Johannes Eriksson har férnekat girningen.
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UTREDNINGEN I MALET M.M.

Forhor har hallits med Zoran Stojanovic, Martin Ivezic och Johannes Eriksson.

Aklagaren har dberopat férhallandevis omfattande skriftlig bevisning gillande bl.a.
plattformen Anom. Aven Martin Ivezic har dberopat bevisning och for en fullstindig
redovisning av bevisningen hinvisas till stimningsansdkan och tingsrittens

anteckningar fran huvudférhandlingen.

Den 29 juni 2022 avslog tingsrittens Zoran Stojanovics begiran att tingsritten skulle
besluta om komplettering av férundersdkningen. Tingsritten aterkommer nedan till

betydelse av detta.

TINGSRATTENS SKAL FOR DOMEN

Fragan om skuld

Den s.k. Anom-bevisningen

En central del av bevisningen i malet 4r meddelanden som skickats via den krypterade
plattformen Anom. Plattformen har enligt aklagaren anvints av kriminella f6r att
planera, koordinera och utféra brott. Aklagaren har gjort gillande att Martin Ivezic,
Johannes Eriksson och Zoran Stojanovic vid det aktuella brottet har kommunicerat via
Anom. De tilltalade har alla invant att de inte deltagit i nagot narkotikabrott och att de

inte har statt bakom de identiteter pa Anom som dklagaren har gjort gillande.

Plattformen Anom skapades och administrerades i det dolda av amerikanska FBI.
Plattformen var aktiv under perioden oktober 2019 till den 7 juni 2021. Nir den
avvecklades sommaren 2021 gjordes tillslag i flera olika linder och ett stort antal
personer frihetsberévades. I en gemensamma insats med sammanlagt 16 linder som
gick under benimningen Trojan Shield, har arbetet i Europa letts av Sverige och

Nederlinderna i samarbete med Europol.

Personer som velat kommunicera via Anom har behovt skaffa sarskilda telefoner. En

anviandare av en Anomtelefon tilldelades en unik anvindaridentitet; en s.k. JID. En
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JID bestod av antingen en kombination av sex siffror och bokstiver, eller tva
slumpmissigt sammansatta engelska ord. Vid varje tidpunkt kunde endast en enhet
komma at en anvandaridentitet. Anvindaren av en JID kunde ge denna en alias som
syntes for mottagare av meddelanden och en alias kunde dven dndras vid senare

tidpunkt.

Nir anvindare skickade meddelanden till varandra via Anom skickades i systemet
samtidigt ett dolt meddelande som samlandes in av de brottsbekimpande
myndigheterna. Denna process var inte synlig f6r de som anvinde Anom. Den
information som samlades in var bla. innehallet i meddelanden bestiende av
textmeddelande, bilder och ljudfiler. Vidare fanns bl.a. tidsangivelser och
platsinformation. Vad giller informationen i malet finns det emellertid ingen
platsinformation. Det framgar ocksd av materialet gillande Anom, att f6r vissa
perioder fanns en tidsforskjutning s att fel tidpunkt for skickade meddelanden angavs.
Enligt dklagaren giller detta dock inte for den period som den i malet aktuella

girningen har begatts.

Svenska myndigheter har fatt tillgang till materialet frin Anom genom begiran om
rittslig hjélp till USA. Material frin Anom har utgjort bevisning 1 ett stort antal
rittegangar i Sverige. Det finns ett antal avgéranden fran hovratter dir det har tagits
stallning dels till tillatligheten av bevisningen, dels hur den ska varderas.
Utgangspunkten enligt dessa avgéranden ar att material fran Anom ar tillitet som
bevisning och ska varderas pa samma sitt som annan bevisning inom ramen for

principerna om fri bevisforing och fri bevisprovning.

De centrala frigestillningarna i mélet 1 friga om skuld

Som angetts bestar aklagarens bevisning i stor del av meddelanden och bilder som har
skickats av specifika anvindare via Anom. En av de centrala frigorna i malet ar om
Martin Ivezic, Johannes Eriksson och Zoran Stojanovic ir de personer som statt
bakom dessa anvindare och deltagit i konversationerna via Anom. Vidare ir fraiga om
innehdllet i konversationerna och bilderna — tillsammans med 6vrig bevisning — ar

tillracklig for att sld fast att Martin Ivezic, Johannes Eriksson och Zoran Stojanovic har
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deltagit i pastadd hantering av 40 kg amfetamin och i 6vrigt agerat som aklagaren har

gjort gillande.

Tingsritten viljer att fOrst ta stillning till om det édr bevisat att personer med de JID
som dklagaren har gjort gillande har begatt det pastadda narkotikabrottet. Forst
darefter provar tingsritten om dklagaren har bevisat att det dr Zoran Stojanovic, Martin
Ivezic och Johannes Eriksson som statt bakom de JID som varit inblandade i

narkotikabrottet samt frigan om pafoljd m.m.

Personer har begitt ett narkotikabrott pd det vis som dklagaren har pdstdtt

Av utredningen framgir att den kommunikation 1 Anom som dklagaren har lagt till
grund for pastaendet om det aktuella brottet dr under perioden den 13 maj — 7 juni
2021. Aklagaren har lagt fram bevisning till st6d for att materialet gillande Anom ar
tillforlitligt. Enligt uppgifterna i materialet framgar att bade plats- och tidsangivelser f6r
meddelanden under vissa tidsperioder inte har varit korrekta. Vad avser materialet i
malet finns det emellertid inte nagra platsangivelser. Av dberopat material framgar
ocksa att bristerna gillande tidsangivelserna upphorde den 15 december 2020, dvs. i
tiden fore den 1 malet aktuella perioden. Det framgar visserligen inte vad som legat till
grund for analysen att denna tidsférskjutning upphorde vid en viss tidpunkt, men
tingsratten finner inte direkta skil att ifragasitta Polismyndighetens analys i denna del,
eller 6vriga delar av analyserna som har aberopats till stéd tillforlitligheten 1 sig av

information via Anom.

Aklagaren har ocksa dberopat en av Polismyndigheten gjord sammanstillning av
meddelanden skickade under den aktuella perioden mellan vissa angivna
Anomidentiteter (JID); det giller identiteterna Sweden, 746454, Saybody, Pushbeen,
Pengave, Sportlisten och 7683c4.

Vad giller dessa identiteter har aklagaren gjort gillande bl.a. f6ljande. Sweden var den
som stod bakom leveransen av narkotikan och gav i uppdrag at 746454 att ordna
mottagare 1 Sverige och chauffor. Sweden har inte kunnat identifieras. 746454 ir Zoran

Stojanovic och han gav uppdraget vidare att ordna chauffér och mottagare till
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identiteten Saybody som édr Martin Ivezic. Saybody anlitade identiteten Pushbeen att ta
emot narkotikan och Pengave att agera chauffor. Pushbeen ér Johannes Eriksson men

det dr oklart vem som dr Pengave. Anomtelefoner till Saybody, Pushbeen och Pengave
levererades av Sportlisten, som heter Hampus (med angivet efternamn som inte anges i

denna dom). Hampus ér inte misstinkt for brott 1 mélet. 7683c4 ir oidentifierad.

Det dr inte tillrickligt att grundmaterialet 1 Anom i sig ar tillférlitligt utan tingsratten
maste ta stillning till om den analys som Polismyndigheten har gjort av materialet inte
innehaller t.ex. felaktiga slutsatser eller misstag. Av den presentation som aklagaren har
aberopat framgir vilket ytterligare material som Polismyndigheten har lagt till grund f6r
sin analys. Detta material innehaller information, t.ex. gillande tvé telefoner tagna i
beslag frin Zoran Stojanovic i ett annat drende dér det inte framgar om
Polismyndigheten haft tillgang till grundmaterialet fran det andra drende, och savitt
tingsratten har uppfattat har s inte varit fallet. Denna omstindighet manar givetvis till

en forsiktigare bedomning i detta mal.

Vad giller redovisningen av chattarna frin Anom framgar att det 4r en omfattande
mingd chattar som funnits 1 det material som Polismyndigheten har analyserat och att
endast ett urval har presenterats i analysen 1 malet. Denna omstindighet ger ocksa skal
till en forsiktig och kritisk bedomning av analysen. Vid en genomgéng av de redovisade
chattarna anser tingsritten emellertid att det framkommer ett sammantaget logiskt,
sammanhangande och tydligt hindelseforlopp innebirande att ett antal personer sedan
den 14 maj 2021 diskuterat en leverans av amfetamin som sedermera ocksa levereras
den 6 juni 2021. Detta talar starkt fOr att pastatt narkotikabrott har begatts. Det finns

dven stod 1 6vrig utredning som aklagaren har lagt fram for den slutsatsen.

I mal gallande pastaiende om narkotikabrott forekommer normalt beslag av narkotika
som bl.a. vags, analyseras m.m. I malet har det inte tagits 1 beslag nagon narkotika och
till f6ljd dérav finns det inte heller ndagon sadan utredning gillande narkotikan.
Sprakbruket 1 chattarna talar for att det var amfetamin som hanterades. Det framgar
vidare av chattarna att Pushbeen tog emot narkotikan ca kl. 11.00 den 6 juni 2021.

Vidare visar meddelandena att Pushbeen instruerades att fotografera och filma
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drogerna samt nir Pushbeen hade skickat ett fotografi anmodades han att fotografera
igen for att det skulle ga att se mirkningen pa narkotikan. Av nytt fotografi skickat
direkt darefter, framgar att innehallet 1 paketen var markta med bokstidverna PK. Till
styrkande av att det var friga om amfetamin har dklagaren aberopat uppgifter gillande
ett beslag amfetamin som hade gjorts i ett annat drende i Sjobo den 21 maj 2021. Av
analysen av det partiet framgar att det var amfetamin. Vid en jimforelse med bilder pa
amfetamin i beslaget i maj 2021 med de bilder som skickades av Pushbeen finns sidant
ytterligare stod fOr dtalet, att det dr bevisat att det verkligen var amfetamin som

hanterades.

Tingsrittens sammantagna bedémning ar dirmed att de tre JID:arna 746453, Saybody
och Pushbeen tillsammans och 1 samférstaind med i vart fall varandra har agerat som
aklagaren har gjort gillande, varvid det var 746453 som agerade pa det sitt som
aklagaren i girningsbeskrivningen har tillskrivit Zoran Stojanovic, Saybody som
aklagaren har tillskrivit Martin Ivezic och slutligen Pushbeen som tillskrivits Johannes
Eriksson. Tingsritten aterkommer nedan till bedémningen om det dr bevisat att

mingden amfetamin var 40 kg.

Fraga dr da om det ér bevisat att Zoran Stojanovic, Martin Ivezic och Johannes

Eriksson dr de personer som statt bakom de aktuella anvindaridentiteterna.

Zoran Stojanovic, Martin Ivezic och Johannes Eriksson har anknytning till
varandra

Aklagaren har lagt fram bevisning till styrkande av att Martin Ivezic kinner bade Zoran
Stojanovic och Johannes Eriksson. Av deras egna uppgifter framgar att Martin Ivezic
och Johannes Eriksson arbetar pa samma arbetsplats; Veberods Stillningsmontage. De
har bada uppgett att de inte brukar umgas privat, vilket dr en uppgift som inte ar
motbevisad av dklagaren. Aven Zoran Stojanovic och Martin Ivezic har berittat att de
lirde kidnna varandra nar de avtjanade tidigare straff pa samma anstalt. De har vidare
uppgett att de umgicks efter frigivningen, men vid aktuell tidpunkt i malet skedde det

inte frekvent. Inte heller dessa uppgifter dr vederlagda.

10
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Den omstindigheten att de tilltalade har vissa kopplingar till varandra har ingen

sjalvstindig betydelse 1 malet men talar givetvis inte mot atalet.

Johannes Eriksson ir Pushbeen
Vad forst giller fragan om Johannes Eriksson dr identiteten Pushbeen gor tingsritten

toljande bedémning.

Utredningen visar att vid den aktuella tidpunkten bodde Johannes Eriksson pa
Silogatan 8 X 1 Sjobo. Det har framkommit att polisen gjorde en husrannsakan hos
Johannes Eriksson pa den adressen den 17 juni 2021 och vid det tillfillet togs ett antal
fotografier. Vid en jimforelse mellan dessa fotografier och fotografier skickade av
Pushbeen 1 Anom nagra dagar tidigare vid leveransen av narkotikan, framstar bilderna
med beaktande av detaljer i ligenhetens inredning och saker i ligenheten som tagna pa
samma plats. Redan dessa omstindigheter talar mycket starkt f6r att Pushbeen idr

Johannes Eriksson.

Det finns dven andra uppgifter som talar i samma riktning. Pushbeen har i Anom
skickat fotografier tagna utomhus som stimmer overens med fotografier frin platser 1
nira anslutning till Silogatan 8 X. Av uppgifterna i Anom framgar vidare att den forsta
adressen som angavs for leveransen av narkotikan var Silogatan i Sjobo, men detta
andrades sedan till Vistergatan 17 1 Sjobo. Av utredningen framgir att den senare
adressen ligger nira Silogatan 8 X och det fanns bilder fran Vistergatan 17 skickade av
Pushbeen i Anom. Materialet visar ocksa att Pushbeen skickade en bild i Anom pa
Soder Pizzeria, Sjobo. Pa pizzerian gjorde Johannes Eriksson inkép den 5 juni 2021.
Detta ar 1 sig inte nagot anmarkningsvirt eftersom han bor nira denna pizzeria. En
omstindighet som kan ha viss betydelse dr dock att Saybody — som aklagaren pastar ar
Marin Ivezic som inte bor i Sjobo och som kinner Johannes Eriksson — gjorde inkép
pa samma pizzeria knappt 30 minuter efter Johannes Eriksson. Vidare handlade
Johannes Eriksson pa ICA i nira anslutning till det att Pushbeen via Anom skrev att
han skulle handla. Av materialet framgar att ICA ligger nagra hundra meter fran
Johannes Erikssons davarande bostad pa Silogatan. Slutligen framgar av utredningen

att Johannes Eriksson gjorde ink6p i Ystad och Ystadstrakten pa eftermiddagen den 6

11
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juni 2021, vilket dr foérenligt med att Pushbeen efter leveransen av amfetamin skrev

bl.a. att han skulle till Ystad ndgra timmar.

Tingsritten anser att dessa omstindigheter sammantaget leder till slutsatsen att
Johannes Eriksson édr Pushbeen. Vidare finner tingsritten att Johannes Eriksson inte
har berittat nagot, eller lagt fram nagon egen bevisning, som trots detta medfor att det
finns tvivel om slutsatsen att han dr Pushbeen. Detta innebir att tingsritten anser att
det dr stillt utom rimligt tvivel att Johannes Eriksson har tagit emot och férvarat
narkotikan pé det vis som dklagaren gjort gillande 1 girningsbeskrivningen. Diremot
anser tingsritten att det inte dr utrett att han har deltagit 1 planeringen av leveransen.

Tingsritten aterkommer nedan till bedémningen av hur girningen ska rubriceras.

Aklagarens utredning visar att Zoran Stojanovic ir 746454 och Martin Ivezic ir
Saybody
Vad sedan giller frigan om Martin Ivezic och Zoran Stojanovic dr pastidda identiteter

gor tingsritten foljande bedomning.

Det dr upplyst i malet att Zoran Stojanovic greps till £6ljd av brottsmisstankar i ett
annat mal som har avgjorts av Malmé tingsratt i juni 2022. Polismyndighetens analys i
detta mal gillande vem som har anvint identiteten 746454 grundas pa uppgifter i
Tullverkets analys i det tidigare malet 1 Malmo. Att analytikern i detta mal grundar sina
slutsatser pa en analys gjord i ett annat mal manar till en extra forsiktig och kritisk

bedomning av slutsatsen.

Av uppgifterna i Polismyndighetens analys — och Zoran Stojanovic egna uppgifter -
framgar att vid husrannsakan hos Zoran Stojanovic togs i beslag en Anomtelefon tva
andra mobiltelefoner; en Iphone 6 och en Iphone 8. Anomtelefonen var kopplad till
identiteten 746454. Det ir visserligen ostridigt 1 malet att denna Anomtelefon tidigare
hade anvints av ett antal andra personer 4n Zoran Stojanovic. Aklagaren har dock —
med hinvisning till analytikerns yttrande - gjort gillande att efter den 18 april 2021 var
Zoran Stojanovic den enda brukaren av telefonen. Vad denna uppgift grundas pa ar

inte preciserat, men den omstindigheten att Zoran Stojanovic i nira anslutning till

12
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brottet den 6 juni 2021 innehade den aktuella Anomtelefonen — och det tva
Iphonetelefonerna - talar mycket starkt for att det ocksa var han som hade anvint

telefonerna i ndrtid. Fraga dr da om 6vrig utredning ger stod for detta.

Utredningen visar att DNA fran Zoran Stojanovic fanns pa Anomtelefonen. Detta
saknar emellertid sjilvstindig betydelse eftersom det dr ostridigt att Zoran Stojanovic
hade hanterat telefonen. Det framgar emellertid ocksa att det fanns fotografier i
Anomtelefonen som talar for att nagon fotograferat Zoran Stojanovic andra telefoner,
vilket ger ytterligare stdd for att han var anvindaren. Négra av bilderna var emellertid
av dldre datum och har inte ensamt avgérande betydelse i malet, men det fanns bilder i
nira anslutning till brottet som ger starkare stod for dtalet. Vidare fanns det
meddelanden skickade i Anomtelefonen om t.ex. brollop, likartider och tandldkartider
dir det framgar av andra uppgifter i utredningen att Zoran Stojanovic skulle pa brollop
och hade vardtider bokade pa de tider som angetts i Anomtelefonen. Ytterligare stod
for att han var anvindare av Anomtelefonen ir att det framkommit att han tog emot
Swish nir han fitt meddelanden i Anomtelefonen att pengar skulle skickas med Swish
till honom. Tingsritten anser att dessa uppgifter sammantaget talar mycket start for att
Zoran Stojanovic stod bakom 746454 under tiden brottet planerades och

genomfordes.

Det finns ytterligare uppgifter i utredningen som talar 1 samma riktning. I den Iphone 6
som togs i beslag hos Zoran Stojanovic fanns lagrat ett telefonnummer som enligt
uppgift 1 utredning har knutits till den personen som heter Hampus (se ovan).
Utredningen talar for att Zoran Stojanovic den 15 maj 2021 via appen Signal fran
telefonen Iphone 6, hade kontakt med Hampus och fick en Anomtelefon med
identiteten Saybody levererad till sig. Betydelsen av detta ir att det finns uppgifter i
utredningen som innebar att denna telefon den 22 maj 2021 limnades pa en adress 1

Vollsjo.

Uppgifterna visar att fran Martin Ivezics konto 1 WhatsApp skickades den 22 maj 2021
kl. 16:20:40 meddelandet "Espinsvig 9 Vollsjo™ till Zoran Stojanovics konto 1
WhatsApp pa hans telefon Iphone 8. Enligt uppgift var Martin Ivezics dottrar och
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deras mamma folkbokforda pa Espings vig 9 1 Vollsjo och Martin Ivezic har berittat
att vid den aktuella tidpunkten bodde han ocksa pa adressen. I direkt anslutning till det
ovan angivna meddelandet s6ktes pd Zoran Stojanovic telefon Iphone 8 efter
“Espinsvig 97 och senare kl. 23:46 positionerade samma telefon vid Espinsvig 9 i
Vollsjo. Dessforinnan hade 746454 via Anom skrivit till Sweden att han skulle dka till
Helsingborg och sedan till ’honom” och att han skulle meddela nir han var hos
“honom”. Det framgar ocksa att sidana meddelanden skickades fran 746454 till
Sweden strax efter midnatt samt att forsta aktiviteterna pa Saybody skedde ndgra
minuter direfter genom att Saybody skrev till 746454. Dessa kontakter talar inte endast

for att 746454 dr Zoran Stojanovic utan ocksa for att Saybody dr Martin Ivezic.

Det finns fler uppgifter i utredningen som ger stéd for att Zoran Stojanovic och
Martin Ivezic triffades under aktuell tid. Den 3 juni 2021 kl. 15:56 meddelade Zoran
Stojanovic via WhatsApp i sin Iphone 8 till Martin Ivezic att han kunde bli sen. Av
uppgifter fran Zoran Stojanovics Iphone 8 framgar att denna samma dag positionerade
fran Malmo kl. 15:50 till Burlov Center kl. 16:10. Av chattar mellan 746454 och
Saybody dagen fore (efter kl. 17.00) framgar att de bestaimde att ses dagen efter och i
chattarna anges som plats Arlov eller Segevang. Detta sammantaget talar for att Zoran
Stojanovic och Martin Ivezic triffades den 3 juni 2021 och att de ir 746454 respektive

Saybody.

Det finns fler uppgifter i utredningen som visar att Zoran Stojanovic och Martin Ivezic
har triffats under aktuell period och som talar for att det dr 746454 och Saybody.
Uppgifterna visar att Zoran Stojanovic akte till Vikingavigen i Lund den 4 juni 2021
och limnade ytterligare tva telefoner till Martin Ivezic. Stodet for detta ar uppgifter i
chattar mellan 746454 och Saybody samt kontakter i WhatsApp mellan Martin Ivezic
och Zoran Stojanovic — i hans Iphone 8 - den 4 juni 2021, i vilka en adressen ”Vikingar
vigen” limnades till Zoran Stojanovic. Aven gillande denna resa positionerade Zoran
Stojanovic Iphone 8, vid tid som ir forenligt med meddelandena, fran Malmo till
Vikingavagen 1 Lund dér han anlinde ca kl. 08:25. Av uppgifter fran Martin Ivezic
bankkonto har framkommit att han kl. 08:27 gjorde ett ink6p pa ICA Supermarket

Linero, som ligger i anslutning till den plats Zoran Stojanovics telefon positionerade
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vid. Av framtagna uppgifter frain Martin Ivezics arbetsgivare framgar att Martin Ivezic
arbetade vid Vikingavigen i Lund vid aktuell tidpunkt. Av Anommaterialet framgar att
Saybody kl. 08:35 skrev i en gruppchatt att denna hade fatt teleforna. Tingsrattens
uppfattning ar att detta ocksa stodjer att Martin Ivezic var Saybody och Zoran
Stojanovic var 746454.

Det finns vidare kopplingar mellan Martin Ivezic och Johannes Eriksson som talar f6r

att Martin Ivezic dr Saybody. I samband med att Johannes Eriksson gjorde ett inkép pa
Soder Pizzeria i Sjobo handlade Marint Ivezic ocksa dir. Det var sdledes pa denna plats
1 ndra anslutning till varandra och Saybody skrev i Anom ndgra minuter efter sitt inkép

” Ar med han nu”” och ”’Skriver strax iter lite”.

Slutligen framgar att Martin Ivezic och Zoran Stojanovic hade kontakt med varandra
via WhatsApp pa férmiddagen den 6 juni 2021 och i nira anslutning till detta s6kte
Saybody dven 746454 via Anom.

Tingsrittens sammantagna bedomning ér att det finns sa manga omstindigheter som
talar fOr att 746454 ir Zoran Stojanovic och att Saybody ar Martin Ivezic att detta ar

bevisat.

Fraga dr da om Martin Ivezic eller Zoran Stojanovic har anfort nagot som medfor att

det trots det sagda finns tvivel om denna slutsats.

Det finns inget som omkullkastar dklagarens utredning om identiteterna
Det har framkommit att de uppgifter som Martin Ivezic har lamnat vid
huvudférhandlingen och den bevisning som han lagt fram, inte har limnats under
forundersokningen. Detta sinker i ndigon mén dess virde eftersom innehallet 1 hela

torundersékningen var kint for Martin Ivezic vid presentationen.

Martin Ivezic har berattat att han inte har varit inblandad i en leverans av narkotika och
att han varken har triffat Zoran Stojanovic eller Johannes Eriksson vide de tillfallen

som dklagaren har pastatt. Han har vidgatt att en telefon med hans WhatsApp
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installerad har anvints den 22 maj och den 4 juni 2021, men uppgett att det ar en
bekant till honom som har skickat meddelanden med hans WhatsApp. Den berittelse
som Marint Ivezic har limnat om hur detta har gatt till 4r emellertid sa osannolik att
den kan limnas utan avseende och den dr en uppenbar efterhandskonstruktion i syfte

att undga ansvar for brott.

Aven Martin Ivezic berittelsen om bakgrunden till inképen pa Séder Pizzeria framstar
inte som sannolik. Tingsritten ifragasitter inte att Marin Ivezic var med familjen den 5
och 6 juni 2021 men varken detta — eller 6vriga omstindigheter han pekat pd — medfor
att bevisningen som édklagaren har lagt fram inte racker for bevisa att han agerat som
aklagaren har gjort gillande i malet. Tillracklig bevisning for en fillande dom mot

Martin Ivezic finns saledes i malet.

Zoran Stojanovic har invint att det har avgérande betydelse att han inte hat fitt del av
det ytterligare material som han begirde skulle tas in i férundersokningen, och som
han begirde tingsrittens provning av pa grund av dklagarens avslagsbeslut. Det
material som han menar borde ha ingitt i den férevarande utredningen ar ramaterial
gillande hans telefoner i tiden f6r det aktuella brottet. Han har gjort gillande att det
utan detta material inte gar kritiskt granska analyserna i malet eller pastdendet att han
var den enda brukaren efter den 18 april 2021. Tingsritten anser att Zoran Stojanovics
invindning visserligen i sig inte dr obefogad, sirskilt inte md beaktande av att dklagaren
har lagt fram uppgifter i utredningen som skett i tiden fére det aktuella brottet och fore

den 18 april 2021.

Tingsritten anser att aklagarens bevisning trots detta haller for en fillande dom. Zoran
Stojanovic hade de aktuella telefonerna nar han greps. Gripandet skedde i direkt
anslutning till det aktuella brottet och telefonerna hade anvints i nira anslutning till
brottet. Om Zoran Stojanovics telefoner under dessa forhallanden hade anvints av
ndgon annan an honom, borde han komma ihag detta och dirmed kunna limna
detaljerade uppgifter i vart fall om hur detta har gitt till. Zoran Stojanovic har inte
limnat ndgon uppgift som pekar pa hur nigon annan dels hade fatt atkomst till hans

telefoner, dels hade limnat tillbaka dessa till honom. Hans invindning att han inte var
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den som brukade telefonerna kan ddrmed limnas utan avseende. Inte heller nigon

annan uppgift han limnat medfor att atalet inte ar styrkt.

Rubriceringen av gérningen

Tingsritten har slagit fast att det var amfetamin som Zoran Stojanovic, Johannes
Eriksson och Martin Ivezic hanterade tillsammans. Som sirskilt skil for att girningen
ska rubriceras som synnerligen grovt narkotikabrott har aklagaren under processen
preciserat att det var fraga om synnerligen stor mingd narkotika. Det dr visserligen
samma omstindigheter som har betydelse f6r gradindelningen av ett brott och den
konkreta straffvirdebedémningen, men eftersom varje grad av ett gradindelat brott dr
att anse som en egen brottstyp ska frigan om vilken grad brottet ér att hinfora till
avgoras forst. Fraga dr da - som dklagaren har gjort gillande — att det dr sd mycket

narkotika att det pa grund av mingden ar friga om synnerligen grovt narkotikabrott.

Aklagaren har péstatt att det var 40 kg amfetamin, eller strax dirunder och till stéd for
detta angett att partiet omfattade 40 paket amfetamin som vardera vigde ca 1 kg. Det
finns uppgifter 1 konversationerna via Anom som talar for att avsikten forst var att
leverera 30 kg. Det ar tydligt genom konversationerna i samband med leveransen att
det levereras — och Johannes Eriksson tog emot och riknade — 40 paket. Det finns
aven uppgifter i meddelanden fran Martin Ivezic att varje paket vigde 1 kg. De paket
som fotograferades var 1 samma storlek som paketen 1 jimforelsepartiet fran Sjobo. Av
uppgifter fran utredningen av det senare partiet narkotika framgir att dessa paket i snitt
vigde ca 900 gram. Med detta som utgangspunkt vigde amfetaminet i malet ca 36 kg.
Vid en forsiktig bedomning anser tingsritten att utredningen visar att det amfetamin
som Zoran Stojanovic, Johannes Eriksson och Martin Ivezic hanterade i vart fall inte

vigde mindre dn 30 kg.

Fraga dr da om mangden ar tillricklig for att rubricera girningen som grovt
narkotikabrott. Genom en lagindring som tridde ikraft den 1 juli 2016 inférdes brottet
synnerligen grovt narkotikabrott. Av praxis och syftet med lagindringen framgar att
det vid rubriceringen av girningen ska goras en helhetsbedémning av samtliga

straffvirdepaverkande omstindigheter, varvid sort och mangd narkotika har en

17



YSTADS TINGSRATT DOM Mal nr: B 1264-22

2022-07-25

avtagande effekt for straffvirdet med andra straffpaverkande omstindigheter bor ges
en storre tyngd ndr det giller de grévre brotten. Ett brott ska kunna bedémas som
synnerligen grovt med hinvisning endast till mangden narkotika, men detta férutsitter
att mangden ar sa mycket storre dn vad som typiskt sett dr fallet vid grova brott att
girningen ar beaktansvirt mer forkastlig. Det har 6verlimnats at praxis att avgora var
grinsen gar, nir endast mangden ska medfora att det kan bli fraga om synnerligen
grovt narkotikabrott (jfr prop. 2015/2016:111 s. 25 ff. och 38 f. samt NJA 2017 s. 814,
NJA 2018 s. 150 och NJA 2018 s. 677).

Praxis dr inte omfattande nir det giller fragan om ett narkotikabrott ska bedémas som
synnerligen grovt endast med beaktande av den stora mingden narkotika. Smuggling
av strax under 20 kg metamfetamin har inte bedémts som synnerligen grov smuggling
utan som grov brott, och paféljden for en kurir — med viss andra férsvarande
omstindigheter — har bestimts till fem ar och sex manaders fingelse (se NJA 2018 s.
677). Metamfetamin 4r visserligen nagot starkare drog an amfetamin men har 1 praxis
jamstallts med amfetamin. Miangden amfetamin som de tilltalad har hanterat ar
beaktansvirt mer dn 20 kg och tingsritten finner att mangden som sidan medfor att

girningen som utgangspunkt ska rubriceras som synnerligen grov narkotikabrott.

Vad giller Martin Ivezic och Zoran Stojanovic finns det inte ndgra omstiandigheter
som medfor att girningen trots den stora mingden amfetamin ska rubriceras som
endast grovt brott. Martin Ivezic och Zoran Stojanovic ska dirfér démas for

synnerligen grovt narkotikabrott.

Vad daremot giller Johannes Eriksson anser tingsritten att trots att han har tagit emot
1 vart fall 30 kg amfetamin och girningen som utgangspunkt ska rubriceras som
synnerligen grovt narkotikabrott, har hans roll inte varit att jamstilla med kurirs som
aklagaren har gjort gillande. Det har framkommit i malet att Johannes Eriksson haft en
mer underordnad roll 4n en kurir. Han har endast valts ut och tillfragats om uppdraget,
inte deltagit 1 planeringen runt detta samt osjélvstindigt foljt andras instruktioner och
av den konversation som presenterats i malet framstar det som att amfetaminet snart

skulle limna hans ligenhet. Vid en sammantagen bedomning anser tingsritten att
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Johannes Erikssons medverkan ha varit sa begrinsad att girningen ska rubriceras som

grovt narkotikabrott.

Fragorna om piféljd, hiktning m.m.

Zoran Stojanovic ska démas till ett drs fingelse

Pa grund av det hoga straffvirdet kan nagon annan paféljd dn fingelse inte kommit i
fraga. Vid straffmitningen ska beaktas att Zoran Stojanovic démdes av Malmo
tingsritt den 20 juni 2022 f6r grov narkotikasmuggling och grovt narkotikabrott vid tre
tillfallen. Malmo tingsritts dom har inte fatt laga kraft mot Zoran Stojanovic. Zoran
Stojanovic har begitt det nu aktuella brottet f6re Malmé tingsritts dom och han ska
domas sarskilt f6r det nyupptickta brottet. Vid straffmitningen ska emellertid beaktas
att Zoran Stojanovic inte fir ett sammantaget lingre straff 4n om den samlande
brottsligheten hade bedémts samtidigt. I en situation som denna far ritten ocksa déma
till ett lindrigare straff an vad som giller f6r det tillkommande brottet, se 34 kap. 2 §

brottsbalken.

Av Malmo tingsritts dom framgar att straffvardet for tre av de fyra brott som Zoran
Stojanovic démdes for, 6versteg fem ars fingelse vid enbart beaktande av sort och
mingd narkotika. Vidare har Malmé tingsratt slagit fast att straffvirdet for den samlade
brottsligheten — vid beaktande dven av vissa forsvarande omstindigheter - motsvarade
det hogsta straffet om nio ars fingelse som kan domas ut for flerfaldig brottslighet nir
inget av brotten har en straffskala 6verstigande sju ars fingelse. Om Malmo tingsritt
hade domts dven for det nu aktuella brottet hade visserligen det hogsta straffet som
tingsratten kunde ha domt ut varit 14 drs fingelse, eftersom straffmaximum for
synnerligen grovt narkotikabrott dr 10 ars fingelse, se 26 kap. 2 § andra stycket 3
brottsbalken. Fraga dr di om Zoran Stojanovic nu ska domas till ytterligare tids

fingelse.

Vid flerfaldig brottslighet - nir varje brott har mycket hogt straffvirde - har
tillkommande brott allt mindre betydelse for det samlade straffvirdet. Nar det ar fraga
som sa manga allvarliga brott som Zoran Stojanovic sammantaget doms for far varje

tillkommande brott saledes endast mindre betydelse. Malmé tingsritt har utéver
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straffvirdet hinforligt till mdngden narkotika beaktat vissa férsvarande
omstindigheter. Att ta ytterligare sidana hdnsyn finns det inte skil till. Med dessa
Overviganden anser tingsritten att om alla brotten hade bedémts samtidigt hade
tingelsestraffet blivit ndgot lingre dn vad Malmé tingsritt har domt ut, men endast
ytterligare ett ar. Detta innebir att Zoran Stojanovic ska démas sarskilt till ett ars

tangelse.

Martin Ivezic ska domas till sex drs fingelse

Aven Martin Ivezic 4r démd tidigare. Han démdes senast den 27 februari 2012 av
Hovritten 6ver Skine och Blekinge for grovt narkotikabrott vid flera tillfallen, f6rs6k
till grovt narkotikabrott och grov narkotikasmuggling till 14 édrs fingelse. Han blev
villkorligt frigiven den 14 oktober 2019 med aterstiende strafftid om 4 ar och 8
miénader och provotiden 16per ut den 13 juni 2024. Straffvirdet f6r den girning han
har begatt 4r med hansyn till sort och méingd narkotika samt 6vriga omstindigheter vid
girningen sex ars fangelse. Nagon annan paféljd 4n fingelse kan inte komma ifraga.
Det finns inte nagra omstandigheter som paverkar straffmitningen i sidan man att det
vid bestimmande av fangelsestraffets lingd finns skil att fringa straffviardet. Martin

Ivezic ska dirfér domas till sex ars fingelse.

Martin Ivezic har begatt girningen under provotiden for villkorlig frigivning.
Utgangspunkten ér da att hela den villkorligt medgivna friheten ska férverkas och det
krivs sdrskilda skil att besluta att detta inte ska ske, eller att forverka ska ske endast av
del. Sirskilda skil att inte forverka, eller forverka endast del av den villkorligt medgivna
friheten, kan vara att det har gatt lang tid mellan brotten eller ett forverkande framstar

som oskiligt, se 34 kap. 5 § forsta och andra stycket brottsbalken.

Om det har skett en pataglig forindring i praxis i mildare riktning sedan de tidigare
brotten begicks kan detta enligt praxis medfora att det anses oskiligt att foérverka hela
eller del av den villkorligt medgivna friheten, se NJA 2015 s. 1129. Ett antal domar fran
Hoégsta domstolens sedan mitten av ar 2011 innebar att enbart narkotikans art och
mingd skulle fd mindre betydelse for straffvirdebedémningen och mer allsidig

bedomning av alla omstidndigheter skulle géra och fa storre betydelse. Av den tidigare
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domen mot Martin Ivezic framgar att de visserligen inte endast var sort och mangd
narkotika som hade betydelse for det utdémda straffet utan 6vriga omstindigheter
hade inflytande. Trots detta anser tingsritten att det finns tillrdckliga skil att tro att
Martin Ivezic, om han hade domts f6r samma brottslighet idag, hade fatt ett straff som
varit nagra ar kortare. Detta innebir att provotiden for den villkorligt medgivna
friheten hade ndrmat sig slutet i juni 2021, vilket ska beaktas nir tingsritten tar
stillning till om den villkorligt medgivna friheten, eller del av den ska férverkas, se
NJA 2021 s. 807. Tingsritten finner sammantaget att forverkande ska ske men att

torverkande ska begrinsas till férverkande av ett ar och sex manaders fingelse.

Johannes Eriksson ska domas till fem drs fingelse

Johannes Eriksson dr domd vid ett tillfille tidigare men det avsag ett bétesbrott som
saknar betydelse f6r pafoljdsbestimningen for det brott han nu déms for. Straffvardet
for den girning han déms for dr fem ars fangelse. Nagon annan paféljd dn fingelse kan
inte komma ifraga. Det finns inte nagra omstandigheter som medfor att det finns skil
att vid straffmatningen franga straffvardet. Pa grund av detta ska Johannes Eriksson

démas till fem érs fingelse.

Johannes Eriksson och Martin Ivezic ska vara fortsatt hiktade

Aklagaren har begirt att Johannes Eriksson och Martin Ivezic ska vara fortsatt hiktade.
For de aktuella brotten ar det inte foreskrivet kortare straff dn fangelse tva ar. Da ska
hiktning ske om det inte dr uppenbart att det saknas skil for haktning. Nar en person
doms till sa lingt fangelsestraff som har domts ut i malet finns det generellt risk att den
domde undandrar sig att verkstalla straffet. Tingsritten anser att det inte 4r uppenbart
att sadan risk saknas vare sig for Johannes Eriksson eller Martin Ivezic. Det ar inte
heller uppenbart att Martin Ivezic pa fri fot inte fortsitter att bega brott. P grund av
detta ska Johannes Eriksson och Martin Ivezic vara hiktade till dess att

tingelsestraffen kan verkstallas.

Ovriga frigor
Forsvararna har begirt ersittning for sina uppdrag. Aklagaren har fatt tillfille att yttrat

sig 6ver anspraken. Tingsritten anser att de framstillda anspraken ér skiliga och ska
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tillerkdnnas respektive forsvarare. Eftersom de tilltalade déms till langa fingelsestraff

ska de inte betala tillbaka till staten for kostnaderna for deras forsvar.

HUR MAN OVERKLAGAR
Se bilaga 1 (TR — 01)
Overklagande stills till Hovritten 6ver Skine och Blekinge men ges in till tingsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten senast den 15 augusti 2022.

Christina Brink

I avgorandet har deltagit ridmannen Christina Brink samt nimndeminnen Anna

Karolji, Marten Bonnemark och Kent Andersson. Domarna dr eniga.
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Ystad

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19990211-4017 2022-07-25

Efternamn Fornamn

Eriksson JOHANNES Paul Daniel

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2022-04-26

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Bollhusgatan 16 mindag - fredag Box 114 ystads.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 271 23 Ystad Webbplats

0411-691 00 www.domstol.se
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Ystad

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19860212-9515 2022-07-25

Efternamn Fornamn

Ivezic Martin

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2022-04-26

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Bollhusgatan 16 mindag - fredag Box 114 ystads.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 271 23 Ystad Webbplats

0411-691 00 www.domstol.se
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domstolsutveckling ¢

Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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